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POLLICHIA - Ban Bad Diirkheim

KARL H. ROTH-LUTRA, Kaiserslautern

Aus dem Anthropologischen Institut der Universitit Mainz
(Direktor: Prof. Dr. I. Schwidetzky)

Zum Gedenken an Alexander Eck er, weiland Anatom in Freiburg i. Br,,
der vor 100 Jahren den ,Reihengrabertypus* aufstellte.

Die anthropologische Stellung des Barbarossaburg-
Gréberfeldes zu Kaiserslautern

Ein diskriminanzanalytischer Versuch
Mit 2 Tafeln, 2 Abbildungen, 5 Diagrammen und 8 Tabellen.

1. Einleitung: Die geschichtliche Situation

Kaiserslautern liegt an dem Westost-Straenzug von Metz {iber Saar-
briicken nach Worms und Mainz. ,Die Entstehung von Kaiserslautern ist
wohl auf die Lage an der Kreuzung einer romischen Nord-Siid- und West-
Ost-Strafle zuriickzufiihren® (Sprater 1936: 27). Da der Drachenfels zwi-
schen Bad Diirkheim und Weidenthal, die Heidelsburg bei Waldfischbach
und die Heidenburg bei Kreimbach neben spéatrémischen auch vorrdmische
Funde ergaben, schloB SPRATER, daf es sich bei den RomerstraBen ,nicht um
eine Neuanlage, sondern um einen in romischer Technik aufgebauten dlte-
ren Weg handelt“. Angesichts der vorrémischen Funde, die in den letzten
Jahren stidlich des Maxplatzes im Gelidnde des im Bau befindlichen neuen
Rathauses gemacht worden sind, miissen wir auch in Kaiserslautern mit
alten Wegen und wohl auch mit einer alten Wegkreuzung rechnen.

Wenn wir im folgenden von RomerstraBen sprechen, diirfen wir also
doch wohl #ltere Wegeanlagen als Vorldufer voraussetzen. SPRATER bringt
die romischen Graberfelder von Enkenbach, vom Daubornerhof und von
Landstuhl mit einer Strafle in Verbindung, die von Worms iiber Lautern
nach dem Westen gefiihrt haben diirfte. Ein Straflenzug, dessen Korper aus
Eisenschlacken besteht, im Siiden von Eisenberg und ein Strafendamm auf
der Siidseite des Hohen Biihl am , Kochléffel“ kénnen dafiir geltend ge-
macht werden. Er fithrte aus der Lauterer Senke iiber die Wormser Hohe
etwa in der Verlaufsrichtung der heutigen Autobahn siidlich des , Dauben-
bornerhofes“ als ,der Matzenbergerweg oder die Hochstrafle“ (HABERLE
1959: 5—6) und als Gemarkungsgrenze zwischen Alsenborn und Enkenbach
weiter liber den Schorlenberg, den Hohen Biihl, den Lauberberg, vorbei an
den Erzgruben und Schmelzofen der keltischen Mediomatriker im Raume

¥) Fiir die Forderung der einer Zweitausgrabung fast gleichkommenden Trapsportver-
packung des Fundgutes, seiner Inventarisation mit der Trennung des archéologischen von
dem anthropologischen Ausgrabungsbestand und der anthropologischen Untersuchung de;
Schidelmaterials als Voraussetzung vorliegender, vom ANTROPOLOGISCHEN INSTITUT DE®
UNiversiTAT Mainz unterstiitzten Studie wird hiermit der DrurtscHEN FORSCHUNGSGEMEIN®
scHAFT der verbindlichste Dank ausgesprochen.
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des spiteren Lauberhofes (Eisenberg), tiber den Katzenberg und die stid-
lichen Eistalhthen (Grar 1963) gegen Worms. Westlich von Alsenborn im
Weidsohl gabelt er sich, indem ein Zweig auf der ,Hohunstraza“ (1019), an
der schon zum Wormsgau gehdrenden Dingstitte ,uf dem Stamp*“ (765)
(CHRrISTMANN 1952: 65; HAsseL 1961 und 1962) und Breidenborn vorbei, durch
Neukirchen (noch heute ,Konigsstrafie“), als Gemarkungsgrenze zwischen
Miinchweiler an der Alsenz auf der einen und Lohnsfeld und Wartenberg
auf der anderen Seite, liber den frankischen Konigshof bei Alsenbriick
(Alsentzen 1185), jetzt Sattelhof [,Seidelhof“] bei Langmeil (CHRISTMANN
1952: 65), nahe am Konigshof Albisheim (Albulfi villa 835), an der Strafie
Worms-Donnersberg gelegen, vorbei nach Alzey und Mainz (vgl. auch
HZisseL, 1962) zieht. In romischer Zeit war gewill die StraBe Saarbriicken-
Mainz die wichtigere und in frénkischer die Strafle Saarbriicken-Worms.
Als NebenstraBie fiihrt die von Mainz kommende Strafle im Weidsohl {iber
den Heiligenberg bei Hochspeyer nach Siiden weiter, um beim vermuteten
Konigshof Stiiterhof (Hiilsberg 1195) die wichtige andere Ostwest-Strafie
aus dem Bereich von Frankenthal-Altrip-Konigshof Schifferstadt nach Nie-
derauerbach bei Zweibriicken und schlieBlich Saarburg zu erreichen (CHrisT-
MANN 1953: Abb. 3).

War Metz ein Brennpunkt fréankischer Macht im lothringischen Westen,
so Worms neben Mainz und Speyer im Osten von besonderer Bedeutung.
Es galt in regelméfBligen Abstidnden einer Tagesreise (20—35 km) Verpfle-
gungs- und Ubernachtungsstationen fiir die merowingischen Kénige, Ab-
gesandten und Heeresteile anzulegen, um den seit dem Abzug der Keltoro-
manen nach dem Westen schon seit 400 etwa menschenleeren, von Wildern
erfiillten Raum der Westpfalz auf einer Lénge von 100 km zu tGberwinden.
CHRrISTMANN (1953) datiert die frankischen Konigshofe unbeschadet ihrer
ersten urkundlichen Erwahnung (schon bisher in Klammern angegeben) ins
6. Jahrhundert und ist der Uberzeugung, daB sie bei den Kdmpfen Chlod-
wechs mit den Alemannen bereits eine Rolle gespielt haben. Es ist bezeugt,
daB Konig Ludwig der Fromme im Jahre 822 auf der Reise von den Arden-
nen liber Saarbriicken nach Worms in der Zeit vom 27. Oktober bis 1. No-
vember in den nachgenannten Konigshofen nacheinander Einkehr gehal-
ten hat. Im Zuge der Westost-Strale hat CuristMaNN (1953) mit Sicherheit
die frankischen Konigshofe Saarbriicken, [Kirkel (Kirchila 1075)], Land-
stuhl (villa Nannenstul zu Anfang des 9. Jahrhunderts), Lautern (villa
Luthra an der Wende vom 8. zum 9. Jahrhundert), [Alsenborn (Alsenz-
brunne 872)], Gollheim (Gylnheim 819) auf der Nord- und Eisenberg (Ysan-
burc 763) (Gensicke 1951; CHRISTMANN 1952; Grar 1963) auf der von Kénig
Ludwig dem Frommen eingeschlagenen Siidroute, GroSbockenheim (Bug-
genheim im 8. Jahrhundert) und Worms belegt [bzw. wahrscheinlich ge-
macht]. Die aus CurisTMANN (1958: Abb. 10 auf S. 46) entnommene Skizze
erlautert diese und die folgenden Ausfithrungen (Abb. 1; vgl. auch Curist-
MANN 1952 [Kértchen S. 65] und 1953 [Karte 3 S. 135]). Im riesigen Waldge-
biet des Konigslandes treffen wir erst in der Karolingerzeit wohl auch um
den Kénigshof Lutra anzunehmende Koénigsfreie als ,,Forstbauern® (DoLL
1960: 54—55). Diese ,forestarii“ befreite Konig Ludwig der Fromme 822
von gewissen 6ffentlichen Abgaben und Dienstleistungen.
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Abb. 1: RomerstraBen und frinkische Konigshofe 4 P .
(aus CHRISTMANN 1958: Abb. 10 auf Seite 46). \- Kreuznaeh 2 )
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ScHREIBMULLER (1927) konnte wahrscheinlich machen, da Koénig Lud-
wig VII. von Frankreich im Juni 1147 sein Kreuzfahrerheer wohl diese
VolkerstraBe fiihrte, als er — nach der Schilderung seines Kaplans, des
spiteren Abtes von Saint-Denis, Opo voN DevuiL — etwa am 20. Juni von
Metz aufbrach und am 29. Juni in Worms eintraf. Jedenfalls berichten uns
die Gesta Alberonis (d. h. die Darstellung der Geschichte des Trierer Erz-
bischofs ApaLBero [1131—1152]), daBl er durch die villa Arnualis, d. h. das
Dorf St. Arnual 6stlich von Saarbriicken, kam. Das war nur wenige Jahre
vor der Errichtung der Kaiserpfalz zu Lautern durch Barbarossa. An an-
derer Stelle gibt ScuremBMULLER (1911; Anhang S. 137) eine urkundlich be-
legte Ubersicht iiber die vielfachen Aufenthalte des Kaisers Friedrich I.
Barbarossa in Lautern. Die uralte Strafie Metz-Saarbriicken-Lautern-Worms
bot sich den weltlichen und geistlichen Groflen des siidlichen Lothringen als
schnelle Verbindung zu den Reichsversammlungen in Worms an. Koénig
Pippin hat im Jahre 764 nach Worms ein Mirzfeld einberufen. In Worms
weilte Karl der GroBlie von 768—791 achtzehnmal. Offenbar haben auch um
891 die Normannenziige die Lauterer Senke erreicht (Braute 1964). Im
Jahre 937 erzwangen die Ungarn den Ubergang iiber den Rhein bei Worms
und stieBen nach Lothringen vor, bis Metz von Konig Otto I. verfolgt.
Drang von Metz her der franzésische Konig Karl der Einfédltige im Jahre
920 bis in den Raum von Pfeddersheim ein, so stiel von Worms her Konig
Heinrich I. nach Lothringen vor. ,,Alle diese Fahrten gingen durch die Lau-
terer Senke“ (Grar 1963: 72).

Diese Westost-Strafle, im Raume Landstuhl-Lautern spidter namentlich
als ,strata regia“ (1253), ,strata et via imperatoria“ (1332) und ,,Reichs-
straBe“ (1394) (CurisTMANN 1953: 139) beurkundet, diirfte schon in keltischer
Zeit eine VolkerverkehrsstraBle erster Ordnung (BReMER 1937: 5—38) gewe-
sen sein. Sie wurde in Lautern durch eine uralte Salzstrafle gekreuzt, die
von den lothringischen Salzgebieten von Dieuze im Siiden nach Bad Kreuz-
nach im Norden verlief. Sie kommt von Niederauerbach (Urebach 972), wo
sich nach CrrisSTMANN (1957) vermutlich ein frédnkischer Koénigshof befunden
hat, fiihrt tiber die Stidwestpfalzische Hochflache (M6rsbach — Rosenkopf —
Martinshéhe [HABerLE 1931]) und verldBt diese, vorbei am Sidfull des
Groflen Berges (Gem. Kindsbach), der eine spéatromische Bergfestung ge-
tragen hat (Kaiser 1961; EckricH 1963), voriiber an der Perlenburg, woselbst
SerATER ein Stiick romischen StraBendammes identifizierte, tiber den Biann-
jer Riick, um sich westlich von Lautern mit der Westost-Strafle zu vereini-
gen.

Eine weitere Nordsiid-StraBe verlief von Lautern direkt nach Siiden.
SpPRATER (1936) wies sie im Siidwesten vor der Stadt nach, woselbst BREMER
daraufhin ein Schnittprofil durch einen Straendamm bei der ,,Roten Hohl“
an der StaatsstraBe nach Trippstadt, etwa dort, wo der Fuflpfad nach der
Ruine Hohenecken diese Ausfallstrafle iiberquert, herstellte. Nach Siiden
zu diirfte sie, wie SprATER ausfiihrt, zur Heidelsburg bei Waldfischbach ge-
fihrt haben, um iiber die Gegend von Pirmasens die Zaberner Steig zu
erreichen. CHRISTMANN (1957) machte deutlich, daBl sie liber Dansenberg,
Breitenau, Forsthaus Horst bei Stelzenberg und Antonienhof zum StraBen-
knotenpunkt Johanniskreuz gefiihrt hat. Hier trifft sie auf den anderen
Westost-StraBenzug, der aus dem Raume von Altrip und Konigshof Schif-
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ferstadt kommt, iiber die von CurisTMANN vermuteten friankischen Konigs-
hofe Stiiterhof bei Mélschbach und Hundsborn (Hundesburn zwischen 1174
und 1185), an der Heidelsburg bei Waldfischbach vorbei, nach Niederauer-
bach bei Zweibriicken zieht. An anderer Stelle spricht CuristMANN (1960:
490) von einer AltstraBe von Johanniskreuz iiber den ehedem eine Warte
tragenden Horterkopf (urspriinglich wohl Hohenwarter Kopf) siidwérts nach
Wilgartswiesen und Hauenstein (HABErLE 1959:6), also ins Trifelsgebiet.
Nordlich von Lautern spricht ein Stiick StraBendamm dafiir, da3 die Strafle
iiber die Gegend des Hinkelsteins zwischen Otterberg und Heiligenmoschel
— beim Horterhof (1195 ,Honwarten“; 1215 ,Honwardten“) vermutet
CHRISTMANN (1960: 490) eine Warte — moglicherweise die Heidenburg bei
Kreimbach im Lautertal erreicht hat (SpraTer 1936). HisseL (1962; 3 und
archiologische Karte) verzeichnet einen priahistorischen Nordsiid-Hohen-
weg im Landkreis Rockenhausen, der folgenden Verlauf nimmt: Otterberg
— Heiligenmoschel — Felsbergerhof — Rofiberg — Lehenberg — Holler-
wald — Kahlforsterhof — Obermoschel — Waldhaus Ludwigstreu — Hall-
garten — Feil — Ebernburg — Kreuznach.

An der Kreuzung der Westost- und der beiden Nordsiid-Strafien ent-
stand in dem nach Stidwesten offenen Scherenwinkel der Konigshof und ab
7./8. Jahrhundert (CristMaNN 1957: 96) das Dorf Lutra. Nahm schon SCHREIB-
MULLER 1920 an, daBl der Konigshof auf dem ,Altenhof nicht allzulange
nach Chlodwig oder seinen Séhnen begriindet wurde, so erschlo CHrisT-
MANN (1951) den Namen Lotra als spdte Abschwachung der urspriinglichen
Namensgestalt Hl0ttraha, die ,,mindestens” ins 6. Jahrhundert gehore. Siid-
lich der ja jetzt unterirdisch flieBenden Lauter jenseits der die Burganlagen
tragenden halbinselférmigen Landzunge erhob sich aus dem Sumpfgeldnde
ein buntsandsteinzeitlicher Hértling der Trifelsschichten, der heute etwa
grob von den Straflen Am Altenhof, welche Namengebung die Erinnerung
an den fréankischen Koénigshof wachhilt, Fackel-, Markt- und etwa Schiller-
strafle umschlossen wird. CuristMANN (1957) hat klargemacht, daBl die ver-
einigten Strafen aus Saarbriicken und Dieuze nach Uberschreitung des
Sumpfes an seiner schmalsten Stelle den Hiigel erstiegen haben, im Zuge
der heutigen StraBen Am Altenhof, Schiller- und nérdlicher MarktstraBe
bei der spateren Scherbriicke die Lauter iiberquerten und im Zuge der heu-
tigen Klosterstrafle in Richtung Worms mit Abzweigung nach Mainz wei-
terzogen. Die von Siiden aus Richtung Dansenberg kommende Strafle diirfte
nach CHrisTMANN (1957) im Zuge der heutigen Trippstadter, Pirmasenser,
Kerst- und MarktstraBe verlaufen sein, vereinigte sich in der nérdlichen
MarktstraBe mit der Westost-StraBe, um nach Uberschreitung der Lauter
nach Bad Kreuznach weiterzuziehen (Skizze 3 auf S. 96 bei CHRISTMANN
1957). Unsere Abb. 2, die die Altstadt darstellt, 148t die StraBenziige im
Bereich der Stralenkreuzung verfolgen.

Von Lautern ging auch die StraBle aus, die Worms iiber Lautern mit
Trier verbunden hat. An dem 1595 freigelegten , Heidegericht“ bei Roden-
bach und am Eulenkopf vorbei bildet sie die Gemarkungsgrenzen von Er-
zenhausen/Obersulzbach, Bosenbach/Elzweiler und Altenglan-Bedesbach/
Welchweiler und zieht in Richtung Burg Lichtenberg. Diese HochstrafBe
kreuzte die RomerstraBe Worms-Donnersberg-Heidenburg Kreimbach-
Heidenburg Oberstaufenbach-Kastell Saarbriicken, auf der nahe bei der
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Kreuzung der heutige Gosenbergerhof (Gem. Kollweiler), den CCHRISTMANN
(1953) als Ort des einstigen Ko6nigshofes vermutet, liegt. Der néchste Ko-
nigshof lag wiederum nicht unmittelbar auf dem nach Burg Lichtenberg
filhrenden Strafenzug, sondern nicht weit nach der Abzweigung nach Siiden
in Kusel (Cosla 845—882). Es folgt der Konigshof Waldmohr (villa Méraha
zu Anfang des 9. Jahrhunderts), der durch Sumpfgebiet von der StraBe
Lautern — Saarbriicken getrennt ist, so daf die ,,Meisenheimer LandstraBe“
des spateren Mittelalters und des 18. Jahrhunderts, die wir iiber Kusel ver-
folgt haben, erst in diese bei Limbach einmiindet.

Die Westost-StraBe Lautern-Saarbriicken lief im Raume von Lautern
zweigleisig (Grar 1958: 1; Karser 1959: 5). Die nordliche Strafle kommt von
Ramstein und zieht iiber Rodenbach, wo sie beim Kreuzberg die Strafe
Lautern-Trier kreuzt (Braura 1964: 59), Erfenbach, Otterbach, Otterberg,
Potzbach, Leithdfe und Scharlenberg bei Alsenbriick in Richtung Donners-
berg (HAsseL 1961 und 1962). Die siidliche StraBle verla3t Landstuhl entlang
des Nordrandes der Sickinger Hohe, erreicht Lautern iliber den Biannjer
Riick und fiihrt tiber die Wormser Hohe und iiber Ramsen, Eisenberg und
Griinstadt nach Worms.

Unter Otto III. war die Strae von Metz nach Worms eine von Frank-
reich her bedrohte Route geworden. Da das Reichsgebiet um Lautern einen
Teil der StraBle umschloB, erhielt es der salische Graf Otto von Worms, vor-
her Herzog von Kirnten, im Jahre 985. Das alte Reichsland umfafit namlich
das ausgedehnte Westricher Hiigelland zwischen Donnersberg im Nord-
osten, Lichtenberg jenseits Kusels im Nordwesten, den Héhen um Pirma-
sens im Siden und Johanniskreuz im Herzen des Pfilzerwaldes im Osten.
Offensichtlich hat die politische Gefahrenlage des Zeitraums von 985—987
die Sicherung der Westostverbindung (Grar 1957: 4; Grar 1963: 72) nahe-
gelegt. Das wére mit DorL (1960: 48) auch anzunehmen, wenn die Grafen
von Saarbriicken vor der 1135 erfolgten Ausséhnung der Staufer mit ihnen
im Besitze von groBeren Anteilen des Reichslandes dahier gewesen sein
sollten. So koénnte die vorgenannte noérdliche StraBe zuerst von der
Otterburg bei Otterbach und spiterhin beiderseits der iiber die Lauter
erbauten Dudimannsbriicke von der Huneburg (HABErRLE 1909) bei Erfen-
bach und von der Burg Sterrenberg bei Otterbach (Ecxricu 1961 a) gesichert
gewesen sein. Die siidliche Strale beriihrt die Burg Landstuhl, deren &dltesten
Teile aus dem Anfang des 12. Jahrhunderts stammen, die Berleburg beim
Einsiedlerhof (Bauzeit des Turmes 1194 bis 1197 nach Eckricu 1960 a) deren
Namen sie ins Ende des 10. Jahrhunderts datieren konnte, und die Kaiser-
pfalz zu Lautern, die hier einer ausfiihrlicheren Wiirdigung bedarf.

Im Zusammenhang mit den erwadhnten Burgengriindungen in vorstau-
fischer Zeit sei herausgestellt, dal es fiir die kurpfilzischen Lande beider-
seits des Rheines (Hampe 1916: 33—34) von hochster Bedeutung war, dafl im
Jahre 1024 mit Konrad II., dem Stifter der neuen Domes zu Speyer und des
Klosters Limburg bei Bad Diirkheim das Geschlecht der Salier auf den
Thron kam, das in diesen rheinfrinkischen Gebieten seine Hausgliter be-
saB. Die Salier verstanden es, Hausgiiter und restlichen Reichsbesitz zu
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verschmelzen und das Reichskirchengut unter ihr Gebot zu stellen, so daf§
das Konigtum zur alleinherschenden Macht wurde. Die Karte des Salier-
gutes an Mittel- und Oberrhein (944—1125), welche wir Hans WERLE im
Pfalzatlas (ALTEr 1963: Karte Vorl. Nr. 4) verdanken, verzeichnet in der
ganzen Pfalz westlich der rheinischen Tiefebene nur die Otterburg bei Ot-
terberg und die Burg Stauf bei Eisenberg als Salierburgen und die Reichs-
feste Trifels als Reichsburg, ferner Miinsterdreisen, Limburg und Lam-
brecht als salische Eigenkloster. Im alten Koénigsland, dem Forst und der
Grof3vogtei Wasgau, sind folgende Orte unter salischer Herrschaft: Lautern,
Entersweiler, Otterbach und Sambach im Lautertal, Alsenborn im oberen
Alsenztal und Kirchmohr im oberen Glantal. Im ndheren Umkreis der Lau-
terer Senke finden sich vor 1000 weder Kloster noch Stifte noch Eremitagen,;
denn Disibodenberg (7. Jahrhdt.) an der Glanmiindung im Norden, Hornbach
(bald nach 742) im Bachsystem der Blies im Siidwesten und gar die beiden
bereits in der Rheinebene gelegenen Zell (Einsiedelei seit 754/68) und Klin-
genmiinster (mindestens seit um 780) im Nordosten bzw. Siidosten mit einer
Griindung ihrer Kloster vor 800 liegen raumlich weit ab. Wurde das Zister-
zienserkloster Otterberg 1144 gegriindet, so die Kloster der Pramonstraten-
ser in Enkenbach und Lautern 1148 bzw. 1158/76, wiahrend die Deutschherren
wohl Anfang des 13. Jahrhunderts in Einsiedel sehaft wurden. (Moraw in
ALTER 1963—1964.)

Wir kommen nun auf die Kaiserpfalz zu Lautern zuriick. BREMER (1937:
13; Tafel II/11 und Abb. 12) bildet im Lehmverband aufgefiihrte Burg-
mauern ab, ,die der karolingischen Anlage angehort haben diirften“, ohne
in dieser Auffassung bisher Gefolgschaft gefunden zu haben, und spricht
von ,,Burgmauern aus der salischen Zeit“ (a. a. O.: 13). Hatte Grar (1958: 3)
die stumpfwinkelige Mauerecke unter der Siidostecke des Casimirschlosses
als salisch angesprochen, so scheint KAiser ,erst die spatsalische Zeit mog-
lich fiir die &ltesten Bauten auf dem Ostteil des Burgbereichs, wenn man
sie nicht gar erst als staufisch ansehen will“, und erwahnt in seinem Bericht
an EckricH (1960: 456) zudem, dafl seines Wissens ehedem SPRATER eine sa-
lische Datierung gebilligt habe. Eckricus (1960 und 1961) Ausgrabungen
1959—1961 haben nun eine Ringmauer freigelegt, und zwar Teile, die an
dem siidlichen Steilabfall des Burghiigels entlanglaufen. Nach der Stein-
bearbeitung wire sie ,nicht frither als 11. oder Anfang 12. Jahrhundert
anzusetzen . . ., d. h. sie war salisch“. Diese spétsalische Ringmauer bildet
nun die Grundlage fiir die siidliche Mauer der staufischen Pfalzkapelle und
ragt durch die Ostwand des staufischen Palas (Eckrica 1960: 459) hindurch
in dessen Innere, wo sie verstarkt zur , quadratischen Fundamentierung fiir
eine Verspannung des Saaluntergrundes zur Herstellung von Kreuzgewdl-
ben“ (Eckricu 1961:7) diente (Zur Frage einer salischen Burganlage vgl. auch
Eckricu 1964). Der Vater Barbarossas, Herzog Friedrich II. von Schwaben,
wird so als Schopfer der Ringmauer in Anspruch genommen. Sie wurde
auf der im Westen und Siiden von der Lauter und ihren Erweiterungen
ehedem umspiilten halbinselférmigen Landzunge erbaut, auf der die jetzt
niedergelegte ,SchloB8kaserne“ stand, wo gegenwirtig das neue Rathaus
errichtet wird und die — wie das Koénigshofgelinde — einen Hirtling der
hauptbuntsandsteinzeitlichen Trifelsschichten darstellt. Dariiber hinaus hat
Herzog Friedrich II. von Schwaben zur Sicherung des salischen Hausgutes
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um 1116 (Wansr=HEIT 1918: 7) bzw. ab 1116 bis 1121 (GraF) eine Anzahl von
Reichsministerialen in einem hohenstaufischen Burgenring rings um Lau-
tern (Hotz 1939) anséssig gemacht, wie etwa entlang der als Zugang vom
Trifels ins Donnersberger Erzgebiet strategisch bedeutsamen Strafie von
Johanniskreuz uiber Stiiterhof nach Alsenbriick die Beilsteiner (1184 Rudolf
und Merbodo von Bilenstein) (Eckricu 1958 a), die Breidenborner (EckricH
1963 a) und die Wartenberger (CHRISTMANN 1960: 490). Ganz allgemein han-
delte es sich bei den Reichsministerialen (ScuremlBMULLER 1911) um den em-
porstrebenden Stand der unfreien Dienstmannen. ,Mit ihrer Hilfe wurde
noch unter dem letzten Salier begonnen, den wertvollsten Bezirk deutschen
Koénigsgutes in der oberrheinischen Tiefebene und den angrenzenden Hii-
gellanden allenthalben zu sichern und festzufiigen durch Errichtung von
Burgen und deren Behiitung durch vorwiegend ministerialische Burgmann-
schaften“ (Hampe: 1916: 38). Reichsbesitz und Kaisergewalt geben diesen
oberrheinischen Landen jene politische Bedeutung, wonach im Urteil des
groBten staufischen Geschichtschreibers, Orro von FrEsiNG, hier die Haupt-
kraft des Reiches liege. Ein gefliigeltes Wort sagte: ,Dux Fridericus in
cauda equi sui semper trahit castrum*“ (Wanruerr 1918: 7), d. h. ,Herzog
Friedrich zieht am Schweife seines Rosses stets eine Burg hinter sich her*
(Ubersetzung bei Hamee 1916: 38). Die ganze Landschaft von Basel bis Mainz
hat Herzog Friedrich II. von Schwaben allmé#hlich unter sein Gebot ge-
bracht (OrTo von FreisiNG). Die von Niessen (1950: Karte 15, dazu Text S. 7)
verdffentlichte Karte des Reichsguts der Staufer (1138—1254) am Mittel-
und Niederrhein mag davon eine Vorstellung zu vermitteln und die Glied-
schaft des Burgenrings um Lautern beleuchten. Wir haben im Vorstehenden
zudem erfahren, daB Burgen aus diesem Burgenring bereits in salische Zeit
zuriickreichen werden.

Im Zuge eines systematischen Aufbaues des Kréftedreiecks staufischer
Macht im Westen des Reiches Hagenau — Trifels — Lautern“ lie Kaiser
Friedrich I. Barbarossa (1152—1190) in den Jahren 1154—1158 die Kaiser-
pfalz in Lautern errichten. An die Burgmannssitze erinnert noch der
Stralenname ,Rittersberg” (Zink 1914). Urkundlich belegt ist, dafl der
Kaiser hier im Jahre 1158 weilte und weitere fiinf Aufenthalte zwischen
1171 und 1187 (Grar 1958 a) nahm.

Der um Konigshof und Konigspfalz zu Lautern entstandene Ort und
Burgflecken wird schon 1153 als oppidum (DorLL 1960: 51) bezeichnet, er-
scheint erstmals 1237 in einer Urkunde als Lutra imperialis und 1322 als
Kayserslutern und wurde von Rudolf von Habsburg im Jahre 1276 (opidum
nostrum Lutren) zur freien Reichsstadt mit den gleichen Rechten wie Speyer
erhoben.

Als sich Pfalzgraf Johann Casimir mit der Tochter des Kurfiirsten von
Sachsen vermahlte, erhielt er von seinem Vater, dem Kurfiirsten Friedrich
in Heidelberg, die Hohenstaufenburg in Lautern als Wohnsitz zugewiesen.
Pfalzgraf Johann Casimir errichtete zwischen 1577 und 1580 dahier auf
hohenstaufischen Fundamentresten ein RenaissanceschloB. Der auf den
Mauerresten dieses Schlosses vor einem Vierteljahrhundert rekonstruierte
Pfalzgrafensaal erinnert an verschwundene Pracht.
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Beim Freilegen der Fundamente der Burg- und SchloBanlage in den
Jahren 1934—1937 stieB der Ausgridber Bremer auf ein ausgedehntes Gri-
berfeld. Es erstreckt sich etwa zwischen der Siidostecke des Pfalzgrafen-
saales und der Stidostecke der an den Kaisersaal sich 6stlich anschlieBenden
Pfalzkapelle als Stidbegrenzung. Nimmt man diese Stidbegrenzung als Ma8,
so dehnt sich das Griberfeld etwa in der anderthalbfachen Linge nach
Norden aus. Die Kartenskizze der Altstadt von Kaiserslautern (Abb. 2) ver-
anschaulicht die Lage des Geldndes der Kaiserpfalz- und SchloBanlage, und
damit des Gréberfeldes, zum mittelalterlichen Stadtkern, der sich um das
Gelidnde von einstigem Konigshof und Dorf Lutra kristallisiert hat. Das
Gréberfeld wurde in unserem vorldufigen archéologischen Bericht minde-
stens in die Zeit von der zweiten Hélfte des 8. Jahrhunderts bis ins 12. Jahr-
hundert datiert (systematische Bearbeitung: Rors-Lutra 1961; Ausschnitte
und Aspekte: BREMER 1937, EckricH 1960 und 1961). Bevor das arch&ologische
Fundgut, das sich in Hinden des Staatlichen Landesamtes fiir Vor- und
Friihgeschichte der Pfalz zu Speyer befindet, nicht ausgewertet worden ist,
mochten wir weitere Ausfiihrungen liber die Zeitstellung vermeiden.

Die Felsschachtgriber zeigen die Anordnung der Reihengriberfelder.
Es handelt sich um das erste Reihengriberfeld iiberhaupt im mittleren
Westrich. Wir zdhlen die Lautern raumlich néchstliegenden Parallelen auf:
Im Nordosten in dem von uns (Rotu-Lutra 1928) als Norddostliche Ein-
bruchspforte bezeichneten Raum Boérrstadt, im Norden im Glantal Meisen-
heim, im Westen im Bliestal Schwarzenacker(?) und Zweibriicken(?), und
im Stiidosten ein Gréberfeld halbwegs zwischen Forsthaus Heidenstein und
Weyher (SPRATER in WiINKLER 1935: Karte 4). Wenn CHRISTMANN (1957) das
Bestattungsfeld zwischen Glaser- und Judengasse als Friedhof der der
Stiftskirche an Ort und Stelle vorangegangenen Martinskirche fiir die Ver-
storbenen des Dorfes Lutra auf dem Konigshofgeldnde in Anspruch nimmt,
so braucht dem die Existenz eines Reihengriberfeldes auf dem Burgberg
nicht zu widersprechen. Gewil}, wir haben es mit frankischem Volkstum zu
tun. Das soll uns aber nicht hindern, eine siedlungsgeschichtliche Einsicht
zu erwihnen, die im alemannischen Raum an Hand wiirttembergischer Rei-
hengriberfelder (VEEck 1927) gewonnen worden ist. In Wiirttemberg wur-
den némlich bei rund 21% der Ortschaften mit frithgermanischen Grabfel-
dern zwei und mehr Reihengriberfriedhofe festgestellt; es kann sich nur
um einen Mindestprozentsatz handeln, da vielerorts Graberfelder unerkannt
zerstort, noch nicht angeschnitten oder sonstwie unbekannt geblieben sind.
VEeEck greift als Beispiel eines Ortes mit zwei Reihengraberfeldern Alt-
bach, O.-A. EBlingen, heraus. Wenn wir mit ihm annehmen, daBl die Leute,
welche — in Lautern — links der Lauter, ndmlich Ostlich der Glasergasse,
ihre Toten begraben haben, auch diesseits des Baches ihre Siedlung hatten,
ndmlich zwischen Koénigshof und Glasergasse, so war das wohl das Dorf
Lutra, dessen Entstehung CHrisTMANN ins 7./8. Jahrhundert verlegt. Umge-
kehrt miissen wir schlieBen, daB die Leute, welche auf der rechten Bach-
seite — also auf dem spidteren Burgberg — beerdigten, auch rechts des
Baches wohnten. Das alte Dorf Lutra setzte sich somit mindestens aus zwei
Gehoftgruppen mit eigenem Grund und Boden auf ihrer Bachseite zusam-
men, die durch das Lauterbett getrennt und durch eine Furt miteinander
verbunden waren. Man méchte deshalb weniger an zwei verschiedene Sip-
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pen als an Glieder ein und derselben Sippe denken, wobei der Bachlauf
eine Eigentumsgrenze innerhalb der Markung, nicht aber eine Markungs-
grenze dargestellt haben diirfte. Nachdem die Dorfanlage auf der Konigs-
hofinsel von CurisTMANN bereits im 7./8. Jahrhundert angenommen wird,
das Felsschacht-Reihengriberfeld auf dem Burghiigel aber zunichst nicht
als alter als die zweite Hialfte des 8. Jahrhunderts angesetzt bleiben soll, hat
uns dieser anscheinende Anachronismus doch nicht davon abhalten kénnen,
die vorstehenden grundsitzlichen Erwédgungen einmal anzustellen.

In diesen Rahmen pafit es, der Landnahmezeit (5./6. Jahrhdt.) und des
frithmittelalterlichen Landesausbaus in der ndheren Umgebung der Lau-
terer Senke zu gedenken. DorL (1960: 41—42) gibt als einzige Siedlungen
der Landnahmezeit Mehlingen und auf der Sickinger Hohe Heuchlingen
(untergegangen) an, vielleicht noch Obernheim und Haufenheim (Wiistung)
(vgl. hierzu CuristMANN 1958: 25). Vor 750 (CrisTMANN in ALTER 1963—1964)
entstanden im Zuge des frithmittelalterlichen Landesausbaus im Bachsystem
der oberen Lauter Entersweiler (,,872“ Nentriswilre nach Zink; Wiistung),
Gersweiler (jetzt Gersweilerhof), das untergegangene Weiler bei Otterberg,
Stockborn und Katzweiler, im Umkreis der heutigen Dérfer Weilerbach und
Rodenbach die jetzigen Wiistungen Hudweiler, Weiler und Schonweiler, im
Bachsystem der Moosalbe die Wiistungen Breunichweiler, Stransweiler,
Hertingsweiler und Weiler, im oberen Odenbachtal die untergegangenen
Gorweiler und Enzendorf bei Schneckenhausen und schlieBlich im Bach-
system der oberen Alsenz Baudweiler (Wiistung), Miinchweiler, Lohnsfeld,
Wingertsweilerhof und Winnweiler. Ohne aber niher an die Lauterer Senke
heranzuriicken, entstanden neu nach 750 Trippstadt und die untergegan-
genen Erkelshausen und Lutherhardeshausen im Siidwesten, Miickenhausen
(Wiistung), Atzenhausen (jetzt Samuelshof), Wegscheidt (Wiistung), Har-
nischhausen (Wistung) und Erzenhausen im Nordwesten und ferner im
Norden Rode (Wiistung) bei Otterberg.

Wenn die neuere Lokalforschung, deren Notwendigkeit Grar (1960) be-
griindet hat, glaubt die Stauferburgen rings um Kaiserslautern wenigstens
hie und da schon in ihren Ansédtzen als salisch datieren zu sollen, dann ge-
winnt eben die Vorstellung einer markanten Bedeutung des Raumes um
Lautern und Lauterns selbst in der Zeit der Belegung des Friedhofes auf
dem Burggeldnde in den iiber dem Felsschachtstratum ruhenden Erdstraten
an Anschaulichkeit. Die Belegung dieser Erdschichten wiirde also in die
Zeitspanne eines salischen und frithstaufischen, vielleicht auch hochstaufi-
schen Burgenrings um Lautern fallen, wenn auch die Mitte des 12. Jahr-
hunderts erst den Beginn der weitaus groBartigsten mittelalterlichen Bau-
periode der linksrheinischen Kurpfalz, zum mindesten ihres Berg- und
Waldgebietes, bezeichnet. Gehoren die Felsschachtgriber in die karolingi-
sche Zeit, so die friihen Erdschichtbestattungen zudem in die Zeit der séch-
sischen Kaiser, womit der Anschlufl an die salische Zeit gefunden ist.

Was nun die Periode anbetrifft, die vor dem mindestens mit der zweiten
Hilfte des 8. Jahrhunderts gegebenen Beginn der Belegung unseres Gré-
berfeldes liegt, so bekundet SpraTer (1948: 21—23): , Kurz nach der Mitte
des 5. Jahrhunderts darf auch der letzte Rest der Rémerherrschaft [im Ge-
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biet der heutigen Pfalz] als beseitigt gelten. . . Wir miissen . . . schlieBen,
daB} hier mehrere Jahrhunderte hindurch eine Siedlungsliicke bestand, bis
die Rodungskloster (Hornbach, Worschweiler, St. Remigius und Disiboden-
berg) das Land von neuem erschlossen“. Dieser archiologischen Beurteilung
tritt das Ergebnis des Studiums der Siedlungsnamen zur Seite: ,Fassen
wir den Raum der heutigen Pfalz ins Auge . . ., dann ist er nun von Sied-
lungen (,,deren Namen aus der Zeit vor rund 400 erhalten geblieben sind“)
so gut wie vollig entleert . . . In der Pfalz miissen . . . in der Zeit nach etwa
400 die Wohnstédtten zerstort, verédet und ihre Bewohner geflohen, ver-
trieben, getdtet worden, verdorben sein. . . Also besteht in der Pfalz insge-
samt zwischen rémischer und germanischer Zeit keine Siedlungskontinui-
tat“ (CerisTMANN 1958: 17—18).

Die um 407 von Kaiser Konstantin III. und Jovinus im Raume um
Worms und Mainz als Forderaten angesiedelten Burgunder, bestitigt 413,
versuchten 435 den Machtbereich ihres Konigreichs um Worms nach der
Provinz Gallia Belgica I, ,wobei an die heutige Westpfalz gedacht werden
kann“ (Kaiser 1959: 6), auszudehnen. So nimmt doch DorwL (1960: 40) an, daB
bei der Neuformierung der romischen Provinzen um 80 n. Chr. die Grenze
zwischen Gallia Belgica und Germania superior durch das Lauterer Becken
von Norden nach Siiden gezogen worden sein diirfte. Der romische Statthal-
ter Aetius besiegte sie und lieB sie unter Vertragsbruch 437 durch die Hun-
nen (das Nibelungenepos behandelt den Stoff dichterisch) iiberfallen und
die Konigssippe und den Volkskern vernichten. Sowohl der Vormarsch
der asdingischen und silingischen Wandalen, der pannonischen Alanen
und der Quaden, Alemannen und Burgunder zuvor, um 406, als auch
der Vor- (450) und Riickmarsch des Hunnenheeres unter Attila, das 451 auf
den Catalaunischen Feldern von Aetius entscheidend geschlagen worden
ist, diirften zum Teil auf der alten Romerstrae Worms—Lauterer Senke
— Metz nach bzw. von Gallien erfolgt sein. Auf breiter Front {iberschritten
die Alemannen nach dem Tode des romischen Statthalters Aetius (454) den
Rhein und besetzten das Gebiet der heutigen Pfalz, wihrend die Franken
von Norden her einfielen. SchlieBlich unterwarf der Frankenkénig Chlod-
wech (481—511) die Alemannen seiner Herrschaft, wobei nach ScamipT (1909:
199) die nordlich vom Hagenauer Forst gelegenen Gebiete von den Aleman-
nen gerdumt und den Franken iliberlassen werden muflten, so dafl die Pfalz
seitdem frankischen Volkstums ist, was natiirlich auch fiir den Raum um
Lautern gilt.

Wenn man sieht, in welche geographischen und politischen Gegeben-
heiten in den in Frage kommenden und in den ihnen vorangehenden Jahr-
hunderten der Raum um Lautern eingebettet war, so wird es klar, da es
sich bei dem Graberfeld mitnichten um die Grabstitten einer abgelegenen
Siedlung handeln kann, vielmehr um den Bestattungsort eines wichtigen
Durchgangs- und Knotenpunktes, mag das Reichsland insgesamt auch selbst
nicht Schwerpunkt gewesen sein (DoLL 1960: 46). Das zu wissen, ist wichtig,
wird man doch gerade hier nicht etwa einen isolierten Rassenhorst als Re-
priasentanz der Population erwarten wollen. In aller Breite diese Einsicht
zu vermitteln, bevor in die Betrachtung der anthropologischen Stellen der
Bevolkerung im 8. mit 12. Jahrhundert eingetreten wird, erscheint als eine
conditio sine qua non.
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2. Methode

» Man kennzeichnet die Population eines Gréberfeldes anthropologisch
dergestalt, daB man sie MaB fiir MaB und Formmerkmal fiir Formmerkmal
durch statistische GréBenwerte (Mittelwert, StreuungsmafBe) beschreibt.
Diese GroBenwerte sind dann die Unterlage, um einen Vergleich mit Popu-
lationen gleicher, dhnlicher oder anderer Zeitstellung oder Herkunft durch-
zufiihren. Ein solcher vielgestaltiger Vergleich ist aber nicht voll befriedi-
gend, weil die Bindung (Korrelation) der Merkmalspriagungen in der indi-
viduellen Verifizierung unbekannt bleibt, weil in den isolierten Einzel-
merkmalen der auf Merkmalkombinatorik aufgebaute Typus sich nicht
fassen 1dBt. Erst diese Bindung charakterisiert eine Rassenkomponente,
einen Typus und eine biologische Einheit. So ist es zu verstehen, wenn Huc
(1940: 497) in seiner Studie iiber die Schidel der frithmittelalterlichen
Gréber aus dem solothurnischen Aaregebiet in ihrer Stellung zur Reihen-
gr%ibetbevb’lkerung Mitteleuropas bekennt: ,Gerade mit dem einfachen
Reihenvergleich 148t sich aber tiber ,Homogenitdt’ oder ,Heterogenitit
einer Population nicht viel aussagen. . . . Ebenso kann die Ausgangsfrage
nach der anthropologischen Stellung der Solothurner Gréaber innerhalb der
Reihengriberbevélkerung Mitteleuropas auch blof angeschnitten werden.
Dafiir notwendige korrelationsstatistische Untersuchungen sind einer spi-
teren Publikation vorbehalten.“

Die Anthropologie der mitteleuropéischen Bevélkerung der Reihengri-
berzivilisation ist nach Huc (1940: 501) durch Langschmalschideligkeit (Do-
lichocranie)!) vorwiegend (nebst Mittellangbreitschideligkeit [Mesocranie]),
durch Mittelhochbreitobergesichtigkeit (Mesenie)?) vorwiegend (nebst Hoch-
schmalobergesichtigkeit [Leptenie]), durch Mittelhochbreitdugigkeit (Meso-
conchie)®) vorwiegend (nebst Niedrigbreitdugigkeit [Chamaeconchie]) und
durch sowohl Schmal-(Leptorrhinie) als auch Mittelbreitnasigkeit (Mesorrhi-
nie?) gekennzeichnet. Schon seit His und RtTiMEYER (1864) kennen wir .aber
eine hoch- und eine niedergesichtige Form (Hohberg- und Siontypus).
HavuscuiLp (1919 und 1926) hat schlieBllich erarbeitet, daB die ,,Nordendorfer
Typus“ genannte hochgesichtige Form in erster Linie fiir den Stiiden und
die von ihm ,,Groner Typus“ benannte niedergesichtige Form fiir den Nor-
den Deutschlands bezeichnend ist. Die hochgesichtige Form war seit Ecker
(1863—1865) der Reihengrabertypus an sich, der historisch fiir die Merc-
wingerzeit aufgestellt worden ist.

:") Langschmalschideligkeit (Dolichocranie) 70,0—74,9 und Mittellangbreitschadeligkeit (Meso-
- -.cranie) 75,0—179,9; es wird die grofite Schiddelbreite in Prozenten der groBten Schédelldnge
ausgedrickt (Lingenbreiten-Index des Schidels). )
?) Hochschmalobergesichtigkeit (Leptenie) 55,0—59,9 und Mittelhochbreitobergesichtigkeit
~_ (Mesenie) 50,0—54,9; es wird die Obergesichtshohe, die also den Unterkiefer unbertick-
sichtigt 148t, in Prozenten der Jochbogenbreite ausgedriickt (Obergesichts-Index).

%) Mittelhochbreitdugigkeit (Mesoconchie) 76,0—84,9 und Niederbreitdugigkeit (Chamaecon-
" chie) 67,0—75,9; es handelt sich um das Hoéhenbreitenverhiltnis des Eingangs der Augen-
hohle. Es wird die Hohe der Orbita in Prozenten der Orbitalbreite ausgedriickt (Orbital-

" Index).
4) Hochschmalnasigkeit (Leptorrhinie) 43,0—46,9 und Mittelhochbreitnasigkeit (Mgsorrhmle)
47,0—50,9; es wird die Breite der knoéchernen Nase in Prozenten der Nasenhohe ausge-

driickt’ (Nasal-Index).
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Wenn wir nun die hochgesichtige feiner modellierte Schidelform -rit
dem Begriff nordid und die grébere niedergesichtige Schidelform mit
cromagnid gleichsetzen, so haben wir die beiden Pole vor uns, zwischen
denen sich die regionale Charakteristik der Reihengréberschidel bewegt.
Wollen wir die anthropologische Stellung einer Reihengriberpopulation
ermitteln, so haben wir nach ihrem Verhéltnis zu diesen beiden Rassen-
polen zu fragen. Wenn wir bedenken, da3 es kaum moglich ist, einen nor-
diden von einem mediterraniden Schidel zu trennen, begehen wir keinen
materiellen Migriff bei einer Gleichsetzung von nordid und mediterranid.
Ich erinnere an die Feststellung des schwedischen Forschers Forst (1930):
»Hiétte ich diese Schidel [aus Gridbern der protogeometrischen Zeit in der
griechischen Hafenstadt Asine (Argolis)] in einem schwedischen Grab aus
der Bronzezeit gefunden, hitte ich dieselben sicherlich der einheimischen
nordischen Rasse zugerechnet. Anders liegen die Verhiltnisse jetzt, wes-
halb man diese als Varianten der Mittelmeerrasse auffassen konnte“. (Vgl
auch etwa ScEwIDETzKY [1935] und [1955] und BrEITINGER [1938] und [1939]).
Vielmehr gewinnen wir eine biostatistische Handhabe polysymptomatisch
cromagnid und nordid abzuwigen. Die Anwendung der Faktorenanalyse
auf den Schidelbau bei der vorspanischen Bevélkerung der Kanarischen
Inseln hat ScuwipeETzKY (1959) befihigt, aus den Korrelationen von 35
Merkmalen bei 1290 8 Schiddeln und 350 & Unterkiefern eine polare
Variationsreihe zwischen einem breit-derbgesichtigen — cromagniden —
und einem schmal-zartgesichtigen — mediterraniden — Typus aufzustellen.
Nach dem Schauverfahren, das eine Vielzahl typuskennzeichnender Merk-
male entsprechend der Kombinationsmethode miteinander verbindet, konn-
ten aus der Gesamtzahl von 1290 & Individuen 85 cromagnide und 42
mediterranide Typusrepriasentanten ausgesondert werden. Unter Beriick-
sichtigung ihrer Trennfihigkeit, Korrelation und Variabilitdt wurde eine
Vielzahl typologischer Leitmerkmale, deren Auswahl subjektiv getroffen
worden ist, als Trenngesamtheiten zusammengefafit.Die lineare Diskrimi-
nanzfunktion 148t einen jeden & Schidel dieser Population nunmehr ob-
jektiv und exakt in die Variationsreihe zwischen den beiden Typuspolen ein-
ordnen (ScawipETzky und KnussMaNN 1963). Die Trennfunktion bedient sich
der folgenden Leitmerkmale: Lingen-Breiten-Index. des Schédels (xi),
Obergesichts-Index (xz), Orbital-Index (xs), Nasal-Index (x4), Ausbildung
dér Glabella (x5) und Frontalitit der Wangenbeine (xs). Die Dlskrlmmanz-
funktion lautet: :

D) = —1.01 x1 + 0.36 x2 + 2.09 x3s — 0.19 x4 — 6.31 x5 — 12.01 xe.:
Wenn die Individualwerte fiir x1-s eingesetzt werden, erhalten wir das Ein-
ordnungsrechenmaf eines Schédels der Population, und wenn wir die Merk-
malsmittelwerte einer Populationsuntergruppe regionaler, sozialer oder
sonstiger Natur eingeben, wird die betreffende Gruppe charakterlslert.
Letzterer Weg wurde von ScHWIDETzKY (1963) beschritten.

Die Anwendbarkeit der Diskriminanzfunktion ist indessen nicht auf die
Population des alteuropiden Rassenhorstes auf den Kanarischen Inseln be-
schrinkt, innerhalb der das Trennaggregat ermittelt worden ist, sondern
gilt iiberall dort, wo die beiden anthropologischen Komponenten cromagnid
und mediterranid (bzw. nordid) auszusondern sind. So ergab sich' der Weg
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einer Kennzeichnung der Population des Barbarossaburg-Gréiberfeldes von
selbst, zumal die Mittelwerte der vier Indices der Altkanarier und unseres
Griberfeldes einander sehr nahestehen. Und der Schritt zu einer entspre-
chenden Beurteilung ihrer Stellung innerhalb der Reihengréberzivilisation
Mittel-, West- und Nordeuropas war rasch getan; denn die Trennfunktion
erlaubt eine objektive generelle grundsétzliche Beurteilung. Allerdings be-
schrénkt sich die Aussage ausschlieflich auf die in den Individuen reali-
sierte korrelative Bindung der vorgenannten vier metrischen und zwei
morphognostischen Merkmale!2). Aber das ist das Schicksal einer jeden
typologischen Aussage, die eben von der begrifflichen Fassung und Um-
schreibung des Typus subjektiv abhingig bleibt, mag auch die prazise An-
wendung selbst biomathematisch objektiviert werden.

3. Typusbestimmung unseres Griberfeldes

Die Bestimmung der rassentypologischen Stellung der Population des
Barbarossaburg-Griberfeldes innerhalb der vorspanischen Bevolkerung
der Kanarischen Inseln (ScawipeETzKY 1963:59) ergibt sich aus nachstehen-
der Ubersicht (Tab. 1):

Tabelle 1: Kanarische Inseln

Mediterranider Typenpol Altkanariens 67,79
Gran Canaria 59,35
Hierro 57,05
Fuerteventura 53,13
La Palma 51,26
Teneriffa 50,37
Barbarossaburg-Gréberfeld 46,18
La Gomera 37,67
Cromagnider Typenpol 35,51

Erfolgte die bevolkerungsbiologische Isolierung der Kanarischen Inseln
spitestens am Ende des zweiten vorchristlichen Jahrtausends, so kannten
die Bewohner bis zur spanischen Conquista weder Metalle noch Schiffahrt.
Sich selbst unberiihrt iiberlassen, entwickelte sich die Isolatsproblematik,
die durch die regional unterschiedliche Zuwanderung nach der Conquista
entscheidend vertieft worden ist. In der typologischen Zuordnung der In-
seln, die uns hier allein interessieren soll, schlug sie sich nieder, aber auch
in der sozialen Struktur und in der inneren geographischen Gliederung der
einzelnen Inseln. In diese Auffécherung der Typenmannigfaltigkeit unter-
einander haben wir unser zu beurteilendes Griberfeld eingebettet. Es steht
etwa inmitten zwischen La Gomera und Fuerteventura, welch’ letzterem
La Palma und Teneriffa nahestehen. In Teneriffa und Gomera hat sich die
cromagnid betonte altertiimliche Besiedlungsschichte Altkanariens besser
erhalten.

‘a) Herzlichen Dank sagen wir Frédulein PortH vom Hollerithraum des AnthtogologISChifz
Instituts fiir die gewissenhafte maschinelle Berechnung der Indexwerte und fur die m'ﬂnr
schinelle Zusammenstellung der sechs Merkmale aus dem Barbarossaburg-Graberfeld ur
Rahmen der laufenden Gesamtauswertung der Graberfeldunterlagen.
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TAFEL |

Tafel I. Typenvariation der Population im Barbarossaburg-Gréberfeld zu

Kaiserslautern;
der ménnliche Schadel B 62 steht dem cromagniden Typenpol nahe:
Oben: Vorderansicht Unten: Seitenansicht

Beschadigt; rechte Hirnschiddelwandung und Jochbogen fehlen.



TAFEL Il

Tafel II: Typenvariation der Population im Barbarossaburg-Griaberfeld zu
Kaiserslautern;
der minnliche Schidel B 299 steht dem nordiden Typenpol nahe;
Oben: Vorderansicht Unten: Seitenansicht



Methodisch von besonderer Bedeutung ist die Feststellung, dal Scawi-
DETZKY (1963) der Nachweis nicht gelungen ist, liber statistische Verfahren
Vertreter anderer Rassentypen aufzufinden, so daf diese mindestens so
selten vorkommen, dafl sie vernachlédssigt werden kénnen. Damit erweist
sich das Schidelmaterial Altkanariens als klassisches Ausgangsgut einer
auf zwei Typen abgestellten Diskriminanzanalyse.

Wir haben uns nun einmal zu vergegenwirtigen, wie die Vertreter der
beiden durch die Diskriminanzanalyse exakt umschriebenen Typenpole aus-
sehen. Die mediterranide, fiir uns die nordide, Komponente besitzt einen
Hirnschédel, der unwesentlich langschmalférmiger ist, mit einem hoch-
schmaleren Obergesicht, einem hochschmalférmigeren Augenhshleneingang
(Orbita), einer schmalférmigeren Nase, etwas geringer entwickelter Aus-
bildung der Glabella und mit mehr anliegend gepréigten Wanger.beinen
als dies bei der cromagniden Komponente der Fall ist. Diese ist also un-
merklich weniger langschmalschédelig, verfiigt Uiber ein niedrigbreit wir-
kendes Obergesicht und vor allem iiber eine niedrigbreit gestaltete Orbita,
eine etwas stiarker entwickelte Glabellargegend und etwas vorgeschobenere
Wangenbeine.

Je ein Repriasentant dieser beiden Typen aus unserem Graberfeld ist in
Vorder- und Seitenansicht abgebildet*®). Die Tafel I bringt einen nordiden
Vertreter (D=383), ndmlich den Schidel B 299, mit eher hochschmalem Ober-
gesicht und hochschmalen Orbitae. Die Tafel II zeigt einen cromagniden
Vertreter (D=28), ndmlich den Schidel B 62, mit eher niederbreitem Ober-
gesicht und niederbreiten Orbitae.

4. Vergleichsstudien

Das Berechnen des Rechenmafles als Ausdruck der Stellung unserer
Schédelserie bot keinerlei Schwierigkeiten, da der Mittelwert aller sechs
vorgenannten Merkmale bekannt war. Wie steht es aber damit, wenn wir
einen Vergleich mit den nord-, west- und mitteleuropdischen Serien aus
der Reihengréberzeit und aus dem Friih- und Hochmittelalter durchfiihren
wollen? GewiB}, es gibt eine ganze Reihe von. Schiddelserien, deren Bear-
beiter die vier Schiddel- und Gesichtsindices als Mittelwert oder gar in Form
einer Individuenliste bekanntgeben. Jedoch verhéltnismifig selten sind ge-
eignete Angaben iiber die beiden morphognostischen Merkmale. Natiirlich
sind gelegentlich gute Schiadelabbildungen in Vorder- und Seitenansicht
beigegeben, aus denen die Frontalitidt der Wangenbeine von einzelnen Schi-
deln bestimmt werden kann. Auch gibt es Arbeiten, die Mediansagittalum-
risse einzelner Schédel bringen, so daB3 die Entwicklung der Glabella zu
entnehmen wire. Von Wert sind alle diese Einzeldaten vor allem dann,
wenn fiir dieselben Schidel zudem alle vier Schidel- und Gesichtsindices
mitgeteilt werden. Das ist aber doch so sparsam der Fall, daB die Anzahl
der Schidel, die als gruppenreprisentativ einem Vergleich zugrundegelegt
werden konnte, auf ganz vereinzelte Schidelindividuen zusammenschmel-
zen wiirde. Eine Mitberiicksichtigung solcher Einzelmitteilungen wird des-

‘p) Die Fotoaufnahmen der Schidel erfolgten durch den Férderungsstipendiaten Herrn cand.
rer. nat. Aslam Khan, dem hierdurch bestens gedankt sei.
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Tabelle 2: Nordeuropéiische Serien

Individuen-  Aushilfs-
Land Zeit Verfasser zahlvariation wert fiir D:
der 4 Indices DgBB

Dinemark  Eisenzeit ScHREINER®) (1946) 22—41 61
(= Volkerwande-
rungszeit)
Britische Wikingerzeit STEFFENSENS) (1953) 2—6 61
Inseln
Schweden Eisenzeit SCHREINER’) (1946) 10—15 (60)
Island 11 —12. Jahrhdt. STEFFENSEN (1953) 14—20 60
Island Wikingerzeit STEFFENSEN (1953) 8—14 58
Schweden Visby 9.—12. Jh.  BackMaN (1912) 7
+Lund 10.—12. J. Hjortsjd und 6 \__ 149) 65
KRrakau (1944) i
+Lund 11. Jhdt. LinpEGARD und 1
LOFGREN (1949)
Norwegen Spéte Eisenzeit SCHREINER (1946) 23—55 55

(= Volkerw.Zeit
+ Merow. Zeit

: + Wik. Zeit)

Britische Angelsachsen!?) MoranT!?) (1926) 19—52 51
Inseln 5.—10. Jahrhdt.

Dinemark  Wikingerzeit STEFFENSEN!2) (1953) 8—12 52

Barbarossa- 8-—12. Jahrhdt. RoTH-LUTRA 33—96 (105)8) 46

burg

%) Von ScHREINER (1946) aus NieLseN (1906 und 1915) zusammengestellt und die Mittelwerte
berechnet.

%) Von STEFFENSEN (1953) aus Turner (1915), REip (1926) und MarTIN (1935) zusammengestellt
und die Mittelwerte berechnet.

) Von ScHREINER (1946) aus Rerzius (1900) und Fimrst (1905) zusammengestellt, Da REeTzius
(1900:156) die gréBte Orbitalhéhe und -breite dort mas, ,,wo sie sich auch findet*“, also nicht
senkrecht zueinander und mit einem fixen medialen Ausgangspunkt im Maxillofrontale
fiir das BreitenmaB, werden beide MaBe technisch nicht mit M 51 und M 52 (MARTIN 1914
und 1928; MARTIN-SALLER seit 1956) identisch sein konnen.

8) Wenn die Besetzung der beiden morphognostischen Merkmale allein einbezogen wird,
erhoht sich die Individuenzahl von 96 auf 105.

.%) STEFFENSEN (1953) hat zwar die Mittelwerte der vier Indices des vereinten Schiddelgutes aus
der St. Clemenskirche zu Visby und aus dem Dom zu Lund mitgeteilt, aber zugleich eine
Individuenzahlvariation von 6 bis 13 angegeben, obwohl doch alle Individualdaten fir die
13 Schidel liickenlos vorliegen. Die erforderlich gewordene Neuzusammenstellung konnie
gleichzeitig den &ltesten Schiddelfund von Lund aus dem 11. Jahrhundert einbeglehen. So
kommen wir zu einem Aushilfswert fiir D von 65 statt an Hand der Mittelwerte,
die STeFFENSEN bekannt gibt, zu einem solchen von 56.

) MoranT (1926): Aus den MaBmittelwerten Obergesichtshbhe (G’H) und Jochbogenbreite
(J) haben wir den Mittelwert fiir den Obergesichts-Index selbst berechnet.

1)y MoranT (1926): Fiir die Eisenzeit der Britischen Inseln fehlen Angaben iiber den Orbital-
index, so daB sich kein Diskriminanzwert errechnen lagt.

12) Von STEFFENSEN (1953) aus unverodffentlichten IndividualmaBen von K. Fi1scHER-MOLLER
berechnet.
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halb in dieser Studie zuriickgestellt. Die Tabellen bringen laufend Angaben
uUber die Anzahl der Individuen, die den verschiedenen Serien unterlegt
werden konnte. Daraus diirfte dann auch verstindlich werden, warum nicht
gar zu viele Beobachtungsdaten fiir einen Schidel verlangt werden konn-
ten, um mitverwertet zu werden.

Deshalb sind wir auf ein Aushilfsverfahren angewiesen. Es bietet sich
an, den Mittelwert der Entwicklung der Glabella und den der Frontalitit
der Wangenbeine, wie wir sie bei der Population des Barbarossaburg-Gra-
berfeldes erarbeitet haben, hilfsweise einzusetzen. Wir berauben uns damit
natiirlich der Mdoglichkeit, die tatsdchliche Variabilitdt der Vergleichspopu-
lationen voll und ganz einzusetzen. Wenn wir aber auf diese Weise die
Auswirkung der morphognostischen Merkmale nolens volens kupieren, so
arbeiten wir mit einer reduzierten Diskriminanzfunktion aus den vier In-
dices von Hirnschidel, Obergesicht, Orbita und Nase allein.

Da die Diskriminanzanalyse an maénnlichen Schideln der Kanarischen
Inseln durchgefiihrt worden ist, beschranken wir uns bei unseren verglei-
chenden??) Betrachtungen ebenfalls auf Ménnerschédel.

A. Nordeuropa

Ahnliche Verhiltnisse im Sinne eines Aufbaues aus nur nordiden und
cromagniden Elementen konnten in Nordeuropa vorliegen, das deshalb
einmal zum Vergleich unserem Griberfeld gegeniibergestellt werden soll
(Tab. 2).

Wenn StTerrenseEN (1953: 88) glaubt Skandinavien und Dénemark als
Heimat seiner Ostwikinger von Island und den Britischen Inseln als die
seiner Westwikinger metrisch trennen zu sollen, so will uns scheinen, daB
eine Ubereinstimmung der wikingerzeitlichen Dinen und der Angelsachsen
auf den Britischen Inseln in typologischer Mittelstellung deutlich von einem
nordiden Block aus Skandinavien, volkerwanderungszeitlichem Dé&nemark
und wikingerzeitlichen Britischen Inseln abzusetzen wire. In Danemark
macht sich der Vorgang einer Minderung des nordiden Charakters der
Bevoélkerung von der Friih- zur Spéatzeit fiihlbar, wahrend im isldndischen
Isolat im Vergleich zum norwegischen Ursprungsland ein Trend zu stér-
kerer nordider Prigung sichtbar sein diirfte. Unser Graberfeld befindet sich
Nordeuropa gegeniiber in einer ausgesprochen cromagniden Abseitsstellung.

B. Westeuropa

Wir wollen nun auch einen Vergleich unseres Griberfeldes mit der
Reihengriberbevolkerung Westeuropas, nédmlich mit Belgien und Frank-
reich, durchfiihren, zumal wir hierbei auf unmittelbare westliche Nachbarn
im Moselgebiet und siidliche Nachbarn im Elsafl stofen werden (Tab. 3).

‘c) Die Berechnung der D-Werte des Barbarossaburg-Graberfeldes (Individuen und Gruppe)
und der Vergleichsserien als Gruppe (Tabellen 2—8) oblag dem Verfasser, wiahrend die
der Vergleichsserien in ihren Individuen (Diagramme 1—5) von Herrn stud. phil. Peter
Lavurzas durchgefiihrt worden ist, dem fiir seine sorgfiltige Mitarbeit aufrichtig gedankt
sei, Die stets in allen Fillen unabhingig von der Erstberechnung vorgenommene Kontroll-
berechnung hat der Verfasser selbst durchgefiihrt.
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Tabelle 3: Westeuropiische Serien

Individuen-  Aushilfs-

Land/Ort Zeit Verfasser zahlvariation wert fiir D:
Landschaft der vier Indices DB
Belgien Frankische Zeit Rover (1937) 40—55 71
Champagne Frankische Zeit Royer (1937) 21—29 61
Est (ElsaB) Frankische Zeit Royer (1937) 16—37 59
Ile-de-France Frankische Zeit Royer (1937) 44—64 58
Ennery/Mosel 5.—6.Jahrhdt. Heuertz!3) (1957) 6—21 56
Normandie Frankische Zeit Royer (1937) 7—126 48
et Picardie
Brii)rbarossa- 8.—12. Jahrhdt. RotH-LuTrA 33—96 (105)%) 46
urg

Der nordide Charakter der Champagne und der Ile-de-France tritt klar
hervor; Ennery im lothringischen Moselgebiet fiigt sich harmonisch ein. Von
Belgien wird er ganz betrichtlich ilibertroffen, indem der einschlidgige Pol
der Altkanarier sogar noch iberschritten wird. In Frankreich stehen die
Reihengriberleute aus der Normandie und Picardie unserem Gréaberfeld auf-
fallend nahe. In anderem Zusammenhang werden wir nochmals auf Nor-
mandie-Picardie und Ennery zurilickkommen.

C. Norddeutschland

Vordem hatten wir mit Dadnemark die Nordgrenze Deutschlands be-
riihrt. Wir werden nunmehr von Norden nach Siiden voranschreiten. Zu-
néchst betrachten wir die Befunde in Norddeutschland (Tab. 4).

Tabelle 4: Norddeutsche Serien

Individuen-  Aushilfs-

Gebiet/Ort Zeit Verfasser zahlvariation wert fiir D:
der vier Indices DBB

Mahndort (6.)7.—8. Jahrh. Von KroGH 2—4 83
bei Bremen (1938 u. 1940)

Bremen 9.—11. Jahrh. Vo~ Krocu!¥) 48—176 55

(bis 14.) 1940)

Haithabu 9.—11. Jahrh.  ScHAEFER (1963) 11—22 55

Mecklenburg 1.—4.Jahrh. AswMus (1939%), 19) 9 51
u. Pommern und 1939 a)

Mecklenburg Wikingerzeit  Asmus (1939)15) 5 44
u. Pommern 800—1050

Barbarossa- 8.—12.Jahrh. RoTH-LUTRA 33—96 (105)8) 46
burg

1) Aus den von Heuertz (1957) verdffentlichten Frequenzreihen der vier Indices unserer
Formel haben wir die Mittelwerte selbst berechnet. .

1) Die Serie wurde zuerst von GILDEMEISTER (1879) bearbeitet. SaLLEr (1934) vero‘jff_entllchte
dessen Individualtabelle, muBte aber die technische Zuordnung der beiden Orbitalmase
offen lassen. Von KroGH (1940) nahm eine véllige Neuvermessung der Serie nach heutiger
Technik vor.

15) Alle Schidel, von denen alle vier Indices unserer Formel bekannt sind, wurden heran-
gezogen.

16) Das Griberfeld von Haeven bei Briiel blieb wegen Einkreuzung fremder Rassenelemente
im gotischen Riickstrom auBer Betracht.
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Eine Zwischenstellung zwischen nordidem und cromagnidem Pol neh-
men Bremen und Haithabu ein, wihrend in Mecklenburg und Pommern
vergleichbarer — wikingerzeitlicher — Jahrhunderte der cromagnide Be-
fund unseres Griberfeldes noch liberrundet wird. In den vier ersten nach-
christlichen Jahrhunderten dagegen stehen Mecklenburg und Pommern
zwischen Haithabu und Bremen einer- und Barbarossaburg-Griberfeld
andererseits. Mahndorf bei Bremen wird durch einen extremnordiden Cha-
rakter vertreten, wie wir ihn sonsthin im gesamten Vergleichsgut nicht
wiederfinden. In Norddeutschland begegnet ihm im wikingerzeitlichen
Mecklenburg und Pommern die am betontesten cromagnide Beobachtungs-
serie. Es bleibt zu bedenken, dal beide Serien durch nur wenige Schadel
reprisentiert werden. Wir vermerken noch, daBl die friih- und spétkaiser-
zeitlichen Grabfunde Mecklenburgs und Pommerns unmittelbar an die wi-
kingerzeitlichen Dénen (vgl. Tab. 2) anschliefen.

D. West- und Mitteldeutschland
Wir fassen jetzt West- und Mitteldeutschland (Tab. 5) zusammen.

Tabelle 5: West- und mitteldeutsche Serien

Individuen-  Aushilfs-

Gebiet/Ort Zeit Verfasser zahlvariation wert fiir D:
der vier Indices Dgs

Dreitzsch bei 7.—10. Jahrh, KurtH (1953/54) 14—20 57
Gera

Z61lnitz/Thiir. 7.—10. Jahrh. KurtH (1953/54) 22—26 56

Thiiringen 7.—10.Jahrh, KurtH (1953/54) 70—95 56

Rheingau 5—8.Jahrh.  MartTHAUS (1940) 40—59 56

Anderten bei Merowingerzeit HauscuiLp (1926)Y7) 25—41 53
Hannover SALLER (1934)

Niederhessen merowingisch PEeRgeT (1938) 16—18 53

u. karolingisct

Grone bei 6.—8. Jahrh.  HauscuiLD (1921)18) 6—10 51
Gottingen SALLER (1934)

Holle, Kreis karolingisch Asmus (1938) 9 50
Marienburg, (um 850)
Hannover

Rosdorf bei etwa 8.Jahrh. HAuscHILD 5 48
Gottingen (1921)*%), 8)

SALLER (1934)

Barbarossa- 8.—12. Jahrh. RoTtH-LUTRA 33—96 (105)8) 46

burg

Hat der Befund des klassischen Gréberfeldes von Grone HauscHILD
(1921) inspiriert die niedergesichtige Schidelform als ,,Groner Typus“ zu
bezeichnen, der auch von ihm am Schiédelgut Rosdorfs mafBigeblich erkannt
worden ist, so sehen wir, daf nach unserem Verfahren lediglich Rosdorf
fast den cromagniden Charakter unseres Griaberfeldes erreicht. Schiebt sich

17) HauscuiLp (1926) ist der urspriingliche Bearbeiter. Indessen hat SarrLer (1934) flr unsere
Zwecke erforderliche Indices fiir diese Serie erstmals berechnet und verdffentlicht.
18) Der urspriingliche Bearbeiter Hauscuip (1921) konnte damals die Individualdaten seiner
Arbeit nicht beifiigen, was SaLLer (1934) nachgeholt hat, wobei erstmals fiir unsere Zwecke

erforderliche Indices dieser Serie berechnet und verodffentlicht worden sind
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zwischen Rosdorf und Grone das Griberfeld Holle ein, so gesellt sich zu
Anderten PerreTs Gruppe niederhessischer Reihengréberschidel. Rheingau
und Thiiringen — letzteres sowohl insgesamt als auch die eingeschlossenen
beiden systematisch ausgegrabenen Grabfelder Dreitzsch und Zoéllnitz —
sind starker nordid.

Wir kénnen jetzt die einschldgigen Grabfunde iiberblicken, die rdumlich
unserem Griberfeld am nichsten liegen: Rheingau (Tab. 5), Ennery/Mosel)
(Tab. 3) und ElsaB (Tab. 3) mit den Werten 56 — 56 — 59. Alle diese
Serien sind gegeniiber unserem cromagniden Gréberfeld nordider und neh-
men in Bezug auf das altkanarische Ausgangsgut zwischen den beiden
Rassenpolen eine vermittelnde Stellung ein.

E. Siiddeutschland und Schweiz in Gebietsserien

Wir kommen nun zu den siiddeutschen Reihengribervorkommen unter
EinschluBl der Alpenlinder. Hier konnen wir nicht mehr annehmen, daf3
nurmehr zwei Typen, der nordide und der cromagnide Typus, vorhanden
sind. Dazu kommt noch das Problem der Schidelverrundung im Spatmittel-
alter, das durchaus auch schon friither einsetzen kann. Andererseits konnen
brachycephale Schidel nicht einfach als andersrassisch gedeutet werden,
wenn ein solcher Verrundungsprozefl im Laufe der Jahrhunderte stattfand.
Huc (1940: 421), dem wir eine Zusammenstellung und Beurteilung aller
mitteleuropédischen Reihengréberserien verdanken, betont: ,Ein brachyce-
phaler Prozentsatz von 10—15 %o scheint fiir die Gesamtheit der frihmit-
telalterlichen Schidel [Mitteleuropas] das Natiirliche zu sein“. Er stellt fest,
daB bei einer Betrachtung des Liangenbreiten-Indexes der Gréaberfelder des
schweizerisch-siiddeutschen Raumes von Nord nach Siid auffillt, daB} die
hohen Ziffern alle am Alpennordfu8 liegen. Und doch handelt es sich nicht
um eine gleichmiBige Zunahme des Indexwertes gegen Siliden zu, indem
eher einzelne Nester stérker brachycephal durchsetzter Gruppen auftreten.
So wire es moglich, da familienweise besonders gepriagte Schidelform-
gruppen bei den Ausgrabungen freigelegt worden sind; denn Reihengriber-
friedhofe sind Sippenfriedhofe.

Eindrucksvoll sind die fast gleichzeitigen Ausfithrungen und Feststel-
lungen Hausers (1939: 8): ,,Das Material des [alemannischen] Graberfeldes
Orlingen [Kt. Ziirich] zeigt #hnlich dem der kleineren Griberfelder von
Oberrotweil [Baden], Riegeranger [Miinchen-Giesing] usw. im Verhéiltnis
zur Individuenzahl sehr kleine Variationsbreiten. Im Gegensatz dazu ste-
hen die groBeren Griberfelder wie Augst [Ktn. Aargau], Elgg [Ktn. Ziirich]
usw., welche im Verhé#ltnis zur Individuenzahl sehr grofie Variationsbreiten
aufweisen. Es ist daher unzweifelhaft, daB die groBen Griberfelder infolge
fremder Beimischungen heterogen sind. Die kleinen Grédberfelder dagegen
stellen als reine unvermischte Serien den eng begrenzten Alemannentypus
dar.“ Er fahrt fort: ,Die Lage der Maximalpunkte der Frequenzkurven der
einzelnen Merkmale zeigt, da auch die kleinen Griberfelder um weniges
voneinander abweichen. Die Abweichungen kénnen durch das Vorhanden-
sein lokaler Sippenformen leicht erklirt werden, deren Zustandekommen
bei Beriicksichtigung der verkehrspolitischen Lage der verschiedenen Sied-
lungen wohl zu verstehen ist.“
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Doch ist auch an Umwelteinfliisse zu denken. So beriicksichtigte die ras-
senkundliche Landesaufnahme Schlesiens am Lebenden bei der Analyse
diese Einfliisse als gautypologische Abwandlung (voN EicksTEDT und ScHWI-
DETZKY 1940; ScuwipETzKYy 1939). So schreibt fiir unsere Reihengriberzeit
Huc (1940: 501—502 und 496): ,,. . . alle jene ,brachycephalen‘ Nester inner-
halb der iiberwiegend schmalschddeligen Reihengridberbevolkerung . . .
Man braucht . . . dahinter nicht gleich die Vertreter anderer, etwa ,alpiner®,
Rassen zu vermuten. Im Hinblick auf das Problem der Brachycephalisation
148t sich ebensogut an Bevolkerungsgruppen denken, die frithzeitiger der
Wirkung peristatischer Faktoren ausgesetzt waren oder ihr doch rascher
erlagen als andere. . . . Ohne einen Verbreitungsfaktor peristatischer Na-
tur komme ich ganz einfach nicht aus, ohne ihn ist eine Umwandlung der
Hirnschéddelform in diesem Ausmall [wie sie fiir das Spatmittelalter typus-
bestimmend ist] nicht verstidndlich“. Auf die Frage der Schédelverrundung
kommen wir spater noch ausdriicklich zuriick.

Dem Raume zwischen dem Mitteldeutschen Gebirge im Norden (Main),
den Alpen im Siiden, dem Béhmer Wald im Osten und den Vogesen und
dem Schweizer Jura im Westen hat Huc (1940) eine eingehende Studie tliber
die Anthropologie der Reihengriberzeit gewidmet. Sein Schweizerisch-
stiddeutsches Gebiet (Rhein-Donau) wurde in Limesland (Rhein-Main-
Donau-Dreieck) und in die Galloromischen oder Germanorémischen Grenz-
gebiete I—III aufgeteilt. Grenzgebiet I umfaflt die linksrheinische Tiefebene
(ElsaB, Pfalz und Rheinhessen), das aber fiir unsere Zwecke entfillt, da es
nur liber Angaben fiir den Léngenbreiten-Index verfiigt. Enthélt das Grenz-
gebiet II das schweizerische Mittelland mit anschlieBendem savoyischen
Anteil (im groBen und ganzen das ehemals keltische Helvetien), so das
Grenzgebiet IIT die Schwébisch-bayrische Hochebene (das friihere keltische

Tabelle 6: Stiddeutsche, deutsche und schweizerische Gebietsserien

Individuen- Aushilfs-
Gebiet Verfasser . zahlvariation wert fiir D:
der vier Indices DBB
»Reihengribertypus“ Huc (1940) 36—111 (68)
Limesland Huc (1940) 22—98 64
Grenzgebiet III Huc (1940) 39—108 58
(Schwib.-bayr. Hocheb.)
Schweizerisch-siid- Huc (1940) 111354 56
deutsches Gebiet
Mitteldeutsches Gebiet Hvuc (1940) 38—65 54
Deutsche Reihengriaber  MoranT (1928) 29—234 (53)19)
Grenzgebiet II (Schweiz) Hvuc (1940) 47—123 47
Barbarossaburg RoTu-LUTRA 33—96 (105)8) 46

") MoranT (1928) vereinigt Untersuchungen, deren Verdffentlichung in die Jahre 1867 bis 1926
fallt. Sie enthdlt u. a. die Bremer Serie nach dem urspriinglichen Bearbeiter GILDE-
MEISTER (1879), deren OrbitamaBe (vgl. Anmerkung ) der heutigen Technik nicht entspre-
chen, so daB3 die Gesamtserie MoranTs kaum zuverlédssig sein kann. Als Paradigma fir
manche idltere Serie mogen die Ausfiihrungen Von Krocus (1940:9) iiber seine Erfahrun-
gen beim Neuvermessen beachtet werden. Es wird nicht immer mehr moglich sein, die
ehedem im Einzelfall angewandte MefBtechnik noch nachtrédglich zu eruieren.
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Vindelicien). Dariiber hinaus hat Huc aus den MaBtabellen der Autoren,
die hauptséchlich die Antipoden ,Reihengriabertypus“ und , Disentistypus”
herausgearbeitet hatten, diese kennzeichnenden Gruppen eigens heraus-
gestellt; nur der ,Reihengribertypus“ kann uns hier interessieren. Wenn
wir noch sein Mitteldeutsches Gebiet (Weser-Elbe), das u. a. die Reihen-
griaberfelder Grone und Anderten einschliefit, erginzend dazustellen, so
sollen auch Morants (1928) deutsche Reihengrédber nicht fehlen (Tab. 6).

Der ,Reihengribertypus® als Ausdruck der Kombination der Vorstel-
lungen der Autoren hilt in der Tat den schmalgesichtig-hochdugigen nordi-
den Typus fest, dem in fallender Intensitdt Limesland und die Schwébisch-
bayrische Hochebene sich zuordnen lassen. Unser Griberfeld dagegen ent-
spricht dem cromagniden Charakter der Schweiz. Sowohl Hucs mitteldeut-
sches Gebiet als auch Morants deutsche Reihengriber deuten eine Zwi-
schenstellung zwischen den beiden hier illustrierten Gruppen an; der Wert
fiir das gesamte schweizerisch-siiddeutsche Gebiet liegt nur wenig hoher.

Tabelle 7: Alemannen, Bajuwaren und Burgunder

Individuen-  Aushilfs-
Gebiet/Ort Zeit Verfasser zahlvariation wert fir D:

der vier Indices DBB

Westschweiz u. Savoyen Burgunder SAUTER (1941) 13—179 75

Lorenzberg bei Epfach, 5—7. Jh. ZIEGELMAYER U. a. 8—32 68
Ldkr. Schongau (Obb.) (1964)
Oerlingen, Ktn. Ziirich 7—8. Jh. Hauser (1938) 2—13 68
Mengen (Baden) 6.—17. Jh. MEenNyY (1941) 12—46 68
Elgg, Ktn. Ziirich 7. Jahrhdt. TrUDEL (1938) 11—26 57
Osterreich:
Linz-Au um 700 KvroiBer (1955) 8
+ Katzelsdorf b. Wien 9. Jahrhdt. GEYER U. PrEsTOS 41015 57
(1941) 13%)
+ Pottschach (N.O.) 5—7. Jh. CasPART u. GEYER 1
(1931)
Nusplingen bei Balin- EBLE, zitiert bei 17—48 53
gen (Wirtt.) ZIEGELMAYER
(1964)
Kanton Ziirich Alemannen versch. V1f. iiber
+ Kanton Solothurn Huc (1940) nach 44—99 52
SAUTER (1941)
Riegeranger, Miinchen- Bajuwaren Kramp (1938) 18—61 17
Giesing
Kaiseraugst, Ktn. Aar- Alemannen Scuwerz (1917) 13—26 46
gau Huc (1940)*°)
Barbarossaburg 8.—12. Jh. RoTH-LUTRA 33—96(105)%) 46
Ziirich-Lindenhof (Kai- Bicur (1950)1) 3 40
serpfalzgeldande)
%) Scuwerz (1917) gibt — mit Ausnahme des Lingenbreiten-Index — nur Werte der aus

Mé‘\m}em und Frauen bestehenden ungetrennten Gesamtserie an, so daf die Wiederbe-
arbeitung durch Huc (1940) zugrundezulegen war.
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F. Alpenland und Alpenvorland

AbschlieBend sollen noch zu Vergleichszwecken Gréberfelder und Zu-
sammenstellungen aus dem Alpenland und Alpenvorland an uns voriiber-
ziehen, da die Vielféltigkeit gerade dieser Region ndher zu beleuchten sein
diirfte (Tab. 7).

Die Burgunder der Westschweiz und Savoyens zeigen den hochsten Grad
nordider Bestimmtheit, der nur noch von den vereinzelten Schédeln aus
Mahndorf bei Bremen (vgl. Tab. 4) libertroffen wird. Einen sehr hohen
Grad nordider Zugehorigkeit weisen der Lorenzberg bei Epfach auf der
Schwibisch-bayerischen Hochebene, Mengen in Baden und Oerlingen im
Kanton Ziirich auf. Nordid sind die Osterreichischen Funde und Elgg im
Kanton Ziirich. Dem cromagniden Charakter unseres Graberfeldes entspre-
chen Kaiseraugst in der Schweiz und Riegeranger in Miinchen-Giesing. Er
wird liberboten von den drei Schideln des Kaiserpfalzgeldndes in Ziirich-
Lindenhof. Eine vermittelnde Stellung nehmen das wiirttembergische
Nusplingen bei Balingen und die von Sauter (1941) nach verschiedenen
Autoren zusammengestellten Reihengraberschédel der Kantone Ziirich und
Solothurn ein.

Uberblicken wir jetzt die unserem Griberfeld am nichsten liegenden
Gebiete und Gréberfelder, so stellen wir fest: Das Limesland im Osten (64)
mit Mengen in Baden (68), der Rheingau im Norden (56), Ennery a. d. Mosel
zwischen Diedenhofen und Metz (56) im Westen und das Elsafl im Siiden (59)
sind ausnahmslos nordider als unser im Zentrum der Pfalz gelegenes Gré-
berfeld (46) mit seiner cromagniden Prigung. Alemannen von Oerlingen,
Flgg, Kaiseraugst und Lindenhof belegen das Nebeneinander cromagnider
und nordider Reihengriber.

5. EinfluBl der Schidelverrundung

Wir haben den Einflul zu untersuchen, den die Neigung zur Schidelver-
rundung (Brachycephalisation) auf die Einreihung der betreffenden Serien
in das Variationsspektrum zwischen nordid und cromagnid ausiibt. Dieser
Einflul kann isoliert untersucht werden, da ,,in den Prozef3 der Brachyce-
phalisation die Proportionsverhiltnisse des Gesichts offenbar nicht einbe-
zogen worden sind“ (Huc 1940: 464), im Orbital-Index ,,das Frihmittelalter
. .. vollkommen isoliert da [steht]“ (ebendort: 473) und ,,im Nasal-Index . . .
Reihengriberbevélkerung und rezente Bevélkerung [sich] nicht oder kaum
[unterscheiden]“ (ebendort: 476). Der Rechenwert der Diskriminanzfunktion
wird an dem Mittelwert des Lingenbreiten-Index des Schidels beim ,Rei-
hengrabertypus“ orientiert. Wir beschrinken uns auf eine Reihe von Serien
mit héherem Léngenbreiten-Index. Stellt Huc (1940: 420) die groe Kompo-
nente echt brachycephaler Schidel seiner Solothurner Reihengriber als
eine oft hervorzuhebende Eigentiimlichkeit heraus, was vor allem fiir die
Reihengraberfelder Grenchen und Pieterlen, die in seiner Serie einbezogen
worden sind, gilt, so spricht SauTter (1941: 95) davon, daf3 die Burgunder des
Genfer-See-Beckens und des Schweizer Juras sich verhielten ,,comme si le
métissage entre Nordiques [Reprasentanten sind die Norweger der Eisen-
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zeit (vgl. Tab. 2)] et Alpines [Reprisentanten: Bewohner von Wallis und
Savoyen] avait fabriqué une race intermédiaire . . .“. Wir versuchen eine
kleine Ubersicht iiber einschligige Serien unserer bisherigen Vergleichs-
fihrung zu bekommen (Tab. 8). Andererseits erinnern wir uns daran, da8
GERHARDT (1957: 86 und 91) — wenn auch im Hinblick auf Jungpaliolithiker
— die Bezeichnung ,brachymorphe Cromagnide“ geprigt hat.

Tabelle 8: Ausschalten der Schidelverrundung

Léngenbreiten-Index
Mittel- héher als

hilfs- N dditions- D
Gruppe ?ng‘t ﬁisr wert ”g%lgg‘_' A bde;;crag al._l:gl:-
D: DBB typus® 1,01 X a glichen
- um (= a)

»Reihengribertypus“ 67,7 72,3 A A J.
Huc (1940)

Burgunder SauTer (1941) 74,6 76,5 4,2 4,2 78,8

Est (ElsaB) Royer (1937) 58,7 78,4 6,1 6,2 64,9

Normandie und Picardie 48,2 74,4 2,1 2,1 50,3
Rover (1937)

Riegeranger Kramp (1938) 47,4 74,7 2,4 2,4 49,8

Grenzgebiet II (Schweiz) 47,2 77,2 4,9 4,9 52,1
Huc (1940)

Kaiseraugst ScHwERz 46,4 76,7 4,4 44 50,8
(1917) Huc (1940)

Barbarossaburg RoTa- 46,1 74,6 2,3 2,3 48,4
LuTtra

Ziirich-Lindenhof Bicur 45,4 79,8 7,5 7,6 53,0
(1950)

Pieterlen (Ktn. Bern) 449 78,9 6,6 6,7 51,6
Huc (1940)

Solothurn (Ktn.) Huc 448 78,4 6,1 6,2 51,0
(1940)

Grenchen (Ktn. Solo- 429 79,7 7,4 7,5 50,4
thurn) Huc (1940)

Mecklenburg und Pom- 442 75,5 3,2 3,2 47,4

mern 1—4. Jahrhdt.
Asmus (1939)

Alle Diskriminanzfunktionswerte erhéhen sich praktisch um den Betrag,
um den der Mittelwert des Lédngenbreiten-Index der Gruppe iiber dem des
»Reihengribertypus* liegt, d. h. die Gruppenwerte bewegen sich in Rich-
tung auf den nordiden Pol zu. Eine irgendwie ausschlaggebende Bedeutung
kann die vorgenommene Regulierung nicht beanspruchen, denn die stérker
cromagnid gepriagten Serien verlieren ihren Charakter keineswegs, wenn
sie ihn auch ein wenig mildert. Doch muf8 es auffallen, daf3 auf diese Weise
unserem pfilzischen Griberfeld innerhalb der Reihengréberzivilisation der
starkste Grad cromagnider Zuordnung zukommt. In nur geringem Abstand
folgt ihm das Griberfeld vom Riegeranger (Miinchen-Giesing), das aller-
dings erheblich aus dem Befund der Schwibisch-bayrischen Hochebene,
dem es geographisch zugehort, herausfillt.

Die Einwirkung etwaiger Schédelverrundung auf die Diskriminanz-
funktion diirfen wir nicht iiberschitzen; denn nach Knussmann (1962: 247)
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bestimmten ScrwipETzKY und Knussmann (1963: 68) den Trennwert des
Lingenbreiten-Index mit nur 4,0 % entgegen dem des Orbital-Indexes mit
45,1 %,.

Ubertroffen wird unser Griberfeld iibrigens lediglich durch Mecklen-
burg-Pommern vor der Reihengridberzeit in den ersten vier nachchrist-
lichen Jahrhunderten. Die germanische Vo6lkerwanderung aus diesem
Raum hatte damals noch nicht eingesetzt.

6. Die individuelle Variation der Typenzugehorigkeit

Es bleibt uns noch die Aufgabe, die individuelle Variation der Gruppen
und Gréberfelder mit der in unserem Griberfeld gegeniiberzustellen, um
auch auf diese optisch beeindruckendere Art und Weise seine anthropolo-
gische Stellung zu erkennen. Aus dem Schrifttum konnten wir 179 &
Schidel gewinnen, von denen alle vier Schidel- und Gesichtsindices ver-
6ffentlicht worden waren. Diskrimanzanalytisch wurde auch hier fiir jeden
einzelnen Schédel, wie ehedem fiir jede Serie, die Typendiagnose gestellt.

Doch geben wir zu bedenken, dafl durch den Mangel an Information
liber die Entwicklung der Glabella und den Grad der Frontalitidt der Wan-
genbeine unverkennbar gerade die individuelle Variabilitdt in den Aus-
hilfswerten der Diskriminanzfunktion getroffen wird. Zwar konnte die
vollstédndige Information bei unserem Gréberfeld in Rechnung gestellt wer-
den, nicht aber bei den Vergleichsgruppen ohne jede Ausnahme. Hier tritt
uns also die Tatsache viel schiarfer und eindringlicher ins Bewufltsein, daf3
die reduzierte Diskriminanzfunktion praktisch nur einen Vergleich der
Kombinatorik von Lingenbreiten-, Obergesichts-, Orbita- und Nasal-Index
im Geflige einer Gesamtheit aus nordider und cromagnider Provenienz ge-
stattet.

Diagramm 1 bietet ein klares Bild davon, daBl die Hiufigkeitskurven
sich vom cromagniden Pol zum nordiden Pol bewegen. Trotz der groBen
Schwankungsbreite der Einzelwerte liegt bei unserem Griaberfeld, verur-
sacht durch den Nebengipfel links vom Beschauer, das Schwergewicht beim
cromagniden Pol. Die Verschiebung nach dem nordiden Pol setzt bei den
klassischen ,,cromagniden® (d. h. niedergesichtigen) Gréberfeldern von Grone
und Rosdorf bei Gottingen ein und fiihrt liber das von Anderten bei Han-
nover zu den Schidelfunden des wichtigen Handels- und Umschlagsplatzes
Haithabu in Schleswig-Holstein, die in dieser Vergleichsreihe am stirksten
nordid geprégt sind.

Das Diagramm 2 zeigt die gleiche Verschiebung von unserem cromagni-
den Griaberfeld zu den Reihengribern der Oberpfalz und Osterreichs. Wir
haben noch den Befund von Ennery im lothringischen Moselgebiet einge-
fiigt, da iiber die anderen unserem Griberfeld benachbarten Gebiete,
von denen wir wenigstens iiber Gruppenwerte verfiigen, nimlich Rhein-
gau und ElsaB, keine Individualwerte vorliegen haben. Es veranschaulicht
ebenfalls den Zug weg von unserem Griberfeld zum nordiden Pol.
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Das Diagramm 3 veranschaulicht die Mittelstellung des schweizer Kan-
tons Solothurn zwischen unserem cromagniden Griaberfeld auf der einen
Seite und den nordiden Minnern im Friedhof der St. Clemenskirche zu
Wisby auf der schwedischen Insel Gotland und auf dem Lorenzberg bei
Epfach, dem alten Apodiacum, in Oberbayern.

Das Diagramm 4 versinnbildlicht die isolierte Stellung des extrem-
cromagniden Nebengipfels unseres Griberfeldes. Nur dem Hauptgipfel
schmiegt sich am deutlichsten Mecklenburg-Pommern in den ersten vier
nachchristlichen Jahrhunderten an, wiahrend das mit unserem Gréaberfeld
etwa zeitlich vergleichbare Mecklenburg-Pommern deutlich cromagnid ver-
schoben ist und im Durchschnitt unserem Graberfeldbefund entspricht. Das
karolingische Graberfeld Holle im Kreis Marienburg (Hannover) geht eben-
so wie Norwegen in der spidten Eisenzeit (Volkerwanderungszeit, Mero-
wingerperiode und Wikingerzeit) nur mit dem Hauptgipfel unseres Gri-
berfeldes konform, ist also ebenso nach nordid verschoben wie Mecklen-
Pommern in den ersten nachchristlichen Jahrhunderten.

Vielleicht noch klarer wird eine geschlossene Ubersicht iiber die Stellung
des Barbarossaburg-Griberfeldes, wenn wir die 179 Individuen der Ver-
gleichsgruppen, deren Individualdaten wir erfassen konnten, so aufteilen,
daBl etwa gleich viel Individuen auf Gruppen mit niederem, mittlerem und
hoherem Diskriminanzwert verteilt werden. Wir erhalten so das Dia-
gramm 5. Bei der nicht mehr voélligen Isolierung des extremcromagniden
Nebengipfels unseres Griberfeldes beobachten wir den Gruppenmittelwer-
ten entsprechend eine Verschiebung der Kurven von ,cromagnid“ iiber
»,Ubergang“ nach ,nordid“. Unsere extremen cromagniden Werte werden
nirgends erreicht, wohl aber unsere extremen nordiden Werte von zweien
der drei zusammengefaten Serien, nimlich von , Ubergang “und ,nordid“.

Das Barbarossaburg-Gréberfeld gehort trotz seiner starken individuellen
Streuung zu den extrem-cromagniden Populationen in friihgeschichtlicher
Zeit. Wenn wir den Einflul der Schiddelverrundung bei diesen Serien aus-
gleichen, so ist es bis jetzt das im hochsten Grad als cromagnid diskrimi-
nanzanalytisch eruierte Reihengréberfeld und der diesbeziiglichen friih-/
hochmittelalterlichen Friedhofe liberhaupt; Riegeranger (Miinchen-Giesing)
schlieit sich ihm eng an. Es folgen die franzdsischen Landschaften Nor-
mandie und Picardie, der schweizerische Kanton Solothurn, das Graberfeld
Kaiseraugst im schweizerischen Kanton Aargau und Hvug’s (1940) Grenz-
gebiet II, also die Schweiz insgesamt. Ubertroffen wird es nur von der
vorvolkerwanderungszeitlichen Bevolkerung von Mecklenburg und Pom-
mern.

7. Zur Typenfrage

Letztlich geht die nordide schmalgesichtige Langschéddelform in ECKERS
(1863—1865) stidwestdeutschem ,Reihengribertypus“ auf, dem aus der nicht-
reihengriberzeitlichen Schweiz His und RoTiMEYER (1864) ihren ,Hohberg-
typus“, aus der Reihengriberzeit Wiirttembergs Von HOLDER (1867) seinen
»Germanischen Typus®, aus dem nicht-reihengraberzeitlichen Bayern KOLI'J-
MANN (1873; 1881) seinen ,,leptoprosopen Dolichocephalentypus® und aus Rei-
hengridbern des Mittelrheines Vircaow (1874; 1877) seinen ,Frankentypus®
identifizierend zur Seite stellten.
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Die cromagnide niedergesichtige Langschidelform erarbeiteten aufler-
halb der Reihengriberbevolkerung KorLLmann (1876; 1881) in Bayern als
»chamaeprosopen Mesocephalentypus“ und in der Schweiz His und Riuri-
MEYER als ,,Siontypus®.

Die Anerkennung beider Typen als Komponenten der Reihengriber-
bevolkerung aus der mitteldeutschen Merowingerzeit gebiihrt als Verdienst
Havuscrip (1921), der die schmalgesichtige Langschddelform als ,,Norden-
dorfer Typus“ und die niedergesichtige als , Groner Typus“ beschrieb.

Wir erinnern in diesem Zusammenhang daran, daB Backman (1912) bei
schwedischem Schidelgut aus dem Friih- und Hochmittelalter eine ,,grupp I*
und eine ,grupp II“ unterscheidet. Skandinavische Forscher trennen eine
»Vikingatypens yngre jidrnaldersform“ von einer ,Vikingatypens &ldre
jarnaldersform“ (BarTa 1896) oder stellen nebeneinander ,den nordiskger-
manska typens ’ligre’, elliptiska form“ und ,,den nordiskgermanska typens
,hogre’, ovide form*“ (Larsen 1901).

Wir diirfen sagen, daB nach den internationalen Nomenklaturregeln
unsere Benennung ,nordid“ (eigentlicher Trivialname: teutonordid) mit
der wissenschaftlichen Bezeichnung ,Homo sapiens europaeus euro-
paeus” und unsere aus dem Jungpaldolithikum tibergreifend> Benennung
»cromagnid“ im zoologischen System mit der Bezeichnung ,,Homo sapiens
europaeus dalofaelicus Peters 1937“ (eigentlicher Trivialname: dalofaelid)
belegt ist. Beide zusammen bilden den ,Homo sapiens europaeus Linné
1758 (Trivialname: nordid) (vgl. PETeRs 1937 und Von Eickstept 1940—1963).

Beim cromagniden Typus handelt es sich um die weitest verbreitete
und wichtigste Rasse im europdisch-nordafrikanischen Jungpalédolithikum.
PerreT (1938) hat durch gliickliche Funde aus Niederhessen sowohl in den
Steinkistenleuten der jliingeren Steinzeit als auch in Griabern der Bronzezeit
als auch im friihen und spidten Mittelalter den Cro-Magnon-Typus nach-
weisen konnen. Sein Vergleich mit Lebenden aus derselben Gegend be-
legte die Fortdauer bis in die Gegenwart. Der Nachweis des fédlischen
Typus in Westfalen war Gegenstand einer Studie Scawiperzkys (1965) auf
Grund der Schulkinderuntersuchung unseres Institutes. So braucht es also
nicht Wunder zu nehmen, daBl im Raume von Kaiserslautern im Friih- und
Hochmittelalter eine entschieden cromagnide Bevdlkerung lebte, die ihre
letzte Ruhe in unserem Barbarossaburg-Gréberfeld gefunden hat.

Wenn wir nochmals einen Blick auf die Tafelfotos werfen, so fallt uns
auf, daB der nordide Vertreter wohl diskriminanzanalytisch nordid ist,
morphologisch aber entschieden cromagnid iiberlagert ist: Derbgesichtig
statt zartgesichtig, dazu mit durchaus cromagnidem Jochbein, dessen
AuBenfliche schrig von hinten-oben nach vorn-unten und von innen-oben
nach auflen-unten gewissermafBien ficherférmig gestaltet ist.

8. Ausklang

Unsere diskriminanzanalytische Studie griindet sich auf die Vorstellung,
daB in den Populationen, die wir studieren, eben nur die beiden Komponen-
ten cromagnid und nordid vorhanden sind, nicht aber andere Rassenele-
mente. Wenn die Untersuchung der germanischen Gepiden in Ungarn
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(BarTucz 1936) ergab, dal das Volk des Griaberfeldes von Kiszombor ein
Rassengemisch aufweist, in dem die nordische, die mediterrane, die ostbal-
tische, die turanide, die mongolide und die palidoasiatische Rasse vertreten
sind, indem die Gepiden groBter Wahrscheinlichkeit nach die palidoasiatischen
und turaniden Rassenelemente aus dem Volkskoérper der Hunnen und noch
mehr aus dem der Awaren erhalten und so die nordische Grundlage verin-
dert haben, so mufite von einem Einbezug der Gepiden in unseren Vergleich
Abstand genommen werden, obschon hier sogar die IndividualmaBe mitge-
teilt werden. Auf eine Mitverwertung der Befunde der beiden Méanner-
schéddel schlesischer Wandalen muBlte verzichtet werden, da zwar Zottwitz
als besonders ausgeprigt nordid, Wangern aber als vorwiegend osteuropid
von ScHWIDETZKY (1938) diagnostiziert worden sind. Das dem 3.—4. nach-
christlichen Jahrhundert zugehdrende Griaberfeld von Haeven bei Briiel
muflite wegen Einkreuzung anderer Rassenelemente im gotischen Riickstrom
aus Siidosteuropa (Asmus 1939) beim Vergleich mit Mecklenburg und Pom-
mern auBler Anrechnung bleiben. Doch habe ich keine ablehnende Haltung
gegen die Serie von Haithabu (ScHAEFER 1963) eingenommen, obwohl zwei
Schidel den auf slawischen Einflu wohl zuriickzufiihrenden weich model-
lierten flachgesichtigen Typus aufweisen, ebensowenig wie gegen jene von
Au (Linz) (KromBEr 1955), obwohl ein Schidel vom Typus der turano-tau-
rischen Awaren war.

Die diskriminazanalytisch erarbeitete Trennungsformel konnte nur so
angewendet werden, daf3 die fehlenden Schrifttumsangaben tiber die mor-
phologischen Merkmale durch den betreffenden Barbarossaburg-Mittelwert
hilfsweise substituiert worden sind. Bei den individuellen Werten ergeben
sich hierbei natiirlich Unsicherheiten, die bei Gruppenmittelwerten aller-
dings wenig ins Gewicht fallen diirften. Auch unter diesen Umstdnden er-
weist sich die an altkanarischen Miannerschéddeln erarbeitete Diskriminanz-
funktion als ein gutes Klassifikationsmittel.

Haben wir durch den Uberblick iiber die nord-, west- und mitteleuro-
pédischen Populationen aus der Reihengréberzeit und dem Friih- und Hoch-
mittelalter die Variation der Gruppenmittelwerte und der Individualwerte
innerhalb von Populationen hinsichtlich des RechenmaBes der vorliegenden
Diskriminanzfunktion erkannt, so vermdgen wir eine Einteilung in Klassen
wie folgt vorzuschlagen:

ultranordid 85,0 — x cromagnid 30,0 — 44,9
hypernordid 70,0 — 84,9 hypercromagnid 15,0— 29,9
nordid 55,0 — 69,9 ultracromagnid x —149

nordocromagnid 45,0 — 54,9

Auf eine Projektion der diskriminanzanalytischen Rechenwerte als Pol-
zuordnungsziffern auf ein 9-Stufenschema (Knussmann 1963: 69) muBlte ver-
zichtet werden, da einmal der nordide Pol durch Gruppen- und Individual-
werte iiberschritten und dann der cromagnide Pol durch Individualwerte
unterschritten wird.

AbschlieBend haben wir noch eine Uberlegung iiber die Auswirkungen
unseres Substitutionsverfahrens anzustellen.

Nicht nur Indize fiir die Grazilisierung nordafrikanischer Bevolkerungen
zwischen Jungpaliolithikum und Bronzezeit, u. a. mit Abnahme des Ent-
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wicklungsgrades der Glabella und der Frontalitit der Wangenbeine, von
den nordafrikanischen Mesolithikern zu den am Ausgang des Neolithikums
von Nordafrika aus besiedelten Kanarischen Inseln sind gegeben (ScHwI-
DETZKY 1962). Auch in Ruflland ist dieser Vorgang in seinen verschiedenen
Etappen erwiesen. U. a. vermindert sich der Ausbildungsgrad der Glabella
im Norden vom Neolithikum-Eneolithikum (2500—1500 v. Chr.) tiber die
Bronzezeit (1500—800 v. Chr.), die Skythische Zeit (800—200 v. Chr.) und
die Sarmatische Zeit (200 v. Chr.—500 n. Chr.) bis zum Mittelalter (500—1500
n. Chr.), und zwar in durchaus regelméBiger Abfolge. Ganz dhnlich nimmt
in Siudruflland die Stidrke der Glabellaentfaltung von der Bronzezeit
(1800—1100 v. Chr.) iiber die &ltere Eisenzeit (800—300' v. Chr.) und die
Hellenistische und Rémische Zeit (300 v. Chr. — 300 n. Chr.) bis zum Mit-
telalter (500—900 n. Chr.) ab. In der Reihengriberzeit Nord-, West- und
Mitteleuropas und in der vorangehenden und anschlieBenden Zeit, soweit
in dieser Studie Befunde Verwertung gefunden haben, konnte dieser Gra-
zilisierungsprozel nun verschieden weit vorangeschritten sein. Soweit aber
die von uns eingesetzten Befunde aus unserem Gréberfeld hierbei in der
Ausbildung der beiden morphognostischen Merkmale unterschritten wur-
den, wire eine Erh6hung der Diskriminanzfunktionswerte, damit eine Ver-
groBerung des Abstandes von unserem Gréberfeld und ein verstirktes Hin-
wenden zum nordiden Typenpol zu erwarten. Die cromagnide Abseitsstel-
lung unseres Graberfeldes wiirde in diesem Falle gar noch iiberzeugender
sichtbar werden. Wenn aber der Grazilisierungsprozef3 iiberhaupt oder doch
gelegentlich hier im nord-, west- und mitteleuropdischen Raum sich ver-
zogert hitte, also im Abbau des Auspriagungsgrades der morphognostischen
Merkmale das AusmalBl unseres Griaberfeldes noch gar nicht erreicht haben
wirde, erst dann wiare mit einer Erniedrigung der Diskriminanzfunktions-
werte, also mit einem Hinwenden der betreffenden Serien zum cromagniden
Typenpol, zu rechnen. Uns erscheint das deshalb wenig wahrscheinlich, da
die Auspriagung beider morphognostischer Merkmale in unserem Griaber-
feld etwas stirker ist als bei den Altkanariern. Hitten wir also die altkana-
rischen morphognostischen Befunde zu Aushilfswerten fiir die nord-, west-
und mitteleuropédischen Serien gekiirt, wire die Abseitsstellung unseres
Griberfeldes naturgemaf sogar noch eindrucksvoller ausgefallen.

Doch wollen wir zum Abschlul nicht vergessen, dafl unser diskriminanz-
analytischer Versuch vom biomathematischen Befund einer vormetallzeit-
lichen Population auf den Kanarischen Inseln aus zeitlos abstrahiert und
auf reihengriberzeitliche Populationen per analogiam tibertrdgt. Auch
wollen wir uns vergegenwirtigen, dafl der Trennwert der Frontalitat der
Wangenbeine mit 29,9 % und der der Entwicklung der Glabella mit 10,3 %/
gegeniiber 45,1%0 beim Orbital-, 7,9°0 beim Obergesichts-, 4,0 %0 beim Lan-
genbreiten- und 2,8 %0 beim Nasal-Index zu Buche stehen (ScawipETzKY und
KnussMANN 1963: 68). Erzwang auch der Mangel an Information beziiglich
der beiden morphognostischen Merkmale eine Neutralisierung des betref-
fenden Teiles der Diskriminanzfunktionsgleichung und somit eine Be-
schrinkung auf die Aussagefihgikeit der vier Indices im Aggregatgefiige,
so glauben wir doch in der Lage gewesen zu sein, die anthropologische Stel-
lung unseres Griberfeldes im Spiegel der nord-, mittel- und westeuro-
paischen Befunde ermittelt zu haben. Wenn wir hierbei die Befunde der
verschiedenen Vergleichsserien auch untereinander versuchsweise gewertet
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haben, so erfolgte das mehr beildufig, schien aber erforderlich, um die Stel-
lung unseres Griberfeldes geziemend abschitzen zu konnen.

Die cromagnide Abseitsstellung des friih-/hochmittelalterlichen Barba-

rossaburg-Gréaberfeldes auch im Umkreis der relativ benachbartesten
Grabstitten- und Gebietsbefunde findet keinen Widerhall in einer geo-
graphischen Isolation der Siedlung Lutra/Lautern; denn die geschichtliche
Situation nicht erst seit der frénkischen Zeit mit ihrem Bastioncharakter
offenbar gerade auch unter den Saliern, jedenfalls aber unter den Hohen-
staufen hat den Raum um Lautern seit eh und je an einen Brennpunkt
zeit- und raumbedingten Weltgeschehens gestellt.
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