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MatTtHIAS KITT

Die Laufkiferfauna (Coleoptera: Carabidae) des
Bienwaldschwemmfichers (Siidpfalz)

Kurzfassung

Krrr, M. (2018): Die Laufkiferfauna (Coleoptera: Ca-
rabidae) des Bienwaldschwemmfichers (Siidpfalz).— Mitt.
POLLICHIA 99: 67-97, 13 Abb., 2 Tab., Bad Diirkheim.

Im Bereich des Bienwaldschwemmfichers in der Siid-
pfalz wurden wihrend des Jahres 2005 insgesamt 20 Stand-
orte auf ihre Laufkiferfauna untersucht. Davon lagen neun
Standorte im Offenland und elf Standorte in Waldbioto-
pen.

Es konnten 155 Arten nachgewiesen werden, wovon
53 Arten in den Roten Listen verzeichnet sind. Im Offen-
land waren 111 Arten, im Wald 92 Arten zu finden. Ein
Abgleich mit weiteren Erfassungen von Laufkifern im Bi-
enwald erbrachte 81 zusitzliche Arten, die in vorliegender
Untersuchung nicht gefunden wurden, womit die Zahl
der bisher nachgewiesenen Arten im Bienwald und seinen
Randbereichen auf 236 steigt. Ein Vergleich mit anderen
Gebieten Deutschlands weist den Bienwald als national he-
rausragenden Lebensraum aus.

Anhand der bekannten Lebensraumanspriiche werden
fiir bestimmte Biotoptypenkomplexe Leitarten und Zielar-
ten benannt, anhand derer ein Leitbild sowie Ziele fiir die
einzelnen Naturriume formuliert werden. Wichtigste Zie-
le fiir den Bienwald sind der Erhalt und die Entwicklung
nasser bis feuchter, sehr strukturreicher, lichter und alter
Eichenwilder unterschiedlicher Ausprigung in enger Ver-
zahnung mit den zahlreichen periodischen Gewissern des
Schwemmbkegels. Weiterhin spielt die Entwicklung lichter
Diinenwilder eine naturschutzfachlich wichtige Rolle. Ab-
schlielend werden Mafinahmen abgeleitet, um diese Ziel
zu erreichen.

Abstract

Krrr, M. (2018): The Ground Beetle fauna (Coleopte-
ra: Carabidae) of the Bienwald alluvial fan (Southern Pa-
latinate, Germany).— Mitt. POLLICHIA 99: 67-97, 11
Abb., 1 Tab., Bad Diirkheim:

The ground beetle fauna of the Bienwald Forest, situa-
ted on the Lauter River fan, was studied at 20 sample sites
in the year 2005. Nine of these sites were characterized by
open land and eleven by forest.

155 species were recorded, among them 53 Red List
species. In the open land, 111 species were found, and 92
in the forest. In other studies on ground beetles, 81 addi-
tional species were recorded, what means a total of 236
ground beetle species known from the Bienwald Forest and
its boundary areas. Compared to other German landscapes,
the Bienwald Forest has to be considered as an area of out-
standing biodiversity.

Based on their specific habitat requirements index,
target species are named for several complexes of biotope
types, and on this base, references and targets for the
specific habitats are derived. The preservation and the de-
velopment of wet to moist, light and old oak forests inter-
connected with the numerous periodic waters of the Lauter
River fan is most important for the Bienwald Forest. The
management and development of sparse dune forests is a
further target. Finally, concrete measures are proposed to
reach these goals.

1 Einleitung

Der Bienwaldschwemmficher bildet eine naturriumli-
che Einheit, die sich vom Haardtrand im Westen bis zur
Rheinniederung im Osten erstreckt. Entstanden ist diese
Landschaft wihrend und nach der letzten Eiszeit. Die aus
dem DPfilzerwald kommende Lauter schiittete mit ihren
Schottern den Bienwaldschwemmficher auf. Mit Beginn
der Warmzeit vor rund 10.000 Jahren verlagerte sie dann
ihren Lauf an den siidlichen Rand dieses Schotterkegels,
wo sich ihr Bett im Laufe der Jahrtausende immer tiefer
eingrub. Es bildete sich ein Hochufer von rund 5 m Héhe
aus, das sich deutlich vom umgebenden Bienwald absetzt.
In der Niederung entstanden aus alten Lauterschlingen
Niedermoore, nasse Standorte entwickelten sich zu Sumpf-
wald. Mit dem zunehmenden Einfluss des Menschen wur-
den weite Teile zu Nasswiesen umgestaltet, an den Hochuf-
erhingen entstanden Sandmagerrasen.

Grof3e Teile des Schwemmfichers wurden von der Lau-
ter abgekoppelt und bilden heute den ,nassen Bienwald®.
Dieser zeichnet sich durch flichige, stauende Tonschich-
ten im Untergrund aus. Entsprechend seinem oft nur um
wenige Dezimeter variierenden Relief sind unzihlige nasse
Senken entstanden, die mehr oder weniger dauerhaft von
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Wasser iiberstaut werden. Dort haben sich unterschied-
lichste Gewisser mit Ubergingen zu nassem Laubwald aus-
gebildet. Gespeist wird dieser oberste Stauwasserhorizont
ausschliefSlich von Niederschligen, Zufliisse von Auflen
sind nicht vorhanden. Ehemalige Seitenarme der eiszeitli-
chen Lauter fithren heute das Wasser in teils naturnahen
und sommertrockenen Bichen ab. Da weite Teile des Bi-
enwaldes nie abgeholzt waren, handelt es sich um einen
yurstindigen Wald. Der Ostteil des Schwemmfichers ist
durch tektonische Briiche vom Westteil abgetrennt, wo-
durch der Grundwasserstand sprungartig um viele Meter
absinkt. Man spricht daher vom , trockenen Bienwald".

An den Rindern des Bienwaldes finden sich zahl-
reiche Diinen, deren Sand zum Ende der letzten Eiszeit
durch starke Winde aus dem von Rhein und Lauter ange-
schwemmten Schottermaterial angeweht wurde. Weite Tei-
le dieser Binnendiinen sind mit Kiefern bewachsen. Mitten
im Bienwald erhebt sich bei Biichelberg eine Kalkscholle
als Tertidrrelike iiber das Gelindeniveau, die durch mageres
Griinland und Kalkhalbtrockenrasen gekennzeichnet ist.

Nordlich des Bienwaldes erstreckt sich die Bruchbach-
Otterbachniederung, auch als ,,Viehstrich bezeichnet, von
West nach Ost. Hauptgewisser ist der Bruchbach, der sich
bei Kandel mit dem Otterbach vereint. Der Bruchbach
entspringt am Rande des Pfilzerwaldes und ist in seinem
weiteren Verlauf grundwassergespeist.

Eine weitere Besonderheit des Naturraums ist die Lage
im Uberschneidungsbereich von drei Klimazonen. Von Sii-
den iiber die Burgundische Pforte macht sich mediterranes
Klima bemerkbar, von Westen iiber die Zaberner Senke
wirkt atlantisches Klima ein, und von Nordosten weist kon-
tinentales Klima noch einen gewissen Einfluss auf.

2 Aufgabenstellung und Zielsetzung

Durch sogenannte Naturschutzgrofiprojekte fordert
die Bundesregierung Vorhaben zur Errichtung und Siche-
rung schutzwiirdiger Teile von Natur und Landschaft mit
gesamtstaatlich reprisentativer Bedeutung. Im Rahmen
des Naturschutzgrof$projektes Bienwald erfolgte im Jahr
2005 unter anderem eine Kartierung der Laufkiferfauna
ausgewihlter Teilflichen des Projekegebietes (IUS 2007).
Ziel der Untersuchung war eine vergleichende Erfassung
der Laufkiferzénosen unterschiedlicher und fiir das Gebiet
typischer Lebensriume. Das Erreichen méglichst hoher
Artenzahlen war ausdriicklich nicht das Ziel und aufgrund
der methodischen Vorgaben auch nicht méglich.

Anhand der guten Kenntnisse iiber die dkologischen
Anspriiche und Habitatbindungen vieler Laufkifer, iiber
ihre Gefdhrdung sowie ihre regionale und nationale Verbrei-
tung sollten die vorhandenen Strukturen bewertet werden.
Im Wald waren als Beobachtungseinheiten unterschiedlich
strukturierte, von verschiedenen Bodensubstraten und
Feuchtigkeitsgradienten geprigte sowie unter verschiede-
nen Bewirtschaftungsformen entstandene Biotoptypen zu
untersuchen. Im Offenland war als Schwerpunkt der Un-
tersuchung ein Vergleich verschiedener durch Feuchtigkeit

bzw. Nutzungsform geprigter Wiesen und Weiden vorge-
sehen.

Die Bewertungsergebnisse sollten in die Entwicklung
eines integrierten Leitbildes fiir das Projektgebiet miinden,
woraus wiederum nétige Mafinahmen zur Erhaltung und
Entwicklung entsprechender Biotope abzuleiten waren.

3 Methodik
3.1 Fang

Methodenbedingt werden mit Bodenfallen vornehmlich
laufaktive und grofiere Arten erfasst, wihrend kleinere und
inaktivere Arten unterreprisentiert sind. Daher kénnen die
Ergebnisse nur als semiquantitativ angesehen werden. Zur
Verbesserung der Einschitzung wurden Handaufsammlun-
gen durchgefiihre.

Die Erfassung der Carabidenfauna wurde mittels Boden-
fallen (Barberfallen) mit einem Offnungsdurchmesser von
7 cm durchgefiihre. Je Standort wurden sechs Kunststoff-
rohre so in den Boden eingegraben, dass ihr Rand niveau-
gleich mit der Bodenoberfliche abschloss. In diese Rohre
konnten Plastikbecher eingesetzt und wieder entnommen
werden. Alle Fallen wurden mit Ethylenglykol als Fang-
und Konservierungsfliissigkeit versehen. Die Standorte der
Fallen wurden so gewihlt, dass die typischen Standortver-
hiltnisse reprisentiert waren. Vorhandene Unterschiede im
Kleinrelief wurden insofern beriicksichtigt, dass die Fallen
an unterschiedlichen Gelindepunkten positioniert wurden.
Durch die oberflichennahen Stauwasserschichten kann
sich der Feuchtegrad — insbesondere im nassen Bienwald —
schon bei wenigen Dezimetern Héhenunterschied deutlich
verindern.

Im Normalfall erfolgte das Aufstellen der Fallen entlang
einer Geraden, wobei der Fallenabstand 3 Meter betrug. Zur
Anpassung an das Relief war stellenweise ein Abweichen
von dieser Geraden erforderlich. Auf beweideten Flichen
mussten die Rohre wihrend der Beweidungsdurchginge
entfernt und danach wieder neu eingegraben werden.

Die Standzeiten der Fallen betrugen in der Regel 14
Tage, nur in Einzelfillen wurde davon geringfiigig abge-
wichen. Nach erfolgter Leerung wurde der Falleninhalt in
Fotoschalen ausgelesen und die Laufkifer in 75%igen Al-
kohol iiberfiihrt. Die Zeitraume der Fallenexposition lagen
in den Monaten April, Mai, Juni sowie Ende Juli/Anfang
August und im September. Der Fangzeitraum betrug somit
insgesamt 10 Wochen. Im Bereich der Waldstandorte wur-
de im Oktober ein weiterer Fallendurchgang angeschlossen,
wobei ein Wasser-Essiggemisch (1:1) zum Einsatz kam. Er-
ginzend zum Standort C 17 wurden im Juni die Ufer zwei
weiterer Gewisser mit Bodenfallen beprobrt.

Erginzt wurden die Fallenfinge durch Handaufsamm-
lungen. Dazu wurde in der Umgebung der Fallenstandorte
an geeigneten Stellen und Strukeuren gezielt nach Laufki-
fern gesucht. Mit Stemmeisen und Handrechen wurde un-
ter der Rinde lebender und toter Biume, in der Laubstreu
und in der Grasvegetation nachgesucht. Zusitzlich erfolgte



Krrt: Die Laufkiferfauna des Bienwaldschwemmfichers

69

ein Abkeschern von Grisern und krautigen Vegetations-
bestinden im Umfeld der Fallenstandorte. Im Spitherbst
wurden an allen Probestellen ca. 0,1 m? grofle Pappkar-
tonstiicke auf dem Boden ausgebracht, die im Dezember
eingesammelt und auf kleine, sich in den Hohlriumen der
Wellpappe versteckende Laufkifer abgesucht wurden.

Weiterhin wurden die bei der zeitgleichen Untersu-
chung der xylobionten Kifer durch F. KonLER mit Flug-
fallen und Leimringen gefangenen Laufkifer ausgewertet.
In den meisten Fillen deckten sich die Untersuchungss-
tandorte der Laufkifer und xylobionten Kifer. In einigen
Fillen lagen die Untersuchungsstandorte etwas von den
Standorten der Barberfallen entfernt, die Ausprigung der
Waldstrukturen war aber vergleichbar. Die entsprechenden
Nachweise wurden daher in der Artentabelle (Tab. 1) den
Laufkiferstandorten zugewiesen.

Die Determination der Carabiden erfolgte im Labor
mittels Stereolupe und wurde unter Verwendung von FrReu-
DE et al. (1976), Kempr (1986), LomprE (1989), Sciaky
(1991) sowie MULLER-MoTzEELD (2004) durchgefiihrt.
Die Nomenklatur der Arten folgt der zweiten Auflage des
Laufkiferbandes in der Reihe der ,Kifer Mitteleuropas®
(MULLER-MOTZFELD, 2004).

3.2 Auswertung

In einer Gesamtiibersicht werden alle Laufkiferar-
ten aufgefithre, die im Rahmen der Erfassung im Unter-
suchungsgebiet festgestellt wurden. Zu jeder Laufkiferart
werden der regionale Gefihrdungsgrad in Rheinland-Pfalz
nach ScHULE & PERsoHN (2000) und die {iberregionale
Gefihrdung in Deutschland nach ScumipT et al. (2016)
sowie Daten zur Hiufigkeit, Lebensraumpriferenz und den
okologischen Anspriichen genannt (Tab. 1).

Fir die Laufkifer in Rheinland-Pfalz liegen keine regi-
onal ermittelten Angaben zum &kologischen Typ und zum
bevorzugten Lebensraum vor. Deshalb wurden vorhande-
ne Daten aus der Roten Liste Berlins (KieLHorn 2005)
teilweise iibernommen. Die in der Artenliste verwendeten
Kiirzel zur 6kologischen Charakeerisierung richten sich
nach BarnDT et al. (1991), die der Lebensraumtypen,
leicht verindert, nach KieLHORN (2005). Dabei muss man
jedoch beriicksichtigen, dass sich die Priferenz einer Art
fiir bestimmte Lebensriume und die 8kologische Charak-
terisierung innerhalb Deutschlands dndern kénnen. Die
Angaben aus Berlin werden dabei nur als Richtlinie ver-
wendet. In einigen Fillen wurden sie fiir Rheinland-Pfalz
verindert bzw. erginzt. Grundlage daftir war der Katalog
der Lebensraumpriferenzen der Laufkifer Deutschlands
(GAC 2009).

Die dkologische Typisierung charakterisiert die Arten in
Hinblick auf ihre Anspriiche an die Feuchtigkeit des Subs-
trates und ihre Priferenz fiir offene oder bewaldete Lebens-
riume. Durch die Reaktion von Laufkifern auf Anderungen
in den abiotischen Bedingungen ihres Lebensraums lassen
sich aus der Zusammensetzung der dkologischen Typen in
einer Zdnose Riickschliisse auf die Bedingungen in einem

Biotop ziehen. Zur besseren Handhabung im Rahmen der

Auswertung wurden die Lebensraumtypen teilweise zusam-

mengefasst und den Lebensriumen des Untersuchungsge-

bietes angepasst.

Zur weiteren Beschreibung der Habitatanspriiche
wurde auf BurmEIsTER (1939), LinpDrROTH (1945), KocH
(1989), Maraar (1992) sowie TRAUTNER (2017) zuriickge-
griffen. Schwer zu bestimmende Arten tberpriifte freund-
licherweise Herr Manfred PersonN, Herxheimweyher, der
auch seine Kenntnis der regionalen Verbreitung der Arten
einbrachte.

Zusitzlich wurden zahlreiche Daten anderer Un-
tersuchungen der letzen 25 Jahre aus dem Naturraum
ausgewertet:

- Laufkiferaufsammlungen aus dem Jahr 1991 aus dem
Bereich der Lauterniederung und des angrenzenden
Hochufers (coll. Kitt und PErsonn 1991); Bodenfal-
len und Handfinge;

- Laufkiferfinge aus den Naturwaldreservaten ,Mor-
derhiufel” und ,Stuttpferch® sowie umliegender Wirt-
schaftswilder von BRECHTEL (1997) aus dem Jahr 1996;
Bodenfallen und Flugfallen;

- Beifinge einer Untersuchung zur Totholzkiferfauna der
Naturwaldreservate ,Mérderhiufel“ und ,Stuttpferch®
aus den Jahren 1996 und 1997 von KoHLER (1999);
Flugfallen, Leimringe, manuelle Aufsammlungen, Au-
tokescherfinge;

- Daten der Arbeitsgemeinschaft Rheinischer Koleopte-
rologen (ARK) von deren Exkursionen in den Bienwald
aus den Jahren 2006 bis 2010 (F. KOHLER in lit.); {iber-
wiegend Handféinge.

Diese Artenlisten wurden mit den Ergebnissen der
vorliegenden Arbeit abgeglichen. Arten, die nur in diesen
Erfassungen gefunden wurden, sind in einer zusitzlichen
Artenliste (Tab. 2) aufgefiihrt.

3.3 Bewertungskriterien

Vollstindigkeit  des Arten-
spektrums; Artenzahlen

Zur Anwendung dieses Kriteriums sind Kenntnisse ver-

lebensraumtypischen

gleichbarer Lebensrdume nétig. Die Bewertung der Arten-
zahlen und der Artenzusammensetzung wird im Vergleich
mit anderen Untersuchungen hnlicher Lebensraumtypen
durchgefiihrt. Verwendet werden dazu Vergleiche mit Un-
tersuchungen aus der Literatur sowie eigene Kenntnisse
iiber die Artenspektren von Biotopen aus der Region.

Okologische Charakterisierung und Lebensraumtypen
Aufgrund der recht genauen Kenntnisse iiber die An-
spriiche einzelner Laufkiferarten gegeniiber den Umwelt-
faktoren kénnen die Arten einzelnen Lebensraumtypen
zugeordnet werden. Daraus lassen sich prozentuale Anteile
verschiedener Anspruchstypen am Gesamtartenspektrum
eines Standortes errechnen. Diese Anteile lassen Riick-
schliisse {iber die bestimmenden Standortfaktoren zu.
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Gefihrdung / Seltenheit I sehr hohe Bedeutung des Biotoptyps oder Biotopkom-
Anhand der geltenden Roten Listen fiir die BRD bzw. plexes

fiir das Bundesland Rheinland-Pfalz fliefit die Anzahl ge- II hohe Bedeutung des Biotoptyps oder Biotopkomplexes

fahrdeter Arten in die Bewertung mit ein. Fiir eine genau-
ere Einordnung eines Standortspektrums sind aber nicht
nur die reine Zahl der Arten, sondern auch die Anzahl der
gefihrdeten Individuen und damit der Populationsgrofie
bedrohter Arten wichtig. Zudem fliefSt in die Bewertung
die Seltenheit der Arten im Naturraum selbst sowie auf re-
gionaler wie tiberregionaler Ebene mit ein.

Arealkundliche Besonderheiten / Verantwortlichkeit
fiir die Erhaltung von Arten

Aufgrund der besonderen Verbreitungssituation man-
cher Arten kann sich eine so genannte ,Raumbedeutsam-
keit“ (MULLER-MOTZFELD et al. 2004) fiir diese ergeben.
Einerseits kann ein Vorkommen fiir den Bezugsraum
(Region, Bundesland) von Bedeutung sein. Andererseits
kann der Bezugsraum fiir die Erhaltung einer Art wichtig
sein, wenn deren Verbreitungsgebiet zu gréfieren Teilen in
Deutschland liegt. Daraus ergibt sich dann eine besondere
Schutzverantwortung fiir den weltweiten Erhalt einer Art.

3.4 Skalierung

Zur Differenzierung der naturschutzfachlichen Bedeu-
tung der untersuchten Biotoptypen fiir die Gruppe der
Laufkifer kommt eine fiinfstufige Wertskala zur Anwen-
dung:
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III mittlere Bedeutung des Biotoptyps oder Biotop-

komplexes

IV geringe Bedeutung des Biotoptyps oder Biotop-
komplexes

V  schr geringe bis keine Bedeutung des Biotoptyps oder
Biotopkomplexes

4 Untersuchungsstandorte

Im Rahmen der Laufkiferkartierung des Naturschutz-
grof8projektes wurden acht Standorte im Offenland und
zehn Standorte im Wald untersucht. Zeitgleich erfolgte im
Gebiet und in angrenzenden Regionen eine Untersuchung
der Laufkiferfauna der Westwallanlagen durch Krrr &
ROLLER (2006). Die Ergebnisse zweier im Projekegebiet lie-
genden Probeflichen flossen in vorliegende Untersuchung
mit ein. Sie wurden unter den Kiirzeln Bu3 und Bu4 in die
Artentabelle eingearbeitet.

4.1 Offenland

Mit der Auswahl der Probestellen im Offenland sind
zunichst die typischen Griinlandstandorte des Gebietes
mit ihrer unterschiedlichen Nutzung reprisentiert. Nur
kleinflichig vertretene Griinlandgesellschaften im Gebiet

sind die Standorte C1 und C6. Deren Laufkifergesellschaf-
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Abb. 1: Lage der Probestellen im Bereich des dreieckférmigen Bienwaldschwemmfichers
(Auszug aus: http://mapl.naturschutz.tlp.de/kartendienste_naturschutz/index.php)



Krrt: Die Laufkiferfauna des Bienwaldschwemmfichers

71

ten sind aber von Interesse, da wechseltrockene Standor-
te (C1) und Kalk-Halbtrockenrasen (C6) an einem Ende
des Standortspektrums des Untersuchungsgebietes liegen
und somit zu einer Erweiterung der Biodiversitit des un-
tersuchten Offenlandes beitragen kénnen. Von weiterem
Interesse erscheint die Artengemeinschaft besonnter Ufer
von Feuchtbiotopen im Offenland, besonders im Hinblick
auf die mogliche Neuschaffung und Ausdehnung solcher
Biotope im Niederungsbereich von Bruchbach, Otterbach
und der Lauter.

C1 Wiese am Flugplatz Schweighofen; dstliches Ende;

Fallentransekt von wechselnasser Binsen-Pfeifengraswiese
mit Lungenenzian und Mondraute zu sehr sandigem,
wechseltrockenen Borstgrasrasen mit Heidekraut; spite

Mahd durch den Flugplatzbetreiber.

C2 Weide siidlich Schweighofen;

Fallenstandort in Nihe eines flachen Wiesengrabens;
wechselfeuchte Glatthaferwiese, miflig intensiv beweidet;
Diingung erfolgt gemifligt mit kleinen Mengen N und
P-K; regelmiflige, jahrlich mehrfache Beweidung mit Rin-
dern; zur Weidepflege erfolgt nahezu jedes Jahr auch ein
Schnitt, der zeitlich aber stark variiert

C3 Weide siidlich Kapsweyer; beweideter Vorwald;

Typische bis wechselfeuchte Glatthaferwiese mit lichtem
Baumbestand aus Birke, Weide, Eiche; seit vielen Jahren
miflig intensiv mit Rindern beweidet (Standweide); keine

Nachmahd.

C4 Wiese mittlerer Standorte siidlich Minfeld;

Fallentransekt beginnend am Neugraben zur Wiesenmitte;
wechselfeuchte Glatthaferwiese mit Ubergingen zu Engel-
wurz-Kohldistelwiese; extensiv bewirtschaftet; im Frithjahr
erfolgt eine kurze Vorweide mit Schafen; erster Schnitt im
Juli, Nachbeweidung in Hiitehaltung mit Schafen im Winter.

C5 extensive Mihweide siidostlich von Minfeld;
Fallenstandort inmitten wechselfeuchter Glatthaferwiese
mit Wiesensilge und Wiesenknopf; extensiv bewirtschaftet;

Mahd im Juni; Nachbeweidung ab Oktober.

C6 Halbtrockenrasen nérdlich von Biichelberg;
Magere und artenreiche Ausbildung einer wechseltrockenen
Salbei-Glatthaferwiese mit Anklingen eines Halbtrocken-

rasens; seit Mitte der 1980er Jahre extensiv bewirtschaftet;
einschiirige Mahd Ende Juni.

C7 Magerwiese in der Lauterniederung &stlich der
Bienwaldmiihle (Abb. 2);

Magere Glatthaferwiese mit Bestinden von Wiesensilge

und Teufelsabbiss; extensiv bewirtschaftet als zweischiirige

Mihwiese.

C17 Gewisserufer in den ,,Waldickern“ (Abb. 3);

1996 angelegter Flachwasserkomplex mit weitgehend of-
fenen, sandig-kiesigen Ufern; stellenweise liickige Binsen-,
Seggen- und Schilfbestinde; mehrjihrige Weidensukzessi-
on;

erginzende Fallenfinge an zwei — ebenfalls in den 1990er
Jahren angelegten — Feuchtbiotopen siidlich von Minfeld
mit schlammig-sandigen Ufern (C17a, C17b).

Bu3 Hockerlinie bei Steinfeld;

Betonierte ebene Fliche mit unterschiedlich hohen Beton-
héckern zur Panzerabwehr; ein grofler Teil der Fliche ist
mehr oder weniger diinn mit Humus iiberzogen, der iiber-
wiegend von Sedum-Arten bewachsen ist; randlich befin-
den sich einzelne Gebiische und entlang der Betonplatte
ein ruderaler Griinstreifen; die Umgebung wird weitgehend
ackerbaulich genutzt.

Abb. 2:  Lauterwiesen C7 im Bereich ,Mittlere Gies-
sen; Blick nach Osten; das magere Griinland wird ge-
prigt durch den Schwemmsand der Lauter und ist Fund-

ort des extrem seltenen Laufkifers Amara  fulvipes;

(Foto: M. KrrT)

Abb. 3: Gewisserkomplex C17 im Bereich ,,Waldicker; Blick
nach Sidosten; zwischen den Binsen- und Seggenbestinden
finden sich offene, kiesig-sandige Uferzonen, die den wert-
vollsten Lebensraum fiir Laufkifer im Offenland darstellen;

(Foto: M. KrrT)
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4.2 Wald

Die Auswahl der Waldstandorte orientierte sich an
den Flichen einer zuvor durchgefiihrten Waldstrukeurkar-
tierung. Sechs Probestellen liegen somit in den fiir den
Bienwald reprisentativen Waldflichen und sollen einen
Vergleich der Laufkiferzénosen der dortigen Waldtypen
liefern. Zusitzlich wurden Probestellen in weitere bien-
waldtypische Strukturen gelegt, die fiir den Natur- und Ar-
tenschutz relevant erscheinen. Dies sind buchendominierte
Waldbereiche, junge, monoton strukturierte Eichenbestin-
de, Uferzonen periodischer Waldgewisser im Naturwaldre-
servat und halboffene Diinenbereiche.

C8 Altbestand Kiefern-Eichen-Diinenwaldes;

eines

Abt. ,,Briinnel*;
Flugsanddiine mit mifiger bis starker Beschattung durch
Kiefern; kaum Laubgehdlze; Moospolster am Boden.

Abb. 4: Eichen-Hainbuchenwald C10 in der Abteilung ,Porbel-
see”; der naturnah bewirtschaftete Eichenbestand mit periodisch
nassen Senken und Pfeifengras gehort zu den wertvollsten Waldle-
bensriumen des Bienwalds (Foto: P. KELLER)

Abb. 5: Eichen-Hainbuchenwald C12 im Naturwaldreservat
Lotuttpferch®; der seit 40 Jahren aus der Nutzung genommene,
stark strukturierte Eichen-Hainbuchenwald mit hohem Totholz-

anteil, verzahnt mit den sumpfigen Uferzonen eines periodischen
Flachgewissers, wies die hochste Artenvielfalt im Bienwald auf;
(Foto: C. WETTSTEIN)

C9 Altbestand eines Eichen-Hainbuchenwaldes;
Abt. ,,Porbelsee” Nordwest (Abb. 4);

Alter Eichenbestand mit hohem Anteil von Eichen unter-

schiedlichen Alters sowie mit Hainbuchenunterwuchs; stel-

lenweise durch Femelschlag kleinflichig aufgelichtet; auf-

kommende Eichenverjiingung; kleinflichige, nasse Senken

mit Pfeifengras.

C10 Altbestand eines
Abt ,,Kahnlache;

Durch Kalamititen stark aufgelichteter, alter Eichen-Hain-

buchenwald mit viel Pfeifengras im Unterwuchs; neben Al-

Eichen-Hainbuchenwaldes;

teichen auch einzelne alte Buchen vorhanden.

C11 lichter Buchen-Eichenwald mit
Abt. ,,Jakobspfad®;

Durch Kalamititen aufgelichteter, alter Buchen-Eichenbe-

stand mit hohem Anteil an Altbuchen und einzelnen Altei-

chen im ,trockenen Bienwald“; stellenweise dichte Natur-

Stechpalme;

verjiilngung der Rotbuche mit Ilex-Bestinden.

C12 Eichen-Hainbuchenwald mit Ubergingen zu
Erlen-Eschen-Sumpfwald, sehr alter Bestand;
Naturwaldresevat ,,Stuttpferch® (Abb. 5);

Alteichen, Flatterulmen und Hainbuchen an einem perio-

dischen, flachen Waldgewisser mit Wasserfederbestinden;

Seggenbestinde in den Uferbereichen; viel Totholz.

Abb. 6: Kiefern-Eichen-Diinenwald C16 in der Abteilung ,Hoch-
dcker®; teilweise offene Flugsanddiine mit Zwergstrauchheide; Le-
bensraum seltener sandbewohnender Laufkifer;

(Foto: C. WETTSTEIN)
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C13 junger Eichenwirtschaftswald, Stangenwaldbestiin
de; Abt. ,,Kugelfang®;

Etwa 20 jihrige Eichenaufforstung, Eichenreinbestand,

kaum Unterwuchs; vereinzeltes Aufkommen von Ilex und

Eberesche; monoton strukturiert.

C14 Erlensumpfwald; Abt. ,,Schéne Forle“;

Nasser Standort mit zahlreichen Erlen, teils junge, teils
iltere Biume; gemischt mit einzelnen Hainbuchen und
Eichen, die jedoch tiberwiegend abgestorben sind; Unter-
wuchs mit Gras und Seggenbestinden sowie krautigen Blii-
tenpflanzen.

C15 Kiefernmischwirtschaftswald;

Abt. ,,Schone Forle*;
Typischer Kiefern-Eichen-Buchenwald auf wechselfeuchten
Standorten; hoher Anteil an alten Biumen; Unterwuchs
stellenweise mit Pfeifengras.

C16 offener Kiefern-Fichen-Diinenwald mit Uber-
gingen zu Zwergstrauchheide; Abt. ,,Hochicker
(Abb. 6);

Sehr lichter Kiefernbestand mit groflen Uberhiltern und

einzelnen jungen Kiefern auf Flugsanddiine; Boden teils

mit Kiefernadelstreu, Heidekraut und Moospolstern, teils
offene Sandflichen; weitgehend besonnt.

C18 Eichen-Hainbuchenwald, Altbestand auf Quell-
hang bei Biichelberg; Abt. ,,Heilbrunner Hang";
Eichenbestand mit vielen Alteichen sowie jiingeren Biu-
men und Verjiingung; Unterwuchs durch Quellhorizonte
geprigt; ganzjihrig feucht aber nicht staunass; viel Pendel-
Segge mit Schliisselblume, Birlauch und Einbeere; zahlrei-

che Quelltiimpel.

Bu4 Bienwaldbunker;

Gesprengte Bunkerruine in mittelaltem Eichen-Hain-
buchenbestand; die Ruine selbst ist stark mit Geholzen
bewachsen und beschattet; die tiefsten Stellen sind ganz-
jahrig wasserfithrend; iiber weite Bereiche findet sich Be-
tonschutt.

5 Ergebnisse und Bewertung
5.1 Arteninventar und Gefihrdungen

Insgesamt konnten 155 Arten mit 6098 Individuen
nachgewiesen werden. Die Artenvielfalt fiir das Gesamtge-
biet ist damit als dufSerst hoch einzustufen.

Ein Abgleich mit den Roten Listen des Bundes und des
Landes ergibt eine Anzahl von 53 mehr oder weniger in
ihrem Bestand bedrohter bzw. in der Vorwarnliste verzeich-
neter Arten, was mehr als ein Drittel des nachgewiesenen
Bestandes an Laufkifern darstellt.

27 der nachgewiesenen Arten finden sich in der Roten
Liste der BRD, 50 Arten in der Roten Liste des Landes
Rheinland-Pfalz.

Im Offenland wurden 111 Arten nachgewiesen, von de-
nen 30 Arten als mehr oder weniger bestandsbedroht in den
aktuellen Roten Listen eingestuft sind. Eine Art — Amara
Jfulvipes — gilt in Rheinland-Pfalz als extrem seltene Art, die
bis zum Jahr 2000 nur drei Fundorte in Rheinland-Pfalz
und dem Saarland aufwies. Bundesweit werden drei Arten
als stark gefihrdet, drei Arten als gefihrdet und sechs Arten
in der Vorwarnliste gefiihrt. In Rheinland-Pfalz gelten zwei
Arten (Acupalpus brunnipes und Dyschirius nitidus) als vom
Aussterben bedroht, fiinf Arten sind stark gefihrdet, acht
Arten gefihrdet. Weitere elf stehen in der Vorwarnliste, eine
gilt als datendefizitir.

Im Wald selbst fanden sich 92 Arten, von denen 28 in
den Roten Listen eingestuft sind. Davon gilt Abax carinatus
in Rheinland-Pfalz als extrem seltene Art. Sie steht bundes-
weit in der Vorwarnliste. Bundesweit gelten aktuell eine Art
als stark gefihrdet, sechs Arten als gefihrdet, und sieben
Arten sind in der Vorwarnliste zu finden. Fiir das Bundes-
land Rheinland-Pfalz sind drei Arten stark gefihrdet, neun
Arten gefihrdet und ebenfalls elf Arten in der Vorwarnliste
registriert. Fiir zwei Arten ist die Datengrundlage defizitir.

Ein Abgleich mit vier weiteren Artenlisten zur Laufki-
ferfauna des Bienwaldes aus den letzten 26 Jahren erbrachte
81 weitere Arten (davon 56 Arten der Roten Listen), die
in vorliegender Untersuchung nicht nachgewiesen werden
konnten. Drei Arten stellen Neunachweise fiir Rheinland-
Pfalz dar. Die Artenzahl der Laufkifer des Bienwald-
schwemmfichers liegt somit tiber den aktuellen Zeitraum
von 26 Jahren (seit den ersten Bemithungen fiir ein Natur-
schutzgroflprojekt im Jahr 1991) bei 236 Arten, von denen
109 Arten als mehr oder weniger bestandsbedroht gefiihrt
werden. Der Untersuchungsraum enthilt rund 63 % aller
in Rheinland-Pfalz bisher nachgewiesenen Arten.

5.2 Vergleich mit anderen Gebieten Deutschlands

Vergleichbar umfangreiche Untersuchungen eines Ge-
bietes dieser Groflenordnung finden sich in der Literatur
nur wenige. Verwertbare Arbeiten beschrinken sich entwe-
der auf Wilder oder auf Offenlandbereiche. Grofiflichige
Auenuntersuchungen im Griinlandbereich beziechen sich
tiberwiegend auf Norddeutschland oder die grofien Auen-
gebiete am Oberrhein.

Am meisten geeignet fiir Vergleiche — insbesondere mit
dem Offenland — scheint die Untersuchung zu Laufkifern
in Bachauen des mittleren Saarlandes von Maas (1999). In
den Jahren 1992 und 1993 wurden an der Ill und ihren
Nebenbichen an 64 Standorten 114 Arten (>26.000 Indi-
viduen) nachgewiesen.

1996 wurden in der Niederung des Diirkheimer Bruchs
60 Arten mit 2.038 Individuen an vier Standorten nachge-
wiesen (eigene Untersuchung). DULGE et al. (1994) fassen
verschiedene Untersuchungen aus dem Raum Bremen von
1981 bis 1991 zusammen und fithren fiir unterschiedlich
genutztes Griinland von 125 Standorten 102 Arten mit
mehr als 52.000 Individuen auf. Von 1985 bis 1995 wur-
den in Schleswig-Holstein 37 verschiedene Wilder auf ihre
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Laufkifer untersucht (IRMLER, 2001). In diesem Zeitraum
konnten 96 Arten nachgewiesen werden.

FALKE & AssMANN (2001) berichten iiber verschiedene
Untersuchungen in norddeutschen Hudewildern. Dabei
wurden im NSG ,Borkener Paradies” auf 30 ha von 1985
bis Ende der 90er Jahre 137 Arten gefunden. Es handelte
sich bei dem Untersuchungsgebiet — dhnlich wie beim Bi-
enwald - um lichte Wilder mit zahlreichen eingestreuten
Lichtungen und Griinlandinseln unterschiedlichster Stand-
orte, also einen Wald-/Offenlandkomplex.

In Baden Wiirttemberg wurden in den Jahren 1994 bis
1996 in verschiedenen Bannwildern des Schwarzwaldes,
im Kraichgau und am Oberrhein bei ganzjihriger Fangzeit
119 Arten bei mehr als 50.000 Individuen erfasst (RIETZE,
2001). In den Jahren 2001 bis 2002 konnten MEITZNER
et al. (2006) im Miiritz-Nationalpark wihrend eines Wald-
monitorings an fiinf bzw. sechs Standorten bei durchge-
hender Fangtitigkeit von April bis Oktober 111 Arten bei
4.327 Individuen nachweisen. Zuletzt berichtet MULLER-
KroeurinGg (2007) von Untersuchungen in bayrischen
Eichenmittelwildern. Wihrend der Fangperiode von April
2002 bis Oktober 2002 waren auf den zehn Probeflichen
60 Arten bei 1.288 Individuen nachweisbar.

Angesichts der vergleichbaren Daten aus anderen Ge-
bieten ist die Artenfiille im Projektgebiet als sehr hoch
einzustufen. Insbesondere die Gesamtartenzahl aller auf-
gefithrten Untersuchungen lisst die Einstufung des Bien-
waldschwemmfichers als einen national herausragenden
und bedeutenden Lebensraum zu.

5.3 Gefihrdungen, 6kologische Anspriiche und
Habitatbindungen

5.3.1 Gesamtbetrachtung

Ausschlaggebende Faktoren, die eine Bindung von
Laufkifern an bestimmte Biotoptypen im Offenland aus-
machen, sind in der Regel Feuchtigkeit, Bodensubstrat,
Temperatur und Besonnungsgrad. Wie Maas (1999) be-
reits feststellt, gibt es im Griinlandbereich keine Laufkifer-
gruppen, die einer bestimmten Nutzungsform (Beweidung,
Mahd) zuzuordnen wiren. Ein deutlicher Einfluss ist nur
bei intensiver Nutzung und bei Entwisserung feststellbar.

MULLER-MoTZFELD (2001) setzt an erste Stelle fiir die
Bindung von Laufkifern an Wilder den Faktorenkomplex
Feuchte/Temperatur. Der Verdunstungs- und Strahlen-
schutz durch Beschattung wird von ihm als zweitrangig
angesehen. Von grofler Bedeutung aber ist durchaus die
Strukturvielfalt, da diese die unterschiedlichen Orte fiir
Uberwinterung, Eiablage und Schutz vor Feinden zur Ver-
figung stellt.

Die hohe Artenvielfalt im Bienwald ist ein Spiegel-
bild der sehr unterschiedlichen Biotoptypen innerhalb
des Schwemmfichers. Entsprechend der Vielgestaltigkeit
und den verschiedenen Standortfaktoren setzen sich die

gefundenen Artengemeinschaften sehr unterschiedlich zu-
sammen. Prigender Faktor fiir das Mikroklima fast aller
Standorte ist allerdings die Feuchtigkeit. Hygrophile Arten
dominieren die Lebensgemeinschaften des Projektgebietes.
Je grofer der Einfluss der Bodennisse — bis hin zu offenen
periodischen Gewissern — wird, umso grofSer ist der Anteil
von typischen Bewohnern von Auwildern, Siimpfen und
unterschiedlichsten Uferzonen. Nur an einigen extremeren
Standorten (halboffene Diinen, Halbtrockenrasen) treten
vermehrt trockenheitsliebende Arten auf, teils mit Bindung
an Sand, teils mit hohen Wirmeanspriichen. Strukturell
vielgestaltige Lebensriume weisen im Allgemeinen eine ho-
here Artenvielfalt auf als strukturarme.

Uber das in dieser Kartierung erfasste Artenspektrum
hinaus wurden in vier weiteren Untersuchungen zusitzlich
81 Arten nachgewiesen, von denen 48 Arten in Feuchtge-
bieten und an Gewissern gefunden wurden, 47 Arten wa-
ren im Offenland zu finden und 34 Arten sind im Wald
nachgewiesen worden. Von den 81 Arten sind 56 in den
Roten Listen inkl. Vorwarnlisten verzeichnet, was 69 %
entspricht. Es handelt sich dabei vor allem um Arten nasser
bis feuchter Standorte, die dem Lebensraumtyp der mehr
oder weniger offenen Ufer, der Stimpfe und Auwilder zu-
zuordnen sind (Tab. 2).

5.3.2 Offenland

Im Offenland lassen sich anhand der 8kologischen
Anspruchstypen mehrere Gruppen von Biotoptypen bzw.
Standorten erkennen. Die wechselfeuchten, unterschied-
lich ausgeprigt beweideten Glatthaferwiesen C2, C3, C4
und C5 weisen untereinander eine Ahnlichkeit hinsichtlich
der Anspriiche ihrer vorkommenden Laufkifer auf. Allen
gemein ist ein hoher Anteil von Tieren der Ackerunkraut-
fluren und der Frisch- und Feuchtwiesen, der bei C2, C4
und C5 weit grofier ist als bei C3. Dieser mehr oder we-
niger beschattete Standort weist einen héheren Anteil von
typischen Arten der Gehélze und Wilder auf.

Eine weitere Gruppe bilden zunichst die Standorte C1,
C6 und Bu3. Bei allen drei treten die feuchtigkeitsgebun-
denen gegeniiber den trockenheitsliebenden Laufkifern
zuriick. Es dominieren vor allem Kifer der Ruderalfluren
und Magerrasen. Bei den mageren Glatthafer- und Silgen-
wiesen der Lauterniederung (C7) ist dagegen noch deutlich
ein Einfluss der Feuchtigkeit zu erkennen und es herrschen
Individuen des Griinlands vor.

Deutlich unterscheidet sich der Standort C17 von allen
anderen. An den Ufern der Tiimpel finden sich natiirlicher-
weise viele an Feuchtigkeit gebundene Individuen, insbe-
sondere ein hoher Anteil spezialisierter Bewohner vegeta-
tionsarmer Ufer.

Die Artenvielfalt ist bei C17 am héchsten. Ansonsten
ist noch die beweidete und mit Gehdolzen bestandene Wiese
C3 diesbeziiglich hervorzuheben. Die Artenzahlen liegen
bei C1, C2, C4 — deren Fallenstandorte sich in unmittel-
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barer Nihe zu kleinen Grabenstrukturen befanden — und
Bu3 nicht unter 30 und sind als hoch einzustufen. Bei C5,
C6 und C7 — deren Fallenstandorte keinen Kontakt zu
Saumstrukeuren hatten — liegen sie deutlich darunter im
mittleren Bereich. Die Anbindung an Randstrukturen und
Feuchtsenken hat somit einen erheblichen Einfluss auf die
Biodiversitit.

Hinsichtlich der Anzahl gefihrdeter Arten ragt eben-
falls C17 heraus. Hohe Zahlen wurden auch bei C6 und
C4 erreicht. Eine Betrachtung der prozentualen Anteile
von Individuen der Roten Listen verdeutlicht dieses Bild.
Die beiden Standorte mit extremen Bedingungen einerseits
hinsichtlich Feuchtigkeit (Téimpelufer C17) und anderer-
seits hinsichtlich Trockenheit (Halbtrockenrasen C6) wei-
sen einen enorm hohen Anteil gefihrdeter Individuen auf
(62 % bzw. 23 %). Weit zuriick liegen die Standorte C2
und C4 mit 3 % bzw. 5 %, die restlichen Standorte weisen
noch geringere Werte auf.

5.3.3 Wald

Anhand der 6kologischen Anspruchstypen und Ha-
bitatbindungen der gefundenen Laufkifer lassen sich im
Wald zunichst zwei Lebensraumgruppen voneinander ab-
trennen. Allen gemeinsam ist der hohe Anteil von Waldbe-
wohnern.

Der cher trocken ausgebildete, sandige Waldstandort
C11 sowie die wechseltrockenen Diinenstandorte C8 und
C16 bilden eine Gruppe, die sich — im Vergleich mit den
anderen Waldstandorten — durch einen hohen Anteil von
Tieren der Magerrasen und Rohbdden hervorheben. Dabei
sticht der offene Diinenwald C16 mit seinen Ubergingen
zur Zwergstrauchheide nochmals hervor. Allen drei Stand-
orten gemeinsam ist auch ist das Fehlen typischer Sumpf-
bewohner.

Der Eichenstangenwald C13 weist neben typischen
Waldbewohnern kaum Kifer anderer Lebensraumtypen
auf, was auf seine monotonen und beschatteten Strukturen
zuriickzufiihren ist.

Eine zweite grofle Gruppe bilden die Standorte C9, C10,
C12, C14 und C18, die stark durch den Faktor Feuchtig-
keit geprigt sind. Besonders aber fillt ein mehr oder we-
niger hoher Anteil von Siimpfe und Ufer bewohnenden
Laufkifern auf, eine Folge der vor allem im Friihjahr meist
zahlreich vorhandenen, unterschiedlich ausgeprigten ephe-
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meren bis periodischen Kleingewisser. Dieser Fakeor ist bei
C 10 weniger stark ausgeprigt.

C15 liegt zwischen den oben genannten grofien Grup-
pen nasser und trockener Standorte. Sein Spektrum ent-
springt den wechselfeuchten Bedingungen und dem Misch-
waldcharakter.

Bu4d weist nur Tiere der Wilder und Auwilder sowie
einige Tiere sonstiger Lebensraumtypen auf. Bestimmende
Faktoren sind hier die Nisse und die Beschattung,.

Bei der Artenvielfalt und dem Anteil an Rote-Liste-
Arten stechen zunichst die alten Eichenwilder feuchter bis
nasser Standorte C9, C10 und C12 sowie der Erlenbruch-
wald C14 hervor. Noch recht hoch liegen die Zahlen bei
den von unterschiedlichen Parametern geprigten Waldty-
pen C15, C16 und C18, wihrend diesbeziiglich C8, C11,
C13 und Bu4 nur mittlere bis geringe Werte aufweisen.

Die Berechnung der prozentualen Anteile gefihrde-
ter Individuen an den einzelnen Standorten lisst ein sehr
deutliches Gesamtbild der Wertigkeiten der untersuchten
Waldtypen entstehen. Die alten, teilweise aufgelichteten
Eichenwilder C12 und C10 sowie die offenen Diinenwald-
bereiche C16 ragen mit 27 %, 25 % bzw. 22 % heraus. Im-
mer noch einen hohen Anteil bestandsbedrohter Einzeltiere
weisen der Alteichenbestand C9, der Erlenbruchwald C14
sowie der Diinenwald C8 mit 16 %, 13 % bzw. 9 % auf.
Weit niedrigere Anteile haben die mesophilen Waldberei-
che C11, C13, C15 und der dauerfeuchte Eichenwald C18
am quelligen Hang bei Biichelberg. Ohne Bedeutung fiir
gefihrdete Arten scheint der Bunker Bu4.

5.3.4 Raumbedeutsame Arten fiir Deutschland

Fiir einige der gefundenen Arten lisst sich nach MoL-
LER-MoOTZFELD et al. (2004) eine besondere Verantwort-
lichkeit der Bundesrepublik ableiten. Dessen Verzeichnis
von Verantwortungsarten wurde durch ScumIpT & TRAUT-
NER (2016) {iberarbeitet. Aktuell handelt es sich bei den
nachfolgend aufgefithrten Laufkifern um Verantwortlich-
keitsarten Deutschlands:

Abax ovalis

Die Art gilt als bedeutsam fiir den zentraleuropiischen
Raum; Deutschland ist fiir die im Bundesgebiet nicht ge-
fihrdete Art in hohem MafS verantwortlich, da es einen An-
teil von mehr als 33 % des Weltbestandes beherbergt.

Abax parallelus

Die Art gilt als bedeutsam fiir den zentraleuropiischen
Raum; Deutschland ist fiir die im Bundesgebiet nicht ge-
fihrdete Art in hohem MafS verantwortlich, da es einen An-
teil von mehr als 33 % des Weltbestandes beherbergt.

Amara strenua

Die Art gilt als bedeutsam fiir den zentraleuropiischen
Raum; Deutschland ist fiir die stark gefihrdete Art in ho-
hem Maf verantwortlich, da es einen Anteil von mehr als

33 % des Weltbestandes beherbergt.

Carabus intricatus

Die Art gilt als bedeutsam fiir den zentraleuropiischen
Raum; Deutschland ist fiir die im Bundesgebiet gefihrdete
Art in hohem Maf§ verantwortlich, da es einen Anteil von

mehr als 33 % des Weltbestandes beherbergt.

Die Bundesrepublik trigt somit fiir mehrere typische
Arten der feuchten bis mifig feuchten Laubmischwilder
eine besondere Verantwortung. Der Bienwald hat aufgrund
seiner Ausdehnung und grofien Populationen der betreffen-
den Arten eine besondere Bedeutung fiir deren Erhaltung.

Auch die wechselfeuchten, extensiv genutzten Glattha-
ferwiesen auf sandigen Standorten besitzen aufgrund der
Vorkommen von Amara strenua (die Art hat weitere Vor-
kommen auf Feuchtwiesen der Vorderpfalz) eine hohe Be-
deutung fiir den Artenschutz.

Die Vorkommen der raumbedeutsamen Arten Amara
strenua und Carabus intricatus fliefSen in die Bewertung mit
einer hohen Gewichtung ein, insbesondere da beide Arten
als selten fiir die Bundesrepublik gelten. Die Vorkommen
von Abax ovalis und Abax parallelus flielen in die Bewer-
tung nur mit geringer Gewichtung ein, da es sich um weit
verbreitete und hiufige Arten mittlerer Waldstandorte han-
delt, die tiber den Bienwald hinaus in vielen Durchschnitts-
wildern Deutschlands vorkommen.

5.4 Bewertung der Einzelstandorte
5.4.1 Offenland
Wertstufe I — sehr hohe Bedeutung

Standort C17

Der Standort stellt den wertvollsten Lebensraum fiir die
Laufkifer des Offenlandes dar. Die sehr unterschiedlich
ausgeprigten, vom Wasserstand und dessen Schwankun-
gen beeinflussten Uferzonen bieten einer Vielzahl von be-
drohten Arten einen Lebensraum. Da jedes Gewisser eines
grofleren geographischen Raumes leicht verinderte Bedin-
gungen bietet, ist ein dichtes Netz solcher Feuchtbiotope
von grofler Bedeutung. Wertgebende Faktoren sind die gro-
e Ausdehnung der amphibischen Uferzonen sowie deren
Differenzierung und Verzahnung mit Saumbiotopen, des
Weiteren das sandige Bodensubstrat und der tiberwiegend
geringe Bewuchs bei starken Wasserstandsschwankungen.

Standorte C2 und C4

Thre hohe Bedeutung entsteht durch die enge Verzahnung
unterschiedlicher Feuchtigkeitsgrade aufgrund eines ab-
wechslungsreichen Reliefs sowie einer Durchdringung mit
zahlreichen Graben- und Saumstrukturen. Eine extensive
Mihweidenutzung erginzt diese Wirkung,.

Standort C7

Der Standort erhilt seine Bedeutung vornehmlich durch die
Vorkommen einiger schr seltener Arten, deren Anspriiche
durch den sandigen Untergrund und die Sommertrocken-
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heit der ansonsten wechselfeuchten mageren Wiesen erfiillt
werden. Die Wiesen sind geprigt durch die Dynamik der
naturnahen Lauter, die bei Hochwasserereignissen, wie sie
im Schnitt alle fiinf Jahre auftreten, immer wieder Sand in
die Flichen eintrigt. Entsprechend der unterschiedlichen
Schleppkraft des Wassers bildet sich dabei ein stark variie-
rendes Kleinrelief. Die Durchlissigkeit des Bodens bewirke,
dass die Magerwiesen insbesondere im Sommer oft stark
austrocknen kénnen.

Wertstufe IT — hohe Bedeutung

Standort C3

Die hohe Artenvielfalt spiegelt die hohe Strukturvielfalt des
Standortes wider. Offenbar fordert die extensive Beweidung
im Verbund mit Gehélzen die Lebensraumtauglichkeir fiir
viele Arten. Der sandige Untergrund in Verbindung mit
kleinen Reliefunterschieden trigt zu kleinrdumig wechseln-
den Feuchtigkeitsverhiltnissen bei.

Standort C6

Die nur kleinflichig im Gebiet vorhandenen Halbtrocken-
rasen bieten ganz anderen Arten einen Lebensraum. Die
wechseltrockenen bis trockenen Wiesen auf der Kalkscholle
von Biichelberg stellen eine Besonderheit des Gebietes dar.
Besonders die Trockenheit und der magere Bewuchs die-
ser Wiesen machen den hohen naturschutzfachlichen Wert
aus.

Standort C5

Der Standort erhilt seine Bedeutung vornehmlich durch
die Vorkommen einiger seltener Arten, deren Anspriiche
durch den sandigen Untergrund und die Sommertrocken-
heit der wechselfeuchten mageren Wiesen erfiillt werden.
Das Artenspekerum ist vielfiltiger als bei ,,durchschnittli-
chen“ Wiesen der Oberrheinebene.

Wertstufe III — mittlere Bedeutung

Standort C1

Die Bedeutung entsteht aus dem sandigen Untergrund, der
tiberwiegend wechseltrockene Verhiltnisse verursacht. Der
Standort weist somit eine durch Trockenheit geprigte Ar-
tengemeinschaft auf, die sich aber wiederum von jener der
kalkreichen Halbtrockenrasen bei Biichelberg deutlich un-
terscheidet. Der floristisch sehr artenreiche Standort zeigt
diese Wertigkeit aber nicht in demselben Mafie bei seiner
Laufkiferzonose.

Standort Bu3

Der Standort hat trotz seiner hohen Artenzahl nur eine
mittlere Bedeutung. Das trocken-warme Klima erméglicht
die Besiedlung durch zahlreiche wirmesuchende Arten.
Davon sind die meisten aber weit verbreitet und auch an
anderen Trockenstandorten — wie z. B. am nahe gelegenen
Haardtrand — zu finden. Fiir besonders anspruchsvolle Ar-

ten der Xerothermbiotope sind die Bedingungen auf der
Betonplatte offensichtlich zu einheitlich ausgebildet.

5.4.2 Wald
Wertstufe I — sehr hohe Bedeutung

Standort C12

Die fiir Laufkifer wertvollsten Lebensriume des Bienwal-
des liegen in den Ubergangsbereichen sehr alter Eichenbe-
stinde (Altersphase) zu periodischen Gewissern mit hoher
Strukturvielfalt, Totholzreichtum, sehr unterschiedlichem
Belichtungsmosaik und kleinrdumig stark wechselnden
und miteinander verzahnten Nissebereichen. Von besonde-
rer Bedeutung sind ausgedehnte Uferzonen ephemerer bis
periodischer, teilweise besonnter Waldgewisser sowie nas-
se, moorige Senken und Griben. Unter allen untersuchten
Standorten des Waldes ragt der Naturwaldbereich deutlich
heraus.

Standorte C9 und C10

Diese fiir Laufkifer sehr wertvollen Lebensriume des Bi-
enwaldes liegen in Bereichen der alten, iiber Jahrhunderte
naturnah bewirtschafteten Eichen-Hainbuchenbestinde
mit hoher Strukturvielfalt, Totholzreichtum, sehr unter-
schiedlichem Belichtungsmosaik und kleinriumig stark
wechselnden und miteinander verzahnten Nissebereichen.
Im Vergleich mit anderen Wirtschaftswildern kommt den
Standorten eine sehr hohe Bedeutung zu. Thre Wertigkeit
ist allerdings noch steigerungsfihig.

Wertstufe IT — hohe Bedeutung

Standort C18

Wertgebend sind die alten Eichen-Hainbuchenbestinde
mit Ubergingen zu Bruch- und Sumpfwald auf einem
durch Quellaustritte dauerfeuchten Standort. Zwar fehlen
etliche, an starke Nisseschwankungen angepasste, seltene
Arten, dafiir kénnen andere Arten wegen der kontinuierli-
chen Feuchtigkeitsverhiltnisse und der naturnahen Struk-
turierung grofle Populationen aufbauen.

Standort C16

Seine Bedeutung gewinnt der Standort zunichst durch
sein Substrat, den Flugsand. Hinzu kommt die halboffene
Vertikalstruktur mit hoher Sonneneinstrahlung. Dadurch
kénnen sich hinsichtlich Warme und Trockenheit sehr an-
spruchsvolle und regional seltene Arten entwickeln.

Standort C14
Insbesondere der Faktor Nisse und die starke Auflichtung
durch Kalamititen spielen eine wichtige Rolle fiir die Ar-
tenzusammensetzung. Es fehlt allerdings an kleinflichig
stark wechselndem Relief und dadurch an variierenden Mi-
krohabitaten.
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Wertstufe III — mittlere Bedeutung

Standorte C8

Der Wert des Diinenwaldes ergibt sich aus den Vorkommen
seltener Arten lichter, sandiger und sommertrockener Wil-
der, wozu besonders die Sturmwurflichtungen beitragen. In
dichteren Bestandsbereichen geht die Artenvielfalt zuriick.
Der von stark wechselnden Feuchtigkeitsverhiltnissen und
Flugsand geprigte Standort besitzt kein sehr grofies Arten-
spektrum.

Standorte C11 und C15

Insgesamt mangelt es den beiden Standorten an dauerhafter
Feuchtigkeit. Wechseltrockene, offene Sandbereiche treten
auch nicht auffallend zu Tage. Die Kiefernmischwirtschafts-
wilder weisen dhnliche Bedingungen auf, wie sie in anderen
mittleren Wildern der Vorderpfalz oft anzutreffen sind.

Standort C13

Der kaum strukturierte Standort bietet nur wenigen Arten
einen Lebensraum. Die monotone Strukturierung resultiert
direke aus der Bewirtschaftungsform. Die geringe Rolle des
Faktors Nisse ist einerseits auf die Lage am siidlichen Bi-
enwaldrand im Ubergangsbereich zu Diinenresten, ande-
rerseits auf eine zur Bestandsbegriindung durchgefiihrte
Entwisserung zuriickzuftihren.

Wertstufe IV — geringe Bedeutung

Standort Bu4

Der Bunker selbst hat fiir die Laufkifer nur geringe Bedeu-
tung, da es an Strukturen und unterschiedlichen Belich-
tungen mangelt. Das Ergebnis spiegelt teilweise auch die
Verhiltnisse des wenig strukturierten, mittelalten Waldbe-
standes der Umgebung wider.

6 Leit- und Zielarten
6.1 Begriffsbestimmung

Uber die Biotopbindung von Laufkifern wurden in der
Vergangenheit bereits zahlreiche Untersuchungen durchge-
fiihre. Ergebnis war immer wieder, dass bei der Einwirkung
gleicher Faktorenkomplexe innerhalb einer geographischen
Region eine dhnliche Artenzusammensetzung in bestimm-
ten Biotoptypen besteht. Unter Anwendung einer Reihe
von Auswertungsmethoden (Clusteranalyse, Dominanzver-
teilung, Stetigkeit) haben verschiedene Autoren fiir unter-
schiedliche Gebiete Deutschlands Leitarten oder Zielarten
fir bestimmte Biotope bzw. Biotopkomplexe, teilweise
auch fiir bestimmte Waldentwicklungsphasen, erarbeitet
(DULGE et al., 1994; Maas, 1999; HocuuarpT, 2001;
IRMLER, 2001; STEGNER, 2001).

Aus den bekannten &kologischen Anspriichen und der
Kenntnis der regionalen Verbreitung heraus, in Verbindung
mit der Verteilung auf die Standorte des Untersuchungsge-
bietes sowie deren Hiufigkeit und Stetigkeit wurden meh-

rere Gruppen von Leit- und Zielarten fiir die untersuchten
Biotoptypen abgeleitet, die im Folgenden niher erldutert
werden sollen. (L = Leitart; Z = Zielart).

Leitarten sind Arten, die anhand ihrer Anspriiche einem
bestimmten Biotoptyp zugeordnet werden kénnen, in dem
sie ausschlieflich oder iiberwiegend leben. Thre Lebens-
raumanspriiche dienen als Leitbild fiir den zu erhaltenden
bzw. zu entwickelnden Biotop. Daraus leiten sich Ziele und
mogliche Mafinahmen ab. Bei der Auswahl der Leitarten
war nicht die Gefdhrdung einer Art ausschlaggebend, son-
dern vielmehr ihre Reprisentanz.

Die Zielarten wurden verstirke nach ihrer Gefihrdung
ausgewidhlt. Sie reprisentieren seltene, bestandsbedrohte
und meist eng an einen Faktorenkomplex angepasste Ar-
ten, die im Gebiet nur an bestimmten Probepunkten ge-
funden wurden. Die Notwendigkeit der Erhaltung und der
Sicherung als auch eine Entwicklung oder Neuschaffung
entsprechender Biotope kénnen anhand der Vorkommen
dieser Arten beurteilt werden. Insbesondere die Neuschaf-
fung von Lebensraumtypen soll sich dabei an den Ansprii-
chen der Zielarten orientieren.

Teilweise sind Leitarten und Zielarten identisch und
werden daher mit beiden Kennzeichen belegt.

6.2 Leit- und Zielarten fiir Gewisserufer an Tiimpeln
und periodischen Flachgewissern

Acupalpus brunnipes Z

An offenen Stellen von Ufern und vernissten Senken; fand
sich im Gebiet mehrfach an den sandigen Ufern des
Timpelkomplexes C17

Acupalpus maculatus Z

Nasse Rohboden aus Sand, Schluff, Lehm, Schlamm; im
Gebiet an den sandigen Ufern von C17 als auch an den
schlammigen Uferbereichen von C17a

Acupalpus parvulus Z

Vegetationsreichere Ufer mit Rohricht und Seggen sowie
nasse Hochstaudenfluren; im Gebiet an den Ufern der
Gewisser

Agonum marginatum L

Sandige bis lehmige Ufer von Gewissern in sonniger Lage
und mit kurzer Vegetation; an den Ufern von C17 hidu-
fig

Agonum viridicupreum Z

Art nasser Wiesen, von Flutmulden, Griben und staunas-
sen Ackerbrachen; im Gebiet an nassen Grabenstruktu-
ren und Wiesensenken sowie an Gewisserufern

Anthracus consputus V4

In den Verlandungszonen von Stillgewissern und dort vor
allem in der vertikalen Vegetation; im Gebiet an den
sandigen Ufern von C17 sowie in nassen, lichten Wald-
bereichen

Chlaenius nigricornis L;Z

An sandig-schlammigen Ufern mit dichter Vegetation, aber
auch auf nassen Wiesen; im Gebiet an Gewisserufern
und Wiesengriben
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Dyschirius nitidus z

Im Feinsand und Lehm der Ufer von stehenden und flie-
Benden Gewissern; nach MarGai (1992) immer in Ver-
bindung mit Moospolstern; im Gebiet ausschliellich
an den Ufern der Gewisser

Dyschirius politus z

An lehmig-sandigen Uferbereichen, die etwas weiter vom
Wasser entfernt und schiitter bewachsen sind; im Ge-
biet ausschliefSlich an den sandigen Ufern des Gewis-
sers C17

Omophron limbatum L;Z

An sandigen bis feinkiesigen, offenen Ufern stehender und
flieender Gewisser; tagsiiber oft in grofferen Aggrega-
tionen eingegraben; im Gebiet nur an den Ufern der
sandigen Stillgewisser

Sinechostictus elongatus VA

Wirmeliebende Art sandig-schlammiger, oft beschatteter
Bachufer; auch am Rande von Schilfréhricht; im Gebiet
nur an Gewisserufern

6.3 Leit- und Zielarten fiir wechselfeuchtes bis nasses
Griinland, das eine starke Verzahnung mit
Graben- und Randstrukturen aufweist

Agonum viridicupreum L;Z

Art nasser Wiesen, von Flutmulden, Griben und staunas-
sen Ackerbrachen; im Gebiet an nassen Grabenstruktu-
ren und Wiesensenken sowie an Gewisserufern

Amara strenua Z

Vegetationsreiche Ufer und feuchte Wiesen in Auenberei-
chen; im Gebiet nur auf der wechselfeuchten, mit Sen-
ken durchzogenen Mihweide C2

Bembidion gilvipes V4

Wechselnasses Griinland, Nassbrachen und Grabenufer; im
Gebiet lediglich im feuchten Offenland

Chlaenius nigricornis L;Z

An sandig-schlammigen Ufern mit dichter Vegetation, aber
auch auf nassen Wiesen; im Gebiet an Gewisserufern
und Wiesengriben

Odacantha melanura L

Art von sumpfigen Ufern, wo sie oft auf Schilf und Seggen
Kklettert; auch an Griben im Hochstaudensaum; im Ge-
biet nur bei C4 an Seggen eines Grabenufers gefunden

6.4 Leit- und Zielarten fiir mageres, wechseltrockenes
und sandiges Griinland

Amara fulvipes L

Bundesweit extrem seltene Art; an trockenwarmen Stand-
orten; sandige Flussufer und magere Wiesen; im Gebiet
nur auf den sandigen Wiesen der Lauterniederung

Amara kulti L;Z

Wirmeliebend und 6fter im mittleren Griinland mit of-
fenen Begleitstrukturen; im Gebiet auf den sandigen
Lauterwiesen

Cicindela campestris 4

Lichtliebende Art trockener, sandiger Offenbiotope wie
Felder aber auch Waldwege und -lichtungen; im Gebiet
an allen sandigen und teils offenen Standorten

Prerostichus longicollis V4

Wechseltrockenes, mageres Griinland mit kleinflichigen,
offenen Storstellen; im Gebiet im mittleren Griinland
und Halbtrockenrasen bei Biichelberg

6.5 Leit- und Zielarten fiir trockenes Griinland/
Halbtrockenrasen

Harpalus dimidiatus L;Z

Bevorzugt trockenes, sonniges Offenland wie Ruderalfld-
chen, Ackerbrachen und Magerwiesen; im Gebiet nur
in den Halbtrockenrasen von Biichelberg

Harpalus subcylindricus V4

Trockenwarme liickige Wiesen; in der Region oft in sandi-
gen Feldern und Saumbiotopen anzutreffen; im Gebiet
nur auf den Halbtrockenrasen bei Biichelberg

Prerostichus longicollis V4

Wechseltrockenes, mageres Griinland mit kleinflichigen,
offenen Storstellen; im Gebiet im mittleren Griinland
und den Halbtrockenrasen bei Biichelberg

Pterostichus macer Z

Auf mageren Wiesen und trockeneren Feldern mit bindigen
Boden; lebt unterirdisch oft in Kleinsiugernestern; im
Gebiet nur in den Halbtrockenrasen bei Biichelberg

6.6 Leit- und Zielarten fiir nasse bis feuchte, stark
strukturierte Eichenwiilder; stark von periodischen
bis ephemeren Kleingewissern durchsetzt

Acupalpus dubius Z
Besiedler von teilweise beschatteten Tiimpelufern
und Waldsiimpfen; meist unter Streu oder Moos;
im Gebiet vor allem an nassen Waldsenken und
Feuchtbereichen der Waldstandorte

Anthracus consputus V4
In den Verlandungszonen von Stillgewéssern mit verti-
kaler Vegetation; im Gebiet an den sandigen Ufern von
C17 sowie in nassen, lichten Waldbereichen

Badister peltatus L;Z

Besiedelt die Ufer tiberwiegend kleiner, sommertrockener
Laubwaldtiimpel in Verbindung mit randlicher vertika-
ler Vegetation; im Gebiet nur in den lichten Eichen-
waldbestinden mit periodischen Wassersenken

Bembidion dentellum L;Z

Schlammige Ufer groflerer bis kleinster Gewisser, bevor-
zugt in von Geholzen beschatteter Lage; im Gebiet in
den nassen Eichenwildern

Bembidion doris L;Z

Nasse Ufer stehender bis langsam flieSender Gewisser un-
terschiedlichster Grofle, aber mit Verlandungsbereichen
und oft beschattenden Geholzen; im Gebiet in den nas-
sen Eichenwildern
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Elaphrus cupreus L

In unmittelbarer Nihe zu Gewissern; bendtigt Beschat-
tung, daher oft an Waldgewissern und -siimpfen; im
Gebiet in feuchten und nassen Wildern mit periodi-
schen Kleingewissern

Patrobus atrorufis L

An sumpfigen Stellen; fordert eine gewisse Beschattung und
daher oft in Bruchwildern und feuchten Gehélzen; im
Gebiet vor allem in den nassen Eichenwildern

Prerostichus diligens V4

Bewohner von sumpfigen Stellen in Erlenbriichen; auch
auf Feuchtwiesen zu finden; im Gebiet vereinzelt im
wechselfeuchten Griinland und in feuchten Eichen-
und Erlenwildern

6.7 Leit- und Zielarten fiir dauerfeuchte Eichen-
Hainbuchenwilder mit I"Jbergﬁngen
zu Bruch- und Sumpfwald

L;Z

Besiedelt tiberwiegend feuchte Eichen-Hainbuchenwilder

Abax carinatus

und meidet staunasse Bereiche; im Gebiet fand sich die
grofte Population auf den quelligen, dauerfeuchten
Hingen bei Biichelberg sowie vereinzelt in feuchten Ei-
chenwildern.

Anthracus consputus V4
In den Verlandungszonen von Stillgewissern mit verti-
kaler Vegetation; im Gebiet an den sandigen Ufern von
C17 sowie in nassen, lichten Waldbereichen;

Bembidion dentellum L;Z

Schlammige Ufer groflerer bis kleinster Gewisser, bevor-
zugt in von Geholzen beschatteter Lage; im Gebiet in
den nassen Eichenwildern

Limodromus assimilis L

Art feuchter Geholzbereiche, die vornehmlich in der Nihe
zu kleinen Gewissern im Wald gefunden wird; im Ge-
biet in feuchten und nassen Eichenwildern sowie in ge-

hélzgeprigtem Griinland

6.8 Leit- und Zielarten fiir mesophile bis wechsel-
trockene Kiefernmischwirtschaftswilder und
wechseltrockene Kiefern-Eichen-Diinenwilder

Abax ovalis L

Bewohner feuchter bis mittlerer Wilder; von der Ebene bis
zu montanen Regionen; im Gebiet in Buchen-Eichen-
wald mittlerer Standorte und im Eichenstangenwald

Carabus arcensis L;Z

Wechselfeuchte bis trockene Wilder; lichte, sandige Kie-
fernwilder; im Gebiet im Kiefern-Eichenwald und Ei-
chenwirtschaftswald

Cychrus attenuatus L;Z

Besiedelt Wilder mittlerer Standorte von der Ebene bis in
montane Lagen, vorwiegend Laubbaumbestinde; im
Gebiet nahezu an allen nicht zu nassen Standorten mit
hohem Laubholzanteil

Harpalus laevipes 4

Besiedelt lichte und trockene Wilder, insbesondere mit
Kieferbestinden; nach Siiden hin auch in offeneren
Biotopen wie von Striuchern durchsetzte Wiesen und
Felder; im Gebiet nur ein Fund in Kiefern-Eichenwald

Lebia marginata V4

Sehr wirmebediirftige Art; lebt auf Gebiischen und jungen
Biumen im Bereich lichter Waldstrukcuren, bevorzugt
auf sandigen Boden; im Gebiet an zwei mittleren Wald-
standorten mit Sturmwurflichtungen nur in Flugfallen
gefangen

Leistus rufomarginatus Z

Wenig feuchtigkeitsfordernder Laubwaldbewohner; an
lichten Stellen; im Gebiet an feuchten bis mittleren
Laub- und Mischwaldstandorten

6.9 Leit- und Zielarten fiir offene Kiefern-Eichen-
Diinenwilder mit Ubergingen
zu Zwergstrauchheide

Amara curta Z

Neben trockenen Wiesen auch im Wald an lichten, trocke-
nen und sandigen Stellen mit spirlicher Vegetation; im
Gebiet hiufig auf den offenen Diinenbereichen

Cicindela campestris L

Lichtliebende Art trockener, sandiger Offenbiotope wie
Felder aber auch Waldwege und -lichtungen; im Gebiet
an allen sandigen und teils offenen Standorten

Cicindela hybrida L

AusschliefSlich auf offenem Sand oder Kies von trockenen
Feldern, Wiesen, Sanddiinen oder Waldlichtungen; im
Gebiet auf den sehr lichten Flugsanddiinen des Bien-
walds
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Abb. 11: Diinen-Sandlaufkifer (Cicindela hybrida); der aufFillige
Kifer bewohnt die Flugsandbereiche des Bienwaldes, wo die Larve
im Boden eingegraben auf Beute lauert; der Kifer fliegt bei An-

niherung auf und landet einige Meter weiter wieder am Boden;
(Foto: P. KELLER)

Harpalus autumnalis L;Z

Lebt in Sandgebieten, bevorzugt auf Diinen und grofien
Kiefernlichtungen sowie auf Sanddckern; im Gebiet nur
im Bereich der halboffenen Diinen
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Harpalus rufipalpis Z

Wirmebediirftige Art trockener, sandiger Ruderalflichen
und lichter Wilder; im Gebiet nur auf der halboffenen
Diine

Harpalus smaragdinus Z

Nur an trockenwarmen Standorten auf Sand- und Lo#3bo-
den, so auf sandigen Ackerbrachen und Ruderalflichen
sowie an sandigen Waldrindern; im Gebiet nur auf der
halboffenen Diine

Nothiophilus aquaticus L

Meist auf Sand- und Kiesboden sowie Flugsanddiinen; auch
unter Heidekrautbestinden; im Gebiet nur im Bereich
der halboffenen Diine

Notiophilus germinyi V4

Bewohner trockener, lichter Vegetationsbestinde mit nied-
riger Vegetation und von Calluna-Heide; im Gebiet nur
im Bereich der halboffenen Diine

6.10 Leit- und Zielarten fiir historisch alte,
urstindige Laubmischwilder

Carabus intricatus L

Besiedelt ausschlieSlich alte Wilder; nach FALKE & Ass-
MANN (2001) in Norddeutschland zuletzt nur noch in
Hudewildern; im siidlichen Europa auch in Kiefern-
wildern; fiir Mitteleuropa die ,typische® Art warmer
und feuchter, strukturreicher Eichenwilder; im Gebiet
iiberwiegend unter Rinde abgestorbener Biume, wo
sie sich von Bockkiferlarven ernihrt (miindl. Mitt.
M. PersonN); in den milden Mittelgebirgslagen von
Rheinland-Pfalz noch verbreitet; Im Oberrheingraben
gilt das grofSe Vorkommen im Bienwald allerdings als
Besonderheit; im Gebiet in den feuchten bis frischen
Laubwaldbereichen verbreitet

Calosoma inquisitor L

In lichten, wirmebegiinstigten Laubwaldbestinden mit
enger Bindung an Eichen; Aktionsraum ist meist der
Kronenbereich, wo Schmetterlingsraupen als Nahrung
dienen; typische Art alter Eichenwilder; in Jahren mit
grofSen Raupenbestinden tritt die Art hdufig auf, an-
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Abb. 12: Blauer Laufkifer (Carabus intricatus); der bis zu 3,6 cm
grof8e Kifer findet sich vor allem im Frithjahr am Boden lichter
Eichenwilder oder an den Stimmen alter Eichen;

(Foto: F. KOHLER)

sonsten unter der Nachweisgrenze; Im Gebiet 2005 nur
im NWR , Stuttpferch, in den Folgejahren immer wie-
der Einzelnachweise in lichten Eichenwaldbereichen

7 Leitbild und Ziele
7.1 Leitbild fiir den Wald

- Naturnahe Laubwaldgesellschaften mit hoher Standort-
vielfalt, besonders mit hohen Anteilen nasser und dau-
erfeuchter Standorte neben mittleren und besonders
auch trockenen Standorten auf flachen Binnendiinen.

- Ein vielfiltiges Mosaik alt- und totholzreicher, in wei-
ten Teilen auch lichter und grasreicher Wilder mit einer
hohen Anzahl naturnaher Gewisser.

- Uber das Gesamtgebiet verteilt finden sich alle Stadien
der Waldentwicklung, sei es durch Schutz des natiirli-
chen Prozesses oder durch naturnahe, die natiirlichen
Abldufe weitgehend imitierende Wirtschaftsweise.

7.2 Leitbild fiir das Offenland

- Kulturhistorisch geprigte Niederungslandschaften mit
natiirlichen Landschaftselementen und flieflendem
Ubergang zum angrenzenden Wald.

- Mehr oder weniger extensiv genutzter Offenlandkom-
plex, iiberwiegend als Wiesen- und Weidelandschaft
ausgebildet.

- Griinland unterschiedlicher Feuchtestufen mit einem
hohen Anteil an Sonderstrukturen, insbesondere Gri-
ben, Hochstaudenfluren, Siumen, Kleingehslzen, di-
versen Kleingewissern und nassen Senken.

- Zeidich und rdumlich sehr unterschiedlich genutztes
Griinland, dessen Spektrum von mageren Mihwiesen
iiber Mihweiden bis zu Dauerweidefliichen in einer

halboffenen Landschaft reicht.

» Ui i

Abb. 13: Kleiner Puppenriuber (Calosoma inquisitor); als Rau-
penjdger hilt er sich tiberwiegend in den Kronenbereichen alter
Eichenbestinde auf; in Jahren mit hohem Raupenbefall kann man
die Tiere auch am Boden finden; (Foto: F. KOHLER)
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7.3 Ziele fiir den Wald

Erhaltung und Entwicklung sehr strukturreicher, nas-
ser bis feuchter Eichenwilder in enger Verzahnung mit
zahlreichen periodischen, aber auch dauerhaften Klein-
gewdssern.

Strukturreich ausgebildete Flachufer von Gewissern
mit teilweise guter Belichtung inmitten alter, totholz-
reicher Waldbestinde.

Grofiflichige, dauerfeuchte Eichen-Hainbuchenwilder
mit Ubergingen zu Bruch- und Sumpfwald in enger
Verzahnung zu kleinen und kleinsten Lichtungen und
Gewisserufern.

Riickfithrung mittlerer Waldstandorte in feuchtere Ver-
hiltnisse mit hoherem Eichenanteil.

Erhaltung und besonders Entwicklung lichter Kie-
fern-Eichen-Diinenwilder mit Ubergingen zu Zwerg-
strauchheiden auf Flugsand, durchsetzt mit kleinflichig
offenen und besonnten Bodenstellen, die durch den
Einfluss naturnaher Wirtschaftsmethoden sowie durch
natiirliche Prozesse zeitlich und riumlich versetzt im-
mer wieder neu entstehen.

Erhaltung und Entwicklung naturnaher Flachufer ent-
lang groflerer, dauerhafter Waldgewidsser mit unter-
schiedlich belichteten und mit typischer Ufervegetation
bewachsenen Bereichen.

Schaffung und Belassen von Pionierstandorten (im
Rahmen von Bewirtschaftung oder nach Katastro-
phen); insbesondere die ersten Jahre der Sukzession bie-
ten zahlreichen Arten Lebensraum.

Schaffung strukturreicher Waldinnenrinder mit Mantel
und Saum.

7.4 Ziele fiir das Offenland

Vielfiltig differenziertes Biotop- und Nutzungsmosaik
mit unterschiedlich ausgeprigten Saum-, Rand- und
Sonderstrukturen.

FlieRende Uberginge von einer geholzgeprigten Wei-
delandschaft zum angrenzenden Wald, der in einem
mehr oder weniger breiten Streifen einen lichten Saum
aufweist.

Strukturreiches Biotopmosaik aus unterschiedlichsten
Griinlandtypen; das Spektrum erstrecke sich von Nass-
und Feuchtwiesen iiber wechselfeuchtes Magergriin-
land, bodensaure Magerwiesen, artenreiche Fettwiesen
und -weiden bis zu kleinflichigen Sand- und Halbtro-
ckenrasen; die Uberginge zwischen den Griinlandge-
sellschaften sollen stark verzahnt sein.

Erhéhung des Griinlandanteils.

Zeitlich sowie in der Intensitit sehr unterschiedlich ge-
nutztes Griinland in méglichst enger Verzahnung.
Hoher Anteil an Saum- und Randstrukturen, vor allem
in Form artenreicher Hochstaudenfluren, einzelner Ge-
biische und typischer Uferréhrichte.

Hoher Anteil von Altgrasinseln entlang der Bewirt-
schaftungsgrenzen und teilweise auch im Bereich von
nassen Senken und Wiesengriben.

Ein Netz aus naturnahen Stillgewissern, deren Spekt-
rum von grofSeren Teichen und Weihern iiber Tiimpel-
komplexe, periodische Tiimpel und Kleinstgewisser bis
hin zu Blinken und ephemeren Gewissern in Ackern
reicht.

Ausgedehnte Uferzonen mit unterschiedlichen Substra-
ten (Sand, Kies Lehm, Schlamm) und abwechslungs-
reichem Bewuchs (Seggen, Binsen, Wasserschwaden,
Rohrkolben, Schilf) in tiberwiegend besonnter Lage.
System aus naturnahen, artenreichen Wiesengriben mit
hoher Vernetzungsfunktion, deren Entwisserungsfunk-
tion teilweise steuerbar sein sollte.

Naturnahe Flieffgewisser mit offenen Sand-, Schlamm-
und Kiesbinken sowie artenreicher Ufervegetation mit
weitgehend lichten Uferbereichen.

8 Mafinahmen zur Forderung der Bio-

diversitit der Laufkiferzonosen

8.1 Wald

Allgemeine Mafinahmen

Erhaltung und Entwicklung zusammenhingender und
grof$flichiger Laubholzaltbestinde mit hohem Anteil
sehr alter Biume durch Belassen eines Anteils von meh-
reren Altbaumen pro Hektar.

Forderung und Unterstiiczung der natiirlichen Sukzes-
sion auf groflen Teilen der Waldflichen nach Durch-
forstungen (Pionierstadien, auch nach Katastrophen).
Forderung der Baumartenvielfalt durch Beipflanzungen
und Unterstiitzung entsprechender Naturverjiingung
(Flatterulme, Linde, Elsbeere).

Erhaltung und Erhéhung der Anzahl sehr alter, grofi-
kroniger Biume im Bereich aufgelichteter Waldbestinde
speziell fiir Arten der Wipfelregion.

Starke Durchforstung junger, monotoner Eichenkultu-
ren zur Erhéhung der Struktur- und Baumartenvielfalt
und der Lichtverhiltnisse.

Kleine Kahlschlige besonders auf mittleren Standorten
zur Erhéhung der Strukeurvielfalt.

Schaffung von Waldinnenrindern entlang der Wege zur
besseren Vernetzung lichter Waldbereiche untereinan-
der.

Entnahme groferer Flichen aus der menschlichen Nut-
zung,

Nasse Standorte

Zeitlich und rdumlich versetzte Freistellungsarbeiten
an den Ufern und im nahen Umfeld von Waldgewis-
sern aller Groflenordnungen; die Arbeiten sollten so
erfolgen, dass Ufer- und Wasserbereiche besser belichtet
werden (vorwiegend Siidufer).
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Zeitlich und rdumlich versetzte Teilentschlammungen
kleiner bis groflerer periodischer Tiimpel und Waldwei-
her mittels Kleinbagger oder in Handarbeit zur Neu-
schaffung strukturreicher Uferabschnitte.

Auflichtung nasser und feuchter Standorte in unter-
schiedlichem Umfang (von der Entnahme von Klein-
gruppen iiber Femelschlige verschiedener Groffe bis
hin zu kleinen Kahlschligen mit Uberhiltern); an We-
gen im Zuge der Schaffung von Waldinnenrindern.
Kleinfemelartige Nutzung von Erlenbruch- und Sumpf-
wald unter Belassung alter Biume und Ausbildung klei-
ner Sumpfgewisser.

Gezielte stirkere Vernissung natiirlicherweise abflusslo-
ser Senken durch Verschluss alter Entwisserungsgriben;
eventuell Schaffung kleiner periodischer ,Gewisserau-
gen durch Gelindemodellierung.

Starke Auflichtung nasser Altholzbestinde auf grofSerer
Fliche (1-5 ha); mosaikartig und zeitlich-raumlich ver-
setzt.

Sicherung der quelligen Hinge rund um Biichelberg
gegen jede Form der Entwisserung; dazu sollten auch
Griben entlang der am Hangfuf3 fithrenden Wege nicht

mehr gerdumt werden.

Mittlere Standorte

Bei der Aufarbeitung von Windwurfllichen sollte auf
Teilflichen die Rdumung allen Kronholzes erfolgen,
wobei auf die Entstehung von Rohbodenbereichen zu
achten ist.

Erhéhung der Gewissersohlen von Griben und Bi-
chen (insbesondere am Schmerbach) und nachfolgend
Steigerung des Eichenanteils auf den dann feuchteren
Standorten.

Trockene Standorte (Diinen)

Starke Durchforstungen auf Diinen mit jungen, gleich-
artigen Bestinden von Kiefer und Roteiche zur besseren
Belichtung des Bodens unter besonderer Férderung von
Eichenverjiingung.

Mosaikartig und kleinflichig wechselnde Freistellung
von Flugsanddiinen mit Siidexposition und Schaffung
von Rohboden durch Anwendung entsprechender
Techniken bei der Riumung.

Starke Durchforstungen auf mittelgroflen Flichen
(1-5 ha) und dabei Riicken des gesamten Holzes zu den
Wegen zur Schaffung offener und lichter Bodenberei-
che.

Auf Teilflichen Abtrag der Humusschicht und nachfol-
gend Beweidung mit Ziegen zur Offenhaltung.

8.2 Offenland

Uber einen méglichst weiten Zeitraum sich erstrecken-
der, unterschiedlicher Beginn der Nutzung des Griin-
landes (von Beweidung im April bis zu spiter ersten
Mahd im Juli/August) zur Entwicklung eines vielfilti-
gen Nutzungsmosaiks.

Zulassen unterschiedlicher Nutzungsgrade von sehr ex-
tensiv bis mifSig intensiv; kleinflichig diirfen sogar eu-
trophe Inseln entstehen (Futterplitze des Weideviehs).
Ausdehnung des Flichenanteils von Griinland in den
Niederungen (durch Ankauf und Umwandlung oder
vertragliche Vereinbarungen); dabei konnen ehemalige
Acker durchaus hinsichtlich einer Beweidung intensiver
genutzt werden.

Erhaltung und Verbreiterung wenig oder spit genutzter
Randstrukturen an Griben und Wegen.

Steuerung der Entwicklung der Vegetation dieser Rand-
strukturen hin zu struktur- und artenreichen Hochstau-
denfluren mittels angepasster Pflege.

Einbezichen geholzreicher Parzellen mit Pappel und
Weide in ein Beweidungssystem und langsame Um-
wandlung in Hudelandschaft mit artenreichen Gehslz-
anteilen.

Miteinbezichung von Streuobstbereichen in ein grofi-
flichiges und extensives Beweidungssystem.
Vorsichtige Ausweitung der Beweidung auf Randberei-
che des Waldes zur Férderung von Waldaufenrindern
und halboffener Strukturen.

Langfristige Anhebung der Sohle der Hauptgewisser im
Zuge einer naturnahen Flieﬁgewﬁsserentwicklung zur
Stabilisierung und Hebung des Grundwasserspiegels.
Belassung von Altgrasinseln an den Rindern der Nutz-
flichen oder entlang von Wiesengehélzen und -griben.
Schaffung kleiner abflussloser Wiesensenken mit linge-
rer Frithjahrswasserfiihrung und mit Altgrasbestinden,
die im Spitsommer gemiht (oder beweidet) werden
kénnen.

Schaffung unterschiedlich ausgeprigter und ausgedehn-
ter Stillgewisser (Teiche, Timpelkomplexe, Kleingewis-
ser, sommertrockene Flachgewisser) mit unterschiedli-
cher Uferbeschaffenheit (Schlamm, Kies, Sand, Lehm)
und Ufervegetation.

Verwendung des Aushubs neu angelegter Gewisser zur
Ausbildung kleiner Erhebungen mit trockeneren Stand-
orteigenschaften.

Weitgehendes Offenhalten der Uferbereiche von
Feuchtbiotopen.

In Teilbereichen Entwicklung eines Grabenmanage-
mentsystems: Wiederherstellung bereits stark verlan-
deter Griben und derer Funktion, allerdings versehen
mit Steuerungsbauwerken, die im nassen Friihjahr eine
schwache Entwisserung erméglichen und zum Sommer
hin eine Verlingerung der Feuchtigkeitsphase.
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- Wiederherstellung des Systems kleiner Wiesengriben in
der Lauterniederung als Lebensraum seltener Ufer- und
Saumarten.

- Umformung kleiner Wiesengriben (die derzeit als Be-
wirtschaftungshindernis fungieren) in breite Flutmul-
den, die mit Maschinen befahrbar sind.

- Zeidich und rdumlich versetzte intensive Beweidung
— wenn moglich mit Schweinen — sehr nasser Stand-
orte (Ackersenken, Stillegungsflichen) zur dauerhaften
Schaffung von Schwarzbrachen.

- Zulassen von Auskolkungen an Griben und Bichen zur
Entwicklung besonnter Schlamm- und Kiesbinke.

- Sicherstellung der Nihrstoftverhiltnisse aller mageren
Wiesen, insbesondere in Biichelberg und im westlichen
Viehstrich.

Zahlreiche dieser vorgeschlagenen Mafinahmen wurden
im Laufe der vergangenen 12 Jahre durch das Naturschutz-
grof8projekt Bienwald und auch durch die Biotopbetreuung
des Landes Rheinland-Pfalz und die Forstverwaltung umge-
setzt. Insbesondere im Wald erfolgte die Umwandlung von
Mischwildern in Eichenwilder, die Freistellung und an-
schliefende Beweidung von Flugsanddiinen, die Lichtstel-
lung von Waldgewissern, die Vernissung von Moor- und
Sumpfwildern und die Sohlerhéhung von Waldbichen. Im
Offenland wurden Feuchtbiotope angelegt, Acker in Griin-
land umgewandelt und Bachuferstreifen ausgewiesen. Wei-
tere MafSnahmen sind im Rahmen von laufenden Flurbe-
reinigungsverfahren in Umsetzung oder Vorbereitung. Um
die Wirkungen dieser Mafinahmen einschitzen zu kénnen,
sind in den Jahren nach Projektende Evaluierungen im gro-
Beren Umfang notwendig.
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Tab. 1: Artenliste der Laufkifer der Untersuchung des Jahres 2005

Artname

RL
RP

RLD

17

Bu3

Abax carinatus

R

Abax ovalis

Abax parallelepipedus

Abax parallelus

Acupalpus brunnipes V- "

Acupalpus dubius

Acupalpus flavicollis

Acupalpus maculatus

Acupalpus parvulus

Agonum dufischmidi

Ol<|@

Agonum emarginatum

*

Agonum fuliginosum

<

Agonum marginatum

Agonum micans

Agonum muelleri

Agonum sexpunctatum

Agonum viduum

Agonum viridicupreum

2NN I NS T N [ I W)

Amara aenea

12

18

12

11

Amara anthobia

Amara aulica

Amara bifrons

Amara communis

Amara convexior

QN W

Amara curta

Amara equestris

Amara familiaris

40

Amara fulva

17

Amara fulvipes V-

Amara kulti

Amara lucida

Amara lunicollis

10

57

10

12

53

Amara ovata

Amara plebeja

13

Amara similata

Amara strenua

Amara tibialis

Anchomenus dorsalis

Anisodactylus binotatus

18

26

15

Anisodactylus signatus

Anthracus consputus

Badister peltatus s+ X

w <<
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’ 9 |10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 18 | Bu4 | LR-Typ ?;:’ Z“i":l‘}ﬁi‘i :;‘dLli’fg‘s‘;‘e i‘i‘:‘t‘e“
3 1 13 7 (h)w Wilder und Waldsiume
} 7 2 7 (h)yw Wilder und Waldsiume
21 46 15 10 37 10 47 12 25 11 |7 (h)w Wilder und Waldsiume
1 1 14 1 19 1 54 17 33 | (7,8) w Wilder und Waldsiume
1 h vegetationsarme Ufer
4 2 1 2 3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
2 3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
1 h vegetationsarme Ufer
3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
2 3 1 6 h Auwald/Nasswilder
14 4 4 3 h(w) Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
1 6 h(w) Auwald/Nasswilder
1 h vegetationsarme Ufer
1 3 6 h Auwald/Nasswilder
14 (h) Acker/Ackerunkrautfluren
(14) (h) Acker/Ackerunkrautfluren
1 1 3 (h) Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
4 h Feucht- und Frischwiesen
11 (x) Magerrasen
13 X Ruderalfluren
13 (x) Ruderalfluren
13 X Ruderalfluren
1 1 5 (h) Feucht- und Frischwiesen
2 7 2 1 2 11 (x) Magerrasen
25 11 X Magerrasen
11 X Magerrasen
14 (x)(w) Acker/Ackerunkrautfluren
12 (x) Rohbéden
11 (x) Magerrasen
5 (h) Feucht- und Frischwiesen
13 X Ruderalfluren
1 2 (5,11) (x) Feucht- und Frischwiesen
2 1 7 (h)(w) Wilder und Waldsiume
14 eu Acker/Ackerunkrautfluren
14 eu Acker/Ackerunkrautfluren
4 h Feucht- und Frischwiesen
13 X Ruderalfluren
14 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
1 2 14 (h) Acker/Ackerunkrautfluren
14 (h) Acker/Ackerunkrautfluren
2 1 1 3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
2 3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
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Badister sodalis

Bembidion articulatum

Bembidion assimile

Bembidion biguttatum

Bembidion dentellum

Bembidion doris

Bembidion femoratum

37

Bembidion gilvipes

Bembidion guttula

Bembidion lampros

16

Bembidion lunulatum

Bembidion octomaculatum

Bembidion properans

17

54

19

Bembidion quadrimaculatum

87

Bembidion tetracolum

Bradycellus csikii

Bradycellus harpalinus

Bradycellus verbasci s+ ¥

Calathus erratus

Calathus fuscipes

118

Calathus melanocephalus

Calathus micropterus

Calodromius spilotus 13- Ko

Calosoma inquisitor

Carabus arcensis

Carabus cancellatus

Carabus granulatus

12

Carabus intricatus

Carabus nemoralis

Carabus problematicus

Carabus violaceus

Chlaenius nigricornis

Cicindela campestris

Cicindela hybrida

Clivina collaris

Clivina fossor

14

Cychrus attenuatus

Diachromus germanus

Dromius quadrimaculatus

Drypta dentata

Dyschirius aeneus

Dyschirius globosus

10

Dyschirius nitidus "

vid. Per

Dyschirius politus

Elaphropus parvulus

[l S N N YN
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6 h Auwald/Nasswilder
1 h vegetationsarme Ufer
3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
1 1 1 3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
5 3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
1 4 3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
12 eu Rohbéden
4 h(w) Feucht- und Frischwiesen
13 3 5 8 4 h Feucht- und Frischwiesen
1 1 14 (x)(w) Acker/Ackerunkrautfluren
2 (1,14) (h) Acker/Ackerunkrautfluren
1 (1,3) h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
14 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
14 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
1 (3,4) eu Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
13 (x) Ruderalfluren
1 3 13 eu Ruderalfluren
1 13 X Ruderalfluren
1 11 X Magerrasen
13 (x)(w) Ruderalfluren
13 (x) Ruderalfluren
2 8 (x)w Wilder und Waldsiume
1 (7,8) w Wilder und Waldsiume
1 7 w Wilder und Waldsiume
8 (x)w Wilder und Waldsiume
3 2 (7,14)2 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
46 6 38 51 13 26 14 |6 h(w) Auwald/Nasswilder
5 7 3 3 2 1 8 Wilder und Waldsiume
20 1 8 41 7 2 95 37 |7 (h)(w) Wilder und Waldsiume
6 7 18 3 13 17 8 (7,8) (h)w Wilder und Waldsiume
2 2 7 1 1 (7,8) (h)(w) Wilder und Waldsiume
1 3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
11 1 12 X Rohbéden
12 Rohbéden
1 vegetationsarme Ufer
3 8 7 14 eu Acker/Ackerunkrautfluren
9 1 1 6 1 7 (h)w Wilder und Waldsiume
5 (h) Feucht- und Frischwiesen
1 1 7 w Wilder und Waldsiume
1 2 (3,14) (h) Acker/Ackerunkrautfluren
3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
9 26 9 4 1 2 eu Sonstige
1 h vegetationsarme Ufer
1 h vegetationsarme Ufer
12 (x) Rohbéden
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Elaphrus cupreus

Elaphrus riparius

37

Harpalus affinis

Harpalus anxius

Harpalus autumnalis

Harpalus dimidiatus

17

Harpalus griseus

Harpalus lacvipes

Harpalus latus

Harpalus luteicornis

46

Harpalus pumilus

Harpalus rubripes

Harpalus rufipalpis

Harpalus rufipes

18

46

Harpalus serripes

Harpalus smaragdinus

Harpalus subcylindricus

Harpalus tardus

12

Lebia marginata

Leistus ferrugineus

Leistus rufomarginatus

Limodromus assimilis

Loricera pilicornis

18

Microlestes maurus

Microlestes minutulus

33

Molops piceus

Nebria brevicollis

75

35

50

Nebria salina

108

Notiophilus aquaticus

Notiophilus biguttatus

Notiophilus germinyi

Notiophilus palustris

Notiophilus rufipes

Odacantha melanura

Omophron limbatum

834

Oodes helopioides

Ophonus puncticeps

Oxypselaphus obscurus

Panagaeus bipustulatus

Paradromius linearis

Parophonus maculicornis

Patrobus atrorufus

Poecilus cupreus

128

30

125

189

16

Poecilus versicolor

88

81

48

79

77

10

99

Porotachys bisulcatus 14X
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10 2 7 6 h(w) Auwald/Nasswilder
1 h vegetationsarme Ufer
14 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
11 X Magerrasen
21 11 c Magerrasen
(11,14) (x) Magerrasen
14 x Acker/Ackerunkrautfluren
7 (h)w Wilder und Waldsiume
3 1 2 1 (h)(w) Wilder und Waldsiume
13 (x) Ruderalfluren
11 X Magerrasen
1 13 X Ruderalfluren
29 11 X Magerrasen
1 8 1 14 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
11 X Magerrasen
2 11 X Magerrasen
11 X Magerrasen
4 25 13 (x) Ruderalfluren
1 11 X Magerrasen
78 8 (x)(w) Wilder und Waldsiume
1 1 1 7 (h)w Wilder und Waldsiume
10 7 13 6 h(w) Auwald/Nasswilder
3 1 6 (h)(w) Auwald/Nasswilder
1 13 (x) Ruderalfluren
1 12 13 (x) Ruderalfluren
1 1 7 (h) Wilder und Waldsiume
2 2 142 14 13 1 42 (h)(w) Wilder und Waldsiume
14 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
1 13 X Ruderalfluren
3 3 2 8 w Wilder und Waldsiume
2 11 X Magerrasen
1 1 1 7 (h)(w) Wilder und Waldsiume
3 7 (x)w Wilder und Waldsiume
3 h Ried-/Réhrichtufer, Stimpfe
1 h vegetationsarme Ufer
3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
13 (x) Ruderalfluren
3 6 h(w) Auwald/Nasswilder
(11,13) (x)(w) Ruderalfluren
11 (x) Magerrasen
13 th Ruderalfluren
1 107 1 6 h(w) Auwald/Nasswilder
1 14 (h) Acker/Ackerunkrautfluren
2 1 5 (h) Feucht- und Frischwiesen
3 15 sko Humus/Detritus
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Pterostichus anthracinus * * 6 10 1 4

Prerostichus diligens \% * 1 1

Prerostichus longicollis 3 3 1 1 1

Pterostichus macer 3 \% 4

Pterostichus melanarius * * 1 3 37 6 13 21 4
Pterostichus minor A *

Prerostichus niger * * 1 2

Pterostichus nigrita * * 1 1 1 2

Prerostichus oblongopunctatus * * 1

Pterostichus ovoideus Y *

Pterostichus strenuus * * 1 2 2 1
Pterostichus vernalis * * 1 1 2 11 1 1

Sinechostictus elongatus V'™ 3 \% 1

Stenolophus mixtus * * 10

Stenolophus teutonus * * 2

Stomis pumicatus * * 3

Syntomus foveatus * * 3

Syntomus truncatellus * * 1 1
Synuchus vivalis * * 1 1

Tachys micros 416 3 A

Tachyta nana * * 3 3
Trechus obtusus * *

Trechus quadristriatus * * 1

Anzahl 155 31 30 37 32 25 22 22 56 34 18
Summe Individuen 304 | 363 | 459 | 288 | 389 | 138 | 261 | 1384 | 145 76
Anzahl Rote Liste 531 50 27 2 5 2 8 3 6 2 15 3 4
Individuen Rote Liste 3 12 4 15 4 32 3 892 5

Akiirzungen:

leg.+det. K& = gefangen und

determiniert F. Kohler

vid. Per = gepriift M. Persohn

1 = Vom Aussterben bedroht

2= Stark gefihrdet
= Gefihrdet

= Gefihrdungsgrad unklar

R = Extrem selten
= Vorwarnliste

= ungefihrdet

= Daten unzureichend

okologische Charakterisierung:

(h)

cu

(x)

hw
(hyw
w
h(w)
(h)(w)
(x)(w)

hygrobiont/-phil

tiberwiegend hygrophil

eurydk in Bezug auf die Bodenfeuchte

xerobiont/-phil

tiberwiegend xerophil

eurydke Waldart

in Feucht- und Nasswildern

in miflig feuchten Wildern

in trockenen Wildern

iiberwiegend in Feucht- und Nasswildern oder auf nassen Freiflichen

tiberwiegend in miflig feuchten Wildern oder auf feuchten Freiflichen

iiberwiegend in trockeneren Wildern oder auf trockeneren Freiflichen
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1 8 7 21 1 6 h(w) Auwald/Nasswilder
1 11 1 6 h(w) Auwald/Nasswilder
13 (x) Ruderalfluren
(5,13) (x) Feucht- und Frischwiesen
2 10 14 eu Acker/Ackerunkrautfluren
2 6 h(w) Auwald/Nasswilder
4 3 13 34 15 9 7 (h)(w) Wilder und Waldsiume
5 8 5 9 2 6 h(w) Auwald/Nasswilder
25 47 3 10 3 16 1 7 (h)w Wilder und Waldsiume
2 11 (13) (h) Ruderalfluren
1 7 (h)w Wilder und Waldsiume
4 h Feucht- und Frischwiesen
1 vegetationsarme Ufer
5 1 3 h Ried-/Réhrichtufer
(1,12) h Rohbéden
4 (h)w Feucht- und Frischwiesen
11 X Magerrasen
13 (x) Ruderalfluren
1 13 (x)(w) Ruderalfluren
14 1 h vegetationsarme Ufer
1 10 12 30 3 16 1 12 7 w Wilder und Waldsiume
1 1 (h)(w) Wilder und Waldsiume
14 (x) Acker/Ackerunkrautfluren
35 30 20 41 15 31 27 28 26 14
195 | 226 | 114 | 499 | 105 | 228 | 220 | 253 | 329 | 122
8 12 2 11 3 7 5 6 5 0
31 57 6 133 3 29 11 56 22 0
Lebensraumtypen:

O 0 N QN Nk N

—_ = = = =
NN = O

vegetationsarme Ufer
Moore einschliefSlich Moorwilder

eutrophe Verlandungsvegetation (Réhrichte und Seggenriede)

Laubwilder mittlerer Standorte

bodensaure Mischwilder

Geholzsiume, Vorwilder, Hecken
Calluna-Heide
Sand- und Halbtrockenrasen, Magerrasen

vegetationsarme Rohbdden (Sand, Lehm, Kies, Schotter)
Ruderalfluren

Ackerunkrautfluren

Feucht- und Nasswilder, Erlenbruchwilder

Feucht- und Nasswiesen, Uberschwemmungsgebiete

Frischwiesen und -weiden bis mifiig trockene Wiesen
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Tab. 2: Weitere Laufkiferarten des Bienwalds aus anderen Untersuchungen

Artname B g ’% &E 3 Quelle
é é (bu @) =
Acupalpus exiguus 2 * X X ARK, 2010
Acupalpus luteatus 1 R X ARK, 2010
Acupalpus meridianus \% * X X | ARk, 2010
Agonum lugens D 3 X X X | Arg, 2010
Agonum thoreyi \Y% * X ARK, 2010
Agonum versutum 1 3 X X | ARk, 2010
Amara apricaria \Y% * X ARK, 2010
Amara consularis * * X ARK, 2010
Amara tricuspidata 2 \% X ARk, 2010
Asaphidion curtum * * X ARK, 2010
Asaphidion pallipes \Y% \Y% X ARk, 2010
Asaphidion flavipes * * X KirT und PERSOHN, 1991
Badister bullatus * * X X | Kirt und PERSOHN, 1991; ARK 2010
Badister collaris 3 * X X X | KOHLER, 1999; ARK 2010
Badister dilatatus 3 * X X | KOHLER, 1999; ARK 2010
Badister lacertosus * * X ARK, 2010
Badister unipustulatus 2 3 X X | ARk, 2010
Bembidion azurescens 3 Vv X X ARK, 2010
Bembidion bruxellense \% * X | KOHLER, 1999
Bembidion decorum \Y% * X ARK, 2010
Bembidion deletum * * X ARK, 2010
Bembidion genei * * X X X | KOHLER, 1999; ARK 2010
Bembidion litorale 2 3 X X | KirT und PERSOHN, 1991; ARK 2010
Bembidion mannerheimii * * X X | Kirr und PERSOHN, 1991; ARK 2010
Bembidion milleri 3 A\ X ARK, 2010
Bembidion modestum 3 3 X ARk, 2010
Bembidion punctulatum \% * X X ARK, 2010
Bembidion pygmaeum 1 v X ARk, 2010
Bembidion quadripustulatum 3 * X X | KOHLER, 1999; ARK 2010
Bembidion semipunctatum 3 * X ARK, 2010
Bembidion stephensii 3 * X | KOHLER, 1999
Bembidion striatum 1 X ARK, 2010
Bembidion testaceum 2 3 X X ARK, 2010
Blemus discus D * X X X | ARk, 2010
Brachinus crepitans * \" X ARK, 2010
Brachinus explodens A4 A\ X X X | ARk, 2010
Bradycellus caucasicus 2 \4 X X ARk, 2010
Calathus ambiguus \% * X ARK, 2010
Calathus cinctus * * X ARk, 2010
Carabus coriaceus * * X | BRECHTEL 1997
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& &

o 2 zugeordneter Lebensraumtyp

— O

3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
(1,4) h Ufer/Nasswiesen

12 (x) Rohbéden

3 h(w) Ried-/Réhrichtufer, Simpfe

3 (h) Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe

4 h Nasswiesen

14 (x) Ackerunkrautfluren

14 (x) Ackerunkrautfluren

14 (x) Ackerunkrautfluren
(6,3) h(w) Auwald/Réhricht

12 (x) Rohbéden

14 eu Ackerunkrautfluren

9 (x)(w) Wilder und Waldsiume

3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe

6 h Wilder und Waldsiume

6 (h)w Wilder und Waldsiume

6 h(w) Auwald/Nasswilder

1 h vegetationsarme Ufer

1 h vegetationsarme Ufer

1 h vegetationsarme Ufer

12 (h) Rohbéden

12 h Rohbéden

1 h vegetationsarme Ufer

6 h(w) Auwald/Nasswilder

12 (x) Rohbéden

1 h vegetationsarme Ufer

1 h vegetationsarme Ufer

12 (x) Rohbéden

3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe

1 h vegetationsarme Ufer

12 (h) Rohbéden

1 h vegetationsarme Ufer

1 h vegetationsarme Ufer

3 h Ried-/Réhrichtufer, Simpfe

14 (x) Ackerunkrautfluren

14 (x) Ackerunkrautfluren

11 X Magerrasen

11 X Magerrasen

11 X Magerrasen

7 (h)w ‘Wilder und Waldsiume
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Chlaenius nitidulus \Y% 3 X X ARk, 2010

Chlaenius vestitus A\ * X X ARK, 2010

Cychrus caraboides * * X | BRECHTEL 1997
Demetrias atricapillus * * X X | ARk, 2010

Demerrias imperialis 2 * X ARK, 2010

Demetrias monostigma Vv * X X | ARk, 2010

Dromius agilis * * X | Kirt und PERSOHN, 1991
Dyschirius agnatus * 2 X X ARK, 2010

Dyschirius angustatus 3 v X ARK, 2010

Dyschirius intermedius 2 * X X X | KOHLER, 1999; ARK 2010
Dyschirius laeviusculus R 2 X ARk, 2010

Dyschirius thoracicus neu * X ARk, 2010

Elaphropus quadrisignatus 3 * X X ARk, 2010

Elaphropus sexstriatus neu | 2 X ARk, 2010

Epaphius secalis * * X | BRECHTEL 1997

Harpalus calceatus 2 * X ARK, 2010

Harpalus distinguendus * * X X X | ARk, 2010

Harpalus froelichii 3 * X ARK, 2010

Harpalus signaticornis * * X ARK, 2010

Harpalus solitaris 2 3 X X | BRECHTEL 1997; ARK 2010
Limodromus longiventris 2 2 X ARK, 2010

Lionychus quadrillum 2 * X X ARK, 2010

Ocys harpaloides * 3 X | KOHLER 1999

Ophonus ardosiacus * * X X ARK, 2010

Ophonus azureus * * X X ARK, 2010

Ophonus melletii D A4 X X | ARk, 2010

Ophonus rufibarbis * * X ARK, 2010

Panagaeus cruxmajor 3 \% X | BRECHTEL 1997
Paradromius longiceps 3 3 X ARK, 2010

Paranchus albipes * * X X | Kirt und PERSOHN, 1991; ARK 2010
Perigona nigriceps * * X ARK, 2010

Perileptus areolatus 2 2 X X ARK, 2010

Phylorhizus melanocephalus * * X X X | ARk, 2010

Phylorhizus sigma 3 * X | KOHLER, 1999

Platynus livens 2 3 X X X | ARk, 2010

Poecilus lepidus \% * X ARK, 2010

Polistichus connexus D 2 X ARK, 2010

Pterostichus gracilis 2 v X ARK, 2010

Prerostichus quadrifoveolatus \% \% X | BRECHTEL 1997; ARK 2010
Tachys bistriatus * * X X X | BRECHTEL 1997; ARK 2010
Tachys fulvicollis neu | 3 X | ARk, 2010

Anzahl 81 48 47 34

Rote Liste 56 52 33 37 32 22
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1 h vegetationsarme Ufer
1 h vegetationsarme Ufer
7 (h)w Wilder und Waldsiume
(14) h Ackerunkrautfluren
3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
3 (h) Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
7 w Wilder und Waldsiume
1 h vegetationsarme Ufer
12 eu Rohbéden
12 (h) Rohbéden
1 h vegetationsarme Ufer
1 h vegetationsarme Ufer
12 (x) Rohbéden
1 (h) vegetationsarme Ufer
6 hw Auwald/Nasswilder
11 X Magerrasen
14 (x) Ackerunkrautfluren
11 X Magerrasen
14 (x) Ackerunkrautfluren
8 (x)(w) Wilder und Waldsiume
6 h(w) Auwald/Nasswilder
12 X Rohbéden
6 hw Auwald/Nasswilder
13 (x) Ruderalfluren
13 X Ruderalfluren
13 (x) Ruderalfluren
14 (x) Ackerunkrautfluren
h Ried-/Roéhrichtufer, Simpfe
h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
h(w) vegetationsarme Ufer
15 (h) Sonstige
1 h vegetationsarme Ufer
(11,13) (x) Ruderalfluren
6 hw Auwald/Nasswilder
6 hw Auwald/Nasswilder
11 X Magerrasen
(5,13) (x) Ruderalfluren
3 h Ried-/Réhrichtufer, Siimpfe
8 (x)w Wilder und Waldsiume
(1,14) (h) Ufer/Acker
1 h vegetationsarme Ufer
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