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[32] Nidi avium et ova quae collegit L. THIENEMANN Med. Doct.
Dresdensis. Ordine alphabetico.
0. 0. u. 0. J. 4° 2 unbez. S.

[33] Verzeichniss der Nester und Eier aus der Sammlung -des
Dr. LubwiG THIENEMANN, Dresden, im December 1857,
0. O. u. 0. J..[Dresden, Druck von F. Blochmann & Sohn.]
fol. 4 unbez. S.

[beide Nr. in LB Dresden angeb. an: Zool. 419]

Beobachtungen iiber das Vorkommen der Wasseramsel
als Brutvogel in der Sichs.-Bohm. Schweiz

von Hans Forster, Papstdorf
Mit 1 Verbreitungskarte im Text

Wer bei v. UCHTRITZ vom Wanderfalken liest: » + . . gemein
in der sdchs. Schweiz . . .“ und damit die von Rup. ZIMMERMANN
im 5. Heft der Mitteilungen des Vereins sichsischer Ornithologen
verdifentlichten Zahlen noch besetzter Horste wvergleicht, der
mull zu dem Schluf kommen, daf sich der Bestand an Brut-
paaren stark verringert hat. Und doch spricht vieles dafiir, daB
der Wanderfalke irither kaum wesentlich hdufiger in der Séchs.
Schweiz vorkam als heute. - Im Bastei- und Schrammsteingebiet
diirite allenfalls noch je ein Paar gehorstet haben. Freilich
etwas Sicheres vermag niemand dariiber zu sagen. Solange wir
eben mit den Begriffen ,,gemein®, Lhaufig®, | verbreitet usw. kein
bestimmtes DichtigkeitsmaR verbinden, sind diese subjektiv
gewihlten Ausdriicke fiir Feststellungen einer Zu- bez. Abnahme
einer Vogelart als Brutvogel ziemlich wertlos, Nun 14Bt sich
durch griindliches Beobachten bei einer ganzen Reihe von Vageln
das Brutvorkommen in einem nicht allzu groflem Gebiet rein
‘zahlenmilBig angeben, so z. B. bei Schwalben, Gebirgsbachstel-
zen, Spechten, Raubvégeln, Storch, Wasseramsel, Eisvogel u. a.
Aut Grund solcher sorgfiltiger Untersuchungen kann man dann
weit eher und sicherer auf eine Vermehrung oder einen Riick-
gang der Brutpaare schlieBen. Praktisch geschieht die Zihlung
der Brutpaare ja bereits in Vogelschutzgebieten. Einer Anregung
RUD. ZIMMERMANNs gern folgend, habe ich im Bereich der
Sidchs.-Bohm. Schweiz wihrend der Monate April, Mai, Juni
einen bescheidenen Anfang mit Beobachtungen iiber die Vér-
breitung der Wasseramselbrutpaare versucht. Meine Fest-
stellungen bezichen sich nur auf das Jahr 1925, Sie geben
infolgedessen selbstredend nichts AbschlieBendes, Wer = B. das
Kirnitzschtal in seiner Gesamtlinge oder die weg- und steglose,
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wilde Kamnitzstrecke oberhalb vom Soorgrund kennt, wird dies
verstindlich finden. Die Untersuchungen erstreckten sich rechts-
elbisch auf das Gebiet der Kamnitz, Kirnitzsch, Sebnitz und
Polenz. linkselbisch auf Krippenbach, Biela und Gottleuba. Die
Wesenitz, von der die Strecke durch den Liebethaler Grund fiir
unser Gebiet in Frage kidme, wurde aus Zeitmangel vorlanfig
roch ausgeschaltet. AuBer der Brutzeit sieht man die Wasser-
amsel an allen oben genannten Elbzufliitssen und ‘ihren grofleren
Nebenbichen, Nur an der durch Fabrikwiésser stark verunreinig-
ten Sebnitz beobachtete ich den Vogel noch nie. Es wurden nur
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(In die Karte konnte, als auBerhalb des sie umiassenden Gebietes vorkommend,
das 11, Kirnitzschtalbrutpaar nicht mit eingetragen werden.)

die absolut sicheren Brutpaare gezihlt und als solche die ange-
sprochen, wo durch Nestiund, Beobachtung der Alten beim
Fiittern der Jungen oder durch wiederholtes Beobachten des
Pirchens die Annahme des Briitens gerechtfertigt erschien. Die
iolgende Uebersicht gibt also Mindestzahlen, mit denen unbedingt
su rechnen ist. Im nichsten Jahre hoffe ich, die Liste vervoll-
stindigen zu konnen. In Klammern fiige ich die Zahl bei, auf die

sich die Brutvorkommen moglicherweise noch erhdhen. Es
wurden im ganzen 19 (26) Paare festgestellt. Sie verteilen sich
wie folgt: Kamnitz 3 (5), Kirnitzsch 11 (12), Polenz 1 (2), Krippen-
bach 0 (1), Biela 2 (3), Gottleuba 2 (3).
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Die Kamnitz, deren slawischer Name ia ,,Steinbach* bedeutet,
miiBite eigentlich ein wahres Wasseramsel-Dorado sein, aber sie
ist Schicksalsgenossin der Sebnitz. Durch die Abwisser Kam-
nitzer Fabriken wird sie so stark verseucht, daB sie wie der
gemeinsame Unterlauf von Sebnitz und Polenz schon ldngst auch
kein ,Lachsbach® mehr ist. Dazu werden weite Teile von ihr
von der kiinstlich angestauten Edmundsklamm und Wilden
Klamm eingenommen. Beriicksichtigt wurde die Kamnitz nur
insoweit, als sie der Sichs.-Béhm. Schweiz angehort.  Die
3 Brutpaare verteilen sich also auf die Strecke Herrnskretschen—
Windisch-Kamnitz und den hier miindenden Kreibitzbach. Unter
gleichen Verhiltnissen wie im Kirnitzschtal kénnte allein zwi-
schen Herrnskretschen und Windisch-Kamnitz die doppelte Zahl
vorkommen. Dem etwa 10 km langen Mittellaui zwischen Krei-
bitzbachmiindung und Béhmisch-Kamnitz fehlt die Wasseramsel
nach meinen Beobachtungen vollstdndig, um dann dicht oberhalb
der Stadt Bohmisch-Kamnitz hier fiithrt der Bach noch klares
Gebirgswasser — wieder zu erscheinen. Im Edmundsgrunde,
wo auch VOIGT die Wasseramsel briitend fand, konnte ich sie
dieses Jahr nicht feststellen, obwohl ich sie hier sonst nie ver-
miBte. Auch die Kahnfithrer, die den Vogel gut kennen, ver-
sicherten mir sein Fehlen in diesem Jahre. Ob das Zufall oder
eine Folge der geradezu beingstizend werdenden Viélkerwande-
rung ist, die wédhrend der Brutzeit alltdglich den Grund heim-
sucht, sei dahingestellt. Bei dem an wverschiedenen Paaren
beobachteten Festhalten an dem einmal gewihlten Nistort wire
es auch nicht ausgeschlossen, daB die hier ansidssigen Brutvigel
gleichzeitiz oder mindestens in kurzer Zeit nacheinander umge-
kommen sind, ehe der iiberlebende Vogel Ersatz fand.

Das Kirnitzschtal wurde als das am reichsten besetzte
Wasseramselgebiet schon'vermutet. Trotzdem ist sein starkes
Ueberwiegen gegeniiber dem Bestand anderer Tiler iiber-
raschend, ebenso wie das vollstdndige Fehlen eines Brutpaares
im eigentlichen Krippenbachgrunde. Verwunderlich ist auch die
geringe Besiedf[mgsdichtc im Bielagebiet mit dem nach mensch-
lichen Begriffen fiir ein Wasseramselleben doch recht geeigneten,
sich aus Tauben- und Fuchsbach bildenden Cunnersdorfer Bach.
Hier miissen andere Ursachen zugrunde liegen, die sich unserer
Kenntnis noch entziehen.

Mit dem wahrscheinlichen 3. Brutpaare im Gottleubagebiet
ist das im Oelsengrund gemeint, obwohl dieser eigentlich fiir
unsere Zusammenstellung auszuscheiden hat, da er geologisch
und botanisch schon ganz den Charakter des Ostlichen Erz-
gebirges tréagt. Hier, wo andere die Wasseramsel frither regel-
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miBig angetroffen haben, ist es mir nicht gelungen, einen Brut-
platz ausfindig zu machen. Kinder, die den ,Lschwarzbraunern
Vogel mit dem weiBen Fleck auf der Brust® wohl kannten,
erzihlten mir auch von einem gefundenen Nest. — Das die
Gottleuba im Oberlauf wvieliach begleitende Wiesengeldnde
scheint der Wasseramsel wenig zuzusagen, wie es dhnlich in
den entsprechenden Teilen vom Kirnitzsch-, Polenz- und Biela-
tale zu beobachten ist, obwohl die von ihr als Rastpldtze so
belichten wasserumrauschten Steine nicht in dem MaBe fehlen,
daB man in diesem Mangel eine Erklirung dafiir finden kdnnte.
Jedenialls vermiBt man in solchem Geldnde die zahlreichen, auf-
filligen weifen Kleckse — ein Ornithologenauge vermag sie
leicht von der Visitenkarte der Gebirgsstelze zu unterscheiden —,
die . den Lieblingsaufenthalt der Wasseramsel deutlich genug
verraten.

Die FluBlaufstrecke, die ein Pérchen als Wohn- und Jagd-
gebiet beansprucht, 148t sich naturgeméll am besten und einiger-
maBen genau fiirs Kirnitzschtal angeben. - Von Khaa bis zur
Miindung sind es etwa 33 km, so daB auf ein Brutpaar rund
3 km kidmen. Nun entspricht das aber ja durchaus nicht den
Tatsachen. In Wirklichkeit ist das Brutrevier viel enger, mull
man doch die fiir ein Briiten nicht geeigneten Strecken in Abzug
bringen (offenes Geldnde, Fehlen der Steine, Verkehr). Solche
wiren: 1) Miindung bis ungefdhr zur Altendorier Doribach-
klamm (3 km): 2.) Forsthaus — Scheerwénde (2 km); 3.) Lichten-
hainer Bogen (1% km); 4.) Stimmersdorfer Briicke — Rotkehle
(3 km.); 5) Bohmische Miihle — Zeidlerbach (1% km.). Dem-
nach blicbe jedem Brutpaare eine 2 km lange Strecke. Dieses
Mittel verringert sich in dem am dichtesten besetzten Teile
zwischen Lichtenhainer Miihle und Torwaldbriicke auf 1% km,
und stellt sich das 12. Brutpaar als sicher heraus, dann sogar
auf 1*/» km. — Der Zweck vorstehender Zeilen ware erreicht,
sollten meine Ausfithrungen vielleicht Beobachter anregen, bei
der Aufstellung einer Lokalfauna es nicht mit eimer bloflen Auf-
zihlung aller moglicherweise vorkommenden Vogelarten bewen-
den zu lassen, sondern mehr, als es zum Teil bereits geschieht,
atich einmal ihr Augenmerk darauf zu richten, das Brutvorkoin-
men bestimmter, fiir das Gebiet charakteristischer Vogelarten
genau zahlenmiBig festzulegen. Sorgfiltie in eine Karte ein-
setragen, bilden solche Beobachtungen fiir spitere Bearbeitungen
dann weit wertvollere Grundlagen als manches endlose Tage-
buch.
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