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Wurzeln, Stengeln, Gras und dergleichen”. BREHM berichtet
ebenfalls von einem umfangreichen Bau.

Das letzte Nest, das ich fand, stand in einem Grasbiischel
und war von auBen nicht zu sehen. Den Eingang bildete ein
etwa 5 cm langer, von Gras iiberdachter Gang. Es stand in
einer 11 c¢m breiten und ca. 7 cm tiefen Mulde direkt auf dem
Sand und hatte eine Wandstiarke von 1 cm'). Als Baumaterial
waren diirre Grasstengel und Wurzeln und zur Innenauspolste-
rung einige wenige Federn verwendet worden. Der Nestboden
war so diinn, daB die Jungen fast auf dem Sande saBlen. BERN-
HARDT und KOHLER erkldrten mir, daB die Nester, die sie fanden,
den Wiesenpiepernestern sehr dhnlich waren. Jedenfalls haben
wir keine Brachpiepernester gefunden, die auch nur annidhernd
solche Dimensionen hatten, wie die im NAUMANN erwéhnten. Fiir
unsere Gegend trifft seine Angabe nicht zu.

Ueber die Durchzugsfrequenz nordischer Stelzviogel
im Binnenlande

von Rich. Heyder, Oederan

Mit Ausnahme einiger Kriegsiahre habe ich seit dem Jahre
1911 regelmiBig Ausfliige nach einem mir leidlich bequem
liegcenden Teichgebiet gemacht. In erster Linie geschah dies, um
das Gebiet faunistisch unter Kontrolle zu halten, in zweiter, um
tiefer in die Kenntnis der Lebensweise einzudringen, immer aber
in der steten Hoffnung, die Artenkenntnis auch auf mir unbe-
kannte Spezies auszudehnen, wie sie nur der Durchzug zu uns
bringt, und dabei bescheidene Entdeckerfreuden zu durchleben.
Teichgeldnde sind nun einmal hierfiir die lohnendsten Exkursions-
ziele, weil sich in ihnen eine grofBere Mannigfaltigkeit an Vogel-
leben auf engerem Raume darbietet als in anderen Landschaits-
formen des Binnenlandes. Alljidhrlich fiillen sich dann auf diese
Weise die Notizbiicher so vieler ,, Teichldufer'* mit Eintrdgen iiber
die vorgeiundenen Vogelarten, ohne freilich je cinen anderen
Zweck zu erfiillen, als das Gesehenc festzuhalten und das Ge-
dichtnis zu entlasten. Eine methodische Bearbeitung wird meist
als undankbar angesehen, und die miithsam gesammelten Erfah-
rungen hinterlassen nur seclten so sichtbare Spuren, dafi auch
andere davon profitieren konnen. Die bei meinen Fahrten ge-
wonnenen Einblicke gestatten mir u. a. einige Bemerkungen
dariiber, in welcher Weise wir uns wohl den Durchzug der

1) Auch die anderen von mir beobachteten Nester waren etwas kleiner als

Feldlerchennester, standen in kleinen Mulden und waren keineswegs ,,ziemliche
Klumpen'* oder ,.grofe Baue®.
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nordischen Stelzvigel aus den Familien der Regenpieifer, der
Strand- und Wasserldufer und der Brachvogel durch das Binnen-
land vorzustellen haben. Es erscheint auf den ersten Blick iiber-
fliissig, sich iiber eine derartigze Frage zu verbreiten. Aber es
gilt zn bedenken, daf auch in der neueren Literatur Teilprobleme
des Vogelzuges Darstellungen gefunden haben, die unter sich
weit auseinanderlaufen und deshalb noch immer heftig umstritten
sind.

Das den Vogelzug so umfassend behandelnde Werk wvon
FrIEDRICH VON LucanNus!) erwihnt einen binnenlandischen
Durchzug von Stelzvigeln nordischer Herkunft nur sehr bei-
ldufig. Dies wohl deshalb, weil alle bisherigen und hierher
gehorigen Ringergebnisse, auf welche der Verfasser vor allem
seine Schliisse aufbaut, nur littorale Fundorte ausweisen. Er
ist daher auch geneigt, einen in Pommern erbriiteten Rotschenkel,
der Ende August seines Erbriitungsiahres bereits an der Rhomne-
miindung in Siidirankreich erbeutet wurde, theoretisch einen
Reiseweg ,ldangs der Kiisten* durchfithren zu lassen. Wenn ich
den Verfasser recht verstehe, so meint er mit diesem Ausdruck
in Analogie mehriacher sonstiger Erkldrungen eine Umgehung
der Pyrenédenhalbinsel im Sinne seiner ,westlichen Kiisten-
zugstraBe.” Ist es nicht weit zwangloser, fiir dieses Tier einen
Zug quer durch das Binnmenland anzunehmen? Der binnen-
lindische Beobachter weill, daB der Durchzug nordischer Was-
serldufer keimeswegs so unbedeutend ist, daB er als Ausnahme
oder als von untergeordneter Bedentung gewertet werden kann.
Wenn er den wahren Umfang dieses Zuges auch nur mehr
ahnenals wahrnehmen kann, so liegt das daran, dali der
Zug dieser Arten bei Nacht stattiindet und ihm nur iibrig
bleibt, den Abglanz desselben zu sehen, mdmlich die Unter-
brechungen des Zuges.

Wie sich dieselben geltend machen, méchte ich mit einigen
Worten schildern. Vorher aber sind einige Bemerkungen iiber
das Beobachtungsgebiet selbst unumgédnglich notwendig. Aus
praktischen Griinden beschrédnkte ich meine Untersuchung auf
einen einzigen Teich, den GroBhartmannsdorfer GroBteich im
sdchs, Erzgebirge, der mitiiber 60 ha der weitaus griBte aus einer
sehr verstreuten Gruppe von Bergwerksteichen zugleich auch
deren vogelreichster ist. Er ist, wenigstens in seinem jetzigen
Umiange, kiinstlich und schon vor Jahrhunderten angelegt. Seine
Zu- und Abfliisse sind bescheidene Wasserldufe, deren Tiler in
dem orographisch weithin gleichgearteten Gelidnde sich in keiner
Hinsicht auszeichnen. Das ndchste FluBital, das der Freiberger

1) Die Ritsel des Vogelzuges, 1. Aufl. 1922, S. 43.
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Mulde, verlduft von S nach N; weder die in ihm zu Tale gehen-
den Wassermengen noch die Bildung der Erosionsfurche sind
irgendwie beachtenswert. Dem FluBwegtheoretiker ist vielleicht
von Wichtigkeit, dall das Elbtal ca. 40 km entfernt von SO nach
NW verlauft.

An diesem Teiche unterbrechen allherbstlich mehr oder
weniger regelméBig Durchziigler aus den oben erwidhnten Fami-
lien ihren Wanderflug, wie das ja anderwirts, wo geeignete
Gewdsser vorhanden sind, ebenfalls geschieht und hinlanglich
bekannt ist. Ich konnte im Laufe der Jahre dort 17 Arten fest-
stellen, deren Aufzdhlung spéter erfolgen soll, doch sei hier schon
bemerkt, daB ich dieienigen Arten, die im Gebiete nisten
(Bekassine, Kibitz) auch fiir ihre Zugvogel ausschalte. Ich
deutete vorhin schon an, dall diese Rast nicht alle Jahre gleich-
artig verlduft. Sie schwankt hinsichtlich Artenmenge und Kopi-
zahl betrdchtlich und findet in manchen Jahren iiberhaupt in
keinem nenmenswerten Umfange statt, wie die am Schilusse
angefiigte Datentabelle zeigt. Man konnte daraus den Schlull
ziehen, daB dies in irgendwelcher Beziehung zum Durchzug selbst
stehen miisse, daB also in Jahren mit wenig Rastvogeln der Zug
schwicher verlaufe als sonst und umgekehrt. Dagegen 146t sich
leicht der Beweis fiihren. Bekanntlich lassen alle unsere sich-
sischen Teiche und Talsperren ihre Wassermenge kiinstlich
regeln, und diese wechselnde Teichspannung ist es, mit der wir
den Durchzugsverlauf kontrollieren konnen. In Herbsten mit
normalem, also hohem Wasserstand ist ndmlich die Rast
schwach, in Herbsten mit Seichtwasserstand aber finden die
Durchziigler in den dann. hervortretenden Schlammbéinken ein
ihnen zusagendes Unterkommen. Von den 11 zur Untersuchung

‘herangezogenen Herbsten hatten vier normal hohen Wasserstand

und demzufolge wenig Vogel, vier zeichneten sich durch niedrige
Teichspannung und damit gleichzeitiz durch entsprechende
Mengen von Rastvigeln aus, die restlichen drei wechselten die
Flutmarke und mit ihr bezeichnenderweise auch die Stelzvogel-
bestinde. Im August 1919 wurde einer Dammreparatur wegen
der Teichspiegel voriibergehend stark gesenkt. Die Folge
davon war ein ausgiebiges Einfallen von Wasserldufern, das um
Mitte Auczust, als sich der Teichstand wieder der normalen Hohe
niherte, deutlich abflaute, obwohl um diese Zeit der Wasser-
lauferdurchzug seinen Hohepunkt zu erreichen pilegt. Der Zug
machte sich alsonur dann bemerkbar, wennder
Wasserstand Unterbrechungen zulieB. Er wiirde
sonst unbeachtet im Dunkel der Nacht iiber uns hingegangen sein.

Damit ist doch wohl der Beweis erbracht, daB allidhrlich
regelmiBig' ein erheblicher Zug von Stelzvogeln querlandein
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durchs Binnenland erfolgen muB, denn was ich hier in meinem
engeren (ebiete konstatierte, gilt ebenso fiir jedes andere geeig-
nete Binnengewisser. Wollte man sich die Miihe machen und
die Literatur daraufhin durchsehen, so wiirde man in jedem
beliebigen Gebieten nicht nur Mitteleuropas, soweit eben Unter-
suchungen vorliegen, das gleiche Ergebnis bekommen und
damit die Bestédtigung erhalten, daB der Zug in der bespro-
chenen Weise quer durch den ganzen Kontinent
verlduft, also nicht etwa auf relativ engbegrenzter ,Stralie®,
sondern: ‘inl -breiter Fronti  Das:  setzt ‘hei der in
Frage kommenden Linge dieser , Front* natiirlich enorme Vogel-
mengen voraus, die — zunichst rein zahlenmiBizg — sehr wohl
einen Vergleich mit den riesigen Strandvogelfliigen aushalten
konnen, die zu den Zugzeiten die Meereskiisten bevolkern.

Unter diesen Umstdnden besehen, erscheint die hohe Fre-
quenz der Seekiisten wenigstens fiir den Teil der Stelzvogel-
arten, die wir als regelmiBige Binnenlandsziigler kennen, in
einem anderen Lichte. Diese hohe Frequenz muB nicht als die
Folge einer zwangsmiBicen Bindung der Zugrichtung
an die Wasserkante betrachtet werden, sondern sie erkldrt sich
aus deren Charakter als riesengroBer und iiberreicher Nahrungs-
fundstitte, deren Ausdehnung und Unerschopilichkeit sich einfach
in den dort rastenden Vogelmengen widerspiegelt. Das Watten-
meer spielt als Rastplatz dieselbe Rolle wie die Schlammbinke
der Binnenlandsteiche im kleinen. Die Bedeutung beider fiir den
Stelzvogelzug ist — bis auf Ausnahmen, die ich nachher be-
spreche — nur graduell, nicht aber prinzipiell verschieden. Fiir
die Gegenden, in welchen geographischer Kiistenverlauf und
Zugrichtung iibereinstimmen, kann sich leicht eine Meinung
herausbilden, welche die letztere in Abhidngigkeit von ersterer
sieht.

Man wird mir nun einwenden kénnen, dal es doch gut
denkbar sei, dal FluBldufe einen an die Kiisten gefesselten Zug
in das Binnenland hereinlenken und damit die Rolle des Weg-
weisers iibernehmen koénnten. Wenn das fiir Entfernungen von
Belang zutrife?), wiirde man gerade bei der Lage und oro-
graphischen Gliederung des GroBhartmannsdorier Gebietes, wie
ich sie oben nicht ohne Absicht schilderte, hier iiberhaupt Herbst-
ziigler nicht erwarten diirfen. Ein fliichtiger Blick auf die Land-
karte lehrt schon, dafl der Elblauf — entsprechend seiner Rich-
tung — die Vogel vorbe ifithren miiBte.

2) Fiir manche Umherbummler (Méwen) und Winterviogel (Siger ete.) ist
das wahrscheinlich! Hdr.




habe, -ordnet sich nicht ganz so glatt ein wie die iibrigen, doch
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Ein weiterer Einwand noch kénnte erhoben werden, ndmlich
der, daB ich den Arten, an denen ich meine Beobachtungen an-
stellte, ohne weiteres eine ,nordische®, oder genauer gesagt, nord-
dstliche Herkunit zuschreibe, ohne zu versuchen, eine solche zu
beweisen noch zu sagen, um welche Arten es sich handelt. Teile
ich nun diese Arten je nach ihrer Brutverbreitung ein, so ergeben
sich zwei Gruppen: Eine mit nur hochnordischer Verbreitung,
deren Angehdrige mithin nur ans Nordost zu uns gekommen sein
koénnen, namlich

Kibitzregenpfeifer, Squatarola squatarola®),
Giriinschenkel, Tringa nebularia,

GroBer Rotschenkel, Tringa erythropus,
Zwergstrandldufer, Calidris minuta,
Bogenschnibl. Strandliufer, Calidris ferruginea,
[sldnd. Strandlidufer, Calidris canufus,
Steinwiilzer, Arenaria interpres,

Die Herkunft dieser Végel, ihr Herbstzug aus NO sind unbe-
streitbar. Minder beweiskriftic sind die der anderen Gruppe,
weil ihre Brutbezirke auch Teile Europas umfassen, die nicht
ausschlieflich nordéstlich von uns liegen. Es sind dies

Goldregenpfeifer, Charadrius apricarius,
Sandregenpfeifer, Charadrius hiaticula,
FluBregenpfeifer, Charadrius dubius,
Bruchwasserldufer, Tringa glareola,
Waldwasserldufer, Tringa ochropus,
Rotschenkel, Tringa totanus,
FluBuferldufer, Tringa hypoleucos,
Kampildufer, Philomachus pugnax,
Brachvogel, Numenius arquata,
Alpenstrandlduier, Calidris alpina.

[ch habe keinen AnlaB zu Bedenken gefunden, diese Arten
hier mit zugrunde zu legen, weil bei der wohl kaum sonderlich
umstrittenen Allgemeintendenz des Herbstzuges aus (N-)O nach
(S-)W keine Zweifel daran moglich sind, daR die meisten ihrer
Tiere tatsdchlich norddstlich und zu einem wesentlichen Teile
auch in hohen Breiten beheimatet sind. Zudem idndern sie das
Bild der Ergebnisse in. keiner Weise. Das gleiche Verhalten auf
dem Durchzuge infolge weitgehender biologischer Uebereinstim-
mung, die ja nicht selten bis zu enger Vergesellschaftung fiihrt,
lieB es angebracht erscheinen, alle diese Arten gemeinsam zu
behandeln. Eine Art, die ich in den Kreis der Zeugen einbezogen

3) Ich unterlasse hier absichtlich eine Benenmung nach Subspecies. Hdr.
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will ich sie micht fortlassen: der FluBuferldufer. Er findet auch
bei hohem Wasserstand Rastplatze auf den Steinbauten der
Teichddmme und hat deshalb nicht nétig, die vorhin erwihnten
Mengenschwankungen so deutlich mitzumachen, wie die anderen
Arten.

Betrachten wie die in der Tabelle gegebenen Daten, so fillt
immerhin das verschieden starke Einfallen der Arten im Ver-
gleich zu einander auf und veranlaBt die Frage, wie dies zu
erkliren sei. Da ist zunichst zu betonen, dal fiir die grolieren
Arten, wie Brachvogel, Limosen — auch fiir diese habe ich
ecinige (jedoch nicht artliche) Feststellungen — ungleich seltener
die Bedingungen fiirs Einfallen gegeben sind als fiir die kleinen.
Sie verlangen sehr grofie Binke, fithlen sich durch das nahe ans
Ufer tretende Gebiisch sichtlich beunruhigt und ziehen nach
einigem Kreuzen und Rufen meist weiter, ohne einzufallen. Auch
an den kleineren Arten findet man, daB das Verlangen nach tko-
logisch zusagenden Rastorten fiir den Einfall entscheidender ist
als das Bediirfnis nach Ruhe. Ausgesprochene Seestrandbewoh-
ner, wie Arenaria, Calidris canutus (ferner noch Haematopus, die
ohnehin nicht weit nach Siiden gehende Calidris maritima u. a.),
halten sich auch im Zug wahrscheinlich strenger an die Kiisten
und sind in diesem Sinne weit ausgeprigtere ,,Stralenziigler® als
die meisten der hier behandelten Arten. Damit erkldrt sich auch
ihre Seltenheit im Binnenlande.

Wie verhdlt es sich nun mit dem Friithjahrs-
zuge ? Im Frithiahr stehen die Teiche meines Beobachtungs-
gebietes stets hoch. Die Aussichten auf Feststellung von rasten-
den Stelzvogeln sind daher stets gering. Tatsdchlich stehen mir,
wenn ich von den Daten des FluBuferldufers absehe, die aus
bereits erortertem Grunde nur bedingt brauchbar sind, nur fol-
gende 7 Friihiahrsbeobachtungen zur Verfiigung: 28. I 1912
10 apricarius, 17. IV. 1911 1 totanus, 17. IV. 1912 1 dubius, 24. IV.
1922 4 pugnax, 1. V. 1920 4 nebularia, 2. V. 1912 2 nebularia, 20. V.
1920 1 apricarius (Winterkleid!). Gegeniiber 183 bzw. 150 Herbst-
daten bei ungefihr gleichen Exkursionszahlen wihrend Herbst und
Friihiahr ist das MiBverhiltnis bedeutend und geeignet, das Urteil
iiber die Art des Frithiahrszuges unserer Stelzvogel zu erschweren.
Zwei Moglichkeiten sind da iiberhaupt zu erwigen. Entweder
ziehen diese Vogel im Friithjahr andere Wege und das Gebiet
wird nur von Abgesprengten beriihrt, oder sie zichen iiber das
Gelinde, das ihnen nicht einladend erscheint, hinweg, ohne ein-
zutallen. Die Erfahrung, die wir vorhin beziiglich des Herbst-
zuges sammelten, nidmlich, daB der Zug nur bei geeignetem
Wasserstand und selbst dann nicht immer unterbrochen
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wird, gibt uns hier einige Sicherheit. Zum Gliick sind nicht
iiberall die Wasserverhiltnisse im Frithjahr so ungiinstig wie
wihrend der eli Berichtsjahre in GroBhartmannsdorf. Die Er-
fahrungen anderer Ornithologen an anderen sdchsischen Wasser-
becken, z. B. Dr. HEssEs Studien in den Siimpfen bei Gundorf,
sowie auch eigene andernorts gesammelte Beobachtungen, geben
uns hinreichend Gewahr, dal wir auch bei geringen oder fehlen-
den Spuren des Frithjahrszuges die Existenz eines solchen inner-
halb unseres Gebietes nicht zu leugnen brauchen.

Der Friihjahrszug wird allerdings dem Herbstzug gegeniiber
in mancherlei Beziehung verschieden sein. Spielt doch schon der
Zustand der Keimdriisen ein neues Moment herein. Rein duBier-
lich betrachtet ergibt sich weiter, daB die Friihlingserscheinung
des Zuges, die etwa zweieinhalb Monat umialt, gegeniiber vier
Monaten des Herbstes, sich zeitlich zusammendringt. Auch der
Drang der Tiere selbst, die Brutgebiete zu erreichen, dufiert sich
ganz anders als die vielfach schleppende Art des Herbstzuges,
der den frith abziehenden Vogeln Zeit zu nicht selten wochen-
langen Rastperioden 14Bt. Diese Art des Zuges wird vor allem
den Jungvégeln zustatten kommen. Die vermehrte Eile des
Friithjahrszuges diirfte also eine Ursache sein, ihn weniger sicht-
bar zu machen, denn es ist denkbar, daB sich die Flugleistungen
um diese Zeit allgemein steigern, die Einfédlle zur Rast vermindern
kénnen.

Die groBten Schwierigkeiten fiir die Erforschung des Durch-
zugs der Limicolen liegen in deren néchtlicher Zugsweise. Wir
wissen nicht, in welcher Zahl die Vogel iiber uns hinwandern
und welchen Anteil die einzelnen Arten am Zuge haben. Die
Zahl der einfallenden Rastvigel gibt uns keinen befriedigenden
Einblick. Wir diirfen auf keinen Fall annehmen, daB sich in ihnen
die Zahl der Durchziigler erschopft. Erschwert wird das Urteil
noch dadurch, daB unserer Vorstellung kein einwandfreier Mal-
stab fiir die Schnelligkeit sowohl als auch fiir die Entfernungs-
summe einer Flugleistungsmoglichkeit zwischen zwei Rasten
zuhilfe kommt. Auch hier wird e in giinstiges Ringergebnis mehr
Licht spenden konnen als es rechnerische Anstrengungen von
Jahrzehnten vermochten. Der nichtliche Schleier, der die Wahr-
nehmung des binnenlindischen Stelzvogeldurchzugs behindert,
hat dessen Umfang zweifellos unt e r schatzen lassen. Als wih-
rend des Krieges der Leuchtturm auf Helgoland geloscht war,
bemerkte man auch dort von dem doch erwiesenermafien gewal-
tigen nichtlichen Durchzug nur ,ausnahmsweise) etwas. Die

1) PETER KRUSS, Berichte iiber die Vogelberingungsversuche etc., Journ.
f. Ornith., 66, 1918, Sonderheit, 41. Zu rechter Stunde kommt mir noch eine
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» Verhiltnisse glichen also durchaus den unsrigen! Auch bei uns
hért man bisweilen vom néchtlichen Himmel herab die Wander- il
‘rufe  von Numenius arquatus, Tringa nebularia, und vielen
anderen®). Wir diirfen also mit Recht einen weit
stdrkeren Nachtzug annehmen als er wahr- i
nehmbar ist. | B

Zum Schluff noch einige Bemerkungen zu der beigegebenen {
Datentabelle. Die eingesetzten Individuenzahlen sind als Min- '
destzahlen zu betrachten, die bei stirkeren Ansammlungen meist 1|
durch Schitzung gewonnen wurden. Ungeniigend gesicherte
Artbestimmung diirfte den Daten nur in geringem MaBe anhai- .
ten, weil ich alle zweifelhaften Vorfille von vornherein ausschloB.

Zur Stimme des Fichtenkreuzschnabels, Loxia curvirostra L. _
von Bernh. Hofimann, Dresden it B
Mit 2 Notenbeispielen 8|

Es gibt immer noch eine ganze Anzahl Vogelarten, iiber deren
stimmliche Verhiltnisse wir noch recht im unklaren sind, wenig- It
stens soweit es sich um eine schriftliche Darstellung derselben
handelt. Keinesfalls sind die bisherigen Angaben derart zuver-
lassig und umfassend, daB sie berechtigten wissenschaftlichen
Anforderungen geniigen und zu vergleichenden Arbeiten heran-
gezogen werden konnen.

Zu diesen Arten gehdren u. a. unsere beiden Kreuzschniibel. B
der Kiefern- und der Fichtenkreuzschnabel Wir
haben es in Mitteldeutschland in der Hauptsache nur mit letz- el
terem zu tun. Sein oft recht unstites Leben, sein Aufenthalt in 13
dichten, mehr oder weniger entlegenen Gebirgswildern, der 1
immer wechselnde und — nach meinen Erfahrungen — nicht sehr |4
hdufig angestimmte Gesang, der noch dazu nicht gerade laut

Arbeit Dr. WEIGOLDs in die Hand: ,,Beriihren VogelzugstraBen Helgoland und
welche? Ist etwa der Leuchtturm allein die Ursache der Existenz dieser
Stralen? Aquila 30/31 (1924, ausgegeb. 1. Okt.), 129. —= Ich bin hoch erfreut,
in vielen wesentlichen Funkten dieser Arbeit eine Bestétigung meiner oben
ausgesprochenen Ansichten, die ich im April 1924 der fiinften Versammlung
sdchsischer Ornithologen vortragen durfte, erblicken zu kénnen. dr.

5) Eine Beobachtung sei hierzu mitgeteilt: Am 8. VIII. 1920 ging ich bei
Dunkelheit lings des Dorfes Breitenau iiber eine Hohe. Im Dorf wurden
Fenerwerkskérper abgebrannt. Bei jedesmaligem Auflenchten reagierten zahl- |
reiche Brachvogelstimmen aus hoher Luft herab auf den Lichtschein. Nach
dem Verloschen schwiegen sie. Hier waren sehr gut Ursache und Wirkung zu
veriolgen. Man wird mir glauben, daB meine nichsten Gedanken nach Helgo-
land schweiften. Hdr.
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