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; kann, was jedoch fiir das Gesamtbild des Bestandes in Ostsachsen
I unwesentlich wiire. Sonst aber glauben wir, mit dieser Arbeit An-
i spruch anf moglichste Vollsténdigkeit erheben zu kénnen. Mag sie
J{ als zuverlissige Grundlage fiir kiinftige Bestandserhebungen in
i Ostsachsen dienen; dann wire ihr eigentlicher Zweck erreicht!

' Am Schlufs unserer Arbeit sagen wir allen denen, die uns in
[ irgend einer Weise bei unseren Untersuchungen unterstiitzt haben,
[ unseren herzlichsten Dank. Ganz besonders gilt dieser Herrn
| RuvoLr Znmeruany, Dresden, sowie den Herren Ricnm. Komikr,
Dresden, und P. Waissuanrer, Griingribchen.

| | Haben sich Invasionen des Dryobates major major (L.)
|'| auch vor 1929/30 bis Mitteldeutschland ausgedehnt?
il

Von Rich. Schlegel, Leipzig

Seit dem Herbst 1929 horen wir im Schrifttum von einer
bemerkenswerten Invasion des nordischen Grolsen Bunt-
spechtes, Dryobates major major (L). Sie erstreckte sich

! nachgewiesenermafsen auch bis in zentrale Teile des Vaterlandes:
i Frankfurt a. O., Berlin, Kothen sowie iiber deutsche Grenzen
j hinaus bis nach Holland und den Shetlandsinseln. Nach den
. Ausfithrungen von P. Wrissuaxter und Rup. ZnmverMANN im ersten
i Heft der ,Mitteilungen®, S, 37—40, diirfte sie auch in Sachsen
il aufgetroffen sein. Da wir iiber &hnliche Zugserscheinungen dieses
il Spechtes aus fritherer Zeit bereits von J. TarEnEmany horen (Ornith.
il Monatsber. 11, 1903 und 18, 1910), und H. Lixoner beziiglich der
il letzten Invasion auch tiber das Vorkommen der nordischen Bunt-
spechtrasse aus Leipzigs Umgebung berichtet (a. a. 0. 38, 1930,
8. 81), wurde ich veranlalst, mein Leipziger Sammelmaterial erneut
nachzupriifen, um ein Urteil dariiber zu gewinnen, ob friihere
| Buntspechtziige bereits bis Mitteldeutschland, insbesondere bis in
! das Leipziger Gebiet vorgedrungen sind. Meines Wissens sind
im Schrifttam Aufzeichnungen dariiber nicht vorhanden; ob aus
Mangel an Belegmaterial oder infolge nicht weiterer Beachtung
winterlicher Haufung des Grofsen Buntspechtes, entzieht sich
meiner Kenntnis. Nur im vergangenen Winter ging mir von
einem scharfen und gewissenhaften Beobachter aus Eythra bei
Leipzig die Mitteilung zu, dafs gegen die Seltenheit des Griin-
spechtes der Grofse Buntspecht bemerkenswert hidufig sei. Des-
gleichen meldet mir Herr R. Gersrr vom Park Abtnaundorf bei
Leipzig das vermehrte Auftreten des Grofsen Buntspechtes im
Winter 1929/30. Wo sonst nur 1 Stiick vorhanden war, konnten
am 5 I. 1930 einmal 6 Stiick beobachtet werden. Er hebt ferner
hervor, dafls die Vogel wenig scheu gewesen seien.
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Da hinsichtlich der Kennzeichnung der Schnabelplastik ver-
lafsliche vergleichende Mafsangaben im Schrifttum nicht vorliegen —
sie sind entschieden schwer und als in jeder Hinsicht verldfslich
festzustellen —, ich selbst aber auch trotz vielen Durchprobierens
aller erdenklichen Melsinstrumente zu keinem befriedigenden
Resultat kommen kann, mufs ich mich nach optischem Ermessen
mit einem allgemeinen Ausdruck begniigen, dem zwar der Fehler der
Unexaktheit anhaftet, aber von den Nachpriifern meiner drei Schnabel-
kategorien als richtig und gut erkennbar bezeichnet wurde. Das
ist bei Vorlage des Materiales nicht schwer, bleibt theoretisch aber
immerhin Varbalismns. Ich bezeichne den Typ des major-Schnabels
als crassirostris-, den des pineforum-Typ mit tenuirostris-Typ.
Hierbei sei bemerkt, dafs ich als ersteren nur die Stiicke bezeichne,
die beziiglich der Klobigkeit des Schnabels der ansehnlichen Serie
meiner major-Stiicke polnischer Provenienz vollig gleichkommen
und sich diesbeztiglich von ihnen nicht unterscheiden lassen. Ich
halte diese Bemerkung fiir notwendig, um dem ev. Einwande zu
begegnen, dafs ich ohne reale Vorlage, nach rein personlichem
Empfinden, gefiihlsméfsig die Schniibel als stark und schwach
bozeichnet habe. Zwischen den deutlich und auffillig von einander
abstechenden Extremen bewegen sich auch intermediire Stiicke,
beziiglich deren Zugehorigkeit zum einen oder anderen Typ man
im Zweifel sein konnte, die ich aber auf Grund der Begutachtung
eines Stiickes durch Herrn Dr. Stresemaxy der Form ponetorum
zuweise. Auch sie unterscheiden sich immerhin noch erheblich
von meinem sehr gracilen fenwirostris-Typ, Hamrerr (Die Vogel
der paldarktischen Fauna) erwihnt zwar die Linge der Culmina
des major-, nicht aber die des pinetorum-Schnabels. Als Fliigel-
linge der nordischen Form ermittelt er: ,Durchsohnittlich 138 —143,
einmal nur 137 und 136, selten bis 145 und dariiber, einmal bis
148¢, Auch pinetorum-Fligelmafse fehlen a. a. 0., vielleicht aus
dem Grunde, dafs ihnen gegen major der Wert einer differentia
specifica nicht beizumessen ist. Hinsichtlich der Fliigelmalse
erwihne ich vorerst, dals ich meine, meist am frischen Material
mit dem Lineal genommenen Malse im Interesse moglichster Ein-
heitlichkeit nochmals am Balg mit dem Zirkel nachkontrollierte und
aus leicht begreiflichen Griinden (Trocknung des Fligelbugs, Fliigel-
kriimmung und Wegfall des Mafses der Bugfedern bei angedriickter
Zirkelspitze) etwa 3—4 mm geringere Mafse erhalte als bei den im
Fleisch gemessenen Fliigeln. Als Beispiel, wienach der verschiedenen
Mefsmethode das Fliigelmals schwanken kann, sei angefiihrt:

Fliigel im Fleisch, mit Lineal gemessen, 140 mm,

Fliigel am Balg, mit Lineal gemessen, 137 mm,

Fliigel am Balg, mit Zirkel gemessen, 136 mm.

Die beiden mir von Herrn Lixoxir freundl. vorgelegten Stiicke,
welche Herr Dr. Stresguany als zweifellose Dr. major major be-
zeichnete, messen:
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d, Kleinsteinberg bei Leipzig, 27. 12. 1929, Fliigel im Fleisch,
auf Lineal aufgedriickt, 143, am Balg im Zirkel 135 mm,

Q, Liibschiitz bei Leipzig, 11. 12, 1929, Fligel im Fleisch 144,
am Balg im Zirkel 139 mm.

g in Grmms Sammlung (Heimat-Museum), ein priichtiger, nach
Schnabel und Fliigel sofort erkennbarer crassirosiris, Schkolen
bei Leipzig, 19. 1. 1908, Fliigel 140 mm. Freund GERBER
schreibt mir iiber diesen Vogel: ,,Habe den Specht verglichen
mit Stiicken aus dem Bayer. Wald und gefunden, dafs er
sich von diesen tatsiichlich unterscheidet®.

g' in Coll. Kierskr, ein auffilliger fenuirosires-Typ (tot gefunden),
Leipzig (Rosental), 6. 4. 1930, Fliigel 134 mm.

In meiner eigenen Sammlung befinden sich:

a) 4 Stiick fenwirostris-Typ,
b) 6 Stiick intermediir (1 Stiick vom 4. 12. 1921 von Herrn

Dr. Stresemany als peneforum bestimmt),

c) 22 Stiick crassirvostris-Typ (1 Stiick vom 24, 11, 1918 veon

Herrn Dr. Stresemany als major bestimmt).

Die a-Stiicke, 3 aus Leipzig, 1 aus Aderstedt bei Bernburg
vom 11. 9. 28. 12, 15. 1. und 6. 5. messen 133, 136, 138 und
127 mm (letzteres erkennbare Jugendmauser).

Die b-Stiicke, simtlich Leipziger vom 13. 3., 24. 3., 3. 4,
7. 4., 23, 4. und 4. 12. messen 1 mal 130, 3 mal I35, 1 mal 136
und 1 mal 138 mm.

Die c-Stiicke, die wie die vorigen Leipziger in der Mehrzahl
einem auswiirtigen Priiparator vom Lande eingeliefert wurden,
stammen: 1 Stiick aus der Neumark vom 6. 1. 1926, 3 Stiick von
Aderstedt bei Bernburg vom 5. 1. und 31.12. 1911, 1 Stiick aus
Altenburg vom 6. 3. 1916 und 17 Stiick aus Leipzigs Umgebung
vom 10. 3., 10. 11, 24, 11., 3. 12. und 26. 12. 1918, vom 9. 2,
16. 3. und 22. 11. 1919, vom 18. 1, 10. 4, 31. 10, 17. 11,
17. 11, 28. 11. und 4. 12. 1920, vom 8. 12, 1924 und vom
14. 11. 1925. Sie messen: 2 mal 131, 3 mal 132, 6 mal 133,
3 mal 134, 3 mal 135, 3 mal 136, 1 mal 137, ' mal 138, {im
Durchschnitt 133,9 mm. Meine polnischen major messen: 1 mal
134, 1 mal 135, 3 mal 136, 3 mal 137, 1 mal 138, 5 mal 140,
1 mal 141, im Durchschnitt 1378 mm, erreichen also ziemlich
das Harrerrsche Durchschnittsminimum von 138, wihrend die
,Leipziger* um 4,1 mm gegen dasselbe zuriickbleiben.

Aus meiner polnischen Serie geht hervor, dals bei den Nord-
lindern der erassirostris-Typ der ausnahmslos vorherrschende ist.
Leider fehlt mir eine grifsere Serie hiesiger Brutvigel, um unter-
scheiden zu kiénnen, ob auch bei ihnen der erassirostres-Typ hiufiger,
also als eine bemerkenswerte Variationsbreite zu konstatieren ist.
Solange dies nicht méglich ist, bin ich geneigt, mein Starkschnabel-
material vorderhand der nordischen Form major major zuzuweisen,
und zwar bestimmen mich aufser der Schnabelplastik auch die,
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soweit bis jetst erkennbare, winterliche Hiufung desselben (es
sind dabei aber beachtlich die Stiicke vom 10. 3, 16. 3 und 10. 4. —
Brutvogel oder verspitet zurlickkehrende nordische?) sowie die
Bestimmung eines Stiickes seitens des Herrn Dr. Streseaany. Daich
nach Erbalt des 4. Heftes der Orn. Mon.-Ber. lese, dafs G. SreN
fiir Frankfurt a. O. 2 nordische Stiicke noch im April nachweisen
konnte, konnten auch meine Bedenken, dafs es sich beim Mirz-
und Aprilvorkommen um hiesige Brutvigel handeln kinnte, fallen.

Somit wiirde das Vorkommen des nordischen Grofsen Bunt-
spechtes — ich will mich immerhin vor der die Richtigkeit
meiner Ansicht bestitigenden Nachpriifung des Gesamtmateriales
seitens einer ornithologischen Autoritit noch #ufserst vorsichtig
ausdriicken — mit grofser, an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit schon fiir die Jahre 1908, 1918—20 und 1925 fiir
das Leipziger Gebiet nachweisbar sein.

Lanius excubitor excubitor L. Brutvogel
in Nordwestsachsen

Ricuarp Scaveeer (Die Vogelwelt des nordwestlichen Sachsen-
landes. Leipzig 1925. 8. 1568—160) kennt den Raubwiirger
aus Nordwestsachsen als regelmifsigen Durchziigler und glaubt
an vereinzelte Bruten in friiherer Zeit.

Meine von 1925 bis 1930 ziemlich regelmiifsigen Beob-
achtungen in einem Gebiet, das einige Kilometer nordwestlich von
Wourzen/Sa. liegt, lassen dagegen den Schluls zu, dals Lanius e.
excubitor wiihrend dieser Zeit in jedem Jahre zur Brut geschritten
ist. Rinzelne Vogel konnte ich in der Brutzeit immer antreffen,
doch ist es mir bisher niemals gelungen, ein Nest zu finden. Ich
entdeckte aber jetzt in einer kleinen Privatsammlung zwei Gelege,
die in diesem Gebiet gesammelt worden sind und zweifellos von
den von mir beobachteten Vogeln stammen. Kin Gelege von
5 Eiern, das sich jetzt in meinem Besitz befindet, datiert vom 6. 5.
1926 und wurde im Trese-Wald gefunden. Das Nest stand auf
einer hohen, nicht freistehenden Kiefer und war ein ziemlich
umfangreicher, mit vielen Federn ausgelegter flachmuldiger Bau.
Das zweite Gelege (6 Eier) ist am 8. 5. 1927 im Bichwald bei
Liibschiitz gesammelt worden. In diesem Falle stand das Nest
auf einem Laubbaum ca. 6 m hoch.

‘Aber auch in den Jahren 1928 und 1929 hat der Raubwiirger
hochstwahrscheinlich hier gebriitet. Am 17. Juni 1928 sah ich einmal
einenVogel mit schwerer Beute fliegen, die er sicherlich zu Neste trug.

Im Jahre 1930 allerdings konnte ich ihn seit Mitte Januar
bis jetzt (15. 5 1930) nicht wieder feststellen.

Herbert Lindner, Borsdorf
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