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Caprimulgus ew. europaeus L. Herbst 1929: 6 grofse Rolskifer.

Cuculus e, canorus L. g* ad., 24, .: Nur kleine Wickler-, Spanner-
und Eulenraupen; &', Mai: Kiferreste und unbestimmbare
Kiferlaren in Mehlwurmgrélse.

Picus viridis virescens (Brehm). @, 2. 6.: Ameisen; ', Nov.:
Ameisen.

Picus canus viridicanus M. & W. Q, Mirz: Ameisen; Q, Bohmer-
wald, Febr.: Kiferlarven und verschiedene Insekten.

Dryobatos 1. leucotos (Bechst). Q, Bohmerwald, Febr.: Kéferlarven,
1 Spinne.

Corvus e. corone L. &, 28. 10: Viel Spelzen, einzelne Weizen-
korner, einzelne Kleinkiferreste; &' juv., 9. 9.: Einzelne Weizen-
kérner, viel zerschrotene Kleinkerfe.

Corvus fr. frugilegus L. Q med., 9. 10.: 2 Weizenkorner.

Garrulus gl. glandarius (L.). &', Febr.: 1 Waldspitzmaus; @, Okt.:
Gekeimte Getreidekorner.

Sturnus v. vulgaris L. 2 3F, 1 @, 20. 10.: Einige Pyrrhus pilula,
viel Holunderbeeren.

Cinclus ¢. medius Brehm. Q, Bohmerwald, 27. 1: Wasserkiiferlarven,
Friganidengehiuse.

Wenig oder gar nicht bekannte Stimmiiusserungen
von Limicolen

Von Heinrich Frieling, Gottingen

Der Ornithologe, der nachts Vogelstimmen hort, steht oft
ratlos da, weil er Laute vernimmt, die er bei der Beobachtung
rastender Zugvogel kaum je gehort hat oder auf deren Deutung
er nicht kommen kann. — Das ideale Hilfsmittel zum Erkennen
solcher Stimmen wiire natiirlich eine iibersichtliche Bestimmungs-
tabelle. Aber erstens ist es ungeheuer schwer, Stimmen nach
einer Tabelle ansprechen zu wollen und zweitens mufs man noch
auf mehr Material warten, das ja zweifellos im Laufe der Zeit
auch von erfahrenerer Seite beigebracht werden wird.

Im Folgenden will ich nun von einigen wenigen, heraus-
gegriffenen Arten Stimmiiufserungen nennen, iiber die ich mir
teils in Ostpreufsen, teils an siichsischen Teichen, teils an der
Nordseekiiste (bes. auf Helgoland; auch Nachtbeobachtung!) Notizen
machte. Besonders betonen méchte ich, dals man aus diesen Auf-
zeichnungen nicht die Stimme lernen kann oder soll, sondern
dafs man dadurch imstand gesetzt wird, geh o rte Stimméulserungen
zu vergleichen und so zu bestimmen. Zugleich sollen diese Be-
merkungen ein Bild von dem teilweise noch nicht bekannten
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Stimmenreichtum einer Art geben. Besonderen Wert habe ich
auf die Situation gelegt, in der ein bestimmter Ruf geiulsert
wird; vor allem interessieren die Rufe bei der niichtlichen Wanderung.
Balzlaute habe ich im Folgenden nicht beriicksichtigt.

1. Islandischer Strandlfufer, Calidris c. canutus (L))

In der Literatur wird hauptsiichlich nur ein verschieden be-
schriebener Pfeiflaut (twieh u. #.) angegeben; dazu bei Wirarrny
noch ein ,rauh grunzendes knut knut®.

Ieh notierte folgende Aeulserungen:

Bei der Nahrungssuche: Die Vogel unterhalten sich mit
leisem, gedémpften ,djug, djug®. Dieser Laut wird abgewandelt

: §

in ,djbg, djzg, djack, dschk” und rauhere Téne. Bei Erregung
geht das djug in ein nasales, leises, geprelstes ,djuwiehe, wizt?{éj“ iiber.

Beim Abfliegen: Ein rauh flotendes ,,du®ht« oder twieht'
mit oft angehiingtem ,ued, uiid* bzw. ,widwid“, oder letateres

(-]
bildet Uebergiinge zu Pfeiflauten wie ,twieh weht® oder ,.uietuiit“lj.

In der Nacht htrt man ein rauhes, halb pfeifendes, halb
nasales ,duwiehdewid®, welches, von vielen Vigeln gerufen, fast
zwitschernd klingt. Das ,wid" hat gewisse Aehnlichkeit mit dem
Wetzen der Dorngrasmiicke. Ein modifiziertes ,uehwet* erinner,
mitunter auch an Limosa lapponica, zumal es bei einigen Vogeln
recht rauh klingt. — Seltener horte ich in der Nacht das gedimpfte
ndjubg, djog", welches fast so klingt, wie wenn ein dicker Tropfen
in einen wenig gefiiliten Blecheimer fiillt.

2. Alpenstrandliufer, Calidris alpina subsp.

Der allgemein gut bekannte Schwirrlaut variiert nach meinen
Beobachtungen insofern, als man neben dem gewbthnlichen ,,tr:;;“

a

noch ein volleres, weiches ,djrrrr(i) héren kann. Letzterer Laut
wird irrttimlich oft ferrugimea zugeschrieben. Ich konnte aber
bei rastenden Alpenstrandliufern beide Laute, wenn auch nicht
von demselben Vogel horen. Ob diese Verschiedenheit individuell
ist, ob sie etwas mit dem jeweiligen Zustand der Stimmwege zu
tun hat oder ob es gar Subspezies- oder Geschlechtsunterschiede
sind, kann ich nicht beurteilen. In der Nacht hérte ich beide
Stimmen nur selten in einem Schwarm durcheinander!

1) In der Literatur wird meist von einem reinen Pfeiflaut gesprochen.
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3. Zwergstrandliufer, Calidris minuta (Leisl), u. a

Die Ansichten diber die Stimmen von ferruginea, temminckii
und minuta sind recht verschieden. Leider liegen mir von diesen
drei Arten nur Gelegenheitsbeobachtungen vor, sodafs ich mit der
Verdffentlichung noch warten mochte. Vom Temminckstrandliufer
wird allgemein ein grillendhnliches Schwirren wie , tirrrr* angegeben.
Doch wird er in Analogie an minuta vielleicht auch noch andere
Laute hervorbringen. Vom Zwergstrandlédufer habe ich noch mehr
Notizen zur Hand. Neben dem gut bekannten ,dirrr, dirrrdit dit“
horte ich von Durchziiglern an der Nordseekiiste noch ein sanderling-
dhnliches®), aber diinneres und leiseres ,bit“, besonders beim Auf-
fliegen. Von einem von der Vogelwarte Helgoland in Gefangen-
schaft gehaltenen Vogel notierte ich ein ,bit bit bit bit biet pit
(5 .), welches stets nach kiirzerem oder léingerem Fliigel-
schlagen ausgestofsen wurde. Diese Rufreihe dauerte genau 11/, Sek.
Ferner liefs der Vogel, als er von einem Sandregenpfelfer auf-
gestért wurde, ein helles, ungeschwungenes ,tiet tiet" horen.

In der Nacht ist es schwer, die .vielen #hnlichen kurzen Laute
alle zu unterscheiden; es gilt zu trennen:

1. Hartes, oft gereihtes 1,p?jt, pitt“: Sanderling.

2. Diinnes, etwas blechernes, schiichternes ,bit bit“; wenn gereiht,
dann selten auf gleicher Hohe: Zwergstrandliufer.

3. Weiches, sanftes, mitunter geschwungenes ,ptii, tjipp tj(li)ip®,
seltener leise Schwirrer (drrr): Seeregenpfeifer.

4. Hartes, im Gegensatz zum Sanderling stets mit ,,r“ lautendes
»Pprit, trrip” oder ,trri“: Schmalschnébliger Wassertreter.

Die Schwirrlaute sind leichter auseinander zu halten. Nur
zwischen ferruginea und minuia besteht eine weitgehende Aehn-
lichkeit.

4. Meerstrandliaufer, Calideris m. maritima (Brinn,)

Rufe nach der Literatur bekannt. Ich notierte bei auffliegenden
Tieren ein nicht sehr hastiges ,witj wit wit® (wenn 3silbig, ca.
11/, Sek. lang)! Bei nachts ziehenden Vigeln hort sich das all-
gemeine Rufen wirklich etwas wie Schwalbengezwitscher an, wie
es richtig in der Literatur heifst.

Ich michte nur noch auf die stimmliche Verwandtschaft des
Meerstrandliufers mit dem Knut hinweisen. Maretima scheint
aber iiber weniger Stimmlaute zu verfiigen oder wenigstens nicht
so ruflustig zu sein.

8) Crocethia ruft fast ,,pjit'* oder ,pitt"; in der Nacht hort es sich von
vielen an, als floge ein Trupp Spatzen schimpfend vorbeil

21
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5. Steinwillzer, Arenaria i. interpres (L.)

Es ist eigenartig, dals von so hiufigen Strandvigeln, wie es
Arenaria zweifellos ist, ein nur sehr geringes Rufmaterial vorliegt<).
Es lohnt daher, einmal die Rufe zusammenzustellen,

Beim Abfliegen und lokalen Platzwechsel hérte
ich ein hartes ,khikikiki®, die erste Silbe meist stirker betont und
etwas linger als die folgenden. Eine Aehnlichkeit mit dem Ruf des
Flufsuferldufers, wie Naumany meint, kann ich schwer konstatieren.
Viel eher konnte man einen Vergleich mit dem Triller des Regen-
brachvogels wagen, zumal da das Tempo der Rufreihe bei beiden
Arten fast gleich ist. Diese gewdhnlich 4 bis 7 mal ausgestofsenen
’,ki“-Rufe werden je nach den verschiedenen Affekten sehr stark

moduliert. Ich hdrte: , khikhikhikhikwik®; khiki KRiKbi ppic
Kk kkw,
STy

ferner ,kh Das ,kiki* oft moduliert in weicheres

(phaeopus-ihnliches!) ,kiikii“ und mitunter 12 mal ausgestofsen.
Ueberhaupt wechselt der Steinwiilzer gern im Rhythmus. So
notierte ich ,ki kI kY ki ki ki,

Bei der Nahrungssuche oder in wechselnder Bewegung
hért man ein kiickiick kiirre reck reck" oder ein halb ver-
schlucktes ,krett, keck“. — Alle diese Laute lassen sich ableiten
von dem ,kiki . .“, welches auch die Grundstimmen zum ,Balz-
gesang” hergibt. Nun aber horte ich auch noch wilhrend des
Trippelns auf dem Boden ein hartes, aufserordentlich scharfes
ykhya“, abgedndert in ,kréu, ki oder in ein weicheres ,tjiia,
und ,kjéa“. In der Literatur ist dieser Laut kaum beschrieben 5).
Navmanns .,geddmpftes dliia® wird sich mit diesem Ruf wohl
decken, nur muls er diesen von fern gehdrt haben, da das khia
sonst sehr hart klingt. Auf grofsere Entfernung hin hat der Laut
aunch Aehnlichkeit mit dem ,piu* des Flulsregenpfeifers,

Bei der néchtlichen Wanderung hiérte ich fast nur
dieses verschiedenartig modulierte ,khya®“, welehes also wohl auch
den eigentlichen Zugruf darstellt.

8. Regenbrachvogel, Numenius ph. phaeopus (L.)

Ueber die Stimme dieses Vogels existieren mehrere Literatur-
angaben (s, u.). Ich mdchte nur noch einige Verschiedenheiten
im Ruf herausheben. Gewohnlich hort man ein siebensilbiges
priittituttitiittitiatt oder ,tjetti . . . .*. Ist der Triller fiinfsilbig
Hhittitiittitiitt, so dauert der Ruf genau 1 Sek. Aus der Nihe
hort sich der Triller héirter, fast rauh an, wilhrend aus grifserer Ent-

4) Nach Abschluls dieser Arbeit bekomme ich noch den , Vogelzug" vom
Okt. 1931 mit den guten Dosemickschen Aufzeichnungen 8. 173.
5) Vgl aber ,shia* bei SroLs; Journ. f. Ornith. 79 (1831), 8, 546,
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fernung die Einzelstofse verschmelzen und ein weiches.. .. ,plilitititi
ergeben. Einige Viogel rufen aber auch, in der Nihe gehort,
weicher. So notierte ich zwei Rufe, die sich immer abwechselten
und wovon der eine wie tiittitiittitiitt, der andere aber wie
, plijtijiijiijiit* klang. KEinmal brachte ein phaeopus folgenden
Uebergang zum ,Balzgesang ,jiijiijii jiirr jiirrithdviehdvoiihd®.

7. Rostrote Uferschnepfe, Limosa l. lapponica (L.)

Die Rufe dieses Vogels werden, weil sie tatsiichlich schwer
wiederzugeben sind, recht verschiedenartig beschrieben. Rufe am
Brutplatz sind mehrfach erwihnt (tabie“ u. &.).

In der Nacht horte ich: Rauhes, fast lachendes ,hiiheg*,
highéig® (in dieser Kombination an canwfus erianernd). Schienen
die Tiere durch das Leuchtfeuer irritiert zu werden, dann konnte
ich folgende Rufreihen vermerken : ,#g #ig #g; hgegegagag; ferner
heiseres, unregelmifsig gestofsenes ,hagagigi, hagagigi, higheg usw.

Wasserlduferrufe usw. sind in der Literatur meist gut
beschrieben und allgemein bekannt. Ich mochte nur erwiihnen,
dafs ich auch den ,Balzgesang® von Wasserldufern (bes. vom
Griinschenkel) in der Nacht auf dem Friihjahrszug hiren konnte.

*
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Zum Gesang der Ringamsel,
Turdus torquatus alpestris (Brehm.)

Von Heinrich Frieling, Gottingen

Im Heft 5 des 3. Bandes dieser ,Mitteilungen® bringt
B. Horrmany eine hiibsche Studie iiber den Gesang der von ihm
verhorten Ringamseln. Von Naumanss ausgesprochen un-

21*
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