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kliart19). Dafs die oben gegebene Darstellung des Fiitterns auch fiir
die Burra-Tromsexschen Rohrdommeln zutrifft, ergibt sich deutlich
genug aus der seinen Mitteilungen beigegebenen Aufnahme eines
fiitternden Vogels. Auch die vorerwiihnte Arbeit des Englinders
Wiruian Perey bringt auf 8. 661 eine noch weit instruktivere Auf-
nahme des Fiitterns; Prroy schildert es aber auch im Text in
der oben von mir dargestellten Weise. Erst wenn die Jungen
einige Tage alt sind, nehmen sie Futter auch vom Nestrand auf.

Biere-THomsEN glaubt annehmen zu miissen, [dafs die Rohr-
dommel die Geselligkeit liebt. Meine vieljahrigen Hrfahrungen
(und wohl auch die manches anderen Beobachters) besagen das
direkte Gegenteil, und ich vermag mich daher in keiner Weise
den Griinden anzuschliefsen, auf die Bikre-THoMSEN seine Annahme
stiitzt. Das nahe Nebeneinander von mehreren Nestern hat in den
von mir beobachteten Fillen seine Ursache lediglich in der Kigen-
art des Fortpflanzungslebens und wird sich vielleicht auch in den
Biere-Tuonsenschen Fillen bei noch intimeren Beobachtungen als
auf #hnliche Ursachen zuriickgehend herausstellen. Ebensowenig
ist die von Biera-THomseEx am 7. 6. gefundene Stelle, wo ,innerhalb
eines Diameters von hochstens 20 m viele vollig niedergetretens
Flecken waren, an denen lose Federn und Nachlals zeigten, dafs sich
Rohrdommeln hier aufhielten®, ein Beweis fiir die Geselligkeitunseres
Vogels; der gefundene Platz entspricht vielmehr, worauf das Datum
hindeutet, jenen von mir frither ebenfalls schon erwihnten Stellen,
wo in der Umgebung eines (oder mehrerer) Nester die noch nicht
selbstindigen Jungen zusammen mit ihrer Mutter sich umbher-
getricben haben. Nach Erlangung ihrer vollen Selbsténdigkeit
verlassen auch die Jungen die Stiitten ihrer ersten Jugend und
zerstreuen sich nach allen Richtungen; wer etwa Ende Juli oder
im August sich noch einmal die Miithe macht, die Vegetation von
Rohrdommeln bewohnter Teiche abzuwaten, wird kaum einmal zwei
Viogel in unmittelbarster Nachbarschaft, geschweige denn Verbiinde
von mehreren Vogeln antreffen, wie man sie beispielsweise beim
Fischreiher beobachten kann.

Zum Verhalten des Sperbers, Accipiter nisus (L.),
am Horst
Von Helmut Schaefer, Gorlitz

Jo mehr am Nest beobachtete Vigel man vergleicht, desto
deutlicher erkennt man, dafs die Verschiedenheiten im Verhalten
nicht nur artbedingt, sondern in weitem Malse individueller Natur
sind. — Hier sei eines Sperberweibchens in den Alpen gedacht,
dessen unvergiingliche Spuren meine Kamera trigt.

10) Beitr, z. Fortpflanzungsbiol. d. Vigel 9 (1933) 8. 197.
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Der Horst befand sich auf einer Fichte, etwa 10 m hoch, im
Schmirntal (Tirol), unweit des Brenners; Meereshohe 1450 m. Als
ich am 9. 6. 1932 erstmalig hinkam, briitete das Q, strich erst
nach wiederholtem Anklopfen des Baumes ab, und der Brutplatz
interessierte mich zunichst nur der Beutereste wegen. Da diese
aber den Erwartungen nicht entsprachen — aufser einer Schnee-
maus waren nur je 1 Alpenamsel juv., Misteldrossel juv., Kuckuck
ad., Kuckuck juv., Buchfink juv., Hausrotschwanz und Wasserpieper ?
(nach Urrenpirrer) nachzuweisen —, machte ich mich am folgenden
Tage ans Photographieren : Auf einer knapp 3 m entfernten Fichte
wird in Horsthohe der Apparat befestigt und zum Erdboden ein
Fernausloser gelegt. Beim Anbringen der Kamera stofst das @
unter hiufigen Rufen wiederholt nach mir. Als ich fertig bin,
verschwindet es. Das g war anfangs einmal auf kurze Zeit in
die Nihe gekommen. Um das € zum Horst zu lassen, gehe ich
weg. Bei meiner Riickkunft nach einigen Stunden briitet das Q;
ich l8se aus. Erst als ich den Kamerabaum besteige, um die
Kassette zu wechseln, verlilst das Q den Horst und hasst mit er-
hohter Intensitit auf mich; selbst ein Luftschuls aus einer Pistole
hat keinen sichtbaren, einschiichternden Erfolg. Ich verkleide die
Kamera, indem ich zuniichst Moos auf den Balg packe, dariiber
das Dunkeltuch hiille und schliefslich Rindenplatten darauf decke.
Wieder verlasse ich den Platz auf etwa eine Stunde. Als ich
zurlickkehre, sehe ich mein Dunkeltuch mehrere Biume entfernt
hoch in einer Fichte flattern, die Rindenstiicke und das Moos im
Baum hiéngen und auf dem Boden liegen. Das Q briitet; ich
knipse. Nachdem ich mir das Dunkeltuch wieder besorgt habe —
diese Fichten kletterten sich miserabel! — wechsle ich abermals
die Kassette und verpacke aufs neue die Kamera mit Holz (dies-
mal ohne Dunkeltuch, um dieses nicht wieder von irgendwo holen
zu miissen!). Diesmal gelingt es dem Vogel in meiner Abwesen-
heit sogar, die Befestigung der Kamera selbst zu lockern: sie
héingt bei meiner Riickkehr hilflos an der Schraube am Baum,
das Objektiv traurig zu Boden blickend. Das Q briitet. Mittler-
weile steht die Sonne ungiinstig. Ich hole die Kamera vom
Baum. Tags drauf soll die Bemiihung fortgesetzt werden.

Als ich mir abends die Kamera zufilllig nochmals vornehme,
gewahre ich im Balg zahlreiche Kratzspuren mit mehreren Lichern
im Leder. Der Sperber batte also die Kamera nicht nur abgedeckt,
sondern sie als Beute ordentlich zugerichtet. Die Platten mulsten
somit bis auf die erste verdorben sein, und diese erwischte gerade
der Bauer, bei dem ich wohnte, als er einmal nachsehen wollte,
wie eigentlich eine Kassette inwendig beschaffen sei! Mein Pech
wurde dadurch vollendet, dafs ich am niichsten Tage die Locher bei-
nahe nicht hitte flicken ktnnen. Die Bauern des Schmirntales besalsen
néimlich keinen Leim, und sogar der Pfarrer nicht. KEndlich ge-
langte ich zum Lehrer; nachmittags waren schliefslich die 5 Licher
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verklebt. Dals noch etwa ebenso viele kleinere tibersehen wurden,
merkte ich erst Wochen spiiter bei einer Revision in der Stadt.

In diesen Tagen wiederholte ich die Aufnahmen am Sperber-
horst. Vom & war gewdhnlich wieder mnichts zu bemerken, aulser
dafs es in einiger Entfernung in das Geschrei des Q kurz ein-
stimmte. Das Q blieb nach wie vor aufdringlich, nur lies ich es
nicht mehr an die Kamera, indem ich mich nicht wieder entfernte,
sondern unterm Baum im Reisig verborgen, die Anniiherung an
die Kamera verwehrte und das Anfliegen des Horstes abwartete.

Als ich nach 4 Wochen wieder ins Gebiet kam und 4 Dunen-
junge im Nest salsen, verhielten sich die Alten #hnlich, nur in
der Beziehung anders, dafs das @ nunmehr in meiner Gegenwart
kaum zum Horst zuriickkehrte. Hs stiefs nach der Kamera und
nach mir, schimpfte, blieb dann stundenlang, wie schlafend, auf
einem Nachbarbaum sitzen und spie ein Gewslle. Einmal verfolgte
es, kaum 12 m von mir entfernt, ein Hichhrnchen, bekam es
wohl auch zu packen — das Eichhdrnchen stdhnte, und Wolle
flog, — kehrte aber bald erfolglos auf seinen Ruheplatz zuriick.
Hin und wieder rief in der Ferne das G. Die Jungen blieben still.

So zog ich ziemlich unverrichter Sache ab, und es ist weniger
eine schone Aufnahme als die geflickte Kamera, die an den aggres-
siven Sperber erinnert.

Enge Brutnachbarschaft bei Amseln,
Turdus m. merula L.

Dem Naturkundlichen Heimatmuseum der Stadt Leipzig wurden
von einem Kleingartenbesitzer, Herrn WtnscEMaNN, zwei Amsel-
nester iiberwiesen, die unmittelbar nebeneinander auf Latten und
Stangen an der Hinterwand einer Gartenlaube gebaut worden
waren. In diesen Nestern, die fest miteinander zusammenhiingen,
haben im Friihjahr 1932 zwei Amselweibchen friedlich neben-
einander gebriitet. Von einer derartig engen Brutnachbarschaft
zweier Amseln ist mir bisher noch nichts bekannt geworden.
Hevpzr berichtet beispielsweise in seiner Arbeit , Amselbeob-
achtungen“ (Mitt. Ver. sichs. Ornith. 3, 1930/32, 8. 105—129)
auf S. 119, dals zwei Amselnester nur 26 m voneinander entfernt
waren, wobei sich aber die beiden QQ wegen eines dazwischen-
liegenden Hauses nicht einmal sehen konnten. Die Nester von
zwel anderen, fiitternden Paaren lagen 48 m auseinander.

Angesichts der besonderen Sachlage gestatte ich mir deshalb,
den vorliegenden Fall auf Grund der Aussagen des Herrn
Winscauany ausfithrlich zu schildern. Die beiden @9 fingen
gleichzeitig an zu bauen. Natiirlich ging das nicht raibu_ngsloa
von statten. In den ersten 4 Tagen zerstorte das eine @ immer
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