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in ein qualitativ neues Stadium getreten. Der
Vogel selbst als Objekt wird weiterhin er-
forscht werden miissen, nur wird es weniger
Leute geben, die ihm auf den Spuren fol-
gen, die wir im letzten halben Jahrhundert
verfolgten. Was bleibt, sind mehr als funfzig
Jahre liebgewordene, sinnerfullte Freizeitbe-
schiftigung mit einem bescheidenen fachwis-
senschaftlichen und offentlichen Nutzen.

Mitt. Ver. Sichs. Ormithol. 9, 2002

Ganz herzlich mochte der Verfasser seinen
Weggefihrten, den Herren DIETER KRON-
BACH und DIETER SCHILDE, fiir wertvolle
sachdienliche Hinweise und fiir die Durch-
sicht des Manuskriptes danken.

WILLY WEISE, Dorfstrafle 22, 09236 Clauf-
nitz
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Kleine Nachlese zum Beitrag iiber OTTO
UTTENDORFER

A little supplement to the paper on OTTO UT-
TENDORFER

Wie bereits im Vorspann der Bibliographie
{iber die ormithologischen Arbeiten von
OTTO UTTENDORFER bemerkt (s. meinen
Beitrag in Mitt, Ver. Sichs. Omithol. 8, 2001,
pp- 577—-606), war das Auffinden weiterer
Arbeiten nicht auszuschlieffen. Inzwischen
bin ich noch auf die folgenden Verdffentli-
chungen gestoflen:

1919
— 0. U. & H. KRAMER: Raubvogelrupfungen
1918. — O. M. §. 44, 133-137

1936
— Schleiereulen-Gewolle. — Ber. Ver. Schles.
Ornithol. 21, 88.

1940

— Die Ernihrung unserer Eulen in dem har-
ten Winter 1939/1940. — Deutsche Vogelwelt
65, 101-103.

1943
— Q. STEINFATT & O. U.: Uber die Beute der
Schleiereulen, Tjto alba alba, in Luxemburg
und Frankreich. — Z. Sdugetierkd. 15, 276
284,

Im laufenden Text meiner Arbeit sind beim
Druck leider einiger Anmerkungsziffern
ausgefallen, die auf die Erlduterungen im
Anhang hinweisen. Es fehlen die Ziffern:

¥ auf Seite 579, linke Spalte, achte Zeile von
unten, hinter ,beleuchtet®,

* auf Seite 581, linke Spalte, zwolfte Zeile
von unten, hinter ,teillnimmt®,

" auf Seite 588, rechte Spalte, erste Zeile von
unten, hinter ,Mdénne”,

* auf Seite 590, rechte Spalte, 15. Zeile von
oben, hinter Vereins®,

* auf Seite 596, linke Spalte, erste Zeile von
unten, hinter ,Siidniedersachsens®.

Auferdem sind drei weitere Berichtigungen
vorzunehmen:

S. 582, rechte Spalte, 22. Zeile von oben:
,1888—1969° statt ,,1888—1959“.

S. 598, linke Spalte, 6. Zeile von unten:
,101-108, 197202 statt ,101—108",

S. 600, Anhang 44: ,Biologische Reichsan-
stalt” statt ,Zoologische Reichsanstalt®.

HANS CHRISTOPH STAMM, Schlesische Strafle
80, 40231 Diisseldorf
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Nachtrag zum Vorkommen des Wachtel-
konigs (Crex crex) 1m sdchsischen Vogtland

Addendum to the paper on the Corncrake (Crex
crex) in the Saxon Vogtland region

Zu den iltesten ornithologischen Beobach-
tungen, die aus dem Vogtland bekannt sind,
gehdren die Meldungen verschiedener Natur-
freunde, Omithologen, Lehrer, Jager etc. in
den von MEYER & HELM (1886-1896) fir
die Jahre 1885-1894 zusammengestellten
Jahresberichten ornithologischer Beobach-
tungsstationen im Konigreich Sachsen. In
diesen Berichten befinden sich auch Angaben
zum Vorkommen des Wachtelkénigs im sich-
sischen Viogtland. Leider fanden diese keinen
Eingang in meine Ubersicht (ERNST 1999),
da mir diese Jahresberichte (die sich jetzt in
der Bibliothek des VSO befinden) erst kiirz-
lich zuginglich wurden. Weil sie heute kaum
jemandem zur Verfugung stehen, sollen die
dort mitgeteilten Beobachtungen des Wach-
telkdnigs im Vogtland nachgetragen werden.

15.5.1885 Friesen: Ankunft (BAUER in
MEYER & HELM 1886).
26.5. und 29.5. 1886 Arnoldsgrin: Ein

bzw. zwei Vogel auf dem Wiedenberg gehort
(F. HELM in MEYER & HELM 1887).

13.7.1886 Schilbach: Zwei Nester mit vier
und acht unbebriiteten Eiern gefunden (F.
HELM in MEYER & HELM 1887).

1887 Tobertitz: Nest mit neun Eiern ge-
funden (MEYER & HELM 1888).

6.8.1888 Arnoldsgriin: Nest mit vier Eiern
und drei eben geschlipften Jungen iiber-
miht, Weibchen saff fest; nicht weit davon
ein zweites Nest mit sechs schwach angebri-
teten (verlassenen) Eiern gefunden (FE HELM
in MEYER & HELM 1889).

1888 Tobertitz: Ein Paar, am 5.5. die ersten
Rufe gehort (MEYER & HELM 1889).

1888 Wiedersberg: Ein Paar (hier seit eini-
gen Jahren), frither aber haufiger (KOCHEL in
MEYER & HELM 1889).

13.6.1889 Amoldsgriin: Ein Minnchen ru-
fend (F. HELM in MEYER & HELM 1890).

22.5.1893 Eich: Ein Minnchen rufend
(GAREISS in MEYER & HELM 1896).

Damit sind fiir das sichsische Vogtland mit
dem bereits aus den Tagebiichern von E
DERSCH zitierten Nestfund sechs Brutnach-
weise belegt, und zwar je zwei aus dem Mit-
telvogtlindischen Kuppenland  (Ruderitz,
Tobertitz), dem Oberen Vogtland (Schilbach)
und dem Ostlichen Vogtland (Arnoldsgriin);
allerdings alle aus weit zuriickliegender Zeit,
namlich von 1886 bis 1929.
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STEPHAN ERNST, Aschbergstrasse 24, 08248
Klingenthal
(E-Mail: ernst-klingenthal@t-online.de)
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Erster Nachweis einer Baumbrut des Uhus
(Bubo bubo) im Erzgebirge

First evidence of the Eagle Owl (Bubo bubo)
tree—nesting in the Erzgebirge mountains

Fiir den gebirgigen Teil Mitteleuropas galt der
Uhu von jcher als ausgesprochener Felsbrii-
ter. KRUGER (1983) und GORNER (1990)
nennen eine Reihe anderer Brutstandorte
und gehen insbesondere auf die Baumbriiter
Thiiringens ein. In Sachsen wurde erstmals
1995 eine Baumbrut bei Oschatz in ca. 160 m
ii. NN nachgewiesen (ERDMANN et al. 1998).
Nachfolgend soll nun die erste Baumbrut fiir
das Erzgebirge in einer Hohenlage von etwa
400 m geschildert werden.

Am 275.2001 brachte mir Revierforster
GUNTER einen ca. vier Wochen alten Uhu,
den er in einem Wald im Kreis Zwickauer
Land unter einer Kiefer gefunden hatte.
Seiner Schilderung nach befand sich auf dem
Baum ein groferes Nest, aus dem das Tier
vermutlich abgestiirzt war. Da junge Uhus in
diesem Alter auflerhalb ihres Nestes keine
Uberlebenschance haben, sollte der Vogel
wieder in sein Nest zuriick gebracht werden.
Noch am gleichen Tag fithrte mich Herr
GUNTER zur Fundstelle, und seine Vermu-
tung, dass das Nest in der Kiefer vom Uhu
besetzt war, bestitigte sich. Der Brutbaum -
eine ca. 10 m hohe, in threm Wuchs zuriick
gebliecbene Waldkiefer (Pinus sylvestris) - stand
am Oberhang eines mit Kiefern, einzelnen
Fichten (Picea abies) und Birken (Betula pendu-
la) bewachsenen westlich exponierten Berg-
hanges. Bei dem Nest handelte es sich um
ein altes Nest des Miusebussards (Buteo bu-
teo). Es war von der Hangoberkante aus ein-
zublicken, und wir entdeckten darin noch
cinen zweiten Jungvogel. Offensichtlich
nutzten die Altvogel diese Stelle mit Blick-
kontakt zum Nest als Rupfplatz, wovon die
herumliegenden Uberreste von einer Raben-
krihe (Corvus c. corone), einer Waldohreule
(Asio otus) und einem Miuscbussard sowie
von sieben Igelschwarten zeugten. Etwa 8 m
unterhalb des Brutbaumes stand eine abge-
storbene Birke, deren obere Aste abgebro-
chen waren, so dass die Altvogel freien An-
flug zum Nest hatten.

Mitt. Ver. Sichs. Ornithol. 9, 2002

Am 28.5. wurde der abgestiirzte Vogel vom
Nachbarbaum aus in das Nest zuriick gesetzt,
wobei ich von Herrn Dr. G. KLEINSTAUBER
(Freiberg), der die beiden Jungvégel auch
beringte, unterstiitzt wurde. Anschlieflend
blicben die Tiere noch weitere 14 Tage im
Nest., Dann stiirzte das Nest ab, doch befan-
den sich jetzt die Jungen in einem Alter, in
dem sie durch Pridatoren kaum mehr ge-
fihrdet waren (MARZ & PIECHOCKI 1976).
Noch lingere Zeit waren hier die Warnrufe
cines Altvogels zu héren, so dass die Jungen
wohl fliigge wurden.

Da diese Grofleule sehr standorttreu ist
und sich im weiteren Umkreis des Brutplat-
zes kein geeignetes Greifvogelnest befindet,
haben wir im Februar 2002 ein Kunstnest in
unmittelbarer Nihe des Vorjahresbrutplatzes
auf einer 20 m hohen Kiefer angebracht.
Damit soll das Abwandern des Baumbriiters,
der zu diesem Zeitpunkt bereits im Revier
anwesend war und durch intensives Rufen
auf sich aufmerksam machte, verhindert
werden. Nachdem fiir das Erzgebirge nun der
Nachweis eines baumbriitenden Uhus vor-
liegt, muss moglicherweise mit einem hohe-
ren Gesamtbestand der Grofeule und viel-
leicht auch einer Zunahme der Baumbriiter
gerechnet werden. Auch GORNER (1990)
verweist auf einen Anstieg der baumbriiten-
den Uhupaare in Thiiringen.
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Zur Uberwinterung der Heckenbraunelle
(Prunella modularis) im Westerzgebirge

Overwintering of the Dunnock (Prusmella modu-
laris) in the Western Erzgebirge mountains
Waihrend die meisten mitteleuropiischen
Heckenbraunellen im Winter nach Stidwest-
europa ziehen, verbleibt ein Teil in den Brut-
gebieten (ZINK 1975, GLUTZ VON BLOTZHEIM
8 BAUER 1985). Dies 1st hinlinglich bekannt.
Auch in Sachsen iiberwintern Heckenbrau-
nellen regelmifig in geringer Zahl (STEFFENS
& SAEMANN 1998). Bei diesen Winterfeststel-
lungen handelt es sich aber meist um einzel-
ne Vogel, selten wird von kleinen Ansamm-
lungen berichtet. Im Winter 2000/01 haben
wir eine kleine Gruppe von Heckenbraunel-
len dber lingere Zeit bei Hartenstein, Kr.
Zwickauer Land, am Rand des Westerzgebir-
ges beobachtet. Sowohl die Hohenlage dieses
Uberwinterungsplatzes als auch die Anzahl
der iiberwinternden Vogel erscheinen uns
mitteilenswert.

Bei dem Uberwinterungsplatz handelt es
sich um eine Wismut-Halde im Hartenstei-
ner Wald, ca. 3 km siid6stlich von Harten-
stein. Das Gelinde hat eine Ausdehnung von
etwa 35 ha, das dort gelagerte Material
stammt grofitenteils vom Schlemaer Uran-
bergbau. Die Heckenbraunellen wurden nur
im duflersten Nordostteil der Halde, in einer
Ruderalflur festgestellt. Sie entstand vermut-
lich auf Komposterde, die als Abdeckmaterial
aus groflerer Entfernung hierher gebracht
worden war, was aus der fiir die Region un-
gewohnlichen  Pflanzenartenzusammenset-

117

zung hervorgeht. Die Fliche der Ruderalflur
betrug etwa 1 ha, die des unmittelbaren
Nahrungsplatzes nicht mehr als 0,1 ha. Die
Heckenbraunellen wurden fast immer in
unmittelbarer Nihe einer ostexponierten Ab-
bruchkante in etwa 470 m . NN festgestellt
(Abb. 1). Vereinzelte, aber regelmiflig festge-
stellte Rufe deuteten darauf hin, dass die
Vogel in lockerem Kontakt zueinander stan-
den. Sie hielten sich vorwiegend in den abge-
storbenen Pflanzenbestinden und an den
sonnenexponierten offenen Erdstellen der
Abbruchkante auf, wo auch eine auffillig
hohe Anzahl von Kothiufchen zu finden
war. Folgende Beobachtungen (Mindestanga-
ben) liegen vor:
- zwelam 26.12. (K. HANEL, T. HALLFARTH)
— zehnam 27.12. (E. FucHS, A. HUBNER)
— achtam 6.1. (E. FUCHS, T. HALLFARTH)
— zwolf am 13.1. (E. FUCHS, T. HALLFARTH,
A. HUBNER, ]J. SCHINDLER)
— zwdlf am 28.1. (T. HALLFARTH)
— zehn am 10.2. (E. FUCHS)

Die Ruderalflur, die von den Hecken-
braunellen regelmifig zur Nahrungsaufnah-
me genutzt wurde, bestand vorwiegend aus
Pflanzenarten, die typisch fiir kurzlebige, z.
T. Wirme liebende Ruderalgesellschaften auf
Erdaufschiittungen, Miill- und Schuttplitzen
sind. Neben den allgemein verbreiteten Ar-
ten wie Gemeinem Beifuld (Artemisia vulga-
ris), Acker-Hellerkraut (Thlaspi arvense), Gro-
Rer Brennnessel (Urtica dioica), Kletten-
Labkraut (Galium aparine), Vogel-Knoterich
(Polygonum  aviculare), Weiflem Ginsefufl

Abb. 1: Die ostexponierte Ab-
bruchkante in Bildmitte wurde
von den Heckenbraunellen
hauptsichlich als Nahrungsplatz
genutzt. Hier konzentrierten sich
die Kotfunde. - Foto: T. HALL-
FARTH (13.1.2001).
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(Chenopodium albumi) und Kanadischer Gold-
rute (Solidago canadensis) kamen vor allem
Zweijihriger Beiful (Artemisia biennis), Losels
Rauke (Sisymbrium loeselii), Glanz-Melde
(Atriplex sagittata) und Schwarzer Nachtschat-
ten (Solanum nigrumt) vor, die in der Region
sonst selten sind oder fehlen. Be1 Stérungen
fliichteten die Heckenbraunellen in einen
angrenzenden Fichtenwald, meist in eine
Dickung, oft aber auch in ein unmittelbar
angrenzendes Stammholz mit natiirlichem
Birkenaufwuchs.

Die Witterung im Beobachtungszeitraum
war meist recht mild. Etwas tiefere Tempera-
turen und eine geringe Schneelage wurden
nur an wenigen Tagen am Jahresende und
Mitte Januar verzeichnet. Im Winter 2001/02
war die beschriebene Ruderalfliche nicht
mehr vorhanden, so dass die Voraussetzung
fiir das Uberwintern von Heckenbraunellen
an dieser Stelle nicht mehr gegeben war.

Uber lokale Winteransammlungen von
Heckenbraunellen in Sachsen ist bisher im
Schrifttum nur wenig zu finden. Die Art wird
vor allem fiir die tieferen Lagen unter 400 m
als regelmifiger Uberwinterer angegeben
(SAEMANN 1976). Quantitative Angaben
fehlen meist (HEYDER 1952, STEFFENS &
SAEMANN 1998). In den Kliranlagen von
Leipzig stellte DATHE (1931) die Hecken-
braunelle im November und Dezember 1930
als ,ungemein hiufig® fest, nannte aber keine
Zahlen. Auf Ruderalflichen in Karl-Marx-
Stadt (heute Chemnitz) wurden im Winter
maximal drei Vogel gleichzeitig angetroffen
(RINNHOFER & SAEMANN 1968, RINNHOFER
1969), in der Kliranlage von Karl-Marx-
Stadt von Ende Januar bis Mitte Mirz stets
unter zehn (SAEMANN' 1970). Nur von der
Dahlener Heide liegen Angaben iiber groflere
Wintergemeinschaften vor, und zwar 1m
Dezember 1967—1969 Trupps von bis zu 30
Vogeln (KOCHER & KoPSCH 1982). Im ho-
hen Mittelerzgebirge treten Heckenbraunel-
len im Winter nur vereinzelt und meist an
Futterstellen auf (HOLUPIREK 1970).

Auch auflerhalb Sachsens sind nur wenige
konkrete Hinweise auf kleine Wintergesell-
schaften zu finden. Fiir Brandenburg gibt
HAUPT (1983) die Uberwinterung von cin bis

Mitt. Ver. Sichs. Ornithol. 9, 2002

fiinf Individuen an vielen Stellen an. Nur
KALBE (1966) beobachtete am 13.12.1963 in
Fehrbellin eine grofere Gruppe von 15 Vé-
geln. Sie nahm jedoch bis zum 3.1.1964 auf
fiinf Individuen ab.
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