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Entomologische Tagestragen.
Von H. Hedicke, Berlin,

3, Katﬂlog-Sorgen

Kataloge gehéren zum hrlichsten Handwerlk des
Systematikers. Kein Spezialist — und sei die von ihm bearbeitete
Inscktengruppe noch so klein — kann ohne einen systematischen

Katalog dieser Gruppe arbeiten. Er hat es gut, wenn kurz vor
Beginn seiner Titigkeit der Katalog seiner Gruppe neu erschienen
ist, was selten der Fall ist. Er kann von Gliick sagen, wenn dieser
Katalog auferdem sorgfiltig gearbeitet ist, was leider noch viel
seltener vorkommt. Uberhaupt sind wirklich gute, absolut verldf-
liche und — was ja nicht ganz unwichtig ist — vollstandige Ka-
taloge d Diese Bet wird
die Masse der l‘achgenussen in Erstaunen versetzen und ihnen
iibertrieben erscheinen. Es ist aber wirklich so! Dafl dieser Ubel~
stand so wenig bekannt ist, liegt einfach daran, dafl der Spezialist
ja normalerweise nur mit einem einzigen Katalog arbeitet, an den
er sich bald gewdhnt, dessen Mingel er zwar vielleicht bemerkt,
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aber fiir nicht iibermiBig bedeutend hilt. Druckfehler kommen
iiberall vor, man berichtigt sie einfach in seinem Exemplar. Auch
fehlende Literaturzitate sind kein Verbrechen, wenn solche Liicken
nicht gerade massenhaft auftreten. Aber wieviele Zitate fehlerhaft
sind, wieviele Jahreszahlen falsch sind, wieviele Seitenamgaben aus
abweichend paginierten Sonderdrucken stammen, das bemerkt der
Katalogbenutzer erst, wenn er ein Zitat nach dem andern an Hand
der Originalstellen nachpriift. Und dazu fehlt es den weitaus
meisten Spezialisten an Zeit und Gelegenheit. Aber schon eine
grofiere Zahl von Stichproben wiirden ihm beweisen, wie mangel-
haft die Mehrzahl der Kataloge ist, wieviele falsche Zitate immer
wieder abgeschrieben und von einem Katalog in den andern iiber-
nommen werden.

Auch vielerlei andere Mingel bemerkt der Benutzer nur eines
einzigen Kataloges in der Regel nicht, da ihm die Vergleichsmog-
lichkeit fehlt. Erst wenn man einmal die verschiedensten Kataloge
durcharbeitet und Form und Anlage miteinander vergleicht, zeigt
sich, wie vieles bei den meisten besser sein kénnte. Wer wie der
Schreiber dieser Zeilen jahrzehntel. beruflich sémtliche erreich-
baren Katalogwerke (auch anderer Tiergruppen) genau durchsehen
muBte, weifl ein Lied davon zu singen.

m wenigstens die Richtigkeit der Zitate zu gewiihrleisten,
habe ich daher bei dem von mir neu herausgegebenen Hymenopte-
ren-Katalog den Mitarbeitern zur Pflicht gemacht, kein Zitat abzu-
schreiben, sondern sie simtlich direkt aus der Literatur zu ent-
nehmen und dicjenigen, deren Original ihnen nicht zuginglich war,
im Manuskript zu } Bei der relaktionellen Uberarbei-
tung der Manuskripte kann ich mit den in Berlin verfigbaren
reichen Hilfsquellen meist noch eine grofie Zahl so gekennzeich-
neter Zitate kontrolheren u.nd das Kennzeichen entfernen. Wo auch
der Her Originalstelle nicht einsehen kann, wird: es
in Form eines Sternchens vor dem Zitat im Katalog mitgedruckt.
Ergibt sich im Lauf der Jahre die Moglichkeit, auch diese noch zu
iiberpriifen, so kann spiter in geeigneter Weise den Beziehern noch
die Streichung von so und so vielen weiteren Sternchen mitgeteilt
werden, so daff am Ende fiir den gesamten Katalog wenigstens dic
absolute Zuverlissigkeit der Zitate gesichert ist. Eine Gewiihr da-
fiir, daf} sie auch in aller Vollstindigkeit aufgefithrt worden sind,
ist natiirlich nicht gegeben Aber auch dafiir lafit sich schlieflich
ein wenn auch sehr zei des Verfahren den, ebenso fiir
die Abstellung aller sonstigen, unseren heutigen Katalogen anhaf-
tenden Mingel. Durch die stindige Verfeinerung der Methodik
wird ja schlieBlich jedes Handwerkzeug bis zu einem Hochstgrad
seiner Leistungsfahigkeit entwickelt.
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Alle diese Dinge sind schon dfter Gegenstand der Erérterung
gewesen. Eine andere Frage, die allmihlich immer brennender
wird, ist merkwiirdigerweise bisher erst einmal angeschnitten
worden, soweit mir bekannt ist. Es ist die Frage nach der Zukunft
des Katalogwesens. Man halte sich vor Augen, dafl das letzte,
véllig abgeschlossene Katalogwerk, der Coleopterorum Catalogus
von Junk-Schenkling, 31 Bande im Lexikonformat umfaft und Fiir
sein Frscheinen den Zeitraum von mehr als 30 Jahren benétigte.
Die zuerst erschienenen Teile sind also bereits hoffnungslos ver-
altet. Das liegt in der Natur der Sache und ist das Schicksal jedes
derartigen Unts Es war beabsichtigt, den Katalog durch
Supplemente zu erginzen, man hat diesen Plan aber — gliicklicher-
weisc — aufgegeben. Er hitte nicht nur die Benutzung sehr er-
schwert, sondern auch den Zweck, das Werk auf den Stand der
neuesten Kenntnis zu bringen, nicht erreichen kénnen, wenn man
die iibliche Form der Herausgabe beibehalten hiitte. Beim Erschei-
nen des letzten Supplementbandes wire der Zustand genau der
gleiche gewesen wie zur Zeit, als der letzte Hauptband abge-
schlossen wurde. War miissen also notgedmngen unsere Methode
der Katalogherpusgabe indern. Notg nicht nur, weil wir
sonst aus dem eben geschilderten Dilemma nie herauskommen,
sondern vor allem auch, weil sich in Zukunft weder ein Verleger
finden wird, der ein mlchcs Riesenmammutwerk neu auflegt, noch
Mitarheiter, die bei stindig wachsendem Literaturballast die Be-
arbeitung von Katalogteilen immer wieder ganz von vorn anfangen,
noch auch Kiufer, die die ins Ungemessene steigenden Preise dafiir
zahlen kénnen.

Zum Teil die gleichen Argumente gegen die Form unserer heu-
tigen Kataloge gebrauchte E. T. Cresson jun. in einem Vortrag,
der 1928 vor dem 4. Internationalen KongreB fiir Entomologie in
Itham »crlesen wurde. Er wendete sich vor allem gegen die meist
gebriuchliche Form- der ischen Anordnung der Gattungen
und, was seltener vorkommt, der Arten und begriindete diesen
Binwand treffend damit, dafl die systematische, d. h. verwandt-
schaftliche Stellung sich mit dem Fortschreiten der Forschung all-
zu hiufig éndert. Er schligt als Ausweg das von ihm fir den
eigenen Gebrauch erprobte Verfahren vor, einen alphabetischen
Katalog simtlicher Arten einer Familie und daneben einen gleichen
iur d:e Gat&ungen anlulegen, wobei in letzterem die Arten in

Fo hrt sind, was das Anfiigen von
Snpplementen erleichtert, Im iibrigen wiinscht auch er die ge-
druckte Herausgabe kiinftiger Kataloge nebst Supplementen in
Buchform, wobei die Kosten fiir notwendig werdende Neudrucke
dadurch verringert werden konnten, daB der Satz im ZeilengicB-
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verfahren hergestellt wird und die gegossenen Zeilen stindig auf-
bewahrt werden, um im Bedarfsfalle zum Neusatz zusammenge-
stellt zu werden. Sicherlich ist hiermit ein Weg gewiesen, der
viele Mifisténde unserer heutigen Kataloge zu beseitigen geeignet
ist. Billig ist er jedoch auch micht. Wer sich naher fiir Cressons
Ausfithrungen interessiert, mag sie in den Kongrefverhandlungen
(S. 484—488) nachlesen. Hier sel nur noch festgestellt daﬁ sich
an der Erorterung seiner Vorschlige nur zwei K

beteiligten, von denen der eine Schwierigkeiten in der Beschaffung
der erforderlichen Mittel zum Druck solcher Kataloge und der
Heranziehung der ndtigen Mitarbeiter sah, wihrend der andere
den Ausweg in internationaler Zusammenarbeit finden méchte.
Immerhin wihlte der Kongreﬁ emen Drethnnel‘-AusschuB der
weitere Vorschlige fiir die und Verbesse-
rung unserer Kataloge machen sollte. Wle nicht anders zu er-
warten, hat man nie wieder etwas von ihm gehort.

Sehr viel niitzlicher erscheint ein anderes Verfahren, das ein
bekannter Entomologe der U.S.A. fiir seinen Privatgebrauch an-
wendet. Er hat von dem Katalog seiner Inscktengruppen vvei
Exemplare gekauft, sie hnitten und so auf K
klebt, dafl jedes Blatt nur eine Art bezw. Gattung enthilt. Dxcs
gibt die Moglichkeit, Zitate aus der neuerscheinenden Literatur,
neue Arten usw. bequem nachzutragen und bei Anderung der
systematischen Stellung einer Art sie in der Kartei entsprechend
umzustellen. Hier erdffnet sich der meines Erachtens einzig gang-
bare, zweckmiifiige und nicht zu kostspiclige Weg fiir die Zukunit
unserer Kataloge. Er erspart in allererster Linie, wenn jeder Ka-
talog einmal auf Karteiblittern vorliegt, nach Jahrzehnten wieder
eine vollige Neubearbeitung und cinen Neudruck. In Abstinden
von wenigen Jahren erscheinende Supplemente, die auch auf gum-
miertem Papier geliefert werden konnten, wiirden es erméglichen,
den Katalog stiindig auf dem Laufenden zu halten. Es ist noch
nicht an der Zeit, Einzelheiten dieser Methode zu erdrtern, nur
darauf sei noch’ hingewiesen, dab statt der Herausgabe auf Kartei-
blittern auch eine solche nach dem Lose-Blatt-System in Betracht
kommt, das sich bei vielen dhnlichen Verzeichnissen und Listen
anderer Wissensgebiete, besonders in der Technik, bestens be-
wihrt hat. Es gentige hier, auf die Notwendigkeit der Anderung
unserer heutigen Methode hinzuweisen und einen Weg fiir die
Zukunft zu zeigen. Wer einen noch besseren vorzuschlagen hat,
moge es tun!
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