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Die Tiergesellschaft hannoverscher Talfettwiesen

(Arrhenatheretum elatioris)
vorn
WERNER RABELER, Lineburg.

Die wiesenbewohnenden Tiergesellschaften boten der systematischen
Klarstellung lange Zeit besondere Schwierigkeiten. Im Wiesengeldnde
heben sich die ékologisch einheitlichen Standorte meistens nur wenig
gegeneinander ab, und die Unterscheidung der Wiesen nach ihrer Phy-
siognomie fiihrt daher zu keiner scharfen Trennung der Biotope. Erst
die Vorarbeiten der Pflanzensoziologie haben hier eine klare Ein-
teilungsgrundlage geschaffen. Das pflanzensoziologische System von
BRAUN-BLANQUET und TUXEN setzt an die Stelle der Wiesenformation
eine ganze Anzahl von Assoziationen, Verbidnden und Ordnungen, die
nach der floristischen Artenzusammensetzung definiert sind, und diese
Assoziationen kennzeichnen zugleich Biotope mit typisch voneinander
abweichender Okologie.

Daher wurde bei der Untersuchung der nw-deutschen Tiergesell-
schaften diese pflanzensoziologische Biotopgliederung zugrundegelegt
(RABELER 1937). Sie ist jetzt nach dem Kriege in mehreren Arbeiten
angefochten worden. Von gelegentlichen, reichlich fliichtigen Versuchen
einer induktiven Widerlegung abgesehen, sind die Einwéinde rein theore-
tischer Natur. So hat besonders STRENZKE (1949) eine ganze Reihe von
Griinden zusammengetragen, die ihm gegen eine vom Standort und ge-
rade auch gegen eine vom pflanzensoziologisch bestimmten Standort aus-
gehende Fassung der Tiergesellschaften zu sprechen scheinen. Da
STRENZKE bei Besprechung der pflanzensoziologischen Arbeitsgrund-
lage auBler den in Finnland von PALMGREN (1930) im Anschluf3 an die
Waldtiypenlehre CAJANDERs entwickelten Gesichtspunkten speziell auch
meine vom System BRAUN-BLANQUET ausgehenden Auffassungen ab-
lehnt, sei kurz darauf eingegangen.

STRENZKE macht sich die Widerlegung sehr einfach, und ich glaube
nicht, daB seine Begriindungen einer Gegenkritik standhalten wiirden.
Da die Biozonotik aber eine empirische Wissenschaft ist, erscheint es mir
im Augenblick viel wesentlicher, dai sich trotz aller theoretischen Ein-
winde die pflanzensoziologische Standortsbestimmung im praktischen
Gebrauch jetzt durchzusetzen beginnt. Auch STRENZKE sieht sich ge-
notigt, fiir die praktische Durchfithrung der Untersuchungen eine vor-
wegnehmende Standortsbestimmung zu empfehlen, da man sonst ein zu
unreines Ausgangsmaterial riskiert: ,,Die Forderung, sich im Gelinde am
Standort zu orientieren, steht nicht im Widerspruch zu der oben be-
griindeten Ablehnung von Standort und Pflanzengesellschaft als Klassi-
fizierungsbasis.“ Ich begreife vollkommen, dall es eine ,,in methodischer
Hinsicht* unbefriedigende ,KompromiBlosung' ist, wenn man fiir den
praktischen Gebrauch in einer Wissenschaft ein Arbeitsprinzip empfeh-
len muB, dessen prinzipielle Untauglichkeit man soeben glaubt bewiesen
zu haben. Aber der Zusammenhang zwischen homogenen Standorten und
homogenen Tiergesellschaften ist nun einmal vorhanden, und so sieht
auch der iiberzeugteste Kritiker der Standortsforschung praktisch sich
immer wieder auf eine a priori-Besiimmung der Standorte zurtlickge-
worfen, sofern er nicht in unreinem Material ersticken und zudem die
Beziehung der Tiergesellschaft zum Standort ungeklart lassen will.
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Die homogenen Standorte aber erkennt man an den Pflanzengesell-
schaften. Alle Kritik an der pflanzensoziologischen Arbeitsgrundlage hat
bisher kein Gliederungsverfahren aufzuzeigen vermocht, das auch nur
entfernt so sicher und genau homogene Standerte aus dem Geldnde her-
auszugliedern vermag wie das pflanzensoziologische System; und anderer~
seite kann auch die Kritik nicht verkennen, daf3i auf dem alten Wege
nicht mehr weiter zu kommen ist. STRENZKE selbst legt dar, dafi die
von der Analyse der Einzelfakioren ausgehende Betrachtungsweise nur
in wenigen Fillen zu einer leidlich befriedigenden Standortsabgrenzung
gelangt. Die Biozonotik erstarrte bei dieser Arbeitsweise zu einer Art
von ,Inselforschung®: sie suchte sich aus der ,Vielfalt der Landschaft®
die 6kologisch ,einseitig entwickelten®, von der extremen Wirksamkeit
einzelner Faktoren beherrschten Lebensstitten heraus, deren ebenso ein-
seitig entwickelte Tierwelt meistens auch leichter zu kennzeichnen ist;
das weite dazwischen liegende Wald-, Feld- und Wiesengelinde aber
blieb im ganzen unbearbeitet liegen. Aber es igt einer der Grundirrtiumer
STRENZKEs, wenn er diese Erscheinung auf ein grundsétzliches Ver-
sagen der vom Standort ausgehenden Betrachtungsweise zuriuckfiihren
mochte: sie beruht vielmehr nur auf einem Versagen seiner von den
FEinzelfaktoren ausgehenden Betrachtungsweise, die in diesem &kologisch
ausgeglicheneren Gelidnde“ die homogenen Standorte nicht mit der Ge-
nauigkeit zu bestimmen vermag, wie sie erforderlich ist, um die Geset2-
miBigkeiten der biozdnotischen Zusammenhinge erkennen und fest-
legen zu kdnnen.

Auch CASPERS (1950) sucht den Vorschlag ,RABELERs (1937) . . ..
die Pflanzenassoziation i. S. TUXENs als tiersoziologische Einheit® zu
nehmen, ,prinzipiell* mit dem Hinweis auf die Wirkung der Einzelfalk-
toren abzutun: ,nicht jeder die Pflanzenassoziation bestimmende Faktor
hat auch fiir die Tiergemeinschaft Giiltigkeit!“ Gewifi nicht. Entscheidend
aber diirfte sein, daB der Komplex der am Standort wirkenden Faktoren
auf die eindringenden Tiere wie Pflanzen siebend wirkt, so daB sich an
diesem Standort nur eine ganz bestimmte Auslese von Tierarten wie
von Pflanzenarten anzusiedeln vermag. Die typischen und homogenen
Pflanzengesellschaften werden damit zu Zeigern der typischen und homo-
genen Standorte einer Landschaft mit typischen und homogenen Tier-
gesellschaften. Entsprechend seiner vom Einzelfaktor ausgehenden Be-
trachtungsweise nennt CASPERS unter den Biotopzeigern, von denen aus
man auf den ..Bodencharakter® und dann weiter auf ,eine bestimmte
Lebensgemeinschaft® schlieBen konne, noch wieder ,das Vorkomimen
eciner Pflanzenart®. Das Versagen dieces Verfahrens ist seit 20 Jahren
erkkannt. Die Durchsicht des biozénotischen Schrifttums zeigt, daB die
Pflanzengesellschaften ja gerade deshalb zur Standortsbestimmung her-
angezogen wurden, weil man sich klar dariiber geworden war, dafd die
Biotope als Komplexe von Standortsbedingungen weder am Einzelfakior
noch an der einzelnen Pflanzenart, sondern nur am gesamten Arten-
bestand erkannt werden kénnen — denn die Gesamtzahl der Arten ist
ein weitaus schirferes Reagens auf die Beschaffenheit des Standorts als
eine einzelne Art. Man mag die Richtigkeit dieser Auffassung auch heute
noch verkennen, aber ich glaube nicht, daB die Biozonotik sich im Kreise
drehen und auf eine Stufe ihrer Entwicklung zurlickkehren wird, die sie
mit vollem Einblick in den Sachverhalt aufgegeben hat.

Unabhéngig wvon jedem theoretischen Streit (iber die ,absolute
Deckung’ von Pflanzen- und Tiergesellschaft sehe ich den ndchsten Wert
der pflanzensoziologischen Einteilungsgrundlage fur die Biozédnotik darin,
daB die Beschrinkung der Untersuchungen auf die wenigen ,extrem”
markierten Gelindeeinheiten nunmehr praktisch und grundsétzlich iiber-
wunden ist. Heute kann nicht mehr die Rede davon sein, daB das all-
gemeine Wald-, Feld- und Wiesengelinde mit seinen zahlreichen Uber-
gingen nicht in typische und homogene Standerte zerlegt werden kinne.
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Die Pflanzensoziologie hat dieses Geldnde bioczonotisch aufgeschliisselt.
Selbst die schwierigsten Formationen, wie die Wiesenformation, lassen
sich an Hand der Pflanzenassoziationen in typische und homogene Fla-
chen auflésen. Damit ist der Weg frei geworden, um die so lange ge-
hemmte biozonotische Untersuchung der Landstandorte planméfBig auf
gesicherter Vergleichsgrundlage durchzufilhren und die Biozdnotik auf
dieser einheitlichen und genauen Vergleichsgrundlage vor allem auch zu
einer Grundlagenforschung fiir Land- und Fcrstwirtschaft auszubauen.
Weder die ,,prinzipielle’ Widerlegung dieser Arbeitsgrundsétze noch die
,praktische” Behinderung der Untersuchungen diirfte das Durchdringen
dieser Erkenntnis authalten.

Im Anschluf3 an die pflanzenscziologische Bearbeitung N'W-Deutsch-
lands (TUXEN 1937) wurde vor dem Kriege mit der planméBigen Unter-
suchung der Tiergesellschaften begonnen und dabei von vornherein auch
die Tierwelt der Wiesen mit in Betracht gezogen (RABELER 1937). Da
die Untersuchungen nach der Unterbrechung durch den Krieg nicht wie-
der aufgenommen werden konnten, ist die geplante vergleichende Dar-
stellung der wiesenbewohnenden Tiergesellschaften NW-Deutschlands im
Augenblick noch nicht moglich. Um eine Gesellschaft systematisch kenn-
zeichnen zu konnen, miissen mindestens die Tierassoziationen der nidchsi-
verwandien Klassen von Pflanzengesellschaften, letzten Endes aber, wie
FRANZ (1950) noch wieder mit Recht hervorgehoben hat, diejenigen
,moglichst aller in einem Gebiet vorkommenden Assoziationen® bekannt
sein. Davon aber sind wir heute noch weit entfernt. Man kann es des-
halb nur untersireichen, wenn FRANZ vor einer verfrihfen Aufstellung
gegliederter Assoziationstabellen warnt und zunéchst vor allem eine Her-
auslésung der Differentialarten empfiehlt, webei dann auf dem Wege
einer Betrachtung der Korrelationen (TUOMIKOSKI 1948) allméhlich die
fiir die einzelnen Standorte kennzeichnende Artenzusammensetzung der
Assoziationen hervortritt. Um bei der grofien Zahl mitteleuropdischer
Tierassoziationen und dem enormen Arten- und Individuenmaterial, das
bei ihrer Untersuchung bewdiltigt werden mul3, tUberhaupt zum Ziel zu
kommen, schlagt FRANZ eine moglichst groBle Vereinfachung der Ge-
landeaufnahmen vor: ,,Die Anwendung zeitraubender gquantitativer Ver-
fahren werbietet sich, abgesehen von theoretischen Erwigungen, unter
diesen Umstdnden von selbst.* Ohne dafl hier auf diese Fragen im ein-
zelnen eingegangen werden soll, sei doch in Ubereinstimmung mit man-
chen bei den 6sterreichischen Untersuchungen hervortretenden Gesichts-
punkten auch hier betont, daffi die Feststellung der Menge fir die syste-
matische Kennzeichnung der Biozdnosen eine ganz andere Bedeutung hat
als fiir ihre okologische Betrachtung, und dafl3 sich daher in dieser Hin-
sicht fir die systematische Arbeit auch ganz andere methodische IForde-
rungen ergeben. Mit Riicksicht auf den Umfang und die Selbstédndigkeit
der systematischen Arbeiten habe ich (1937) eine scharfere Trennung der
charakterisierenden und der okologischen Bearbeitung der Tierassozia-
tionen vorgeschlagen, was bei pflanzensoziologischer Festlegung der
Biotop-Bezugseinheiten weitgehend durchfiihrbar ist, und habe (1951) er-
neut darauf hingewiesen, dall die Mengenbewegungen in der Biozonose
vorwiegend eine Fragestellung der c¢kologischen Biozonotik sind; fur die
Gesellschaftssystematik vereinfacht sich diese Fragestellung bei einem
AnschluB an die Charakterisierungsmethoden BRAUN-BLANQUETSs
ganz erheblich. :

Die vorliegende Mitteilung liber die Tiergesellschaft der nw-deutschen
Talfettwiesen beschrankt sich somit darauf, das gewonnene Material
darzulegen und der Benutzung zuginglich zu machen. Einige Hinweise
auf andere Wiesenassoziationen beruhen auf Untersuchungen, die eben-
falls bereits vor dem Kriege durchgefiihrt werden konnten und auf die
vielleicht an anderer Stelle noch eingegangen werden kann.
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Die Fettwiesen sind durch Mahd genutzte Kulturwiesen von reichem
Ertrag. Sie haben in Hannover ihre Hauptverbreitung im siidlichen Teile
des Landes. Hier kommen im Berglande die Bergfetiwiesen (Trisete-
tum) vor, wihrend sich in den FluBauen und an ihren Hiangen die
Talfettwiesen (Arrhenatheretum elatioris) ausbreiten. Auch
innerhalb des nordhannoverschen Mordnengebietes finden sich in be-
grenztem Umfange Talfettwiesen auf den lehmigen, urspriinglich von
Richen-Hainbuchenwildern bestockten Bboden in den Niederungen von
Weser und Leine (TUXEN- 1937).

1934 wurden, mit Erginzungen von 1935 und 1936, drei Bestinde der
Talfettwiesen tiersoziologisch untersucht: der eine im sltidhannoverschen
Eichen-Hainbuchenwald-Gebiet bei Burgstemmen (Leinetal), die beiden
anderen bei Neustadt a. Rbg. (Leine) und Nienburg (Weser), wo die
weitere Umgebung von der nordhannoverschen Stieleichen-Birkenwald-
[.andschaft gebildet wird. Es handelt sich um die trockene Subassoziation
von Briza media. Bei Neustadt und Nienburg konnten die Unter-
suchungen auf pflanzensoziologisch genau aufgencmmenen Probefliachen
vorgenommen werden; flir die Aufnahmen mochte ich Herrn Prof. Dz

B JXEN auch an dieser Stelle bestens danken.
Artenbestand der Pflanzen:

Kennarten: Nbg. Nst.
Arrhenatherum elatius (L.) J. et C. Presl 1.1 1.2
Trisetum flavescens (L.) P. B. .2 2
Anthriscus silvestris (L.) Hoffm. f1 .1
Heracleum sphondylium L. .1 2.2
Crepis biennis L. 1.1 1.1
Pastinaca sativa L. =2
Tragopogon pratensis L. 1.1
Differentialarten:
Ranunculus bulbosus L. 1.1 =3
Bromus erectus Huds. 2.3
Briza media L. Rl
Luzula campestris (L.) DC.

ssp. vulgaris (Buchenau) A. et G. e |
Verbands- und Ordnungskennarten
Bromus mollis L. 2.2 1.1
Daectylis glomerata L. 2 2
Daucus carota L. 2.2 =3
Galium mollugo L. 1:2 1.1
Bellis perennis L. 2 el &
Trifolium dubium Sibth. 3.2
Carum carvi L. et
Chrysanthemum leucanthemum L. =1
Klassenkennarten: 3
Festueca rubra L. var. genuina Hack 1.2 3.3
Poa trivialis L. o s
Poa pratensis L. 2.2 2.2,
Alopecurus pratensis L. .1 1.2
Rumex acetosa L. .1 1.2
Ranunculus acer L. .1 .1
Vicia cracca L. 1 1:1
Leontodon hispidus L. =1 .
Festuca pratensis Huds. 2
Holcus lanatus L. it
Trifolium pratense L. .2
Rhinanthus minor L. $.2
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Cerastium caespitosum Gilib.
Cardamine pratensis L. : :
Centaurea jacea L. . }
Begleiter:
Agrostis tenuis Sibth.
Anthoxanthum odoratum L. 2.
Lotus corniculatus L.- }
Veronica chamaedrys L. 1
Plantago lanceolata L.
Achillea millefolium L.
Lolium perenne L.
Cirsium arvense (L.) Scop.
Leontodon autumnalis L. } -
Ranunculus ficaria L. : =12
Livsimachia nummularia L. E 1.1
Senecio jacobaea L. : 1.1
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Die Aufnahmen des Tierbestandes wurden in etwa monatlichen Ab-
stinden zwischen April und Oktober durchgefiihrt. Jede Flédche ist mit
6 Kitscherfingen zu 75 Schligen berilicksichtigt, am Boden wurden eben-
falls 6 Aufnahmen von !/ m? durchgefiihrt. Einzelne erginzende Funde
sind eingefiigt. Die Orthopteren wurden unabhidngig von den Einheits-
fingen festgestellt. Das Material ist von speziellen Kennern der einzel-
nen Tiergruppen bestimmt. Ich méchte auch hier meinen Dank dafiir zum
Ausdruck bringen Herrn Dr. K. ZIMMERMANN (Moll.), Herrn Prof. Dr.
W. HEROLD (Isop.), Herrn Dr. O. SCHUBART (Dipl.), Herrn Dr. H.
WEIDNER (Orth.), Herrn E. WAGNER (Hem. Het.), Herrn W. WAGNER
(Hem. Hom.), Herrn C. DETJE (Col.) und Herrn Dr. E. SCHENKEL
(Aran.).

Artenbestand der Tiere:

Moll. Gastropoda. Schnecken: Bgst. Nbg. Nst.
Cochlicopa lubrica Mill. 3.4 22 5.12
Succinea oblonga Drap. 3.3 3.6 2.3
Vallonia pulchella Miill. 5 22 2.2
Vertigo pygmaea Drap. 1 ek
Isopoda. Asseln:

Tracheoniscus rathkei Bdt. 1.9 39 1
Armadillidium wvulgare L. 1.5
Diplopoda. Tausendfiilller:

- Brachydesmus superus Latzel 1.2
Polydesmus denticulatus Koch 1.2
Orthoptera. Geradfliigler:

Chorthippus parallelus Zett. 2ok 16 =08
Chorthippus dorsatus Zett. 1.7 1.5 :
Chorthippus albomarginatus Deg. ; 1:2 1
Chorthippus longicornis Latr. 1.2 . :
Forficula auricularia L. ; : 2.2
Stauroderus bicolor Charp. 1
Cmocestus viridulus L. 1
Tetrix subulatum L. 1
Hem. Heteroptera. Wanzen:

Notostira erratica L. 2.2 2.3 2.9
Lygus pratensis L. 2.5 1.8 2.3
Nabis ferus L. 3.4 1 45
Dolycoris baccarum L. 2.2 1
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Plagiognathus chrysanthemi WIfE. 2,13 2.24

Catoplatus fabricii Stal. 1 4.9

Halticus apterus L. 1 1 v
Stenodema laevigatum L. 3.4 P
Siygnocoris rusticus Fall. 2.2 2.2
Orthocephalus saltator Hhn. 3.0 1
Capsus ater L. 1 1
Nabis flavomarginatus Schltz. i 1

Pithanus maerkeli H. S. ; 2.2 2.2
Adelphocoris seticornis F. 3
Campylomma verbasci M. D.
Stenodema calecaratum Fall.
Berytus minor H. S.

Jerytus signoreti Fieb.
Berytus montivagus Mey.
Nabis rugosus L.

Grius minutus L.
Rhyparochromus chiragra F.
Berytus crassipes H. S.
Carpocoris fuscispinus Boh.
Stygnocoris fuligineus Geoffr.
Stygnocoris pedestris Fall.
Chlamydatus pullus Reut.
Trapezonotus arenarius L.
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Hem. Homoptera. Zikaden, Blattf{ldhe:

Euscelis plebejus Fall. 3.4 5.31 5.42
Calligypona sordidula Stal. 419 420 4.24
Deltocephalus pulicaris Fall. 327 34 ST
Calligypona pellucida F.

Cicadella notata Curt.

Arthaldeus pascuellus Fall.

Aphrodes fuscofasciatus Gz.

Aphrodes bicinctus Schrk.
Graphocraerus ventralis Fall

Paropia scanica Fall.

Doratura stylata Boh.

Jassargus distinguendus Flor. nec Hpt.
Philaenus spumarius L.

Athysanus argentatus F.

acrosteles laevis Rib.

Psammotettix confinis Dahlb.
Empoasca pteridis Tullgr.

Calligypona spinosa Fieb.

Macrosteles 6-notatus Fall. sens. Rib.
Craspedolepta flavipennis Foerst. - 2.
Agallia brachyptera Boh. 2
Psammotettix alienus Dahlb.
Cicadella atropunctata Gz.
Psammotettix cephalotes H. S.
Macrosteles cristatus Rib.
Arocephalus longiceps Kb.
Perotettix pictus Leth.
Elymana sulphurella Zett.
Cicadula persimilis Edw.
Eupelix cuspidata F.
Rhytistylus proceps Kb.
Rhopalopyx preyssleri H. S.
Doratura exilis Horv. - 3
Errastunus ocellaris Fall. 1 g 3.28
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Trioza velutina Frst.
Cicadella aurata L.
Aphrodes flavostriatus D.
Aphrodes bifasciatus L.
Col. Coccinellidae.
Coccinella T-punctata L.
Halyzia l4-punctata L.
Adonia variegata Gz.
Ceoccinella 5-punctata L.
Hippodamia 13-punctata L.

Col. Elateridae.

Lacon murinus L.
Selatosomus latus F.
Agriotes sputator L.
Agriotes obscurus L.
Selatosomus incanus Gyll
Agriotes gallicus Lac.
Limonius pilosus Leske
Limonius aeruginosus Oliv.
Athous niger L.
Hypnoidus 4-pustulatus F.
Col. Cantharidae.
Rhiagonycha fulva Scop.
Cantharis fusca L.
Rhagonycha limbata Thms.
Dasytes coeruleus F.
Cantharis rufa L.

Araneina.
Xysticus cristatus (CL)
Tetragnatha extensa (L.)
Jathyphantes gracilis (BL)
Erigone atra Bl.

Mangora acalypha (Wlck.)
Linyphia pusilla Sund.

Araneus adiantus Wilck.
Theridium impressum (L. K.)
Araneus guadratus ClL

Araneus cornutus CL
Theridium bimaculatum (L.)
Savignia frontata Bl

Argenna subnigra (Cambr.)
Oxyopes ramosus (Panz.)
Tetragnatha nigrita Lendl.
Pachygnatha de Geeri Sund.
Pardosa tarsalis (Thor.)
Meioneta rurestris C. L. K.
Frigone dentipalpis (Wid.)
Centromerita bicolor (Bl)
Pardosa riparia (L. K.)
Tarentula pulverulenta (Cl.)
Troxochrus scabriculus (Westr.)
Oxyptila simplex (Cambr.)
Aprolagus beatus (Cambr.)
Blaniargus herbigradus (Bl.)
Oxyptila trux (BL)
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Webspinnen:

Marienkidfer:

Schnellkafer:

Weichkidfer:

Krautschicht
Bst.
3.12 £ 2.2
4.6 3.5 13

1 23
1 1
1 1 :
1 . 1.2
1 1
: ?2 1.2
1.3
1
1 .
1
1 ;
1
: 1
1

Nbg. Nst.

D 3.3
2.3 2o
2.2 1.4
1
2.2 22
1.2 2.4
1 2.2
1 %3
: 1
2.4
2.2 1
1 3.3
: 1
1
Boden
Bst. Nbg.
1 1
it
6.15 3.6
3.10 3.6
3 122
T 1
I
|
1 i
] 1
1.2
1
1
1
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Anacotyle stativa (Sim.) 1 - : 1
Torentula cuneata (Cl.)

Pardosa amentata CL

Trochosa terricola Thor.

Kysticus erraticus (Bl.)

Notocyba subaequalis (Westr.)

Hahnia mengei Kulez.

Lophocarenum nemoralis (Bl)

-
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Beziiglich der Wanzen Lygus pratensis und Nabis ferus
bleibt zu tberpriifen, wie weit es sich im Arrhenatheretum um die bei-
den damals noch nicht unterschiedenen Arten L. pubescens Reut
und N. pseudoferus Rem. handelt.

Viele der auf den Fettwiesen steten und vorherrschenden Arten sind
auch in anderen Wiesengesellschaften und oft auch noch an anderen
Standorten verbreitet, beispielsweise:

Cochlicopa lubrica (Moll.) Arthaldeus pascuellus
Succinea oblonga (Hem. Hom.)

Notostira erratica (Hem. Het.) Deltocephalus pulicaris
Lygus pratensis Aphrodes bicinctus
Nabis ferus Calligyvpona pellucida
Dolycoris baccarum Lacon murinus (Col.)

Stenodema laevigatum Coccinella 7T-punctata

Weiter sind sdmtliche vier dominanten Spinnenarten eurytop.
Zwei von ihnen. Tetrasnatha extensa und Pachygna tha
de Geeri, gehdren zu den Tetragnathiden, der bei uns wohl am
starksten an Grasflichen (Wiesen, Trockenrasen, Rohricht, Unkrautgesell-
schaften, Grasunterwuchs der Wilder) angepaliten Spinnenfamilie. Die
beiden Arten sind anscheinend die auf Kulturwiesen allgemein verbreite-
ten Vertreter dieser Familie; Tetragnatha nigrita dagegen
kommt dort seltener vor.

Die Artengemeinschaft der Coccinel liden ist auf anderen Wie-
sen dhnlich zusammengesetzt, und auch auf sandigen Roggenéackern sind
Lisher nur verhiltnismiBig geringe Unterschiede festgestellt: es sind zum
groBten Teile in offenem Gelénde eurytope Arten. Erst an stérker ab-
weichenden Standorten dndert sich die Artenkombination sehr deutlichj
so sind die Callunaheiden und manche Waldgesellschaften durch das
Hervortreten von Chilocorus- oder Exochomus- Arten ausge-
zeichnet.

Durch diese vielen eurytopen Arten, die gerade auch unter den Domi-
nanten vorhanden sind, werden die standértlichen Unterschiede in der
Wiesenfauna sehr verdeckt. Aber in dem vorliegenden Material deuten
sich doch schon Abweichungen der Gesellschaften an, fur deren genauere
Festlegung freilich die Untersuchung weiterer Assoziationen nitig ist. So
leben die Heuschrecken Chorthippus parallelus undCh. albo -
marginatus zwar auf vielen Wiesen zusammen, aber oft dominiert
jeweils eine von ihnen ganz ausgesprochen; auf den Talfettwiesen der
trockenen Subassoziation in den untersuchten Féllen stets Ch. para 1=
lelus. Auf etwa 100 m2 Probefliche kamen nach Aufnahmen von An-
fang September bei Burgstemmen 29 Stiick dieser Art, bei Nienburg 16
und bei Neustadt 26. In bestimmten Molinietalia - Gesellschaften
eines ostfriesischen Meedengebietes dagegen herrschte Ch. albomar -
ginatus ebenso deutlich vor, doch war die Wohndichte (Aufnahmen
Ende August) im Durchschnitt geringer (15,9.9). Auch einige Probeauf-
nahmen von sauren Wiesen in der Jeetzelniederung (Osthannover) zeigten
Ch. albomarginatus im Ubergewicht. — Zu beachten ist die ver-
hiltnisméfig groBe Wohndichte von Ch. dorsatus.
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Von den beiden Agriotes- Arten, deren Larven in erster Linie
fiir die Drahtwurmschiidcn verantwortlich gemacht werden, wurde A.
obscurus auf allen drei Flichen nachgewiesen, A. lineatus hin-
gegen nicht gefunden. BLUNCK u. MERKENSCHLAGER (1925) fanden
die von Agriotes-Larven bc\ dlkerten Drahtwurmherde auf Ackern
an Stellen schwi nach BLUNCEK u. SUBKLEW (1934)
wohl deshalb, weil die Larven nasse Bodenstellen bevorzugen und diese
oft zur Versauerung_neigen. Ahnlich bringt auch SCHAERFFENBERG
das Variieren der Drahtwiirmergemeinschaften, das er fiir die verschie-
denen Bestandestypen des mecklenburgischen Kiefernwaldes feststellen
konnte, mit F‘euchiigkeit::unrc'rwhieden in Verbindung. Nach den Voll-
kerfen zu urteilen, zeigen auch die Wiesenassoziationen NW-Deutsch-
lands Unterschiede in der Schnell<dferfauna, und es ist mdoglich, dall sie
sich teilweise mit Feuchtigkeitsunterschieden paralle eren lassen; doch
ist dabei zu beachten, daB die Standorte sich in ihrer gesamten Okologie
und nicht nur in den Feuchtig sen unterscheiden. Die bis-
herigen Aufnahmen sprechen dafiir, da§ auch die Standortsanspriiche der
vielfach zusammen auftretenden A. obscurusund A lineatus doch
teilweise auseinanderfallen. Im ganzen wur de bisher A. obscurus
steter und zahlreicher gefunden. Fast mehr noch als diese Art trat im
Untersuchungsjahr auf den Fettwiesen A. sputator in Erscheinung
eine ebenfalls als Wiesenschidling in Frage kommende Art (ROSTRUP

THOMSEN 1931).

In der Zikadenfauna steht neben der erwidhnien Gruppe von
mehr eurytopen Dominanten und Influenten eine zweite Gruppe von
Arten, die auf den Wiesen nicht so allgemein gefunden wurden. So spiel-
ten Euscelis plebejus, Cicadel 1\1 notata und Aphrodes
fuscofasciatus auf gleichzeiti tersuchten Molinietalia-
Wiesen Ostfrieslands keine Rolle, \.k'ahruna umgekehrt die dort nach
Stetigkeit und Menge sehr scharf hervortretenden Neophilaenus
lineatus L., Cicadula quadrinotata F. und Cicadella
viridis L. auf den drei (trockenen) Fettwiesen nicht angetroffen wur-
den, was natiirlich, um es ausdriicklich zu sagen, nicht auf einen durch-
gehenden Unterschied zwischen Molinietalia und Arrhenatheretalia zu
deuten braucht. Auch die Angaben, die KUNTZE (1937) fiir Meckleaburg
macht, lassen auf Unterschiede in den okologischen Anspriichen dieser
Arten schlieBen. — Die stete und dominante Calligypona sordi-
dula konnte regional fi -Deutschland eine engere Begrenzung auf
Fettwiesen haben. Die Funde aus den Arrhenathereten bei Nienburg und
Neustadt nd die ersten Nachweise fiir Nordhannover (WAGNER 1935);
die Art di e demnach in den fiir das Altmcranengebiet bezeichnenden
Wiesengesellschaften jedenfalls nicht sehr verbreitet sein.

Auch die Wanzenfauna enthilt einige in Nordhannover wenig
nachgewiesene Arten: Berytus montivagus, Adelphocoris
seticornis, Catoplatus fabriciiund Halticus apterus
(WAGNER 1937). Wenn es sich auch nicht um Kennarten handelt, so
konnten es doch Trennarten bestimmter Gruppen von Wiesengesellschaf-
ten sein. In dem siidhannoverschen Bestande waren sie sdmtlich ver-
treten, wihrend in Nordhannover auf der Probefliche Nienburg nur C.
fabricii und H. apterus nachgewiesen und bei Neustadt keine von
ihnen gefunden wurde. Umgek t‘ht weist diese letzte Probefliche einen
deutlichen Einschlag von Tieren auf, die in Sandbiotopen Nordhannovers
sehr verbreitet sind. So Stygnocoris pedestris, eine auf den
Callunaheiden stete und influer Art (RABELER 1947); vielleicht ist es
nur ein aus der Nachbarschaft dL)_-l'i_lI‘I“‘- Stiick. Die Heuschrecke Stau-
roderus bicolor zeigt eine Verdichtung ihres Vorkommens in den
sandigen Trockenrasen (Corynephorion- Gesellschaften). Sie ist
auch auf sandigen A hr verbreitet und tritt mit groBerer Regel-
miBigkeit auch im Innern der Roggenfelder auf. Dagegen liegen fir ein
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