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Arbeiten aus der Zentralstelle fiir Vegetationskartierung.

Die Artenfolge in den Vogelbestinden
der Oberharzer Fichtenforsten

von

WERNER RABELER, Stolzenau.

Die Bestandsaufnahmen der Vogelwelt in Harzer Fichtenforsten, die ‘hier mit-
geteilt werden, bezwecken nicht die quantitative Feststellung der Vogelmenge, sondern
sie sollen dazu beitragen, die qualitativen Unterschiede in der Artenzusammensetzung
der Tiergesellschaften an 6kologisch verschiedenen Standorten zu kliren. Zum Ver-
gleich bieten sich i erster Linie die Nadelholzungen des norddeutschen Tieflandes,
in denen seit der Untersuchung des brandenburgischen Kiefernwaldes durch SCHIER-
MANN (1934) bereits eine Anzahl von Arbeiten durchgefithrt worden ist. Bei den
Beobachtungen im Harz ergab sich nun eine besondere Fragestellung. Die Auf-
nahmen wurden 1950 in der Nihe von Buntenbock bei Clausthal gemacht, in der
Gegend éstlich des Ortes, wo auf weite Strecken hin die ilteren Bestiinde bis auf ge-
ringfiigige Reste geschlagen waren. So bot das Gelinde wenig Gelegenheit, die Vogel-
welt der ausgereiften Fichtenforsten kennen zu lernen. Desto mehr aber traten in
dieser Kahlschlaglandschaft die zahlreichen Fichtenkulturen hervor und lenkten die
Aufmerksamkeit auf die Unterschiede in der Besiedelung der Altersstufen von der
jungen Anpflanzung bis zu den Restbestinden des alten Waldes.
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Die folgenden Probeaufnahmen sollen nun dazu dienen, die Erscheinung der Arten-~
folge in der Vogelwelt der Walder einmal grundsitzlich im Zusammenhang mit den
il Fragen einer systematischen Gliederung der Tiergesellschaften zu betrachten. Eine

Charakterisierung der behandelten Gesellschaften oder eine abschlieBende Darstellung
des Sukzessionsverlaufes selbst ist damit nicht beabsichtigt. Uberhaupt besteht im
heutigen Stadium der tiersoziologischen Untersuchungen aller Anlaf, mit Schlufi-
folzerungen und Verallgemeinerungen noch zuriickhaltend zu sein. Eine sichere Ein-
teilung der Tiergesellschaften erfordert angesichts der herrschenden Mannigfaltigkeit
ein weit groferes Vergleichsmaterial als es im Augenblick vorhanden ist.

Dic 5 Probeflichen liegen in einer Hohe um 580—600 m. Die beiden ersten Be-
stinde sind nach Westen gerichtet bei einer Neigung von 30—40°, die anderen liegen
auf leicht gewellter Hochfliche. Die Beobachtungen setzten im Vorfriihling ein, die
Tabelle gibt den Stand von Ende Mai bis Anfang Juni. Die Bestéinde 1 und 2 waren
sehr licht. Bei dem 18jihrigen, duBerst dichten Bestande wurde eine Art von Linien-
taxierung lings hindurchfithrender Pfade benutzt. Die Linientaxierung ist viel kri-
tisiert und — zu Unrecht — gelegentlich sogar véllig verworfen worden. Sie hat ge-
wif} ihre Mangel: aber das hat die Flichenaufnahme auch. Sie laft sich auch nicht an
allen Standorten anwenden, ist aber in anderen Fillen unentbehrlich, und sie kann
gerade bei gesellschaftssystematischen Arbeiten oft sehr niitzlich werden. Die syste-
matische Charakterisicrung der Tiergesellschaften beruht auf der Feststellung der Ge-
sellschaftstreue der Arten (Grad ihrer Bindung an bestimmte Gesellschaften) und der
Stetigkeit ihres Vorkommens unter Beriicksichtigung der Menge; die Feststellung der
absoluten Wohndichte aber, die bei der Aufnahme von Tierbestinden stets proble-
matisch bleibt, ist dabei nicht erforderlich (RABELER 1951 a). So lifit sich die Li-
nientaxierung — wie auch andere Verfahren, die einen Einblick in das relative Mengen-
verhiltnis der Arten geben — bei gesellschaftssystematischen Untersuchungen viel-
fach, etwa an weitgestreckten Standorten wie den Nadelholzforsten, als Erginzung
zu den Flachenaufnahmen mit Nutzen heranziehen.

Der 18jihrige Bestand (Aufn. 3) ist besonders artenreich, aber es wire verfehlt,
deshalb in dieser Artengruppierung die beste Ausprigung der Fichtenwaldornis sehen
zu wollen. Der Artenreichtum beruht darauf, daf3 sich in diesem Bestandesalter eine Um-
schichtung in der Zusammensetzung der Vogelwelt vollzieht und sich hier zuden noch vor- |
handenen Gebilschvégeln schon die ersten Arten des alten Waldes gesellen. Aber esist hier
durchaus nicht die ganze Fichtenwald-Ornis beisammen, vielmehr zeigt die Tabelle das
Auseinanderfallen in eine Artengruppe des Jungwuchses und eine des Alewaldes.

In den gleichmaBie heranwachsenden Nadelholzpflanzungen lifit sich die Arten-
folge wenigstens in den jiingeren Bestinden nach Jahresklassen festlegen und somit
besonders aut vergleichen. Die Artenfolge in den Fichtenkulturen zeigt manche Uber-
einstimmungen mit dem gleichen Vorgang in den Kiefernkulturen (SCHIERMANN
1934, RABELER 1937). Dabei sei vorausgeschickt, dafl einige Angaben SCHIER-
MANNS iiber die Vogelwelt der mérkischen Kiefernwalder von den nordwestdeutschen
Befunden abweichen und auf geographische Unterschiede in der Besiedelung dieses
Biotops hindeuten; auch SCHUMANN (1950) macht, beispielsweise fiir den Piral,
darauf aufmerksam. Das geographische Variieren der Tiergesellschaften ist eine all-
gemeine, wenn auch noch wenig untersuchte Erscheinung. So muf} auch fiir die
Vogelgesellschaft der Kiefernforsten im norddeutschen Diluvialgebiet, in seiner ganzen
Erstreckung genommen, eine erhebliche Variantenbildung vorausgesetzt werden. Ihr
Unmnfang laBt sich aber noch nicht iibersehen, und so sind hier zum Vergleich mit den
Harzer Fichtenforsten zunichst nur die Kiefernforsten der verhiltnismiflig nahe ge-
legenen nordhannoverschen Heidegebiete herangezogen.

Der 6jahrige Bestand (Aufn. 1) gibt das Anfangsstadium der Besiedelung. Die
Vogelwelt der Kahlschlige, Feldlerche und stellenweise Steinschmatzer und Wiesen-
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pieper, sind durch Fitis, Heckenbraunelle und Goldammer verdringt; auch in den
Kiefernkulturen stellen sich diese Arten ein. Ein deutlicher Unterschied liegt freilich
in der grofleren Stetigkeit und Wohndichte der Heckenbraunelle; BORCHERT (1927)
hat bereits auf die besonders grofle Dichte dieser Art im Harz, im Vergleich mit den
Nachbargebieten im nordlichen Vorlande des Gebirges, hingewiesen.

Die Vogelbesténde.

Nummer der Aufnahme: 1 2 3 4 5

Cr&fe in ha (Lénge in m): 3 6 (BOO) 5 6

Fitis 2 2 . 2 8 Phylloscopus trochilis
Goldammer 1 1 . 3 . Emberiza citrinellsa
Heckenbraunelle 2 T2 . 3 Prunella modularis
Amsel s 2 2 - . Turdus merula
Rotkehlchen - 4 - 3 Erithacus rubecula
Singdrossel . 51 . . Turdus ericetorum
Weidenlaubvogel . 2 A é Fhylloscopus collybita
Dompfaff . 1 . ¢ Pyrrhula pyrrhula
Buchfink - 3 4 4 Fringilla coelebs
Wintergoldhahnchen 1 e Regulus regulus
Tannenmeise 1 1 2 Parus ater
Haubenmeise . 1 . 1 Parus cristatus
Misteldrossel . . . 1 1 Turdus viscivorus
Ringeltaube . . = 1 . Columba palumbus
Eaumpieper . . . 1 5 Anthus trivialis
Sommergoldhéhnchen ) . . 2 Regulus ignieapillus

In den Kiefernforsten zeigt sich ein Einschnitt in der Artenfolge in dem Bestandes-
alter, in dem das untere Gezweig der heranwachsenden Fuhren abzusterben beginnt,
wobel anscheinend die Amsel verhiltnismifiie frith eindringt. Die 15—18jihrigen
Bestinde weisen dann, bei stirkerem Hervortreten von Rotkehlchen und Singdrossel,
einen gewissen Héhepunkt der Besiedelung auf. Ahnlich liegt es anscheinend in den
Fichtenforsten. Nach der Aufnahme 3 kénnte ‘es so scheinen, als ob die Buschvégel
hier iiberhaupt erst in dem 18jahrigen Bestande ihr Optimum haben. Aber eine grofiere
Zahl von besser tiber die Jahrginge verteilten Aufnahmen wiirde wohl ergeben, daf}
diese Artenverbindung auch in den Fichtenforsten eine breitere Ausdehnung etwa in
12—18jahrigen Kulturen hat. So briitete der Dompfaff an einer Ubergangsstelle zu
emem jiingeren Bestande und ist vielleicht iiberhaupt besser diesem zuzuzihlen.

Bei einem Alter von 18—20 Jahren — vielfach freilich auch schon frither — treten
in beiden Forstgesellschaften als Arten des Altwaldes dann Buchfink, Haubenmeise
und Tannenmeise auf.

Im einzelnen weicht die Artenzusammensetzung in den Fichten- und Kiefern.
kulturen allerdings doch wohl voneinander ab, doch bieten die bisherigen Aufnahmen
noch keine rechten Ansatzpunkte fiir die genauere Unterscheidung, So mag hier zu-
nichst der Hinweis auf die gemeinsamen Grundziige gentigen. Anders ist es in den
dlteren Bestinden, wo neben Ubereinstimmungen sofort auch emnige durchgreifende
Unterschiede sichtbar werden.

Gemeinsam sind mit den unterholzfreien Kiefernforsten (RABELER 1950) von
den steteren Arten vor allem Tannenmeise, Haubenmeise und Misteldrossel: hier wie
dort ist der Buchfink dominant. Die Haubenmeise stand in beiden Forstgesellschaften
hinter der Tannenmeise zuriick. Ein Standort, wo sie im allgemeinen wohl vorherrscht,
sind die durch Anflug besamten Calluna-Heiden mit ihren locker und breitistig auf-
wachsenden Fuhren.

Ein durchgreifender Unterschied ist das Vorkommen der beiden Goldhihnchen.
Das Wintergoldhahnchen ist in den Fichtenforsten des Tieflandes wie des Harzes weit
verbreitet. Die Standorte des Sommergoldhzhnchens hat SCHUMANN (1950), fiir
Teile des Tieflandes, dahin gekennzeichnet, daf} es srtlich begrenzt in Wildern vor-
kommt, wo Fichten und Laubholz sich horstweise durchdringen. Ahnliches a6t sich
in der nordlichen Liineburger Heide beobachten. Im Harz scheint es anders zu sein.
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— Der Baumpieper briitet in den lichten Kiefernforsten auch im Innern der Bestinde
oft ganz durchgiingig, und er kam hier 1949 dem dominanten Buchfinken an Zahl
ziemlich genau gleich. In den geschlossenen, gleichwiichsigen Fichtenforsten wird er
wieder zum Vogel des Waldrandes und der Auflichtungen. Wenn er freilich im vor-
licgenden Falle nur vereinzelt auftritt, so mag das értliche Griinde haben.

Das Gartenrotschwinzchen wurde im Beobachtungsgelidnde nur vor der Brutzeit ange-
troffen; es briitete dagegen in Parkanlagen in Buntenbock und Schwarzenbach. In der
Probefliche 3 hielt sich bis zum 25. Mai stindig eine Zaungrasmiicke auf. Der Grofie Bunt-
specht verschwand vor der Brutzeit ; doch héngt das vielleicht mit der weitgehenden Ver-
nichtung der dlteren Walder in diesem Gelinde zusammen. —In den Fichtenbestinden des
benachbarten Birenbruches lief sich zur Brutzeit stindig der Schwarzspecht horen.

Die Wohndichte in den beiden alteren Bestéinden (2 Paare/ha) ist gegeniiber den
Kiefernforsten (1 Paar/ha) sehr hoch. Dabei spricht aber sicher die Lichtstellung
und ausgedehnte Randbildung dieser Reststiicke mit; die Kiefernforst-Ornis wurde
in geschlossenen Jagen inmitten grofierer Waldreviere aufgenommen, und unter ent-
sprechenden Bedingungen wird auch in den Harzer Fichtenforsten die Dichte ge-
ringer sein (LEHMANN 1953). Die Bodenflora deutet mit manchen Ubereinstim-
mungen (Vacciniam myrtillus und vitis-idaca, Deschampsia flexuosa, Trientalis, Sorbus)
auf okologische Beriithrungspunkte der beiden Forstgesellschaften. Doch steht dem
ein wesentlicher Unterschied gegeniiber: in den Kiefernforsten sind die diluvialen
Sande oft dicht von Rohhumus iiberlagert und mit dichter Moosdecke iiberwachsen;
in den beiden Fichtenwildern lag der lehmige Boden (meist tiber Tonschiefer) vielfach
offen zutage und war nicht einmal durchgingig mit einer Nadelschicht bedeckt.

Die Aufgliederung der Wald-Ornis in eine Artengruppe der heranwachsenden
Kulturen und eine durch Sukzession damit verbundene Artengruppe des alteren
Bestandes tritt so deutlich wie hier nur in Waldgesellschaften auf, die unterholzfreie
Altbestinde bilden. In Wildern mit Unterholz oder verschiedenalterigen Baumen
gehen manche Végel des Buschstadiums, wie Rotkehlchen, Singdrossel und Amsel,
auch regelméBiger in die alten Bestinde hinein, und dadurch verwischt sich der Unter-
schied erheblich. Ex schwindet freilich auch dort nicht vollig. Es gibt in unserer Vogelwelt
ja eine ganze Anzahl von Arten, die im allgemeinen nur bis in die Hecken am Wald-
rande, nicht aber in den alten Wald gehen. Andererseits bleibt vielen Vogeln des Altwaldes
die gebiischartige Entwicklungsstufe verschlossen. Ob sich diese Artengruppierungen,
die sich ganz entsprechend auch in der Kerbtierfauna finden, systematisch als eigene
Tiergesellschaften gegeneinander abgrenzen lassen, sei noch dahingestellt. Vielleicht
kénnen sie besser als Phasen der Waldgesellschaften charakterisiert werden,

Diese ganze Erscheinung beriihrt sich eng mit der Frage der Parkland-Ornis und
der Mosaiklandschaft, die im ornithologischen Schrifttum eine gewisse Bedeutung
gewonnen hat. In der heutigen Wirtschaftslandschaft, in der die Walddecke so stark
parzelliert ist und mit Buschwerk und Baumgruppen wechselt, briiten Vogel der
Hecken, des Waldrandes und der Holzungen dicht beiteinander, und diese Faunen-
bestandteile durchdringen sich. Da heute bereits eine ganze Reihe von Vogelbestands-
aufnahmen vorliegt und dabei vielfach auch die Vogelwelt des buschartigen Gelandes

und der jungen Anpflanzungen mitberiicksichtigt. ist, so laft sich auf Grund der
pflanzensoziologischen Einteilung der Waldgesellschaften und der Heckengesellschaften
(TUXEN 1952) eine genauere Aufgliederung der Vogelwelt des Waldes und der

parkartig aufgelichteten Waldlandschaft ins Auge fassen.
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