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ÜBER EINIGE FRAGEN DER A L G E N -SOZIOLÖGIE 

von Gustav E.KIELHAUSER

(Su alcuni  problemi di soc io log ia  de l l e  a lghe )

(0 nekaterik vpraSanj ih iz s o c i o l o g i j e  a l g )

Die Algensoziologie nimmt an Bedeutung immer mehr 
zu. Dies gilt angesichts der allgemein immer wichtiger 
werdenden Abwasserfrage besonders für das Potamo-Plank- 
ton. Es erscheint daher wichtig, einige grundlegende Fra 
gen zu behandeln. Wir kennen zwar sehr viele und gute 
Zeigerarten, die soziologischen Verhältnisse harren aber 
noch der Untersuchung auf breiter Basis.

Eine Frage erscheint zuallererst von Wichtigkeit: 
Sind die jahreszeitlichen Verschiedenheiten im Artenbe­
stand nur Saisonaspekte oder sind dies eigene Gesellschaf 
ten? Diese Frage ist durchaus nicht so leicht zu. beant­
worten, wie etwa bei einer Wiese. Hier stecken die un­
terirdischen Organe bei einer grossen Zahl von Arten dau 
ernd im Boden und nur deren verschiedene Vegetationsryth 
men lassen die oberirdischen Organe zu unterschiedlichen 
Zeiten erscheinen. Den Algen aber fehlen im allgemeinen 
solche ausdauernde, örtlich fixierte unterirdische Orga­
ne, In der Algensoziologie ist also dem saisoneilen A- 
spekt grösste Aufmerksamkeit zu widmen. In der Praxis 
des Verf. hat es sich deutlichst gezeigt, dass nur dauern 
de Beobachtungen durch mehrere Jahre hindurch erst ein 
klares Bild ergeben. Dann erst ist eine Beurteilung mö­
glich, ob sich der Artenbestand abrupt und regelmässig an 
dert und verschiedene Gesellschaften zu vermuten sind o- 
der ob er wesentlichen gleich bleibt, nur relativ we­
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nige A r t e n  v e r s c h w i n d e n  un d  durch andere ersetzt werden, 
die A s p e k t e  also f l iessend i n e i n a n d e r  ubergehen.

G l e i c h  s c h w i e r i g  ist die A b g r e n z u n g  der Gesell 
schäften. S o l l e n  nun die M a k r o p h y t e n  mit den Mikroph  
ten zu einer G e s e l l s c h a f t  z u s a m m e n g e z o g e n  werden { z. Fs 
das M i c r a s t e r i e t o - S p a r g a n i e t u m  affinis von GUINOCT-' 
1938) oder nicht? Es ist d o c h  wohl eher so, das? 1 
das Sparganium. g l e i c h s a m  ein ‘S t a n d o r t s f a k t o r ’ isn t
erst durch die S c h a f f u n g  eines ruhigen, schattigen, 
e u t r o p h e n  R a u m e s  der r e i c h e n  D e s m i d i a c e e n - F l o r a  die En 
W i c k l u n g  ermöglicht. M a n  w i r d  die A l g e n g e s e l l s c h a f t e n  
so s e l b s t ä n d i g  b e h a n d e l n  m ü s s e n  und sie in solchen F a l ­
le n  als a b h ä n g i g e  M i k r o g e s e l l s c h a f t e n  gleich den Epiphv- 
ten-, Pilz- oder S c h l e i e r g e s e l l s c h a f t e n  (TUXEN) w e i t e r ­
hi n  a u f f a s s e n  müssen, w i e  dies schon A L L O R G E  1925, R A A B E  
1950 u.A. taten. D i e  M i k r o p h y t e n g e s e l l s c h a f t e n  des W a s ­
sers r e a g i e r e n  ja weit s c h a r f e r  un d  ra s c h e r  auf die p h y ­
sikalisch- c h e m i s c h e n  E i g e n s c h a f t e n  ihres L e b e n s r a u m e s  als 
die sich h a u p t s ä c h l i c h  d urch die W u r z e l n  aus dem B o den  
n ä h r e n d e n  Makrop h y t e n .  Es ist daher bei der Alge n s o z i o  
logie stets auch eine da u e r n d e  U n t e r s u c h u n g  des Was s e r s  
zu fordern, vor a l lem S a u e r s t o f f - H a u s h a l t ,  organische 
Belastung, pH, Azidität, Alkalinität, C h l o r i d e  und E i ­
sen. Ob noch and e r e  Sto f f e  und E i g e n s c h a f t e n  hinzukom-  
meri ( z.B. Z u c k e r g e h a l t  unter Z u c k e r f a b r i k e n  u s w . ) e n t ­
schei d e t  der Einzelfall.

B e z ü g l i c h  der N o m e n k l a t u r  möge die übliche, auf 
zwei w i c h t i g  e r s c h e i n e n d e  A r t e n  sich g r ü n d e n d e  pflanzen  
s o z i o l o g i s c h e  B e n e n n u n g s w e i s e  w e i t e r h i n  a n g e w a n d t  w e r ­
den. Fü r  eine E r w e i t e r u n g  des G e s e l l s c h a f t s n a m e n s  auf 
drei v o l l s t ä n d i g e  A r t e n n a m e n  (wie etwa im S inne der Moos 
g e s e l l s c h a f t e n  von HERZOG) le|?gt kein z w i n gender G r u n d  
vor. D e r  N a m e  soll ja k e i n e  B e s c h r e i b u n g  sein, w i e  etwa 
n a c h  A r t  der v o r - 1 i n n e a n i s c h e n  Floristen. Der G e s e l l ­
s c h a f t s n a m e  soll genau wie in der F l o r i s t i k  nur eine ab 
gegrenzte, bestimmt-e E i n h e i t  bezeichnen, die erst dann 
n ä h e r  zu d e f i n i e r e n  ist, in der F l o r i s t i k  durch die B e ­
schreibung, in der P f l a n z e n s o z i o l o g i e  d u rch die T a b e l l e

f Zu r  N o t i e r u n g  der H ä u f i g k e i t s g r a d e  h a ben wir im 
du (FETZMANN, 1956) ein sehr genau es Mass zur H a n d
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denn mit ihm kann der biotische Wert einer Art in den un 
tersuchten Gesellschaften zweifellos weit besser angege­
ben werden, als mit blossen Häufigkeitswerten. Anderer­
seits braucht diese schöne Methode mehr Zeit und wird 
daher wohl Spezialuntersuchungen Vorbehalten bleiben. 
Für Serienarbeit und überhaupt zu Beginn grossraumiger 
Untersuchungen ist m.E. die Schätzung der Häufigkeit (A 
bundanz) virzuziehen. Wichtig ist cs hier jedoch, sich 
auf eine gemeinsame Skala festzulegen, um bei der Bear­
beitung höherer Einheiten besser vergleichen zu können. 
Eine gut brauchbare Skala ist z.B. die von MARGALEFF an­
gewandte: + vereinzelt, 1 selten, 2 reichlich, 3 häufig, 
4 sehr häufig und 5 massenhaft, angelehnt an BRA UN -B LAN-  

QUET und KOLKWITZ-MARSSON Über die Raumerfüllung ( ent­
sprechend der Dominanz) sagen diese Zahlen un mittelbar 
ja nichts aus, doch kann sich der Algologe, der die Gros 
senverhältnisse der Arten ja kennt. m.E. doch einigermas- 
sen ein Bild machen.

Die Systematik der einmal floristich erfassten 
Algengesellschaften muss ebenfalls nach der floristisch- 
statistichen Methode erfolgen. Eigene Untersuchungen 
haben es auch wieder gezeigt, dass sich die Algengesell­
schaften auf diese bekannte Weise zu immer höheren Ge - 
sellschaftseinheiten zusammenfassen lassen werden, nur 
ist das Vergleichsmaterial gegenwärtig noch wenig zahl 
reich. Es ist daher m.E. viel wichtiger, vorderhand die 
unteren Vegetationseinheiten zu erkennen zu trachten, 
viele Gebiete zu bearbeiten und so Vergleichsmaterial zu 
erhalten. Das Ein- und Umordnen ist dann später nicht 
mehr so schwer. Das Endziel ist selbstverständlich auch 
hier die Erfassung der Biozönosen. Einmal muss aber ir­
gendwo angefangen werden und das gebührt wohl sicher den 
Pflanzen als den Produzenten der Vortritt.

ZUSAMMENFASSUNG

Es werden über Al gen-So zi ol ogi  e e in ige  grundlegende Fragen 

b e t r e f f e n d  d ie Abgrenzung der Gese11scha f t en , deren Nomenklatur und 

Systematik,  sowie Not ierung  der H äu f ig ke i t  und Er fassung der Stand 

o r t s f ak to r en  aufgeworfen und R i c h t l i n i e n  empfohlen.
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R IA S S U N TO
Vengono t r a t t a t i  a l cun i  problemi b a s i l a r i  r i gua rd an l  

d io  s o c i o l ó g i c o  d e l l e  a lghe ,  s o p r a t tu t t o  a p ropos i t o  d e l l a  

ta z i o ne  d e l l e  a s s o c i a z i o n i , d e l l a  lo ro  nomenclatura e s i s t  

s u i  s i s te m i  d i  notare  l ’ abbondanza d e l l e  spec ie  e di  valu ' , -  

t o r i  s t a z i o n a l i  e vengono esposte  l e  idee d e l l *A .  in propos

PO VZETEK
P i s e c  obravnava nekaj temel jn ih  vpraSanj  i z  s o c i o l o g i j e  

ki se nasaSa jo  na r a zm e j i t ev  zdruSb, n j ihovo  s i s temat iko  in ro. 
k l aturo  te r  na ozna ievan je  p ogos tnos t i  in z a j e t j a  ra s t iS Sn ih  faki'V- 
r j e v ,  in podaj a tozadevne smernice.

A U S S P R A C H E

PI G N A T T I  bestä t i g t  die von K I E L H A U S E R  beobachtete. 
S u k z e s s i o n  von; Saison-Aspekten, mit A n g a b e n  über die 
g e n g e s e l l s c h a f ten Norditaliens; Bangia atropurpúrea w 
de von ihm v e r e i n z e l t  auch im S o m m e r  gefunden; oft sehe. 
ne n  die A l g e n g e s e l l s c h a f t e n  des S ü s s w a s s e r s  eher van G_c 
tungen als von A r t e n  c h a r a k t e r i s i e r t  zu sein; es scheint 
ihm ferner unmöglich, das P l a n k t o n  un d  die mit ihm l e ­
b e n d e n  w u r z e l n d e n  P f l a n z e n  in einer e i nzelnen Ei n h e i t  
zu betrachten, s o n d e r n  besser, sie in v e r s c h i e d e n e  Asse 
z i a t i o n e n  einzugliedern, die eine bunte B i o z ö n o s e  b i l ­
den (so w u r d e  z.B, die V e g e t a t i o n  der l o m b a r d i s c h e n  Reis 
feider interpr e t i e r t ) .  A I C H I N G E R  un d  W A G N E R  h i n g e g e n  
vermuten, dass es nicht m ö g l i c h  sei, m e hrere A s s o z i a t i o  
n e n  in e i n e m  e i n z i g e n  R a u m  zu beschreiben. H U E C K  meint, 
es w ä r e  v i e l l e i c h t  richtiger, sie als S y n u s i e n  e i n e r  
e i n z e l n e n  A s s o z i a t i o n  zu betrachten.
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