Zur Waldgeschichte Westsachsens

Von Werner Rothmaler

Vor einigen Jahren fielen mir bei Arbeilen in den Archiven der Gra-
fen von Schonburg-Glauchaw michrere alte Forstregister in die Hinde,
Diese  Register enthalten  vollstindige  Schlagverzeichnisse der  chemals
schonburgischen Amber Glauchau mit Remsa, Rochshurg, Penig und
Wechselburg  sowie genaue Angaben ither Zahl, Art und Verwendung
der Biwme; sic sind also Liie dié Geschichte des Waldes in Mittel-
deatschland von hohem Interesse. Vor allen Dingen ist das der Fall hei
den Verzeichnissen aus dem 16. und 17. Jahrhundert, die ich cingehend
bearbeitel habe. T den unten folgenden Listen habe ich die Zahl der
Biwme jeder Arl. wie sie in den Forstorlen der cinzelnen Amter in den
in FuBnoten vermerkten Jahven geschlagen wurden, angegeben.

In den Registern werden dic cinzelnen Baumarten und die Verwen-
dung ihres Holzes folgendermafien angegeben:

T Tanne (Danne, Denlein. Tenlinge, thengen, Dennen, Thanen, Thenen,

Weilifichte) = Abies alba.
Aus ihrem Holz wurden Bretter, Falidauben, Rinnen, Kuh-
lroge, Schindeln, Sirge, kleine Gefife und Schachtholz (fiie
Bergwerke) angeflertigl. Diese Verwendungsarten  lassen diber
die Deutung der ja in jenen Zeiten oft nicht sicheren Volks-
- namen keinen Zweifel zu; es kann sich nur um Abies handeln.

I" Tichte (Iichte) = Picea Abies (= P. excelsa).

Ihr Holz diente zu Ploslen, Stubendecken, Stiegestangen und
anderen Bauzwecken.

K Kiefer (Fuhre, Kyffer, Kifferlein, Kifter, Kieffer, Kieflerlein,
SchleiBkyffer) = Pinus silvestris. -

An Verwendungszwecken wird nur die zu Kienspinen ver-
zeichnet.
Wacholder (Wacholder) = Juniperus communis.

B Buche (Buchlein, Buchling, Buchel, Rottbuche) = Fagus silvatica.
Ihr hartes Iolz dienle der Anfertigung von Scheffeln, Grab-
scheiten (Spaten), Wagenpriigeln, Mihlliufern, PIliigen, Sige-
bocken, Keilen, Schaufeln und Wagenachsen. ‘
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E Eiche (Eiche, Eichlein, Euchlein) == Quercus Robur und Q. pelraea.
e ~ . v
Aus Eichenholz wurden Fenster, Geriste und Zahnrider ge-

Lextigt.
L Linde (Linde, Leinbaum, Linbaum, Leimbawn, Lindt) = Tilia
platyphyllos. '

Linden dienten der Baalmc“mnuuw auch verarbeilete man das
Ilolz zu Bretlern oder (ch ganzen Stimme zu Bienenstécken,

A Ahorn (Anhorn, Anhornlein, Ahorn) = Acer platanoides und A.
Pseudoplatanus.

1l Iainbuche (l[alm?bl,lchlé, llainbiichlcin,'VVciL’)blwh) = Cuarpinus Be-
tulus.
Aus dem Holz wurden Wd,ZCIL Schrauben und  Schrotleitern
gemach.

~Es Espe (quc Espe, Espgen) = Populus tremula.
Bi Birke (Birke, Bircklein, Breckum, Burcken) = Betula pendula.
Ihr Iolz bzw. ilire Aste wurde zu Mihlbuchsen, Fafeeilen,
Spindeln und Kumtleisten verwendel,
ir Lrle (Evie) = Alnus glutinosa.
U Ulme (Ulme) = Ulmaus spec.
W Weide (Sahlweide) = Salix caprea.

Kb Kirsche (Kirschbawin) = Prunus avium.
Ab Aplel (Apfelbaum) = Malus silvesiris.
Birne (Birnbaum) = Pyrus communis. R

Manche dieser Arten waren schon damals von geringer Verbreitung.
So. kam die Kiefer in der ganzen Gegend rvecht selten vor; wic finden
dann auch solche bemerkenswerten Vorkommen in alten Flurnamen er-
halten, so in , Kiithn (Kien-)heide b. Hartmannsdonf, ,.Kiclerberg™ b.
Waldenbuig und bei Waldsachsen, ,.Die Kiclern* bei Lichtenstein und
bei Miilsen-St. Micheln, ,,Die Pfaffenkicfern bei Plalfroda und ,,Die
hiibschen Kiefern' bei Bernsdorf.

Auch das Vorkommen von Eichen in grofierer Zahl scheint bemerkens-
werl gewesen zu sein, so daf3 sich Flhurnamen daraw! bezichen: ,,[ichleile
). 'Waldenburg, Vielau ‘und Lan«rc])()w SEichburg b, Oberrothenbach
und  Auerbach, ,.Eichgrinde | \\ cll.uenbo‘m, s Eichelberg b, Wisten-
brand, ,,Loowald*" b. Oclsnitz. .\uzt grofiere Vorkommen von Linde be-
zichen sich der ,,Liudengraben' b, Miilsen St. Niklas, der ,,Lindenborn®
b. Evelsbrunn und die ,,Lindengriinde* bei Glauchau. Die Birke er-
scheint als Namengeber im ,,Birkengraben b. Oelsnilz und im ,,Birken-
grund* ‘b, Berthelsdorf. Der selten in groBeren Bestinden aufllretende
\V.lclloldu gab dem ,,W acholderberg bei Elmsdorl scinen Namen.

» Im 16. und 7. Jahrhundert waren aber zwei Arten besonders hiufig,
dic heute in der Gegend iberhaupt nicht mehr oder nur sehr selten an-
zulreffen sind. Besonders bemerkenswert ist das bei der Tanne, die da-
mals in den meisten Forstorten der hiiufigste Baam war; heule (dagegen
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il sie ln ;.;vs:unlz‘n Gebiete gar nicht mehr vorhanden. Einerseils (st
das wobl anf die in Westsachsen seit 100 Jahren ganz aul Fichlenkultur
cingestellte Forstwirtschaft zuriickzufiihren. Dabel ist aber kaum anzu-
nehmen, dalh die Forstkultur ganz mit der Tanne hitle  awlriwmen
kénnen. Teh machte als sicher annehmen, daf$ die Tanne vor allem durch
Klimaverinderungen in den lelzten 500 Jahren so stark zuritckgedriingt
wird. Auch ihre Anfilligkeit far die verschiedensten Krankheiten, ihre
seschwiichle  Widerstandskraft, dirfie cin Zeichen datic sein, dalh sic
im Riickschreiten oder im Aussterben begriffen ist. In einem Teil des
behandelten Gebietes kann anch die Industiialisierung 2w diesem Riick-
schreiten beigetragen haben; diberall aber kinnen sich Tndustriegase nicht
in dem Mafie ausgewirkt haben. Auch in anderen Gegenden  Mittel-
deatschlands leidet der Bawm an seiner Arvealgrenze — seine Nordgrenze
verkinft quer durch Thiiringen und Sachsen - an den verschiedensten
Keankheiten wnd zeigl eine stack verminderte Verjiingung. In Berlin
aber st er nicht cimmal in Kultur zo halten. Die Nordgrenze dieses
Bawmes scheint sich in den letzten Jahrhunderten  betichtlich nach
Sitden verschoben zu haben,

Aoders diiefte es sich mit der Buche verhalten. Sie ist heute auch sel-
ten geworden in dieser Gegend, noch aber findet man doch zumindest
cinen oder den anderen Baum. Thr Verschwinden ist wohl in erster
Linie anf den starken Einschlag im vergangenen Jahrhundert zuriickzu-
fishren. Die alten wertvollon Stimme wurden geschlagen, an ihreer Stelle
aber wurden keine jungen Binme gepflanzt. Hier selzte die Fichlenmode
cin; im vorigen Jahrhundert wurde fast alles mit der schnellwiichsigen
Fichte aufgeforstet.

In der Zeit vor dem dreiffigjihrigen Kriege herrsehle in den meisten
Wildern dieser Gegend die Tanne vor, dazu kamen in zweiter Linie die
Fichten, schlicBlich Buchen, Linden und Eichen. Einige kleinere Ge-
hilze zetglen vorherrschenden Fightenbestand. Die Kithoheide war vor
allem mit Riefern bestanden, wie es auch heute noch der Fall ist. Wa
in cinzelnen Forstorten die Hainbuche vorherrschte, handelte es sich, wie
im Mordgrund, um besonders geartetes Gelinde. So finden wir aunch
i wenigen Fillen bemerkenswert viele Birken und an cinigen Bichen die
Erlen besonders erwihnt.

Es war nicht beabsichtigt, hier die ganzen Fragen im Zusagamenhang
mit dem heutigen Zustand zu untersuchen; es sollle nur das Material zu
solchen  Untersuchungen  zuginglich gemacht werden. Es  dirfle yon
Interesse sein, diese Daten mit den vorhandenen schinburgischen Forst-
karten des vorigen Jahrhunderts und mit dem gegenwiirtigen Bestand der
einzelnen Forstorte zu vergleichen. Sowohl fiir die Forstwirlschaft wie
auch im allgemeinen fir die Pflanzengeographie kénnen diese Fesl-
stellungen von ciniger Bedeulung sein. .

Forstregister und Forstrechnungen finden sich vielfach in den Kleine-
ren und groBen Herrschafisarchiven wie auch in den Staatsarchiven; cs
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wire eine lohnende Aufgabe, diese fiir die verschiedenen Jahrhunderle
zu bearbeilen, um damlt die modernen Bestrebungen  der Vegelalions-
karlographie wirkungsvoll unterstiilzen zu konnon

N

Sdllagregiéter der Schénburgischen Forste aus deni 16. u. 17, Jahrhundert

I. Amt Glaudiau und Remsa
T F B E K I. A HFs Bi ErU

Rimpfet) 4959 2803 212%) 37 8 126 12 1 12 7
Nied.. ITainholz?) 925 122 92 1 2 2 3 8 ++1
Ob. Hainholz!) 11561 52 200 -3 18
Scheideweg?) 1084 337 2 10 46 11

Forstlein®) 555 484 1 1

Rems. Klosterf.®) 437 836 29 2 1 113
Gersdort?) 562 1214 11 12

Steingrubed) 17 230 3 1

Scheibenbusch®) 3 390 3 1-
Dachsholz?) 4 140

(1) Register 1560/61, 1613, 1614, 1615, L6G15,18, 1623
(2) 183 der oberen, 19 aus der unteren Riimple

(B) Register 1560/61, 1613--1615

(4) Register wie (3), dazu 1635

(5) 1560/61, 1613, 1614

(6) 1613, 1645

(1) 1613
II. Amt Rodisburg')

T F B E K L A H Er Bi Fr
Miihlwald 107 19 47 2. 4 36 3 +4-*)
Kiithnheides) 20 71 5
Miihlberg 11 2 1 14 1
Scheunpllug 7 89
Schulzenwald 28 11 3 1
Richlerwicse 2 11
Briickenwiildehen 19 1
Tischforst 46 4 . 6

Am Gorner Berg vicle Birken und am Wellerkrenz Tannen und Buchen

(1) Register 1580—1589 ’
(2) ,ahn der Kempnitz vLf der Wiese, ohine Zahlangabe

(3) Kynheide
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III. Amt Penig')

T F B E K I. A H EsBiE WKb
Hartta u, Drachenfels 350 11,62 58 4 42 1 14 9 3"', 2 4
Trauerlforst. 216 15 6 2 6 3 2
Sauthal 200 13 5 20
Peniger Forst 30 1 2 14 6 54 3
Ochisenberg 15 27 + 3 +
Dobener Holz 4 15 2 30
Zinhergh) 25 . 1 2
Hunerbergt) 7 1 6 1
liltzing 1 6
Ilizing, Dennicht 6 4
Schalteich, Dennichi 17 1
Ton Mubler Dennieht viele Tannen und wenige Fichten
(1) Begister 1579, 1589, 1596/97, 1599 1600. 1601 -1602
(2) am Hellbach
(3) Zinberger Leiten; Zinmerisch Berg
(1) Von dort viel Wacholderreisig

IV. Amt Wedselburg')

T F B E K L H EsBi Er Kb Ab
Bureehstadel 37 14 2 1 3
Jiigkelsherg (2) 35 6 1 1 4 10
Seitenhainer Wald 437 1 1
Leupoltsherg 252 32 2 1 4 4 -+
Hirttn, Kemnitzbg, 105 16 4 10
Cossen. Kemnitzberg 205 1 5 1 6 4 29 2
Widerbach 150 3 4 4 4
Holienkivelm, Wald 21 4 6
Nhinkholtz 12 20 1 8 24 1
Eldert 256 50
Fuselswald 41 2 1 Oa)

. Rabenberg!) 105 3 1 3 -1 2 3
Mordgrund 1 23 4 65 6
Nonigshainer Wald 149 44 1 4
Droszchka 200 1 9 20 5 1
Selichan 67 2 3 2
Wicderau. Genn. 35 7 4
Corber 3

(1) Register 1582—1586
(2) Kickelsberg

(3) am Lischbache

(4) viel Wacholder
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