Zum Problem einer Seriengliederung der
Wolzer Glimmerschiefer
K. MkeTz, Graz

Herrn Univ.-Prof. Dr. Franz AnciL zum 80. Geburtstag gewidmet

Die grofle Teile der Niederen Tauern aufbauenden Wolzer Glimmerschiefer
stellen den Hauptanteil des Baumaterials von der Polslinie bis an die Schlad-
minger 1'auern dar. Neben ihnen treten Marmore, Amphibolite oder Quarzite
und Pegmatite mengenmifig stark in den Hintergrund. In manchen Quer-
profilen durch die Wolzer Tauern stellen die Glimmerschiefer, beurteilt nach
ihrer heutigen Lage, einen mehrere Kilometer michtigen Schichtstoff dar.

Es erhebt sich nun die Frage, ob wir innerhalb dieser fiir die Muralpen
durchaus iiblichen Gesteinsfolgen Bauglieder finden kénnen, denen wir mit
Wahrscheinlichkeit eine primire stratigraphische Selbstindigkeit zusprechen
konnen und ob diese fiir eine Gliederung des Gesamtkomplexes brauchbar sind.

Die Metamorphose

Der aus vielen Einzeluntersuchungen schon gut bekannte Mineralbestand
der Glimmerschiefer wechselt innerhalb weiter Grenzen. Im Norden liegen
vielfach stark zerscherte, phyllitisch anmutende Typen mit Porphyroblasten,
feinkérnigen Amphiboliten und Garbenschiefern vor. Im siidlichen Bereich der
Wolzer Tauern iiberwiegen grobschuppige Zweiglimmerschiefer + Staurolith,
Disthen.

Sieht man von der Metamorphose ab, so ergibt sich, dafl die allenfalls aus-
scheidbaren Einzeltypen durch ihren Quarzgehalt unterscheidbar sind (quar-
zitisch — quarzarm). Alle diese Typen stehen jedoch in fliefenden Ubergin-
gen zueinander. Dasselbe gilt fiir Typenunterscheidungen nach dem Mengen-
verhiltnis von Biotit und Muskowit. Die die Hauptmasse der Glimmerschiefer
darstellenden grauen Typen sind ihrem primiren Stoffbestand entsprechend
Abkémmlinge eines einférmigen tonig-sandigen Sedimentstofles mit gelegent-
lichen Einstreuungen karbonatischer oder tuffitischer Lagen.

Erwihnt sel noch, dafl die heute beobachtbaren Mineralgesellschaften nicht
in einem einzigen Kristallisationsakt entstanden sind, sondern dafl die Gesteine
wihrend ihrer Prigungsgeschichte mehrfach hintereinander zur Bildung von
Granat, Hornblende, Biotit und Staurolith befihigt waren. Die Interferenz
solcher Kristallisationsakte mit Strukturprigungen wird noch zu bertihren sein.

Einschaltungen innerhalb der grauen Glimmerschiefer

Die auffilligsten und schon seit langem bekannten Einschaltungen sind die
frither unter dem Namen ,Bretsteinserie® zusammengefafiten Schichtkomplexe
mit oft michtigen Marmoren. Die Typus-Lokalitit dieser Marmore im Raum
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von Bretstein-Pusterwald ist charakterisiert durch ihre Begleitung reichlicher
Amphibolitbinder und die Durchschwirmung von Pegmatiten. Diese Schicht-
gruppen sind véllig im s des Gesamtbaues eingegliedert und zeigen ein verhilt-
nismifig weites Streichen iiber mehr als zehn Kilometer. Heute miissen wir
diese Marmore von Bretstein im engsten Sinn von zahlreichen Kalk-Dolomit-
Marmoren in den nérdlichen Wolzer Tauern abtrennen, wie dies schon 1957
und 1962 durchgefithrt wurde. Diese letzteren Ziige, zu denen auch zumindest
grofe Teile der Solker und Gumpeneck-Gruppe gehdren, scheinen vielfach
erst auf dem Weg von Einfaltungen tektonisch in die nérdlichen Randbezirke
der Glimmerschiefer eingeschaltet worden zu sein. Ihre Altersfrage braucht
hier nicht niher berithrt zu werden.

Innerhalb der grauen Glimmerschiefer bestehen, wie die neuen Kartierungen
zeigen, auch Ausscheidungsmoglichkeiten fiir Kalkglimmerschiefer und kohlen-
stoffreiche Glimmerschiefer, wie dies von A. THURNER schon lange durchge-
fithrt wurde. Mit Kalkglimmerschiefern finden sich nun vielfach auch Amphi-
bolite mit Lagen eisenschiissigen Karbonats, kohlenstoffreiche Glimmerschiefer
und unreine, d. h. tonige und eisenschiissige, wenig michtige Marmorbinder.
Diese Gruppe wurde in mehr oder minder grofer Vollstindigkeit in lang hin-
streichenden Lagen vielfach in den hangenden Anteilen der grauen Glimmer-
schiefer, selten in den liegenden Lagen der siidlichen Anteile vorgefunden. Diese
Gruppe scheint daher einer primiren, sedimentir angelegten Verschiedenheit
gegeniiber den Massen der grauen Glimmerschiefer zu entsprechen.

Die mengenmifig iiberaus stark zuriicktretenden diinnen Marmorbinder
und gelegentlichen diinnen Amphibolitbinder innerhalb einférmiger Glimmer-
schiefermassen scheinen fiir eine Unterteilung dieser Glimmerschiefer nicht ge-
eignet zu sein.

Profil- und Gefiigemerkmale

Verfolgt man die Bretsteinmarmore im Pusterwalder Gebiet oder ihre
Aquivalente von Zeiring nach Westen, so erkennt man, dafl sie in Form an-
einander gereihter zerrissener Schollen immer schmichtiger werden und schlief’-
lich auskeilen. Dies kann auf Grund der Kartierungen als das Auskeilen grofler
linsiger Bewegungskorper gedeutet werden. Dasselbe finden wir hinsichtlich der
Ausdehnung aller michtigeren und klar charakterisierbaren Schichtstdfie und
auch im Bereich von Meterzehnern lassen sich dieselben Beobachtungen machen.
Dies bedeuter, dafl die heute vorliegenden Gesteinsmassen weitgehend in ein
linsiges Gefiige vom Bereich mehrerer Kilometer im Streichen bis herab zu
einigen Metern zerlegt sind.

Die Bedeutung dieser Tatsache erhellt, wenn wir das Gefiige der Glimmer-
schiefer selbst studieren. In den ndrdlichen Grenzzonen der Glimmerschiefer
(untere Donnersbach- und Sélktiler) erkennen wir noch deutlich ein primires
und stoffkonkordantes ss, was auch durch das Streichen quarzitischer und grii-
ner Gesteinslagen angezeigt wird. Dieses wird in annihernder hOl-Orientierung
vielfach durch ein s, zerschert. Gelegentlich kénnen ss und s, ineinander iiber-
gehen, oft stehen sie aber auch senkrecht zueinander. Im Bereich von Grofisolk
zeigt sich, daf die Solker Marmore zum Teil dem ss folgen, zum anderen Teil
aber auch tektonisch im s, eingeschlichtet sind.

In den weiter siidlich liegenden Glimmerschiefern, z. B. im Knallsteinkamm,
lief sich nicht selten der Nachweis einer Zerscherung eines s, durch ein s,
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erbringen (K. MEeTz, 1954), das gleiche konnte auch an vielen anderen Stellen
bereits gezeigt werden. So liegen Beispiele vor, wonach ein altes s, durch ein s,
zerschert wurde und dieses s, durch eine jiingere Mineralsprossung bereits iiber-
holt erscheint. In anderen Fillen scheint das als s, erscheinende Scherungs-s
véllig postkristallin zu sein.

Leider wissen wir heute noch nicht, welchem s der Glimmerschiefer das s,
der nérdlichen Randzonen genetisch entspricht. Dies kommt daher, daf} eine
junge, stets postkristalline Tektonik die von frither bestehenden Zusammen-
hinge oft griindlich zerstért hat.

Die vielen Beispiele mehrerer, zeitlich hintereinander liegenden s-Bildungen
in den Glimmerschiefern mahnen hinsichtlich der Beurteilung der Profile auf
thre primiren Zusammengehorigkeiten zur Vorsicht.

Dies wird besonders eindringlich durch den Umstand bezeugt, daf in Glim-
merschiefern wie auch in Amphiboliten, in welchen anscheinend nur ein ein-
ziges s auftritt, bei genauen Untersuchungen trotzdem der Restbestand eines
ilteren s mit Mikrofaltung und Zerscherung aufgefunden werden kann. Hiufig
zeigt sich auch, daf} iltere s, und s, noch von der Kristallisation iiberholt sind.
Erst eine noch jlingere, postkristalline Auflinsung griberer Natur beherrschr
heute die Grobtextur der Gesteinskdrper.

Diese Beobachtungen sowie die regionale Anordnung der Glimmerschiefer-
typen fithrten schlieflich zur Auffassung einer groflzligigen Zergleitungs-
tektonik, welcher der Gesamtkomplex unterlegen war. Diese Zergleitungs-
tektonik wurde vom Verfasser 1966 in einem grofleren regionalen Zusammen-
hang zu erkliren versucht.

Hinsichtlich unserer Fragestellung kommen wir schlieflich zu folgenden
Schlufifolgerungen:

1. die einzigen, stofflich aus dem sonst einheitlichen Glimmerschieferkomplex
sich abzeichnenden Gemeinschaften sind die Bretsteinmarmore {(im engeren
Sinn) mit ihren Begleitern und die mit C-reichen Glimmerschiefern verbun-
denen karbonatischen Gesteine. Beide haben die Metamorphose der Glim-
merschiefer mitgemacht und liegen heute gut begrenzbar in verschiedenen
Horizonten des Gesamtprofils.

Unter Berticksichtigung der Strukturentwicklung der Gesteine ist der
Schlufl berechtigt, dafl sie schon voralpidisch im Zuge einer intensiven Tek-
tonik mit den Glimmerschiefern gemeinsam verformt und metamorphisiert
wurden. Die Moglichkeit, in diesen Gesteinen ein metamorphes Altpaliozoikum
zu sehen, wird weiterhin ins Auge gefafit.

2. die Kalk-Dolomit-Marmore des nordlichen Rahmens der Wolzer Tauern,
einschliefilich der Platte des Hirnkogels, miissen davon getrennt werden.
Fiir sie kann wenigstens teilweise mesozoisches Alter angenommen werden.
Aus dem Bau der Schuppenzonen des Rahmens Oppenberg und Gulling
mufl alpidisches Alter des Einbaues in die Wélzer Glimmerschiefer erschlos-
sen werden. (K. MeTz, 1964).

3. Stratigraphisch zu deutende Profilzusammenhinge konnen angesichts der
in zwei Gebirgsbildungs-Aren erfolgten Verformungen nirgends mehr er-
wartet werden.
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