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Kérnerbau und Viehhaltung in der Steiermark
Von Sieghard Morawetz.

Nicht nur Wirtschaftsfithrer, Landwirte, Soziologen, Statistiker,
sondern auch Geographen interessiert die Ernihrungsfrage, sind es
doch meist sie, die iiber die Raumausstattung gut Bescheid wissen.
Fiir kleine Raume und die ganze Erde haben sie die Frage nach der
Tragfahigkeit gestellt. Hier soll ein mittelgrofler Raum unseres Ge-
samtvaterlandes, der iiber Hoch: und Mittelgebirge, tiefe Talfurchen,
Becken, Hiigellandschaften und Talebenen sich erstreckt, behandelt
werden. Aber nicht die gesamte Nahrungsmittelproduktion, sondern
nur der Kornerbau findet hier Beachtung. All die Probleme der Wirt-
schaftsweise, der Wirtschaftsorganisation, der Bringung und des
weiteren Verkehrs — so stellt in Gegenden, wo keine Bergbauschitze
oder Walder eine Massenware liefern, die Kornerfrucht meist das
grofite Verkehrsgut — bleiben ebenfalls unberiicksichtigt. Die Frage
lautet: Wieviel wurde geerntet, wieviel nach einem sehr allgemeinen
Schliissel verbraucht?

Neben den iiblichen Angaben tiber die Gréfle des Ackerlandes,
des Kornerareals, gegliedert nach Weizen, Roggen, Hafer, Gerste und
Mais und ihrer Hektarertrige, der Grofle der Viehhaltung, soll hier
noch eine Getreidequote, eine Futterquote, eine Rest:, Mehrertrags-
und Bezugsquote angegeben werden. Die Getreidequote — Areal der
Kornerfriichte X Hektarertrag : Bevolkerung, die Futterquote gibt
den Verbrauch an Kornerfriichten zu Futterzwecken pro Kopf der
Bevolkerung an, die Restquote erhdlt man durch Abzug des Futter-
verbrauchs vom Gesamtgetreideertrag: Bevolkerung. Mehrertrags-
quote = Kornerareal X Hektarmehrertrag : Bevolkerung; Bezugs-
quote =— Kornerareal X Hektarmehrertrag : Restquote; sie gibt an,
wie vielen Menschen eines Bezirks diese Restquote zukommen kann.

Bei den Quoten bestehen folgende wichtige Abhiangigkeiten: die
Getreidequote ist absolut am hochsten bei viel Ackerland, hohem
Hektarertrag und diinner Besiedlung, niedrig bei wenig Ackerland
und sehr dichter Bevélkerung. Der Hektarertrag spielt da keine sehr
grofle Rolle mehr, Zwischen diesen Extremen konnen die mannig:
faltigsten Abstufungen walten. Eine hohe Futterquote verlangt grofien
Viehstand bei geringer Bevolkerung, eine niedrige herrscht bei be-
scheidener Viehhaltung und dichter Bevolkerung. Die Restquote wird
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ber Hoher “Getreidequote, niedrigem “Viehstand" thd” relativ diinner
Bevolkerung grof3 sein. Verschiedene Wirtschaftsgebiete konnen eine
solche aufweisen. Reine Ackerbaugebiete mit viel Kornerbau und
wenig Viehzucht und relativ diinner Bevolkerung schneiden am
besten ab. Ackerlinder mit grofler Viehhaltung und dichter Bevolke-
rung brauchen keine wesentlich hohere Quote aufzuweisen als etwas
industrialisierte Ackergaue ohne starke Viehhaltung.

Bei der Mehrertragsquote erreichen Gebiete mit viel Ackerland
und starker Hektarertragssteigerung eine giinstige Einordnung. Be:
riicksichtigt man die Anzahl der Menschen, denen die Bezugsquote
beigestellt werden kann, so ergibt eine niedrige Getreidequote und
relativ grofies Ackerland hohe Zahlen.

Die Futter- und Restquote unterliegt je nach der Viehhaltung
und Fiitterungsart grofien Schwankungen. Sie kann in guten Jahren
hinaufschnellen, in schlechten arg abfallen. Immer ist es moglich, durch
Nichteinhaltung der iiblichen Fiitterung Verschiebungen hervorzu-
rufen. An die Stelle des Kornerfutters kann, wenn auch nicht ganz,
so doch weitgehend anderes treten. Man kann Masterei unterlassen
oder starker betreiben. Setzt man iiberall gleiche Fiitterungsbedingun:
gen voraus, so bleiben die Quoten relativ vergleichbar, mogen die
wahren Werte auch hoher oder tiefer liegen.

Bei Errechnung der Futterquote wurde folgender Weg ein-
geschlagen: Zugpferde erhalten 3 kg Hafer pro Tag = rund 1100 kg
im Jahr, Zuchtstiere 365 kg Hafer, Ochsen bei der landesiiblichen
Knédelmast' 40 kg Roggen und Gerste, Mastkilber 50 kg Hafer,
Mastkithe 100 kg, Zuchtschweine 200 kg Hafer und 200 kg Gerste,
Mastschweine 180 kg Gerste und 180 kg Mais im Jahr. Als Mast-
ochsen wurden, soweit sie nicht besonders angefiihrt sind, '/, der
dreijahrigen Ochsen genommen, als Mastkiihe rund !/, der Kiihe an-
angesehen, In der Maiszone erfolgt noch eine Jungstiermast (Stiere
von 1—3 Jahre) mit 400 kg Mais im Jahr. Der Getreideverbrauch
aller anderen Tiere wurde vernachlissigt. Fiir Federvieh kann man
6 kg Weizen und 6 kg Hafer ansetzen.

Voraussetzung fiir all diese Quotenberechnungen sind geniigend
eingehende Erntestatistiken. Es kommt hier nicht allein auf die Gliede:
rung der Ackerflichen in verschiedene Fruchtgattungen und deren
Ertrige, sondern auf entsprechende Angaben iiber kleinere Rdume
an, damit fiir zu verschiedene Gebiete nicht nur eine Zahl vorliegt.
Je kleiner die statistischen Raume sind, desto leichter ist eine Deckung

1 Ein Knodel besteht aus gemahlener Baumrinde, Roggen und Hafer zu
gleichen Teilen und ist 1—1% kg schwer.
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mit2typischensDandsehaftseinheftennmioglick” selbst dann Oap e erst
mehrere solcher statistischer Riume eine Landschaft oder eine andere
hohere Raumordnung ausmachen.

Nun liegen in der Statistik der Ernte in Osterreich Angaben vor,
die als kleinste Einheit die Gerichtsbezirke wahlten, Bei Grofien von
126—900 km? sind diese Bezirke meist noch so klein, daf3 eine FEr-
streckung iiber mehrere Landschaftstypen, auch in einer engraumigen
Zone, nicht allzu haufig eintritt.

Als Normaljahr wurde das Jahr 1930 gewihlt. Zwei Griinde
filhrten dazu: 1. war die Ernte dieses Jahres eine wirkliche Mittel=
ernte, 2. fallen in dieses Jahr Viehzahlungen. Ferner haben sich von
1930—1938 die Verhaltnisse wenig geandert. Im Einklang mit dem
Vierjahresplan muf} die steirische Landwirtschaft nicht nur die An-
bauflachen der einzelnen Kornerfriichte entsprechend festlegen, son-
dern auch mit allen Mitteln der Wissenschaft und allen Methoden
der Technik versuchen, den Hektarertrag zu steigern. Der Wunsch
geht dahin, dafl viele Zahlen von 1930 bald nur mehr wirtschafts-
historischen Wert haben mogen. _

Der Anbau und Ertrag der verschiedenen Kornerfriichte hangt
weitgehend vom Relief, von der Bodengiite und dem Klima ab. Nun
fehlt es in den Hoch: und Mittelgebirgsteilen der Steiermark an ge-
niigend flachem Areal, das wirklich weitraumige Ackerfluren tragen
kann, Die Anteilsatze der Gesamtacker- und die der Kornerfliche
bleiben von den Bezirkshauptmannschaften Grobming bis Bruck
zwischen 3—9.5 und 0.8—4.4 %. Dort, wo breitere Talboden, Terras-
senfluren und Beckensohlen noch etwas mehr Raum, wenigstens der
Neigung nach zum Anbau beistellen, scheiden auf den Talboden oft
weite versumpfte, vermoorte oder zu feuchte Teile aus. Dazu kommen
an den Randpartien Schuttkegel, auf denen meist auch nur zum Teil
Feldbau moglich ist. Andere ganz ebene Fluren bestehen aus zu
sterilen Schottern, wo sich keine Aussaat lohnt. Teilt man den Boden
der Steiermark nicht nach Bodenarten, sondern nach Bodenklassen
(Bonitatsklassen), so werden fiir das Ackerland landesiiblich 5 bis
6 Klassen unterschieden, Klasse 1 kommt in der Obersteiermark iiber:
haupt nicht und Klasse 2 nur verschwindend vor. Boden von der
Giite 2—3, 3 und schlechterer herrscht vor.

In den fruchtbarsten Bezirken des oststeirischen Hiigellandes und
in den Murebenen siidlich von Graz steigt das Ackerland auf 35 bis
38% des Gesamtareals an, davon nimmt der Kérnerbau 20—23%
¢in. Fiir diesen nicht allzu hohen Ackeranteil sind mehrere Griinde
mafigebend. Im Hiigelland gibt es noch immer so steile Hange, daf§
ein Anbau unmoglich ist. Diese steilen Hange fallen zwar weder
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durch'ihre Hohe noch durch ihre ‘Geschlossenheit ‘auf, aber ihre regel-
maflige Wiederkehr, vor allem auf den Westseiten, steigert das nicht-
anbaufihige Gelande. Von den sanfteren Hingen scheiden manche
wegen ihres Rutschterrains und der unruhig welligen Oberfliche, wo
immer neue Abrisse, Naflgallen und Quellaustritte eine Bodenver-
festigung verhindern, fiir den Anbau ebenfalls aus. Die Verbreitung
dieser Erscheinungen darf nicht unterschitzt werden. Viele Talboden
haben schon wenig Gefille und eignen sich gegenwirtig wegen des
hohen Grundwasserstandes besser fiir den Gras- als Feldbau, In den
Murfeldern liegen grofle Schotterterrassen, auf denen der Ackerbau
teilweise nicht lohnt und in Murnihe wichst stellenweise noch Auen-
wald. Wo an der ungarischen Grenze das Hiigelland in breite Plat-
ten iibergeht, liegen groflere Herrschaftswalder, die wieder Reste
einst noch groflerer Grenzwilder sind. Hier wiare es moglich, das
Ackerland auf Kosten des Waldlandes zu erweitern.

Mit der Hoéhe nehmen die sanften Neigungen schnell ab und
auch die Klimabedingungen werden immer ungiinstiger. Erst dort, wo
breitere Kimme, Kar: und Hochtalboden und vor allem Plateau-
flachen vorhanden sind, trifft man in der Hochregion auf eine Ge-
lindegunstzone, aber das Klima lifit hier keinen Ackerbau mehr
zu. Uber 1200 m ist im allgemeinen kein intensiver Getreidebau mehr
moglich. So braucht Weizen von der Aussaat bis zur Reife eine
Wirmesumme von 1800—2200 Grad. Sibirische und kanadische Sor-
ten finden allerdings mit Warmesummen von 13—1400 Grad ihr Aus:
langen. Alpine Arten bendtigen 14—1700°. In den wirmsten steiri-
schen Gegenden, im Murtal siidlich von Graz und im siidoststeiri-
schen Hiigelland betragen die Jahreswarmesummen 33—3600°. In der
Zeit vom Oktober bis Juli (Wintersaat) stehen 2600°, vom April—
August (Sommersaat) 2400° zur Verfiigung. In 1000 m Hohe sinkt
die Jahreswarmesumme auf 19—2000°, in 1200 m auf 1800°, in 1400 m
auf 1700°, in 2000 m auf 900—1000°. In 1200 m wird in der Vege-
tationsperiode, die ja hier allein in Betracht kommt, der Minimal-
wiarmebedarf gerade erreicht. All die zu kalten April: und Maitage,
vor allem die Tage mit einer Schneedecke in dieser Zeit, scheiden fiir
das Wachstum fast ganz aus,

Wie weitgehend es jedoch der Mensch verstanden hat, die Gunst
des Reliefs, des Bodens und des Klimas auszuniitzen, zeigen die
Unterschiede des Anbaues innerhalb der Obersteiermark. Die Bezirke
Eisenerz, St. Gallen, Bad Aussee, Grobming, Oberzeiring, Liezen,
Irdning, Rottenmann und Mariazell haben das allergeringste Acker:
areal (0.7—4.4 %). In all diesen Bezirken fehlt es wirklich an weiten
Flachgebieten. Das Klima ist kalt und feucht. Wo einige bescheidene
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Flachen auftreten (Ennstal, Ausseergegend), Talt der hohe Grundwas-
serstand im Verein mit Klima und Bodengiite keinen stirkeren Anbau
mehr zu, In den giinstigeren Zonen der Langstaler (Oberes Ennstal,
Mur-Miirzfurche), so im Schladminger Bezirk, wo die Terrassen der
Ramsau eine besondere Gunstlage haben (Siidexposition), steigt
das Ackerland schon tiber 6%, im Becken von Judenburg und Knit-
telfeld bis tiber 11.5%. Wo, wie im Miirztal (Floning—Troiseckzug),
niedrige Vorberge mit gestuften und sanfter geneigten Siidhingen das
Haupttal begleiten, hebt sich der Ackeranteil bis auf 12% (Kindberg
11.89%). Die Pafllandschaft von Neumarkt mit breiten Flichen, viel
West- und Siidexposition und hoher Sonnenscheindauer hat trotz
einer mittleren Hohenlage des Feldlandes von 800—1000 m sogar
14.3 % Ackerland. Das sind Werte, die im steirischen Randgebirge
und an seinem Fufle (Bez. Frohnleiten 9.7, Deutschlandsberg 12.6,
Eibiswald 11.5 %) noch nicht iiberboten werden.

Innerhalb der Obersteiermark lassen sich drei Ackerbaugrade

ausscheiden: wenig (1—5%), mittel (6—10%), stark (11—15%),
wo aber die hochste Stufe gegeniiber den Werten der Hugelland- und
Murfeldbezirke (25—38%) nur '/,—!/; ausmacht.
] Die Bezirke am Gebirgsrand nehmen eine Mittelstellung ein. Sie
haben Anteil an den Talbuchten und Becken und dem mehr oder
weniger getreppten Gebirgsabfall, der auf seinen Niveauflachen und
auf seinen ausladenden Riicken bis 1200 m Ackerland tragt.

Die Obersteiermark ist das Roggengebiet. In allen Bezirken, bis
auf Judenburg, steht er an erster Stelle. Vom Ostabfall der Koralpe
bis ins Murtal tiberwiegt der Mais. Die Fischbacher Alpen und das
oststeirische Hiigelland haben sehr starken Haferbau.

Die Hektarertrige nehmen von den schlechtesten Gebieten (Ei-
senerz, Mariazell, Schladming) bis zu den bestbebauten (Umgebung
Graz, Teile des Hiigellands und der Murebene) um 6—8 Ctr. von
12—14 auf 20—22 Ctr. zu. Im Mittel betrdgt die Ertragssteigerung
vom obersteirischen Hochgebirgsland bis zum Hiigelland !/,. Das
erscheint im Vergleich zu den Unterschieden, die durch die Boden-
glite sich ergeben, niedrig. So bringt es toniger, feinsandiger Auen:
boden oder lehmigssandiger, steppenartiger Boden oder Lofboden
auf 33—35 Ctr. Weizen pro Hektar, wihrend mergeliger Schotter-
boden oder wenig lehmiger, gebirgiger, brauner Waldboden nur 5 bis
7 Ctr. trigt. Das sind Unterschiede, die das 5—7fache ausmachen.
Hier handelt es sich aber um Extremfalle. Es weisen das fruchtbarere
Hiigelland und die breiten Murfelder noch geniigend mindere Béden
auf, so dafl hier im Gesamtmittel der Hektarertrag nicht um ein
Mehrfaches iiber dem des Berglandes liegen kann.
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In enger Ubereinstimmung mit dem Relief, dem Klima und der
Bodengiite klettert die Getreidequote von Mariazell, Bad Aussee,
Fisenerz, St. Gallen nach Miurzzuschlag, Leoben, Liezen, Rotten-
mann, Bruck a. Mur langsam hinauf. Der giinstige Einflufl, den da
und dort etwas mehr Ackerland ausiiben sollte, wird vor allem in den
Bezirken Leoben und Bruck durch die hohere Volksdichte (Indu-
strie) wieder herabgedriickt. Bezirke mit Gunstzonen wie Kindberg,
Grobming, Irdning, Schladming, Murau, Neumarkt und Oberwolz
(Langstalabschnitte, Parallelfurchen, Pafgebiete) haben schon Quoten
von 100—278 kg. Hier fehlt auch bis auf den Kindberger Bezirk jede
groflere Industrie und in den ganz abgelegenen Bezirken Murau und
Oberwolz blieb jede durch den Verkehr bedingte Verdichtung fern.
Manche in bezug auf Bodengiite und Reliefgunst besser gestellten
Bezirke, wie Frohnleiten, Eibiswald, Voitsberg und Graz kommen
erst hinter den Hochstwerten des oberen Murtales und der Neu-
markter Pafllandschaft. Die Gunstlage des Gebirgsrandes mit seinen
vielen Stidten und Mirkten und stirkerer Industrie (Kohlenrevier
Koflach-Voitsberg, Umgebung von Graz) hebt die Volksdichte so,
daB fiir den Kopf nicht mehr viel bleibt. Nimmt man eine Getreide-
quote von 300 kg als Schwellenwert, der im Gebirge auch in den
besten Gunstzonen nicht erreicht wird, so ergibt sich ein Zweiteilung
der Steiermark. Die ganze Obersteiermark und das Randgebirge, ab-
gesehen von seiner siidostlichen Fufregion, hat niedere, das Hiugel-
land und die Murebenen hohe Werte. Hochstbetrige von 627—679 kg
haben Wildon und Kirchbach a. d. R., Bezirke, die neben weiten
Hiigeln auch breite Fluftiler kennen und denen fast jede Industrie
und andere Menschenzusammenballung fehlt. Dort, wo sich jedoch
wieder mehr Wiesen und Auenwilder einstellen und die Bevolke:-
rung sich in kleinen Stidten (Leibnitz, Radkersburg) etwas anrei-
chert, muf} die Quote sinken.

Diese Gunstgebiete des Ostens und Siidens heben die Landes-
quote auf 234 kg, obwohl in fiinf Bezirken, die rund 8300 km? Areal
ausmachen, die Quote weit unter diesem Wert liegt, und nur knapp
6000 km hohere Betrage beisteuern. -

Dieser Betrag von 234 kg pro Kopf und Jahr oder 0.64 kg pro
Kopf? und Tag steht jedoch nicht aliein der menschlichen Ernahrung
zur Verfiigung, da zu Futterzwecken, fiir die Saat und als Hinteres
(Verlust) eine Menge abgeht.

2 Das sind rund 2100 Kalorien oder 84 % des menschlichen Tagesbedarfes.
1 kg Getreide = rund 3300 Kalorien. Ein- Mensch braucht pro Tag rd. 2500 Kal.
Mittel fiir die Gesamtbevolkerung samt Kindern und Greisen.
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Starke Viehhaltung, auf die Flacheneinheit bezogen, darf man nun
nicht etwa im Gebirge und der Almzone suchen, sondern wieder in
den ackerbaureichen Bezirken. Feldbach und Leibnitz mit 54 Rindern
pro 1 km? stehen an erster Stelle. Bezieht man die Rinder auf die Ein-
wohner, so fithren die diinnbesiedelten, tiber viel Weiden und Wie-
senland verfiigenden Bergbezirke, die auch noch etwas Ackerbau
haben (Oberzeiring, Oberwolz, Murau, Grobming, Neumarkt). Dann
erst folgt das Randgebirge, das Hiigelland und die Murebenen. Die
dichtestbesiedelten Bezirke Obersteiermarks (Leoben, Bruck) und
der Bezirk Umgebung Graz reihen sich zum Schlusse an.

Bei der Schweinehaltung fallen hohe Dichte und hoher Satz pro
Einwohner weitgehend zusammen (Feldbach 76 und 876, Leibnitz
86 und 933).

Da die Futterquote bei grofier Viehhaltung und relativ niedri-
ger Bevolkerung hoch wird, marschieren die obersteirischen Bezirke
Oberwdlz, Oberzeiring, Neumarkt, Grobming weit voran. Die
Hochstwerte erreichen aber wieder Gebiete dichtesten Viehstandes
bei nicht zu hoher Bevélkerung. Kirchbach in der Oststeiermark halt
die Spitze (242).

Die Restquote ergibt in Bezirken geringen Ackerbaues und
etwas groflerer Viehhaltung Minus: oder nur ganz bescheidene Plus:
werte (Liezen, Grobming, Leoben, Bruck). Mit 70—80 kg Uber-
schuf} stellen Murau und Judenburg die Gunstgebiete der Obersteier-
mark dar. Uber 130 kg hat der Fu3 des Randgebirges, das ist etwa
das Landesmittel (139). Im Hiigelland und in den Murebenen schwillt
die Quote bis 400 im Mittel an. Trotz hochster Futterquote bleibt da
noch am meisten iibrig.

Nimmt man den Getreidebedarf pro Kopf und Tag fiir starkere
Brot- und Mehlesser mit rund 0.5 kg, fur schwache mit 0.3 kg an, so
braucht man im Jahr etwa 200 und 110 kg. Den ersten Wert erreicht
(als Restquote) kein obersteirischer Bezirk und im westlichen Rand-
gebirge nur Stainz. In den Fischbacheralpen und ihrer Vorzone, im
oststeirischen Hiigelland und zum Teil in den Murebenen steigen die
Betrage bis auf das 2.4 fache von 200 kg an. 110 kg Rest hat in der
Obersteiermark nur der Neumarkter Bezirk mit seiner geomorphologi=
schen und klimatischen Gunstlage. Das ganze Randgebirge bleibt
jedoch schon iiber diesem Wert, die tieferen Staffeln sogar bis zu
doppelter Hohe, fast alle Gebiete siidlich und ostlich davon konnten
das 3—4.5fache beistellen.

Durch Erhohung der Hektarertrage liele sich der Gesamtertrag
und damit die Bezugsquote steigern. In den Bezirken mit viel Acker-
land kame dann der hochste Mehrertrag zustande. Aber die hohe
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Getreidequote dieser Bezirke verhindert, dafl allzu vielen Menschen
dieser Betrag beigestellt werden kann. In den ackerbaudrmeren Ge:
genden der Obersteiermark mit niedrigen Quoten konnte eine Ertrag-
steigerung einer grofleren Menschenanzahl die Bezirksquote liefern.
Dies spielt fiir Gegenden, in denen die Bevolkerung durch Industria-
lisierung oder infolge anderer Ursachen ansteigt, eine Rolle. Die
relative Basis der Getreideversorgung kann bei einer parallelgehenden
Ertragssteigerung leichter die Gleiche bleiben.

Fiihrt man eine Bestimmung der Tragfihigkeit der Steiermark nur
auf Grund der Getreidekalorienbasis durch und wiirde alles Getreide
gegessen und nichts verfiittert, so konnte das Getreide allein.die Be-
vOlkerung 10 Monate versorgen. Nimmt man an, auf dem ganzen
Ackerland erfolgte Getreidebau und setzt dafiir den mittleren Hektar-
ertrag herunter, so kime man auf eine Kopfquote von 313 kg statt
234 kg, d. h. pro Kopf und Tag stiinden fast 0.9 kg bereit. Das sind
knapp 3000 Kalorien. Auf den bebauten km? entfielen dann aller-
dings 4600 Menschen. Dieser Zahl kommt nur ein rechnerischer aber
kein praktischer Wert zu.

Anders steht es bei der Durchfithrung einer Bonitierung im
Sinne Hollsteins®. Es ergibt sich fiir unsere Klimazone (Anbau ge-
mafigter Feldfriichte und des Maises im Sommer) bei einem Hektar:
ertrag von 22—25 q auf 1 km? bebauten Landes der Kalorienbedarf
(von 2500) fiir rund 900 Menschen. Nun nimmt Hollstein eine Aus-
nutzung in dieser Zone von 10—30% an, Dadurch verringert sich der
Dichtebetrag auf 270—90. Bei einem Ausnutzungsfaktor von 0.4, der
nochmals zur Verrechnung kommt, sinken die Zahlen auf 108—36.
Das Mittel ergibt 72. Dieser Wert stimmt der Groflenordnung nach
gut mit der Dichte der Steiermark (62) iiberein. Dabei ist zu be-
denken, dafl die Steiermark einen winzigen Ausschnitt, bei einem
Gang iiber die Welt, wie thn Hollstein ausfiihrte, darstellt.

Die sehr reale Frage nach der Getreideselbstversorgung der ge-
samten Steiermark ist zu bejahen. Auch dann, wenn von der Restquote
etwa !/, fiir Saatgut und Verlust noch abgezogen werden muf3. Aller-
dings haben alle Bezirke von Grobming bis Graz zu wenig, Murau
und Judenburg jedoch nur mehr um 25%. Der Bezirk Umgebung
Graz hat knapp genug, Deutschlandsberg reichlich; Leibnitz, Weiz,
Hartberg und Feldbach sind die Uberschuflgebiete.

¥ Hollstein W., Eine Bonitierung der Erde, Pet. Mitt., Ergsh. 234, Gotha 1937,
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Miirzzusehlag . . . . . .. 4350.4 35.4 681 156 276 73 176 —
B.H., Bruck . . . .. . 2.155.6 158.6 3.080 1.113 1.484 312 1.067 10
Froholeiten W . .. v . 407.4 38.8 2.447 1.003 630 205 556 53
MR o e b ok e s 761.8 186.9 10.257 2.128  2.582 1.100 2.137 2.310
IVOILELRNE: | . . olv aw e > 675.2 105.8 5.070 1.125 1.298 369 1.060 1.218
IBiH: (GPEE v 50 0w s wied i 1.844.4 320.7 17.774 4.256 4.510 1.674 3.753 3.551
Deutschlandsberg 3 Moo 483.1 47.9 2.603 530 368 6 427 1.202
Eibiawald. 555 5 - e 250.3 28.7 1.534 432 267 39 208 588
BRIV N e b @ g va) e oap o 231.9 46.8 2.580 G60 449 68 366 1.037
B.H. Deutschlandsherg 865.4 123.4 6.717 1.622 1.084 183 1.001 2.82
Birkfeld ST TS W A 883.7 72.1 2.843 42 876 111 1.408 22
(EHTEL T U SN 310.3 107.5 7.001 1.427 1.387 276 2.517 1.394
RVEIZ, e s e ¢ 5 s 362.3 90.5 4.862 876 1.205 210 2.131 440
B.H. Weiz E ‘ . 1058.4 270.2 14.706 2.730 3.568 587 6,056 1.856
Friedberg . .. . .. N . 200.1 45.9 2.679 207 803 334 1.219 26
HArtherg . < a . e s . 361.5 119.4 7.006 1.G88 1.960 194 2.393 771
Pollau S e 176.9 51.8 2.004 424 1.074 84 1.216 196
Vorau A w e, & &m0 250.8 54.9 2.831 220 1.066 a7 1.443 )
B.H, T{art.bm’g & § w4 E 080.4 2121 15.510 2.629 4.903 700 6.271 098
RTINS Lo o Wt s s we 170.7 G4.7 4.049 1.284 748 227 1.090 700
Feldbach , . . ... T 364.8 131.8 8.605 2.180 1.674 402 2.730 1.622
Fiirstenfeld .. ... & e 251.8 82.5 5.267 1.570 1.110 176 1.571 840
Hirchbach . . .. .. .. 200.4 70.1 4,567 024 818 278 1.665 882
B.H. Feldbach . .. .. - 087.9 340.1 22,401 5.958 4.350  1.083 7.056 4.044
BEERTEIS | o, T G o = nhs 186.1 45.4 2.954 432 372 110 480 1.560
BEIDHIEE. v o oo W R 318.6 91.6 5.571 886 942 333 1.054 2.856
Mureck .. ... ... owe 217.4 77.5 4,532 1.139 1.024 275 1.182 912
Radkersburg v B T e 126.6 35.8 1.852 700 480 63 299 301
Wildon R e S 183.9 67.5 4.239 722 833 244 1.176 1.264
B.H. Leibnitz . .. .. .. 1.082.7 317.8 19.148 3.888 3.651 1.025 4.101 6.393
Landessumme . . . . 2.238.5 118.566 24.876 30.908 7.422 35.648 19.712

16.385.6
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Roggen Hafer Gerste Mais

z Tz 8 Weizen
=g = $ g
N : z2 82 2% = R A
Name der ~E2 @BE §2 F 2. S 3 g _ﬁ 2 ® wf @
Gerichtsbezirke T £ I 8% 8% BZ BT 8% 3% 85 8% <5 &
n ¢ 0@ & ..o 8 .am 7w B NE o
@ B £EYW Re R N2 Re B RS g B & Ro
28 ER fe T ETE e T ha e 8 T8l 9
2= &7 45 86 E< Ev E< B £< 0 24 S0 A«
Bad Aussee . . ... ... 1.7 0384 19 — 24 — 56 — 14 — 6 =
Grébming: - . s ow o w ® % W 3.0 1.2 37 — 21 — 40 — = — 13 — =
Irdning . . . am o 3.7 1.6 42 — 19 — 45 — 9% — 41 = =
Sehladming . . . . . o ik o 63 20 382 — 8 — 38 -— 28 — § = =
B.H. Grobming . ... .. 3.6 1.2 34 — 25 — 3 — 20 — 10 — =
Eiezenl v vvuw s ) 3.9 0.9 23 — 1B — 39 - T = 20 — —
Rottenmann . . .. ... 4.4 1.4 3¢ — 19 — 46 — 19 — 16 — -
St. Gallem . ., ..., .. 1.6 04 22 — 30 — 44 — 10 — 16 — —
B.H: Tiezen' . <4 v s 5 3.0 08 27 — 20 — 43 — 17 — 20 — —
Murau good ol 0 @ s o e d 7.3 29 40 — 20 11 40 — 33 — ¥ — -
Neumarkt ¢ sowaie e 14.3 6.0 42 — 12 29 40 19 3% — B =
Oberwolz A i 8.8 3.8 43 — 17 15 42 12 32 — 9 — —
BiHOVUIRTE oo 5 ovwl @ s 9.3 38 41 — 16 17 44 13 33 — e =
Judenburg N e 11.5 6.2 54 — 11 24 39 26 41 — P o=
Eniitelfeld - ... .. ... 5.4 4.7 56 — 10 15 38 20 41 — 33l ro— =
Oberzelring 5 os wiw w s 3.2 1.6 51 — 9 — 31 — 41 — 13 - —
B.H, Judenburg e W @ 8.0 4.4 55 — 10 17 38 18 41 — oL = =
Eisenerz ) e & 0.7 o2 3 — 10 — 38 — 28 — 28 — —
Leoben ., . . .. St o T 5.1 27 54 — 27 — 32 — 28 — 18, — —
B.H. Leoben CET PRI 4.0 2.1 53 — 20 — 32 — 28 — 14 — T
Brmcks® o s oty VNS v 6.7 2.3 88 — B892 — 88 — 26 — 9 =
MarFiazell - Gl on kG e e 4.4 0.3 6 — 10 — 58 — 3 — 5 — —
Kindberg .« o s o 11.8 3.1 28 — 20 13 40 — 27 — = —
Miirzzuschlag . . .. . . . 7.7 16 19 '— 28 '— 4] — 28 —' 1 — —
B.H- Brek == :oawncisra s 7.4 1.Bi 25 — 28 — 37T — 97— 8 =
Frohnleiten . . ... ... 9.7 6.0 62 24 41 15 2 14 23 — s — 2
Graz @ sl ot @ W AV & v 246 133 54 28 21 84 25 28 21 14 11 80 22
Wollsbeee "% 2 G e W . 15.5 74 48 1.7 B8z 2.0 25 16 21 — 8 18 24
BH. Graz .« « «e e 18.8 9.9 B3 28 24 %4 26 20 2 — 10 1.9 20
Deutschlandsherg A 12.6 Y4 54 1.3 20 — 14 11 16 — 4 384 46
Eihiswald Ca s e o . . 11.5 6.1 53 18 28 1.0 17 — 14 — 3 23 38
Stainz S - S S 2083 109 54 28 2 19 17 1.6 14 — 3 44 40
B.H. Deutschlandsberg . . 14.3 77 54 19 24 12 16 11 15 ~— 3 32 42
Birkfeld: . -« a2 a4 a el 18.9 7.4 8 11 15 238 31 86 50 — 4 =
Gleisdorf BT L i . 346 225 65 45 20 44 20 81 36 - 4 4.5
Weiz i sl @ Tl T 251 133 53 24 18 33 26 58 43 — 4 12
B Wels ™ 50 20y o s 254 137 54 26 19 33 24 57 41 — e S
Fricdbera® “ooniials o e w 23.0 1833 58 "1.5 11 4.0 30 6.0 46 11 12 —
HATEHBTE | 2 3 5. 1o = 3 331 195 59 43 24 54 28 6.6 34 — 3 21
Péllau o) L s 1A Sate e 202 169 58 24 14 6.0 36 6.9 40 — 8 11
Vorau s SE S e e . 21.8 11.3 52 — 8 42 388 57 52 — 2 =
B.H, Hartberg ... ... 25,7 1833 57 26 17 49 32 63 40 — 4 .0
Fehring . . ... SEE 380 235 62 7.5 382 44 18 63 27 13 6 4.1
Reldbaah, | Ly o w e o & e 36.1 234 65 59 25 45 19 74 32 1.1 5 4.5
Fiirstenfeld e e 327 206 63 6.2 30 44 21 62 30 — 3 338
Kirchbach . . . . . R 3.0 227 65 46 20 41 18 83 36 1.4 6 4.6
Fiirstenfeld al o e 352 3225 64 60 2 44 19 7.1 31 11 5 AL
Arnfels ~ . .. ... .... 244 158 65 28 15 20 1@ 26 16 — 4 84
Leibnitz Sels 4 A 286 174 61 28 16 29 17 383 19 1 6 7.4
Mureck e o 1 e A 352 207 59 52 2 50 28 54 2 1.4 6 " 42
Radkersburg K f 5 e 2 284 224 79 56 37T 34 2 23 17 — 3 23
Wildon e N e 36.6 231 63 4.0 17 45 20 6.4 28 1.3 6 0.8
BH, Eeibnitz ... .... 308 194 63 87 19 85 18 4.0 2 1.0 & 862
Landessumme . . . . 18.6 72 53 16 21 18 2 22 30 0.5 6 138
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Gerichtsbezirke B o = o He o T, O C e £

= = = 2 o & E & = = &
Bad Aussee ., .. .. 36 15 1.330 15 104 13 308 22 = - 2.288
Grobming . . . . . . 1.903 16 3.404 15 010 13 2,156 14 — 8.373
IFARIBE o o o e e 2.192 16 4.915 15 1.066 13 2.470 13 = - 10.643
Schladming . . . .. 3.810 13 3.640 14 G694 13 3.200 14 — e 11.444
B.H. Grobming . . . 8.451 15 13.289 14.5 2,774 13 8.224 13.7 =3 —_ 32,748
Tiezen . . o6 5 e 1.004 17 2.306 16 1.540 14 9756 16 —_ — 5.534
Rottenmann e 1.730 17 3.020 16 1.185 14 1575 15 — — 8.310
StGallen. s s 946 15 1.435 15 432 12 286 13 — — 3.008
B.H. Liezen G % e 3.679 16.5 7.661 15.5 3.166 13.7 2.836 14.8 — — 17.342
MUTHE oG 8w a e 5438 13 11.548 14 1.932 12 8.970 13 — — 27.888
Neumarkt . .. ... 3.301 14 14.910 15 1.469 13 0.604 14 — == 20.284
Oberwldlz . ., 2.866 14 7.071 15 1.245 13 4,784 13 == = 15.966
B.H. Murau . .. .. 11.605 14 33.529 14.5 4.646 12.5 23,358 13.4 — == 73.138
Judenburg wohae o i 7.302 18 24.516 17 4.869 16 25.184 16 — — 61.871
Knittelfeld . . : .. 5.303 10 19.005 18 4.748 17 19.550 17 — —_ 48.606
Oberzeiring o o e e 1.120 15 4.510 15 1.763 14 4.830 13 — — 12.223
B.H, Judenburg s 18725 1B 48.031 17 11.380 16.5  49.564 16.9 — —_ 122.700
Eisenerz St 3 ity 61 12 258 12 143 11 192 12 — — G54
Leoben T R L e 9.520 19 ° 12.810 18 5.215 17 11.288 17 66 22 38.890
B.H. Leoben oo 9.581 17 13.068 17.5 5368 17 11.480 17 G6 22 39.5653
Bruck . .. ..« .« 10844 175 10.744 16.5 2.820 16 8.704 17 176 22 32.788
Mariazell: . .. 156 138 808 12 72 12 520 13 — - 1.556
Eindberg . . . «a 3,396 17 8.048 16.5 1.382 106 5.424 10 42 21 20,292
Miirzzuschlag 2,448 16 4,224 15.5 1.022 14 2.624 15 — — 10.318
B.H. Bruck . . ... 15.844 17 23.824 16.3 4.796 155 17.272 16 218 — 64.954
Frohnleiten o ow W TAL80T 19 11.720 19 3.437 17 10.008 18 1.431 27 37.903
Graz o omow e @ o ow o  SOCBEd; 28 53.662 21 19.800 18 40.603 19 71.610 31 282.200
Woifsberg .+ « + & = 20.685 18 23.872 19 5.904 16 20.140 19 36.540 30 107.141
B.H. Graz = e s TEALG 20 59.254 20 20.141 17 70.751 19  109.581 30.6 377.343
Deutschlandsberg 10,440 20 6.821 19 1.216 16 7.686 18 36.060 30 62.214
Tibiswald . .. ... 8,560 20 4.803 19 624 16 4.160 20 17.640 30 35.877
BERINE . b o= 13.780 21 8.836 20 1.122 16.56 6.954 19 32.147 31 62.839
B.H, Deutschlandsberg 32.780 20.3 20.541 19.3 2.962 16,2 18,800 18.8 85.847 30.4 160.930
Bitkfeld . .. .. . 6.768 16.5 16.672 17.5 1.408 14 528 24 50.720
Qleisdorf . . . ... 31.274 22 27.572 20 4.968 18 41.820 30 161.008
VR e oum oo 17.360 20 23.700 20 3.570 17 12.320 28 101.701
i Wels. e e s 55.402 20.4 67.944 19.1 0.946 17 54.668 29.5 313.429
Friedberg . . . . . . 4.546 15,5 13439 17 4.342 13 20.728 17 650 25 43.700
Hartberg i wrw w o ow  BDB080 21 38.000 20 3.208 17 50.253 21 23.130 30 150.88%
Bl " Lo s s § % T.954 19 19.950 19 1.344 16 24,320 20 5.684¢ 29 59.252
WoTan = o s iow e s 3.460 16 17.282 16.5 1.355 14 24,531 17 115 23 46.743
B.H. Hartberg 51.268 18.5 89.571 18.3 10.339 14.5 119.827 10.1 20.579 29.6 300.584
Behring o & wow o« o = 256100 20 13.152 19 3.979 17.6 21.800 20 18.900 27 83.441
Feldbach . . . ... 43.520 20 33.360 20 6.634 17 60.060 22 45.416 28 188.990
Fiirstenfeld . . . . . 31.320 20 22.080 20 3.908 16.5 32.991 21 23.520 28 113.819
IRIDARDACH . v ooue w 18.424 20 16.235 20 4,514 16.5 36.410 22 24,696 28 100.279
B.H. Feldbach 118.874 20 84.827 19.7 19.085 16.% 151.261 21.6 112.532 27.8 486.529
jArnfels oo owowa v ow 8.614 20 6.684 18 1.870 17 9.600 20 46.800 30 73.568
Leibnitz COE S 1T 1] 16.740 18 5.608 17 18.972 18 68.324 29 127.244
Wildon W e wom 1EGIOERE BT 15.752 19 4.365 18 24.696 21 37.920 30 96.835
Mureck o v oa e e e L2088 R0 10.414 19 4,920 18 23.640 20 26.448 20 97.110
RB.dkershurg o o w 1343850 10 9.096 19 1.059 17 5.681 19 8.127 27 37.308
B.H. Teibnitz . ... 706439 20 67.686 18.5 17.822 17.5 82,580 19.7 187.619 20.3 432.155
Landessumme . . . . 482270 19.6 500.225 18.2 120.564 16.3 GS1.447 19.1 3580.110 29.4 2,424,616
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Name der o g 2 SSES
Gerichtsbezirke 5) z S 8 282%
4 e Z § § @ 2 2 pglss
E =2 ©® 2 & 2 3 = £ E Bfct
4| = s O g 3 = = 2 8 35%%
=) a s B & © H OS2 & = S223
Bad Aussee . . . .. . 10.215 22 22 5 13 2 b} 27 =15
Grobming . . « « w s 6.249 12 135 30 b5 15 35 147 —12
1rdning T O RS 9.019 17 122 24 54 17 27 122 — 1
Schladming W e w 7.969 18 136 41 45 ) 41 74 62
B.H. Grébming . . .. 33.452 17 87 25 30 9 24 75 13 2.800
Liezen s R i ([ 5 §.652 20 67 11 27 18 11 106 —39
Rottenmann . . . . . 12.336 32 68 14 32 9 13 77T —9
St. Gallen S g 7.216 12 43 13 20 6 4 3 —10
B.H, Liezen a7 im T 80 28.204 20 61 13 27 11 10 7 —16 1.900
Murau . mOE w W e e 13.011 17 214 42 88 15 G9 130 84
Neumarkt .. ..... 11.428 383 257 29 131 13 84 148 109
Oberwdls: o oG s 5.693 18 278 50 124 21 83 229 49
B.H. Murau ., .., ... 30.132 22 241 38 111 15 77 161 80 2.200
Judenburg T ol m e bt 38.799 G4 158 18 63 12 65 87 71
Knittelfeld G S 1 27.106 47 178 19 70 17 2 98 80
Oberzefdng ' 5. : @ . 6.332 13 193 18 71 28 76 165 28
B.H. Judenburg . 72.287 43 168 18 66 16 68 99 70 4.390
Eisenerz Sl T E e e 9.277 36 25 1 3 1 20 18 3
Leoben ) T GEAR P2 ) AR 58.039 68 G6 16 22 9 19 42 24
B.H. Leoben A 67.316 61 8 14 19 8 17 35 23 3.900
BN o oo @ osow e 44,318 49 72 24 24 3 19 53 17
Muriazell <. o 19.933 53 21 2 11 1 7 63 —42
Kindberg shs w0 el 7.166 16 101 a7 40 T 27 G4 37 |
Miirzzuschlag . . . . . 21.531 48 47 11 19 & 12 42 5 .
B.H. Bruck ... ... 92.948 43 69 20 25 5 19 55 14 5.700
Frohnleiten . ... .. 18.390 45 203 G1 63 18 o4 7 108 95
CERE o e s e o 110.947 145 208 42 48 18 36 G4 9 129
Voitsberg . . ... ¥ 45.657 67 234 45 52 13 44 80 101 133
BEHGERY 5 ot s e 174.994 04 214 45 51 16 40 62 87 127 8.300
Deutschlandsberg snnw 22.481 59 275 46 30 a 34 160 160 115 ‘
Eiblewald 5 ... i 5 5. 16.559 66 218 52 29 4 26 107 112 106 |
BN L) o s 16.730 72 374 82 53 6 41 192 161 213
B.H. Deutschlandsberg 55.770 G4 287 59 36 5 33 154 147 141 2.300
Birkteld . - . <3 16.271 42 309 41 102 8 155 3 159 150
@letsdort & v . % s i 20.303 04 442 106 94 17 188 143 43 399
WelE ™ L . b ® e 25.117 69 464 69 94 14 178 49 185 279
BH: Weize s a5 a4 70.691 67 442 78 96 14 177 it 143 209 3.300
RRieaberl & o v & « woa 9.631 48 455 47 14 45 215 G 113 342 i
Hartherg . . ... .. 27.767 76 540 126 139 11 181 83 70 470
Pollau o ool b ol b 11.053 63 537 72 181 12 221 51 137 400
Yorail— s = 5 e 9.361 37 496 36 184 14 261 1 240 256
B.H. Hartberg SN 57.812 58 518 88 154 18 207 al 120 399 3.000
REhPE = s « v ow o 15.387 80 539 166 85 25 141 122 190 3%9
Feldbach .. . .. e 34.460 04 548 126 97 10 174 132 171:1 375
Fiirstenfeld R 21.622 85 826 1456 102 18 152 109 155 371
Kirchbach s @ 14.723 73 6790 125 110 30 247 167 24? 437
B.H. Feldhach & v 86,192 87 575 138 98 22 187 130 195 380 3.910
Arnfels Rl R e 15.940 87 459 34 42 11 60 292 164 295
Letholtz &5 oa = 35.756 111 354 49 47 16 52 190 154 2{_]0
Wildon . .... ol = 16.961 7 575 183 114 20 144 155 221 354
Mureck: . oaisie s N 11.552 90 323 116 79 9 49 70 231 92
Radkershurg i@ a e 15.417 83 627 91 102 28 160 246 220 308
B.H. Leibnitz .. ... 95.620 92 448 7 71 18 86 196 186 262 4.280
Landessumme . . 1,018.920 62 234 47 55 11 606 36 139 56.700
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Name der _ = S = s = = % 2
Gerichtsbezirke ' = =g r 4 = E g = = z

=] o - = =3 = e =
= £ 38 < 2 33 = 2 EE=]
Bad Aussee . . . . ... 123 0.26 12 4,382 9.3 430 1.145 2.4 112
Grobming . . . . . : = 520 1.0 83 5692 11.0 910 1.729 3.4 276
Trdning e e 629 1.3 70 7.271 15 806 3.179 6.6 352
gchladming . ... ... 482 1.1 60 5.808 13 728 1.437 3.4 180
B.H. Grébming . .. .. 1.754 0.8 50 23.148 12 690 7.490 3.9 224
IBFEEB v i o wiie s w s e 389 0.9 45 5.164 12 596 2.573 6.0 296
Rottenmann . . . . . . 542 1.4 44 5.640 15 460 2.908 7.6 235
qt-@allen Lo . g owe 1738 0.3 24 4.099 T 569 1.417 2.4 200
B.H. Liezen ... ... 1.104 0.9 39 14.903 11 528 6.808 4.9 244
Murau SR I e 583 0.8 45 12.131 16 933 6,457 8.8 496
Neumarkt . . ... ... 764 2.2 67 9.644 28 846 6.509 18.8 571
Qberwdlz . . . V.0 310 1.0 54 7.505 24 1.319 3.087 10.1 542
B.H. MUral: oo« s 5 e 1.657 1.2 55 20,280 21 470 16.053 11.6 533
Judenburg ... . owoa s 927 1.5 24 19.870 33 512 13.476 22.4 347
Knittelfeld . . . . ... G39 1.1 23 13.751 24 507 10.049 17.3 370
Obherzeiring R T 237 0.5 37 8.658 17 1.374 4.015 8.0 637
B.H, Judenburg 1.808 11 25 42.279 25 5856 27.540 16.4 381
Eisenerz el e e e e 52 0.2 6 900 3.5 96 300 1.1 33
Leoben . . .oua o 5 816 0.9 14 13.554 16 230 0.414 11.1 162
BoH.: LEobBR. . v e e 868 0.8 13 14.254 13 212 9.714 8.8 144
Brgk . ¢ o w.s RO e 661 0.7 15 14,286 15 323 9,466 10.6 213
Mariazell, 5o e v @ s s 167 0.4 23 3.510 8 500 1.518 3.5 212
Kindberg’ oo v w woe s 348 0.9 17 8.515 22 425 4.964 13.3 250
Miirzzusehlag . . . . . . 352 0.8 16 5.019 11 238 2.835 6.3 132
BH: Bek o uow i oaome 1.520 0.7 16 31.830 14 336 18.783 8.7 202
Frohnleiten . . . . . .. 520 1.3 28 9.296 22 505 8.997  22.1 488
CPRET . 1o G wrab B oa e 3.151 4.1 28 30.846 40 277 43.509 57.1 392
Voitsherg o ey e eier e 1.611 2.4 35 18.456 27 405 22.481 33.3 493
B.H. Graz AR AU 5.282 2.8 30 58.508 32 335 T4.987 40.6 428
* Deutschlandsberg 707 1.8 31 13.089 34 581 19.283 50.3 857
Eibiswald . . . .. . .. 374 1.5 23 8.248 33 499 10.042 40.1 608
ORI o canes w00 e o 508 2.2 30 9.946 43 595 13.626 58.7 816
B.H. Deutschlandsherg 1.589 1.8 28 31.283 38 560 42,951 49.6 771
Bitkfeld < . v 5 e s 425 1.1 26 10,575 27 G48 7.487 19.4 459
Beisdort™ = .. . . 5o 1.069 3.4 36 17.820 56 591 21.563 69.5 736
BVeIZ:. "o s e s om s s 849 23 33 14.501 40 577 15.030 41.5 60O
BH. Welz < . « s % . 2343 2.2 33 42,396 40 599 44.080 41.6 623
Eriedberg . .. . ¢« « o s s 175 0.8 18 6.007 30 625 5.241 26.2 546
EATtberg & v o v s S 1.550 4.3 a5 17.840 49 640 23.231 64.3 838
BOIA . e e e - 227 1.3 20 7.451 42 677 8.001 45.3 727
WOFAN. . & v s« mlle e 233 0.9 25 7.270 29 773 6.019 24 640
B.H, Hartberg . e 2.185 2.2 38 38.508 38 667 42.492 43 735
ehring: .. o, 6. osb s 785 4.5 51 10.017 58 650 14.249 83.3 925
Reoldbach . oooos avsa s 1.380 3.8 40 20.718 56 GO0 27.977 76.6 811
Fiirstenfeld . . . . . . . 1.041 4.1 48 12.121 48 561 15.204 61 708
Kirchbach @ e 772 3.8 52 11.028 53 750 18.072 90 1.230
B.H. Feldbach . . ... 3.978 4.0 46 53.884 54 625 75.502 76 876
Atnfels . .o.oco.owoa s s 424 2.8 26 9.297 50 885 14,786 79 930
Leibnitz . . . . .. .. 763 2.4 21 17.738 53 495 20.325 92 821
Wildon . ... ... .. 77 4.3 al 10.263 55 G666 16.383 89 1.063
Mureck . . .. ..... 801 3.7 46 11.414 52 671 17.944 83 1.055
Radkersburg G R e & 714 5.6 62 6.999 55 608 10.972 87 955
BOH: ‘Leibnits. . . . . . . 3.499 3.4 36 55,711 54 582 80.410 86.5 935
Landessumme . . . 27.639 1.6 27 436.003 26 427 456.610 27.8 448
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