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SPECIES

SUMMARY

1. In the area of “Eferdinger Becken”, Upper Austria, a mapping of the distribution of
bird species based on a grid system, was undertaken between April and June in the
years 1976 to 1978. A square of 500 meters side length is used as grid unit.

2. In the area analysed the following types of landscape are distinguished as habitats for
birds: lowland riverine forest, forest on slopes near the borders of the area,
park-landscape, agricultural areas and (modern) settlements.

The central urban area of the town Eferding is not included in this investigation.

* 3. A survey of the checked bird species and their constancy within the different types of
landscape are presented. The distribution of species is shown on maps.

4. Species-density within the single grid-units is used as indicator for ecological versatility
and therefore applied for an ecological valuation.

5. The results of this valuation are separately discussed for the different types of
landscape and compared with similar investigations of the past.



36

G. Maver: Die okologische Bewertung des Eferdinger Beckens

. The lowland riverine forest is throughout very rich in species and therefore classified as

especially valuable. Signs of degradation are only found locally.

. Forests on slopes in the whole are to be classified as rich in species. Species density

varies relatively strong.

. The park-landscapes in the whole can be classified as just still rich in specie’,s_':jand

therefore belong to the valuable areas.

. In the contrary:large agricultural areas lack any species and are to be classified as

extremely poor in an ecological point of view.

10. The modern settlement is poor of species and homogenous in the variety of species.
11. The investigation about identy of species within the different types of landscape shows
interelations between lowland riverine forest, park-landscape and forests.on slopes;
these 3 types of landscapes are considered as originally native. The large agricultural
areas in contrary to this are mostly isolated and therefore don’t fit in the ecological
framework of the total area.
12. Ideas about landscape planning are considered in a sense for conservation of ecological
important areas and to raise the ecological value of already degraded parts.
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1. EINLEITUNG

Die okologische Bewertung des Raumes Linz-Enns an Hand des
Bestandes an Vogelarten im Jahre 1975 (Mayer 1977) erfolgte in einem
Gebiet, in dem grofBe Verdnderungen bevorstanden und noch groBere
geplant wurden. Die Untersuchung hatte daher primér die Erstellung
von Prognosen hinsichtlich der Veranderungen der dkologischen Vielfalt
bei Ausfithrung der verschiedenen Projekte und Planungen zum Ziel:
Zwangsldufig wurden dabei aber einerseits entsprechende Methoden
entwickelt, anderseits entstand eine Beweissicherung, die es in Zukunft
erlauben wird, die tatséchlichen Ausw1rkungen verschiedener Verinde-
rungen festzustellen.

Im Gegensatz dazu — und zu der 1979 durchgefiihrten Untersuchung des
Traunauen-Griinzuges (MAYER -1982) — betrifft die vorliegende Untersu-
chung des Eferdinger Beckens in den Jahren 1976 bis 1978 ein Gebiet, in
dem keine groBeren Verdnderungen mehr zu erwarten sind. Die
Errichtung des Donaukraftwerks Ottensheim-Wilhering in den Jahren
1971 bis 1973 war im Untersuchungszeitraum bereits abgeschlossen und
in den davon betroffenen Teilen des Gebietes hatten sich bereits wieder
halbwegs stabile Verhiltnisse eingestellt. Freilich geht im gesamten
Raum die ,,normale* Entwicklung mit der Ausweitung von Siedlung und
Gewerbe, Anderungen in der Landwirtschaft, StraBen- und.Wasserbau
weiter.

Der Zweck der vorliegenden Untersuchungen war daher nicht, Progno-
sen zu vorliegenden Planungen zu erstellen, sondern vielmehr Grundla--
gen fir Planungen im Bereich des Natur- und Landschaftsschutzes zu
schaffen. Es sollten jene Ridume ausgewiesen werden, die von ihrer
Struktur her noch 6kologisch vielfiltig sind und deren Strukturen daher
durch besondere Mafinahmen zu erhalten wiren.
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2. UNTERSUCHUNGSGEBIET

Das Untersuchungsgebiet (Abb. 1) ist eine Beckenlandschaft an der
Donau, seine Fliche betrigt etwa 115 km?® Die geographische Lage ist
mit den Koordinaten 48.16 N — 4823 N und 13.57E - 14.11 E zu
umschreiben. Im Nordwesten tritt die Donau bei einer Seehohe von
268 m (Aschach) aus einem Engtal in den kristallinen Gesteinen der
Bohmischen Masse in das Becken ein und verldBt es im Osten bei einer
Seehohe von 256 m (Ottensheim), von wo ab sie wiederum ein Engtal
durchflieft. Die noérdliche und siidwestliche Begrenzung des Beckens
bildet der Abfall der Bohmischen Masse. Diese etwa 250 m hohe Stufe
ist durch tiefeingeschnittene Téler der Wasserldufe (Pesenbach, Rodl,
Aschach und eine Anzahl kleiner Biche) gegliedert. Im Siiden und
Siidosten bildet der Abfall des Schlier-Hiigellandes den Beckenrand. Die
von hier in das Becken eintretenden Béche flieBen in breiten Muldentd- -
lern, so daB sich der Ubergang fast unmerklich vollzieht. Der Boden des
Beckens selbst wird von den dilluvialen Schottern der Niederterrasse
und den alluvialen der Austufe gebildet.

Klimatisch liegt der Raum in der untersten Hohenstufe (Zwischenbezirk
nach WERNECK 1958, Stufe A nach Mayer 1964). Dieses Gebiet liegt
innerhalb der 8 © C-Jahresisotherme, mit mittleren Julitemperaturen
tiber 18 ° C und Jannertemperaturen iiber —2 ° C. Der Jahresniederschlag
betrdgt weniger als 900 mm. Die Schneedecke dauert — ausgenommen
die Randgebiete — weniger als 50 Tage. Das Gebiet ist damit klimatisch
ausgesprochen begiinstigt, die Vegetationszeit ist sehr lang.

Hinsichtlich der Hohenlage, des Untergrundes und des Klimas ist das
Eferdinger Becken mit den bereits untersuchten Riumen Linz-Enns und
Traunauen-Griinzug absolut vergleichbar. Bei allen drei untersuchten
Gebieten sind die abiotischen Umweltbedingungen gleich.

Auf einen Unterschied ist allerdings hinzuweisen: In den Riumen
Linz-Enns und Traunauen-Griinzug ist infolge der Lage im Osten und
Sudosten des Linzer Industriegebietes die Belastung durch Schadstoffe
in der Luft stellenweise sehr hoch. Im Eferdinger Becken hingegen, das
westlich dieser Emittenten liegt, spielt dieser Faktor eine wesentlich
geringere Rolle. Eine Station des automatischen Luftgiite-MeBnetzes
existiert im Eferdinger Becken leider nicht, doch wurden bei groBriumi-
gen Untersuchungen der Luftgiite im 00. Zentralraum auch Blattanaly-
sen auf den Gehalt an Schwefel und Fluor im ostlichen Teil des



Abb. 1: Darstellung des Rasternetzes (500 X 500 m) und der naturriumlichen Grundstrukturen des Untersuchungsraumes.
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Eferdinger Beckens vorgenommen, die diese Feststellung bestitigen
(PoLLENSCHUTZ et al. 1982).

Naturwissenschaftliche Untersuchungen aus dem Raum des Eferdinger
Beckens sind praktisch nicht vorhanden. Eine ornithologische Bestands-
aufnahme des Gebietes um Bad Miihllacken (ErLacH 1969) beriihrt das
Untersuchungsgebiet eben noch an seinem nordlichen Rand. Die
Bedeutung des Raumes fiir tiberwinternde Wasservogel wurde von
Mayer (1981) dargestellt. HiusLer (1957) beriicksichtigte bei seiner
Untersuchung der Auwaldbdden auch die Donauauen bei Alkoven.

Abb. 2: Auwald an der Aschach.

Abb. 3: Blick vom Nordrand des Beckens iiber die Parklandschaft bei Hilkering auf die
Schuunhcrgcr Leithen.
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Abb. 5: Ungegliederte Felder im Siidteil des Beckens.

Dariiber hinaus sind mir keine Verdffentlichungen aus diesem Raum
bekannt.

Allerdings wurden im Zuge der Planung des Donaukraftwerkes Ottens-
heim zweifellos umfangreiche Untersuchungen geologischer, hydrogra-
phischer und wohl auch botanischer Art angestellt, doch sind die
Ergebnisse als Beweissicherungen nicht allgemein zugénglich.

Erst in jingster Zeit (1982) hat M. Hofbauer im Auftrage der
Landesnaturschutzbehorde die Vegetation der Gewisserufer im Eferdin-
ger Becken kartiert. Die Ergebnisse liegen als unveroffentlichtes Manu-
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skript bei der Landesnaturschutzbehérde auf und konnten fiir diese
Arbeit herangezogen werden.

Im Untersuchungsraum wurden fiinf verschiedene Landschaftsformen
und damit fiinf verschiedene Lebensraumtypen abgegrenzt. Die Defini-
tion erfolgt in gleicher Weise wie bei der Untersuchung des Raumes
Linz-Enns und des Traunauen-Griinzuges. Diese Lebensraumtypen
sind: ‘ )

1. Auwilder entlang der Donau (Abb. 2),

2. Leitenwilder (Abb. 3),

3. Parklandschaften (Abb. 4),

4. Ackerflichen (Abb. 5) und

5. Siedlungen.

Eine genauere Definition dieser Typen und auch der herrschenden
Verhiltnisse wird bei der Behandlung der dort gewonnenen Ergebnisse
gegeben.

3. UNTERSUCHUNGSMETHODIK

Wie bei den vorangegangenen gleichartigen Untersuchungen wurde
auch im Eferdinger Becken der Bestand an Vogelarten in Form einer
Rasterkartierung festgelegt. Dabei wurde jener Raster beniitzt, der schon
seit Jahren fiir ornithologische Erhebungen in Oberdsterreich Verwen-
dung findet. Aus praktischen Erwigungen — der Raster soll Einheiten
mit der GroBe von einem Quadratkilometer haben und moglichst
einfach auf eine Karte aufzubringen sein — entsteht er aus einer
einfachen Unterteilung der einzelnen Blitter der osterreichischen Karte
1:50.000. Diese einfache Vorgangsweise hat den Nachteil, daB am
Ostlichen und siidlichen Rand jedes Kartenblattes Rastereinheiten
entstehen, die keinen vollen Quadratkilometer umfassen.

Das Untersuchungsgebiet im Eferdinger Becken liegt auf zwei Karten-
blittern, und zwar der westliche Teil am Blatt 31 — Eferding, der ostliche
am Blatt 32 — Linz. Daher zieht sich der Blattrandstreifen mit kleineren
Rastereinheiten in Nord-Stid-Richtung durch die Mitte des untersuchten
Raumes. Da erfahrungsgemiB die Grundfelder des Rasters mit einer
GroBe von einem Quadratkilometer fiir derartige Aufnahmen zu gro8
sind, wurde jedes Feld in vier Teile geteilt, so daB Aufnahmequadrate
mit einer GroBe von 25 Hektar entstanden. Die kleineren Randfelder
wurden nur in zwei Teile geteilt, jede dieser Aufnahmeeinheiten umfaft
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eine Fliche von 22,5 Hektar. Die Differenz von 2,5 Hektar kann
vernachlissigt werden.

- Die Geldndebegehungen wurden in der Zeit von April bis Juni der Jahre
1976 bis 1978 durchgefithrt und zwar derart, daB jede Aufnahmeeinheit
zweimal durchsucht wurde. Eine dieser Begehungen lag stets in der
ersten, die anderen in der zweiten Halfte der jahrlichen Untersuchungs-
periode. Aulerdem wurde darauf geachtet, da die beiden Begehungen
einer Rastereinheit jeweils-durch verschiedene Mitarbeiter erfolgte und
zwar ausschlieBlich in den Morgen- und Vormittagsstunden.

Die Begehungen wurden — auller vom Verfasser - von den Herren Ing.
Josef Donner, Heinrich Dorowin, Gernot Haslinger, Walter
Honinger und Dr. Walter Rieder durchgefiihrt. Ihnen allen ist sehr
zu danken, denn ohne ihre Mitarbeit wire die gesamte Untersuchung
undurchfithrbar gewesen. Besonderer Dank gebiihrt Herrn Heinrich
Dorowin, der nicht nur eine sehr groBe Zahl von Rastereinheiten
begangen hat, sondern auch bei der Auswertung des ‘gewonnenen
Materials wertvolle Hilfe leistete.

Die Auswertung des bei den Gelindebegehungen gewonnenen Materials
wurde — schon aus Griinden der Vergleichbarkeit — in gleicher Weise
vorgenommen wie bei der Bearbeitung des Raumes Linz-Enns und des
Traunauen-Griinzuges. Es wurde zunichst die Konstanz jeder Vogelart
in den einzelnen Lebensrdumen errechnet und so ihre relative Haufig-
keit bestimmt. Gleichzeitig wurde die Verteilung jeder Art auf die
einzelnen Rastereinheiten grafisch dargestellt. Die Arten wurden dann in
die Konstanzklassen nach TiscHLER (1949) eingereiht und zwar:

1. Akzidentelle Arten: in 1 — 25 Prozent der begangenen Aufnahmequadrate eines
Lebensraumes;

2. Akzessorische Arten: in 26 — 50 Prozent der begangenen Aufnahmequadrate eines
Lebensraumes;

3. Konstante Arten: in 51 — 75 Prozent der begangenen Aufnahmequadrate eines
Lebensraumes;

4. Eukonstante Arten: in 76 — 100 Prozent der begangenen Aufnahmequadrate eines
Lebensraumes. '

Zum Vergleich der einzelnen Lebensrdume des Untersuchungsgebietes
wie auch zum Vergleich gleicher Lebensrdume verschiedener Gebiete
wurde die Artenidentitit nach BaLoGH (1958) errechnet und zwar unter
Beriicksichtigung aller Arten wie auch unter AusschluB der akzidentellen
Arten. Auf eine Errechnung der Konstantenidentitit wurde verzichtet,
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da die Ergebnisse denen der Berechnung der Artenidentitdt unter
Ausschluf3 der akzidentellen Arten gleichen.

Auch die Bewertung der okologischen Vielseitigkeit innerhalb der
einzelnen Rasterflichen erfolgte in gleicher Weise wie bisher. Es wurde
dazu:

1. fiir jedes Aufnahmequadrat die Artendichte als Bewertungsgrundlage
© eingesetzt. '

2. fir das Vorkommen einer Indikatorart fiir besondere okologische
Verhiltnisse an das betreffende Aufnahmequadrat zwei weitere
zusitzliche Bewertungspunkte vergeben. Als solche Arten wurden
jene angesehen, die in der ,,Roten Liste der in Osterreich gefahrdeten
Vogelarten® angefithrt sind, vermehrt um jene, die zwar dort nicht
aufscheinen, jedoch bei der Bearbeitung des Raumes Linz-Enns
beriicksichtigt wurden. Fiir den Untersuchungsraum Eferdinger Bek-
ken sind dies: :

Haubentaucher Sperber FluBuferlaufer Feldschwirl
Graureiher Miusebussard Eisvogel Rotkopfwiirger
Knikente Baumfalke Wiedehopf Neuntoter
Krickente Wachtel Blaukehlchen Raubwiirger
Wespenbussard FluBregenpfeifer Schlagschwirl

3. fir jene Arten, die im Durchschnitt aller Aufnahmequadrate eukon-
stant festgestellt wurden, je ein Bewertungspunkt abgezogen. Es
handelt sich dabei um Buchfink und Amsel.

Die so gewonnene ,,modifizierte Artendichte* diente als MaB fiir die
Okologische Vielseitigkeit. Die Werte wurden schlieBlich wiederum in
folgende Gruppen zusammengefaft:

L. artenleere Okosysteme . . . . . . . . . . . . . . . . Artendichte 1- 5
2. artenarme Okosysteme e e e e e . . . .« < . . . Artendichte 6-10
3. miBig artenreiche Okosysteme . . . . . .« . . . . .. Artendichte 11-15
4. artenreiche Okosysteme . . . . . . . . . . .. ... Artendichte 16 — 20
5. sehr artenreiche Okosysteme . . . . . . . . . . . . . . Artendichte iiber 20

Die Raume mit gleichen Gruppen der modifizierten Artendichte wurden
in einer Karte im MaBstab 1:50.000 dargestellt, die Grenzen wurden
dabei der in der Natur festgestellten Grenze zwischen den Lebensriu-
men bzw. zwischen verschiedenen Bestinden weitgehend angepaBt.
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4. DER ARTENBESTAND

4.1.Die nachgewiesenen Vogelarten

Bei den Begehungen wurden insgesamt 100 Vogelarten festgestellt. Diese

- Zahl diirfte gegeniiber dem tatséchlichen Artenbestand etwas zu niedrig
sein. Da die Begehungen aus Griinden der Vergleichbarkeit grundsitz-
lich am Morgen und vormittags erfolgten, wurden nachtaktive Arten
nicht erfaf3t. Gesonderte Begehungen zu diesem Zweck waren nicht
durchfithrbar. Fur das Untersuchungsgebiet ist das Vorkommen vom
Waldkauz (Strix aluco), Steinkauz (Athene noctua) und Schleiereule
(Tyto alba) nachgewiesen, ein Vorkommen der Waldohreule (4sio otus),
aber auch der Nachtschwalbe (Caprimulgus europaeus) wire nicht
unmoglich.

Zwergtaucher (Tachypaptes ruficollis):

Akzidentelle Art in den Donauauen und — jedoch mit viel geringerer
Konstanz — in der Parklandschaft. Die Art ist jedenfalls wesentlich
héufiger als im Raum Linz-Enns.

Haubentaucher (Podiceps cristatus):

Einige wenige Tiere ibersommern im Stauraum des Kraftwerkes, im
eigentlichen Augebiet fehlen die Lebensriume fir diese Art. Die
verschiedenen ,,Schotterseen‘ sind ausnahmslos fiir Badezwecke genutzt.

Graureiher (Ardea cinerea):

Akzessorische Art der Donauauen; im Gegensatz zum Raum Linz-Enns
auch akzidentell in der Parklandschaft und den Agrarflichen des
Beckens. Im Untersuchungsgebiet befindet sich eine Brutkolonie, west-
lich von Ottensheim, die 1938 bereits bestand (Mayer 1960), jedoch vor
der Untersuchungszeit vollig zusammengebrochen war. Zwischen 1976
und 1978 stieg die Zahl der Brutpaare von sieben auf zwolf, auerdem
entstand 1978 etwa 700 Meter stromaufwirts eine Tochterkolonie mit
drei Brutpaaren.

Schwarzstorch (Ciconia nigra):

Eine Beobachtung in der Parklandschaft nérdlich der Donau. Ein Paar
horstete nordlich des untersuchten Raumes am Mihlviertler Hochpla-
teau.

Hockerschwan (Cygnus olor):
Akzessorische Art im Auengiirtel mit wesentlich hoherer Konstanz als
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im Raum Linz-Enns; daneben akzidentell in der Parklandschaft. Der
 Hockerschwan besiedelt in groBerer Dichte die neu entstandenen
Umleitungsgerinne, ist aber gelegentlich auch im elgenthchen Stauraum
anzutreffen.

Stockente (Anas platyrrhynchos):

Konstante Art der Donauauen und damit wesentlich haufiger als in den
Auen zwischen Linz und Enns; akzidentell in der Parklandschaft. Die
Stockente ist als Charakterart des Auengurtels im Eferdinger Becken
anzusprechen.

Knikente (Anas querquedula):
Akzidentelle Art in den Donauauen, hier an drei Stellen in dicht
verwachsenen Altwissern.

Krickente (Anas crecca):
Akzidentelle Art im Auengiirtel, jedoch mit etwas hoherer Konstanz als
im Raum Linz-Enns.

Loffelente (Spatula clypeata):
An einer einzigen Stelle im Auengurtel ein moglicherweise nur iibersom-
mernder Erpel.

Tafelente (Aythia ferina):
Akzidentelle Art im Auengiirtel. Kleinere Erpeltrupps ubersommern im
Stauraum, ein Brutnachweis konnte nicht erbracht werden.

Reiherente (Aythia fuligula):

Akzidentelle Art in den Donauauen, jedoch mit hoherer Konstanz als
'die Tafelente. Auch bei dieser Art iibersommern Erpeltrupps im
Stauraum, 1977 konnte jedoch ein Brutnachweis im Altarm unterhalb
von Aschach erbracht werden.

Wespenbussard (Pernis apivorus):
Eine einzige Beobachtung am 12. Mai 1977 in den Auen in der Nihe des
Kraftwerkes.

Sperber (Accipiter nisus):

Akzidentell und mit sehr geringer Konstanz in der Parklandschaft und
auf den Ackerflichen. Die Art ist jedenfalls wesentlich seltener als im
Raum Linz-Enns.

Maéusebussard (Buteo buteo):
Akzessorisch in den Leitenwildern, akzidentell in den Donauauen (hier
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aber mit relativ hoher Konstanz), der Parklandschaft und auf den
Ackerflichen. Das Verbreitungsmuster 148t das Vorhandensein von
einem Paar in den Leitenwildern am Westrand des Gebietes (Schaun-
berger Leithen) und gin bis zwei Paaren in den Donauauen vermuten.
Die Konstanz ist grofer als im Raum Linz-Enns; dies konnte allerdings
darauf zuriickzufithren sein, daB im Eferdinger Becken entlang der
Umleitungsgerinne bessere Beobachtungsmdoglichkeiten bestehen.

Fischadler (Pandion haliaetus):
Eine Beobachtung am 15. Mai 1976 am linken Donauufer unterhalb von
Aschach.

Baumfalke (Falco subbuteo):
Akzidentell in Auen und Parklandschaft, Jedoch mit sehr geringer
Konstanz.

Turmfalke (Falco tinnunculus):
Akzidentell in allen Lebensrdumen mit Ausnahme der Siedlungen.

Rebhuhn (Perdix perdix):

Akzidentell in Auengiirtel, der Parklandschaft und den Ackerflichen.
Der hochste Konstanzwert wird im Auengiirtel, wo das Rebhuhn
offenbar an den Réndern ausreichend Deckung findet, erreicht. Im
Vergleich zum Raym Linz-Enns liegen die Konstanzwerte tiberall hoher.

Wachtel (Coturnix coturnix):
Nur eine Beobachtung am 13. Juni 1977 in der Parklandschaft im Ostteil
des Untersuchungsgebietes.

Jagdfasan (Phasianus colchicus):

Eukonstant im Auwald, konstant in den Leitenwildern, der Parkland-
schaft und auf den Ackerflichen, akzidentell in den Siedlungen.
Bemerkenswert ist die hohe Konstanz auf den Ackerflichen — im
Gegensatz zu den Verhiltnissen im Raum Linz-Enns. Der Fasan ist im
Eferdinger Becken praktisch iiberall auf den Ackern anzutreffen und
zwar auch dort, wo sich im weiteren Umkreis keine Deckungsmoglich-
keit findet.

Teichhuhn (Gallinula chloropus):

Akzidentell in den Donauauen und der Parklandschaft. Im Auengiirtel
besiedelt diese Art die im Zuge des Kraftwerkbaues entstandenen neuen
Gerinne und ist hier wesentlich hdufiger als im Raum Linz-Enns.
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BleBhuhn (Fulica atra):

Wie das Teichhuhn akzidentell in den Donauauen und der Parkland-
schaft, jedoch in den Donauauen mit bedeutend geringerer Konstanz als
dieses. Die Konstanz ist im Eferdinger Becken auch wesentlich kleiner
als-im Raum Linz-Enns. Moglicherweise ist ein Grund fiir diese
Unterschiede in der Gewissergiite zu suchen. Im Raum Linz-Enns
waren die hauptsichlichen Gewidsser im Auengiirtel durch Zubringerbé-
che stark verschmutzt. Im Eferdinger Becken ist das weniger der Fall,
zudem entstanden durch eine Hebung des Grundwasserspiegels zusétzli-
che abgeschlossene Gewisser mit sauberem Wasser. Diese moglichen
Zusammenhinge wiren noch niher zu untersuchen.

Kiebitz (Vanellus vanellus):

Eukonstant auf den. Ackerflichen, konstant in der Parklandschaft,
akzessorisch im Auengiirtel (hier an den Réndern). Der Kiebitz hat
praktisch das ganze Becken besiedelt und ist wesentlich haufiger als im
Raum Linz—Enns, wo er nur akzidentell auftrat. Ob dieser Unterschied
die Folge einer fortschreitenden Vermehrung und Ausbreitung der Art
ist oder ob sie im Eferdinger Becken giinstigere Lebensrdume vorfindet,
ist vorerst schwer zu entscheiden. Es steht fest, daB sich der Kiebitz
ausbreitet. Die Tatsache aber, daB er bei der Untersuchung des
Traunauengriinzuges im Jahre 1979 auf den Ackerflichen in geringerer
Konstanz als im Eferdinger Becken, jedoch in groBerer als im Raum
Linz-Enns festgestellt wurde, spricht doch dafiir, daB im Eferdinger
Becken giinstigere Lebensrdume vorhanden sind.

FluBregenpfeifer (Charadrius dubius):
Nur an zwei Stellen im Auengiirtel, hier im Bereich von steinernen
Regulierungsbauwerken.

FluBuferldufer (Actitus hypoleuca):

Akzessorische Art in den Donauauen und damit relativ wesentlich
haufiger als im Raum Linz—Enns. Der Uferldufer besiedelt geschlossen
die geholzfreien Ufer der Begleit- und Umleitungsgerinne. Diese Ufer
bieten aber bessere Beobachtungsbedingungen, so daB der hohere
Konstanzwert teilweise darauf zuriickzufithren sein konnte.

Rotschenkel (Tringa totanus),
Griinschenkel (Tringa nebularia),
Bruchwasserliufer (Tringa glareola) und
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus):
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Alle vier Arten sind akzidentell im Auengiirtel. Es handelt sich um
iibersommernde Einzeltiere oder kleine Trupps, die sich auf den
Schlamm- und Schotterbinken der Umleitungsgerinne oder den
Schlammbinken des Altarmes oberhalb von Ottensheim aufhielten.

Lachmowe (Larus ridibundus): ,
Akzessorische Art im Auengiirtel, akzidentell in der Parklandschaft. Die
Konstanz ist im Eferdinger Becken bedeutend grofier als im Raum
Linz—-Enns; Lachméwen iibersommern regelméBig im Stauraum Ottens-
heim, sind jedoch kaum abseits davon zu finden.

Ringeltaube (Columba palumbus):.

Konstant im Auwald und den Leitenwildern, akzessorisch in der
Parklandschaft und akzidentell in den anderen Lebensriumen. Die
Ringeltaube ist damit in den Leitenwildern hiufiger und in der
Parklandschaft seltener als im Raum Linz—Enns.

Turteltaube (Streptopelia turtur):

Akzessorisch im Auwald, akzidentell in Parklandschaft, Siedlungen und
auf den Ackerflichen. Sie wurde — im Gegensatz zum Raum Linz—Enns
—in den Leitenwildern nicht nachgewiesen.

Tiirkentaube (Streptopelia decaocto):
Akzessorisch — und damit wesentlich seltener als im Raum Linz—-Enns —
in den Siedlungen, in allen anderen Lebensrdumen akzidentell.

Kuckuck (Cuculus canorus):.
Eukonstant im Auwald, akzessorisch in den Leitenwildern und in der
Parklandschaft.

Mauersegler (Micropus apus):

Bei dieser Art — wie auch bei den Schwalben — wurden die iiber den
Aufnahmeflichen jagenden Tiere registriert. Unter dieser Voraussetzung
war die Art im Auengiirtel akzessorisch, die Tiere jagten hier iiber dem
Stauraum und den Nebengerinnen. Ebenfalls akzessorisch war der
Mauersegler in den Siedlungen, in den anderen Lebensraumen akziden-
tell.

Eisvogel (Alcedo atthis):
Akzidentell in den Donauauen, nur im Bereich des Altarmes siidlich von
Aschach.
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Wiedehopf (Upupa epops):
Nur zwei Beobachtungen in der Parklandschaft, wobei es sich um
Durchziigler gehandelt haben kénnte.

Wendehals (Jynx torquilla):

Akzessorisch in den Leitenwildern, akzidentell im Auwald und in der
Parklandschaft. Die Art ist damit in den Leitenwildern.des Eferdinger
- Beckens wesentlich hiufiger als in denen des Raumes Linz-Enns.

Kleinspecht (Dendrocopus minor):
Akzessorisch — aber hier mit wesentlich héherer Konstanz als im Raum
Linz-Enns —~ im Auwald und — seltener — in der Parklandschaft.

Buntspecht (Dendrocopus major):

Akzessorisch im Auwald und den Leitenwildern, akzidentell in der
- Parklandschaft und den Siedlungen. Im Vergleich zum Raum Linz-Enns
ist der Buntspecht im Auwald des Eferdinger Beckens hiufiger, in den
Leitenwildern jedoch seltener.

Griinspécht (Picus viridis):
Akzidentell in allen Lebensrdumen.

Grauspecht (chus canus).
Akzidentell nur im Auwald und der Parklandschaft

Feldlerche (Alauda arvensis):

Eukonstant auf den Ackerflichen, konstant in der Parklandschaft
akzessorisch im Siedlungbereich (an den Rindern) und akzidentell in
der Auenzone, hier auf den eingestreuten Feldern. Die Konstanzwerte
sind iiberall hoher als im Raum Linz-Enns.

Uferschwalbe (Riparia riparia):

Akzidentell im Auengiirtel, in der Parklandschaft und auf den Ackerfla-
chen. Kleine Kolonien befanden sich in den Schottergruben siidlich von
Feldkirchen, in geringerem MaB auch in der Umgebung von Eferding.

Mehlschwalbe (Delichon urbica):

Akzessorisch iiber den Leitenwildern, akzidentell in allen anderen
Lebensraumen. Wie im Raum Linz-Enns wird das Gebiet der Leitenwil-
der — nicht aber die Siedlungen — als Jagdraum deutlich bevorzugt.
Allerdings ist die Bevorzugung hier nicht so deutlich. Die Konstanzwerte
fir Leitenwilder, Auenzone, Parklandschaft und Siedlungen liegen mit
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27-25-22-20 recht dicht beieinander. Die Ackerflachen (Konsfanzwert D
werden hingegen deutlich gemieden.

Rauchschwalbe (Hirundo rustica):

Wie bei Mauersegler und Mehlschwalbe wurden auch hier die in bzw.
iiber den verschiedenen Lebensrdumen jagenden Tiere registriert. Unter
diesen Voraussetzungen ist die Rauchschwalbe eukonstant in den
Siedlungen, konstant in Parklandschaft und Auenzone, akzessorisch in
den Leitenwildern und akzidentell iiber den Ackerflichen.

Sie bevorzugt also andere Raume als die Mehlschwalbe, aber im
Eferdinger Becken auch andere als im Raum Linz-Enns, wo die
Parklandschaft vor den Siedlungen, Ackerflichen und dem Auengiirtel
bevorzugt wurde.

Pirol (Oriolus oriolus):

Konstant im Auwald, akzessorisch in den Leitenwildern und akzidentell
in der Parklandschaft. Die relativ hohe Konstanz in den Leitenwildern
hat zur Folge, da der Pirol hier nicht als Charakterart des Auwaldes
angesprochen werden kann.

Rabenkrihe (Corvus corone):

Akzessorisch in Auwald und Parklandschaft, akzidentell auf den Acker-
flichen und damit wesentlich seltener als im Raum Linz-Enns. Da die
Verhiltnisse bei Eichelhdher und Elster dhnlich, sowie bei Fasan und
Rebhuhn umgekehrt sind, wird vermutet, daB eine wesentlich intensive-
re Jagdwirtschaft im Eferdinger Becken fiir diese Unterschiede verant-
wortlich ist.

Dohle (Corvus monedula):

Akzidentell in Leitenwildern, Parklandschaft, Ackerflichen und Sied-
lungen. Die Feststellungen konzentrieren sich auf die Riume um
Eferding und Ottensheim. In den beiden Orten (SchloB Ottensheim,
Pfarrkirche Eferding) diirften Kolonien vorhanden sein.

Eichelhdher (Garrulus glandarius):
Akzidentelle Art von Auwald, Leitenwildern und Parklandschaft; die
Verhiltnisse gleichen den bei der Rabenkrihe dargelegten.

Elster (Pica pica).
Auch die Elster tritt nur akzidentell, und zwar in allen Lebensrdumen mit
Ausnahme der Siedlungen auf, iiberall mit wesentlich geringerer Kon-
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stanz als im Raum Linz-Enns. Die bei der Rabenkrihe vermuteten
Einfliisse der Jagd diirften bei der Elster dafiir verursachend sein.

Kohlmeise (Parus major):

Eukonstant im Auwald und in den Leitenwildern, konstant in der
Parklandschaft, akzessorisch in den Siedlungen und akzidentell im
Bereich der Ackerflichen. Es bestehen keine wesentlichen Unterschiede
zum Raum Linz-Enns.

Blaumeise (Parus caeruleus):

Akzessorisch in Auwald und Leitenwildern, in den anderen Lebensriu-
men akzidentell. Im Vergleich zum Raum Linz-Enns fillt die wesentlich
geringere Konstanz in den Leitenwildern auf.

Sumpfmeise (Parus palustris). :

Die im Raume Linz-Enns festgestellte deutliche Bevorzugung des
Auwaldes ist im Eferdinger Becken nicht gegeben. Die Art ist hier im
Auwald, den Leitenwildern und der Parklandschaft akzidentell, erreicht
ihren hochsten Konstanzwert jedoch in den Leitenwildern. Wahrend
der Begehungen fiel die relative Seltenheit der Sumpfmeise auf, die aber
zur gleichen Zeit auch in den Donauauen bei Steyregg (also im Raum
Linz-Enns) im Vergleich zu fritheren Jahren stark abgenommen hatte.

Weidenmeise (Parus atricapillus):
Akzidentell im Auwald und in der Parklandschaft, jedoch mit sehr
kleiner Konstanz.

Schwanzmeise (Aegithalos caudatus):

Akzidentell im Auwald und Parklandschaft, die Konstanz im Auwald ist
hier wesentlich geringer als im Raum Linz-Enns, im iibrigen gelten auch
fur diese Art die bei der Sumpfmeise gemachten Ausfithrungen.

Kleiber (Sitta europaea):

Konstant in den Leitenwildern, akzidentell in den anderen Lebensriu-
men mit Ausnahme der Siedlungen. Die bereits im Raume Linz-Enns
festgestellte Bevorzugung der Leitenwilder ist hier noch stirker ausge-
prigt, so daB der Kleiber als Charakterart fiir diesen Lebensraum
anzusehen ist.

Gartenbaumliufer (Certhia brachydactyla):
Akzidentelle Art von Auwald, Leitenwildern und Parklandschaft; die
grofte Konstanz wird in den Leitenwildern erreicht.
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Zaunkonig (Troglodytes troglodytes).

Akzessorische Art von Donauauen, Leitenwildern und Parklandschaft,
akzidentell im Bereich der Ackerflichen.

Aufféllig ist im Vergleich zum Raum Linz-Enns die im Eferdinger
Becken wesentlich geringere Konstanz im Auwald. In den Donauauen
zwischen Linz und Enns besiedelt der Zaunkdonig in groBSter Dichte die
gebiischbestandenen Ufer der Altwisser. Im Eferdinger Becken sind die
meisten Altwisser im Zuge des Kraftwerksbaues zu Umleitungs- oder
Begleitgerinnen ausgebaut worden und haben geholzfreie Ufer. Dies

diirfte sich auf das Vorkommen des Zaunkonigs negativ ausgewirkt
haben.

Braunkehlchen (Saxicola rubertra):

Akzidentelle Art der Parklandschaft; nur im Bereich des ehemaligen,
heute vollig trockengelegten Hilkeringer Mooses westlich von Aschach
nachgewiesen.

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus): »
Akzidentelle Art von Parklandschaft, Siedlungen und Auwald.

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochrurus):
Akzessorisch in den Siedlungen und der Parklandschaft, akzidentell im
Auwald und den Ackerflidchen. :

Blaukehlchen (Luscinia svecica):
Nur an einer Stelle, beim Donau-Altarm unterhalb von Aschach,
festgestellt, hier jedoch futtertragend.

Rotkehlchen (Erithacus rubecula):

Eukonstant in den Leitenwildern, akzessorisch (!) in den Donauauen, in
allen anderen Lebensriumen akzidentell. Fiir die Tatsache, daB das
Rotkehlchen in den Auwildern und Parklandschaften des Eferdinger
Beckens nur jeweils etwa die Hilfte jener Konstanz erreicht, die in den
gleichen Lebensrdaumen im Raum Linz-Eferding festgestellt wurde, fehlt
vorerst jede Erklarung.

Wacholderdrossel (Turdus pilaris):

Akzessorisch im Auwald — hier vorwiegend an den Rindern —, akziden-
tell in der Parklandschaft. Die gegeniiber dem Raum Linz-Enns
wesentlich hohere Konstanz ist wohl die Folge eines fortschreitenden
Ausbreitungsvorganges.
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Singdrossel (Turdus philomelos):
Eukonstant in den Leitenwildern und den Auwildern, akzessorisch in
der Parklandschaft, in den anderen Lebensriumen akzidentell.

Amsel (Turdus merula):
Eukonstant in allen Lebensriumen mit Ausnahme der Ackerflichen, wo
diese Art nur akzidentell ist.

Schlagschwirl (Locustella fluviatilis):

Akzidentelle Art der Donauauen und — mit sehr geringer Konstanz — der
Parklandschaft. Die Nachweise beschrinken sich auf den Ostteil des
Gebietes und hier in der Mehrzahl auf die Auen am linken Donauufer.

Feldschwirl (Locustella naevia):

Akzidentelle Art von Donauauen und Parklandschaft, in belden Lebens-
rdumen haufiger als der Schlagschwirl. Auch bei dieser Art stammt der
Hauptteil der Nachweise aus dem 6stlichen Teil des Eferdinger Beckens.

- Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus):

- Akzidentell im Auwald und — mit bedeutend geringerer Konstanz — in
der Parklandschaft. Die Konstanzwerte aus dem Auwald sind bedeutend
hoher als die vergleichbaren aus dem Linzer Becken.

Sumpfrohrsinger (Acrocephalus palustris):

Konstante Art der Donauauen, akzessorisch in der Parklandschaft,
akzidentell in den Leitenwéldern und auf den Ackerflichen. Wegen der
im Vergleich zum Raum Linz-Enns wesentlich hoheren Konstanz in der
Parklandschaft kann der Sumpfrohrsinger hier nicht als Charakterart
des Auwaldes angesehen werden. Auffillig ist auch die relativ hohe
Konstanz in den Leitenwildern, wo er im Linzer Becken voéllig fehlte.

Schilfrohrsénger (A crocephalus schoenobaenus):
Nur an einer Stelle im Auwald bei Alkoven nachgewiesen.

Gelbspétter (Hippolais icterina):

Konstante Art der Donauauen mit einem Konstanzwert, der fast die
Grenze zur Eukonstanz erreicht; akzidentell in der Parklandschaft, den
Siedlungen und auf den Ackerflichen. Der Gelbspotter ist somit hier wie
auch im Raum Linz-Enns als Charakterart des Auwaldes anzusprechen
und ist die einzige gemeinsame Charakterart beider Auwaldkomplexe.

Gartengrasmiicke (Sylvia borin):
Akzessorisch in Auwald und Leitenwildern, akzidentell in der Parkland-
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schaft und im Bereich der Ackerflichen. Im Vergleich zum Raum
Linz-Enns ist die viel geringere Konstanz in allen besiedelten Lebens-
rdiumen auffallend.

Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla):

Eukonstant im Auwald, den Leitenwildern und der Parklandschalft,
akzessorisch in den Siedlungen und akzidentell im Bereich der Ackerfla-
chen. In der Parklandschaft ist hier die Konstanz bedeutend hoher als im
Raum Linz-Enns.

Dorngrasmiicke (Sylvza commums)

Akzessorische Art im Auwald und in den Leltenwaldem ak21dente11 in
der Parklandschaft und auf den Ackerflachen. Die Dorngrasmiicke ist in
den Leitenwiéldern des Eferdinger Beckens wesentlich haufiger als in
denen des Raumes Linz-Enns, der Konstanzwert ist doppelt so groB. In
der Parklandschaft ist dieses Verhiltnis umgekehrt. Dies mag auf die
verschiedene Ausbildung der beiden Lebensraume zuriickzufithren sein;
moglicherweise sind die Verschiedenheiten auch dadurch bedingt, daB8 .
die Dorngrasmiicke nach einem starken Riickgang in den letzten Jahren
wieder im Bestand zunimmt und dabei verschiedene Lebensraume
verschieden schnell wiederbesiedelt.

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca):
Akzidentell im Auwald der Parklandschaft und im Bereich der Ackerfli-
chen. Diese Art fehite im Raum Linz-Enns vollig.

Zilpzalp (Phylloscopus collybita).
Eukonstant im Auwald und in den Leitenwildern, konstant in der
Parklandschaft, akzidentell in den iibrigen Lebensraumen.

Fitis (Phylloscopus trochilus).

Eukonstant im Auwald, konstant in den Leitenwéldern und akzidentell
in den iibrigen Lebensrdumen. Es bestehen somit — wie auch beim
Zilpzalp — keine Unterschiede zu den Verhiltnissen im Raum Linz-
Enns.

Waldlaubsinger (Phylloscopus sibilatrix):
Akzidentelle Art der Leitenwilder und der Parklandschaft, fehlt aber, im
Gegensatz zum Raum Linz-Enns, in der Auenzone.

Grauschnipper (Muscicapa striata):
Akzidentell im Auwald, in der Parklandschaft und den Siedlungen,
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wobei wie im Raum Linz-Enns die Parklandschaft deutlich bevorzugt
wird.

Trauerschnépper (Ficedula hypoleuca):

Von dieser Art wurden nur an einer einzigen Stelle, einem Eichenhain
stidwestlich von Aschach, am 19. Mai 1977 singende Ménnchen be-
obachtet. Diese Feststellung ist insofern interessant, als der Trauer-
schndpper in Oberdsterreich bislang nur aus dem Randgebiet des
Bohmerwaldes briitend nachgewiesen wurde (Perz, 1965).

Halsbandschnépper (Ficedula albicollis):

Die Art wurde nur an einer Stelle im Auwald nachgewiesen, sie ist damit
wesentlich seltener als im Raum Linz-Enns. Da dieser Raum erst in der
Zeit zwischen 1955 und 1966 besiedelt wurde — und zwar von Osten her
—, scheint diese eine Feststellung den Begmn einer Besiedlung auch des
Eferdmger Beckens anzuzeigen.

Heckenbraunelle (Prunella modularis):

Konstant im Auwald, akzidentell in den Leitenwildern und der Park-
landschaft. Die Heckenbraunelle ist in den Auwaildern des Eferdinger
Beckens wesentlich héufiger als im Raum Linz-Enns und hier als
Charakterart fir den Auwald anzusehen. Im Gegensatz dazu liegt die
Konstanz in den Leitenwildern und der Parklandschaft des Eferdinger
Beckens wesentlich unter den entsprechenden Werten aus dem Raum
Linz-Enns.

Bergstelze (Motacilla cinerea):

Akzidentell in den Leitenwildern der Parklandschaft und im Bereich der
Ackerflichen. Die Vorkommen dieser Art liegen vorwiegend an den
- nordlichen Beckenrindern, wo kleine Biache iiber den Abfall des
Miihlviertels herabkommen. Einzelne liegen auch im Becken selbst, und
zwar an Mihlwehren.

Schafstelze (Motacilla flava):
Diese Art wurde nur in einem kleinen Gebiet siidlich von Aschach in der
Parklandschaft und im Auengiirtel nachgewiesen. Sie ist somit akziden-
tell in beiden Lebensraumen.

Bachstelze (Motacilla alba):

Konstant in der Auenzone, akzessorisch in der Parklandschaft und den
Leitenwildern (hier an den Réndern), akzidentell in den Siedlungen und
auf den Ackerflichen. Die Konstanzwerte sind in allen Lebensriumen
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hoher als im Raum Linz-Enns. Besonders auffillig ist das in der
Auenzone. Im Eferdinger Becken besiedelt die Bachstelze liickenlos die
Dammkronen der Riickstauddmme, die wasserseitig Steinwurf oder
Kiesvorschiittung und auf der Krone einen Fahrweg aufweisen, wahrend
sie luftseitig durch einen Rasenstreifen vom Auwald getrennt sind.

Rotkopfwiirger (Lanius senator):

Diese Art wurde nur an einer Stelle, in den Obsthainen um die Ortschaft
Wolfsfurt nordwestlich von Eferding, am 7. Juni 1977 nachgewiesen. Sie
diirfte nach den Angaben von ErLacH und MAYer (1963) zu schlieBen,
frither wesentlich hiufiger gewesen sein.

Neuntoter (Lanius collurio): v
Akzidentell im Auwald, der Parklandschaft und auf den Ackerﬂachen
mit den gleichen Konstanzwerten wie im Raum Linz-Enns.

Raubwiirger (Lanius excubitor).

Auch der Raubwiirger wurde nur an einer Stelle, und zwar in den
Obstgirten der Ortschaft Inn, am 10. Mai 1978 festgestellt. Nach ErLacH
und Mayver (1963) diirfte die Art aber auch frither nicht hauﬁger
gewesen sein.

Star (Sturnus vulgaris).

Eukonstant in der Auenzone, konstant in der Parklandschaft und den
Siedlungen, akzessorisch in den Leitenwildern und akzidentell auf den
Ackerflachen. Im Vergleich zu den Verhéltnissen im Raum Linz-Enns
fillt die doppelt so groBe Konstanz im Auengiirte]l des Eferdinger
Beckens auf. Hierfiir ist — wie bei der Bachstelze — die Ausbildung der
Riickstaudimme mafBgebend, deren Luftseite als Rasenfliche ausgebil-
det ist. Die Stare finden so im Auwald ein reichliches Angebot an
Hohlen und unmittelbar vorgelagert an den Ddmmen die Fliachen zur
Nahrungssuche. Dementsprechend ist der an die Ddmme anschlieBende
Auwald dicht von Staren besiedelt.

Haussperling (Passer domesticus):

Eukonstant in den Siedlungen, konstant in der Parklandschaft (zu der
auch die Déorfer zidhlen), akzessorisch in den Leitenwildern und
akzidentell im Auwald und auf den Ackerflichen.

Feldsperling (Passer montanus):

Akzessorisch in der Parklandschaft und den Leitenwildern, akzidentell
in den tibrigen Lebensrdumen. Im Vergleich zum Raum Linz-Enns ist
die Konstanz dieser Art in der Parklandschaft, den Siedlungen und den
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Leitenwildern hoher, im Auwald wesentlich geringer. Hier mag eine
Nistplatzkonkurrenz durch den Star eine Rolle spielen.

Buchfink (Fringilla coelebs): :
Eukonstant in allen Lebensrdumen mit Ausnahme der Ackerﬂachen WO
die Art nur akzidentell ist. Der Buchfink ist zwelfellos die haufigste Art
des Untersuchungsgebietes.

KernbeiBer (Coccothraustes coccothraustes):

Akzidentell im Auwald und Parklandschaft. Im Vergleich zum Raum
Linz-Enns ist der viel geringere Konstanzwert im Auwald auffallig; die
Art wurde lediglich auf einer Aufnahmeﬂﬁche festgestellt.

Grunhng (Carduelis chloris).

Eukonstant in den Siedlungen, konstant in Parklandschaft und Auwald
akzidentell in den ubrigen Lebensriumen. Die Konstanzwerte sind
liberall, ausgenommen die Leitenwélder, hoher als im Raum Linz-Enns.

Stieglitz (Carduelis carduelis):

Akzessorisch im Auwald, der Parklandschaft und den Leitenwildern,
akzidentell in den Siedlungen und auf den Ackerflichen. Auch bei dieser
Art sind die Konstanzwerte im Eferdinger Becken iiberall hoher als im
Raum Linz-Enns; in den Leitenwildern wurde der Stieglitz dort
tiberhaupt nicht nachgewiesen.

Girlitz (Serinus canaria):

Konstant in den Siedlungen, akzessorisch in Parklandschaft und Leiten-
wildern, akzidentell im Auwald und auf den Ackerflichen. Im Vergleich
zum Raum Linz-Enns sind die Konstanzwerte in Siedlungen, Parkland-
schaft und Leitenwildern bedeutend hoher.

Goldammer (Emberiza citrinella):

Konstante Art der Leitenwilder, akzessorisch in den Donauauen und
der Parklandschaft, in den iibrigen Lebensrdumen akzidentell. In den
drei ersten Lebensrdumen ist auch bei dieser Art die Konstanz wesent-
lich groBer als im Raum Linz-Enns, besonders auffillig in den Leiten-
wildern. Dieser Unterschied scheint anzudeuten, daf3 die Leitenwilder
im Eferdinger Becken in weiten Teilen anders aufgebaut sind als im
Raum Linz-Enns.

Rohrammer (Emberiza schoneniclus):
Akzidentelle Art der Donauauen, die nur an ganz wenigen Stellen
angetroffen wurde.
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42.Konstanzwerte in den einzelnen Lebensriumen

Der besseren Ubersicht halber wurden in der Tabelle 1 die Konstanz-
werte fur alle Vogelarten, bei denen dieser iiber 1 lag, zusammengestellt.
Arten mit Konstanzwerten unter 1 wurden nur in der Parklandschaft
festgestellt, sie sind bei der Behandlung dieses Lebensraumes angefiihrt.
Die in der Tabelle 1 enthaltenen Werte sind auf ganze Zahlen gerundet.

Tab. 1: Die Konstanzwerte der Vogelarten nach Lebensrdumen

Leiten- Park- Acker- Sied-
Vogelart Auwald wald  landschaft flichen lungen
Zwergtaucher 13 - 2 - -
Haubentaucher 2 - - - _
Graureiher 39 - 3 1 _
Hockerschwan 6 . - 8 - -
Stockente 61 - 11 - -
Kniickente 3 - - — _
Krickente 10 - - — _
Loffelente 2 - - _ _
Tafelente 5 - - - -
Reiherente 13 R - - . —
Wespenbussard 2 - - - -
Sperber - - 1 1 _
Mausebussard 23 40 3 1 -
Fischadler 2 - - - _
Baumfalke 5 - 1 - _
Turmfalke 11 13 5 1 -
Rebhuhn 13 - 2 6 _
Jagdfasan 100 67 72 68 8
Teichhuhn 23 - 4 — _
BleBhuhn 15 - 6 - -
Kiebitz 33 - 55 82 4
FluBregenpfeifer 2 - - - _
FluBuferlaufer 35 - - - _
Rotschenkel 2 - - - _
Griinschenkel 3 - - - _
Bruchwasserldufer 8 - - ) - _
Waldwasserldufer 2 - - _ -~
Lachmowe 38 - 6 — _
Ringeltaube 70 54 29 15 4
Turteltaube , 38 - 6 1 8
Tiirkentaube 3 13 19 1 40
Kuckuck 76 40 40 3 -
Mauersegler 41 13 10 3 36

Eisvogel 5 - -
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Leiten- Park- Acker- Sied-
"Vogelart . Auwald wald landschaft  flichen lungen
Wiedehopf ' - - 1 - -
Wendehals 3 27 2 - -
Kleinspecht 15 - 1 - -
Buntspecht 35 47 7 - 4
Griinspecht - 2 7 13 1 8
Grauspecht 8 - 3 - -
Feldlerche 18 - 71 86 36
Uferschwalbe 7 - 2 1 -
Mehlschwalbe 25 27 22 1 20
Rauchschwalbe 51 27 56 14 80
Pirol . 72 33 22 - -
Rabenkrihe 41 - 27 6 -
Dohle ‘ - 13 8 1 8
Eichelhaher i 5 20 3 - -
Elster 2 7 13 2 -
Kohlmeise 84 87 63 8 40
Blaumeise 48 33 22 2 8
Sumpfmeise 3 20 2 - -
Weidenmeise 2 - 1 - -
Schwanzmeise 3 - 2 - -
Kleiber 23 54 9 1 -
Gartenbaumldufer 2 13 1 - -
Zaunkonig 46 33 27 1 -
Braunkehichen - - 1 - -
Gartenrotschwanz 5 - 16 - 12
Hausrotschwanz 5 13 27 1 38
Blaukehlchen ' 2 - - - -
Rotkehlchen 46 80 - 11 1 8
Wacholderdrossel 25 - 9 1 -
Singdrossel 77 87 38 3 12
Amsel 93 80 89 18 96
Schlagschwirl 10 - 1 - -
Feldschwirl 20 - 5 - -
Teichrohrsinger 23 - 4 - -
Sumpfrohrsanger 67 20 28 1 -
Schilfrohrsinger 2 - - - -
Gelbspotter 74 - 18 1 4
Gartengrasmiicke 36 27 8 1 -
Monchsgrasmiicke 93 93 80 7 32
Dorngrasmiicke 41 27 11 1 -
Klappergrasmiicke 15 - 7 1 -
Zilpzalp 85 100 56 5 12
Fitis 76 54 11 1 4

Waldlaubsinger - 20 2
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) Leiten- Park- Acker- Sied-
Vogelart Auwald wald  landschaft- flichen lungen
Grauschnipper 7 - 17 - 8
Halsbandschnipper 2 - - - -
Heckenbraunelle 51 13 12 - -
Bergstelze 5 13 4 1 -
Schafstelze 2 - 1 - -
Bachstelze 55 27 46 6 24
Neuntoter 10 - 5 ' 1 -
Star 84 13 74 14 64
Haussperling 10 27 72 13 100
Feldsperling ' 8 27 38 12 24
Buchfink - 100 100 94 20 100
KernbeiBer 2 - 1 - -
Griinfink 54 13 61 7 81
Stieglitz 33 27 31 4 16
Girlitz 2 27 30 2 56
Goldammer 39 54 31 5 8
Rohrammer 5 - - - -

5. SITUATION IN DEN VERSCHIEDENEN LEBENSRAUMEN

5.1.. Auwilder
5.1.1. Allgemeines

Die Auwilder des Eferdinger Beckens erfuhren durch den Bau des
Kraftwerkes Ottensheim, der 1973 vollendet wurde, eine weitgehende
Umgestaltung. Durch den Bau des Kraftwerkes — das im Augebiet neben
dem Strom im Trockenen errichtet wurde — und die Errichtung der
hochwasserfreien Kraftwerksinsel gingen zunichst betrachtliche Au-
waldflachen verloren.

Die Biche, die urspriinglich im Augebiet in die Donau miindeten und in
ihrem untersten Bereich Altwisser darstellten, sind beiderseits in Umlei-
tungsgerinnen zusammengefaB8t, die unterhalb des Kraftwerkes iiber
Sohlrampen in die Donau miinden. Diese Umleitungsgerinne sind leider
ziemlich ,,technisch* gestaltet, mit gestreckter Linienfihrung, geholzfrei-
en Boschungen und Ufersicherungen aus Wurfsteinen. Allerdings bilde-
ten sich in der Zwischenzeit Schotter- und teilweise auch Schlammbin-
ke, auch der Steinwurf ist auf weiten Strecken verschlammt. Auf diese
Weise wurden sie zu wertvollen Wasservogel-Okotopen.
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Durch den Bau des Kraftwerkes wurden die Auen von der Donau
isoliert. Da die Damme der Kraftwerke luftseitig keinen Geholzbewuchs
aufweisen, sondern einen Wiesenstreifen bilden, reicht der Auwald nicht
mehr an das Donauufer heran. Gleichzeitig konnen nur noch grofe
Hochwisser in den Aubereich austreten, und zwar iiber besonders
ausgebildete Uberstromstrecken im oberen Teil des Stauraumes. Aber
auch in diesem Fall kommt es zundchst nicht zu Uberflutungen, das
austretende Wasser wird iiber die Umleitungsgerinne abgefiihrt. Erst bei
sehr hohem Wasserstand wird auch die Au iiberflutet. Die Zeit seit dem
- Kraftwerksbau ist noch zu kurz, um Aussagen iiber eventuelle Folgen
des Ausbleibens der Uberflutungen zu machen.

Eine Folge zeichnet sich aber schon deutlich ab: In die Auwilder waren
Wiesenflachen eingestreut, teilweise mit Obstbaumen bestanden. Mit der
weitgehenden Hochwasserfreistellung wurden diese Wiesen in Maisik-
ker umgewandelt und damit ein wertvolles, 6kologisches Element des
Auengiirtels ausgeschaltet.

Andererseits ist aber nach der Errichtung des Kraftwerkes der Grund-
wasserspiegel deutlich gestiegen. Eine Reihe von ehemaligen Altwissern,
die, langst verlandet, nur noch als flache Senken im Gelinde sichtbar
waren und nur noch bei Hochwasser Wasser fithrten, waren wihrend der
Untersuchungszeit wassergefilllt. Es ist allerdings unsicher, ob dieser
Zustand bestehen bleibt.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daf3 zwar die groBen, kurzfristi-
gen Veridnderungen durch den Kraftwerksbau abgeschlossen, allfillige,
langfristige Folgen jedoch noch nicht abzuschitzen sind.

5.1.2. Konstanzverhiltnisse

In den Auwildern des Eferdinger Beckens wurden insgesamt 90
Vogelarten festgestellt (gegeniiber 72 im Raum Linz-Enns), die folgende
Konstanzwerte aufweisen:

Tab. 2: Die Konstanzwerte der Vogelarten der Auwilder

Eukonstante Arten (10 Arten = 10,1 Prozent):

Jagdfasan . . . . . . . . .. 100 Kohlmeise . . . . . . . . .. 84
Buchfink . . . . . . . . . .. 100 Star. . . . . . ... 84
Amsel . . . . . . . .. ... 93 Singdrossel . . . . . . . . ..M
Monchsgrasmiicke . . . . . . . 93 Kuckuck . . . . . . . . . .. 76

Zilpzalp . . . . . . . .. .. 85 Fitis. . . . . . . ... ... 76
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Konstante Arten (9 Arten = 10,0 Prozent):

Gelbspotter .
Pirol

Ringeltaube .
Sumpfrohrsénger .
Stockente.

Akzessorische Arten (16 Arten = 17,8 Prozent):

Blaumeise .
Hockerschwan .
Zaunkonig .
Rotkehlchen
Mauersegler
Rabenkrihe.
Dorngrasmiicke .
Graureiher .

Akzidentelle Arten (53 Arten = 61,1 Prozent):

Mehlschwalbe . .
Wacholderdrossel
Miusebussard .
Teichhuhn' .
Kleiber
Teichrohrsédnger .
Feldschwirl .
Feldlerche
BleBhuhn
Kleinspecht .

Klappergrasmiicke .

Zwergtaucher .
Reiherente .
Rebhuhn .
Turmfalke
Krickente
Schlagschwirl .
Neuntoter
Haussperling
Bruchwasserldufer
Grauspecht .
Feldsperling
Grauschnipper
Uferschwalbe .
Tafelente .
Baumfalke . .
Eisvogel .

74
7
70
67
61

48
46
46
46
41
41
41
39

25
25
23
23
23
23
20
18
15
15
15
13
13
13
11
10
10
10
10

.8
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Bachstelze
Griinling .
Rauchschwalbe

Heckenbraunelle . .

Goldammer .
Turteltaube .
Gartengrasmiicke
FluBuferldufer . .
Buntspecht .
Kiebitz

Stieglitz
Lachmoéwe .

Eichelhiher .
Gartenrotschwanz
Hausrotschwanz .
Rohrammer.
Knikente
Griinschenkel . .
Tiirkentaube
Wendehals .
Sumpfmeise .

"Schwanzmeise . .

Haubentaucher
Loffelente
Wespenbussard
Fischadler
FluBregenpfeifer .
Rotschenkel .

Waldwasserlaufer . .

Griinspecht .
Elster . . .
Weidenmeise . .

Gartenbaumliufer . .

Blaukehlchen . .

Halsbandschnipper . .

Schafstelze .
Kernbeifer .
Girlitz. . . . .
Schilfrohrsinger .

55
54
51
51

39
38
36
35
35
33
33
28
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Die relativ hohe Zahl von eukonstanten Arten deutet einen hohen Grad
von Vielseitigkeit auf groBen Flidchen an. Das lokale Vorhandensein
bestimmter Strukturen wie Gewisser oder Ackerflichen bietet verschie-
denen Arten — die den hohen Anteil an akzidentellen Arten herbeifithren
— begrenzten Lebensraum.

5.1.3. Artendichte

Insgesamt wurden im Auwald 58 Aufnahmequadrate begangen. 46 (=
79,3 Prozent) davon wurden als sehr artenreich klassifiziert, wobei die
modifizierte Artendichte bei 33 der Aufnahmequadrate (= 56,9 Prozent)
liber 25 lag. Nur 10 Quadrate (= 17,2 Prozent) sind als artenreich — und
damit bereits als degradiert — anzusprechen. Derartige Flichen liegen
vorwiegend nordlich von Alkoven, einem der Zentren der Siedlung.

Die durchschnittliche, modifizierte Artendichte fir den Auwald betrigt
26,2 £ 7,5 und ist damit wesentlich hoher als im Raum Linz — Enns, wo
33 Prozent der Auwaldflichen nur als artenreich und damit als
degradiert klassifiziert wurden.

5.1.4. Vergleich mit anderen Auwildern

Vergleiche mit den noch mehr degradierten Traunauen konnen hier
unterbleiben, sie wurden bereits bei der Auswertung der Aufnahmen in
diesem Gebiet angestellt.

Fiir den Vergleich zwischen den Auwildern des Eferdinger Beckens und
denen des Raumes Linz — Enns wurde die Artenidentitit berechnet. Sie
betrigt fiir alle Arten 69,0, unter Ausschlu3 der akzidentellen Arten 75,7.
Die Auwilder im Eferdinger und im Linzer Becken sind demnach
hinsichtlich des Artenbestandes zwar sehr dhnlich, jedoch keinesfalls
ident.

Der wesentliche Unterschied zwischen beiden Biotopen liegt wohl darin,
daB im Eferdinger Becken die Donau gestaut und gleichzeitig das
Gewissernetz im Auwald aktiviert wurde.

Die wesentlichen Unterschiede im Artenbestand liegen darin, daB im
Eferdinger Becken eine Reihe von Entenarten (Knik-, Loffel-, Tafel-
und Reiherente) und von Limikolen (FluBregenpfeifer, Rotschenkel,
Griinschenkel, Bruchwasserldufer und Waldwasserldufer) festgestellt
wurden, die im Linzer Becken fehlen. Fiir Blaukehichen und Schilfrohr-
sdnger gilt das gleiche.
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Bei dem Vergleich unter AusschluB3 der akzidentellen Arten bedingt die
groBere Konstanz von Wasservogeln (Graureiher, Hockerschwan, BleB-
huhn, FluBuferldufer und Lachmodwe) wesentlich den Unterschied. Die
groBere Konstanz konnte aber teilweise auch dadurch vorgespiegelt
werden, daB im Eferdinger Becken an den Umleitungsgerinnen mit
ihrem *geholzfreien und von Fahrwegen begleiteten Ufern bessere
Beobachtungsmoglichkeiten bestanden.

Auch fir Mauersegler und Rauchschwalbe sind die Konstanzwerte im
Auenbereich des Eferdinger Beckens bedeutend hoher als im Linzer
Becken. Bei beiden Arten, fiir die die Auenzone nur Nahrungshabitat ist,
spielen neben der groBeren Wasserfliche der gestauten Donau wohl
auch die iibrigen Gewisser, deren Ufer keinen Baumbewuchs aufweisen,
eine Rolle.

Die wesentlich hohere Konstanz des Kiebitz konnte mit dem groBeren
Anteil von Agrarflichen im Auengiirtel erklart werden. Diese urspriing-
lichen Auwiesen sind, wie bereits erwihnt, fast ausschlieBlich in Maisik-
ker umgewandelt, die offenbar den Anspriichen dieser Art besser
entsprechen. Es ist aber auch denkbar, daB sich der Kiebitz in der
kurzen Zeit seit der Untersuchung des Linzer Beckens stark ausgebreitet
hat. ' '

5.2. Die Leitenwilder
5.2.1. Allgemeines

Diese Gruppe von Lebensrdumen wurde bei der Untersuchung des
Raumes Linz — Enns als ,,Wilder auBlerhalb der Auenzone® bezeichnet.
Es handelt sich dabei um urspriingliche Eichen-Hainbuchenwilder an
den zum Becken abfallenden Hidngen. Durch menschlichen Einflu§
wurde diese urspriingliche Waldform verschieden stark verdndert.

Es gibt im Eferdinger Becken grundsitzliche Unterschiede zwischen dem
Siid- und dem Nordrand. Am Siid- bzw. Siidwestrand existiert das
geschlossene Waldgebiet der Schaunberger Leiten, das intensiv forstwirt-
schaftlich genutzt wird und weitgehend verfichtet ist. Am Nordrand des
Beckens sind die Wilder der siidschauenden Abfille des Miihlviertels in
kleine Flachen aufgelost, getrennt durch Rdume mit stark durchsiedelter
Parklandschaft, wihrend aber der urspriingliche Waldtyp besser-erhal-
ten ist.
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An sich wire es notwendig, die beiden Formen der Leitenwilder
getrennt zu untersuchen. Da aber insgesamt nur 14 Aufnahmeflichen
begangen wurden, wiren die Ergebnisse einer getrennten Bearbeitung
kaum aussagekriftig und zudem ein Vergleich mit den Verhiltnissen im
Raum Linz — Enns schwer moglich.

5.2.2. Konstanzverhiltnisse

In den Leitenwéldern des Eferdinger Beckens werden insgesamt 44
Vogelarten (gegeniiber 48 im Raum Linz - Enns) mit folgenden
Konstanzwerten festgestellt:

Tab. 3: Die Konstanzwerte der Vogelarten der Leitenwilder

Eukonstante Arten (7 Arten = 15,9%):

Zilpzalp . . . . . . . . . . . 100 Singdrossel . . . . . . . . . . 87
Buchfink . . . . . . . . . . . 100 Rotkehlchen . . . . . . . . . 80
Monchsgrasmiicke . . . . . . . 93 Amsel . . . . . . .. .. .. 8
Kohlmeise . . . . . . . . . . 87

Konstante Arten (5 Arten = 11,5 %):

Jagdfasan . . . . . . . . . . 67 Fits. . . . . . ... .. .. 54
Ringeltaube. ... . . . . . . . 54 Goldammer. . . . . . . . . . 54
Kleiber . . . . . ... ... 54 )

Akzessorische Arten (16 Arten = 36,4 %):

Buntspecht . . . . . . . . . . 47 Rauchschwalbe . . . . . . . . 27
Miusebussard . . . . . . . . . 40 Gartengrasmiicke . . . . . . . 27
Kuckuck . . . . . . . . . . . 40 Dorngrasmiicke . . . . . . . . 27
Pirol . . . ... ... ... 33 Bachstelze . . . . . . . . . . 27
Blaumeise . . . . . . . . . . 33 Haussperling . . . . . . . . . 27
Zaunkénig . . . . . . . . . . 33 Feldsperling . . . . . . . . . 27
Wendehals . . . . . . . . .. 27 Stieglitz . . . . . . . . . .. 27
Mehlschwalbe . . . . . . . . . 27 Girlitz. . . . ... ... .. 27

Akzidentelle Arten (16 Arten = 36,4 %):

Eichelhdher. . . . . . . . . . 20 Hausrotschwanz . . . . . . . . 13
Sumpfmeise. . . . . . . . . . 20 Heckenbraunelle. . . . . . . . 13,
Sumpfrohrsanger. . . . . . . . 20 Bergstelze . . . . . . .. .. 13
Waldlaubsédnger . . . . . . . . 20 Star. . . . ... ... ... 13
Tiirkentaube . . . . . . . . . 13 Grinling. . . . . . ... .. 13
Mauersegler . . . . . . . . . 13 Turmfalke . . . . . . . . . . 13
Dohle . . . ... ... ... 13 Grauspecht . . . . . . . . .. .7

Gartenbaumldufer . . . . . . . 13 Elster . . . . . ... .. ...1
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Die Gesamtartenzahl ist wesentlich geringer als im Auwald, der Anteil
von Arten in hoheren Konstanzklassen ist jedoch grofer.

5.2.3. Artendichte

Von den 14 untersuchten Aufnahmequadraten wurden zwei (= 14,5
Prozent) als sehr artenreich; vier (= 22,6 Prozent) als artenreich, sieben
(= 50,0 Prozent) als méBig artenreich und eines (= 7,1 Prozent) als
artenarm Kklassifiziert. Die durchschnittliche modifizierte Artendichte
betrug 16,14 + 7,12; sie lag damit etwas — aber keinesfalls signifikant —
hoéher als im Raum Linz—Enns mit 14,7 + 4,4,

5.2.4. Vergleich mit anderen Leitenwildern

Bei einem Vergleich mit den Leitenwildern des Raumes Linz-Enns |
fallen zunéchst die verschiedenen Zahlen von Vogelarten in den
einzelnen Konstanzklassen auf.

Der Anteil der Arten in den beiden hoheren Konstanzklassen ist in
beiden Rdumen praktisch gleich. Der Anteil der akzessorischen Arten ist
jedoch im Eferdinger Becken mit 36,4 Prozent wesentlich hoher als im
Raum Linz-Enns mit 22,9 Prozent, wihrend im Bereich der akzidentel-
len Arten die Verhiltnisse umgekehrt sind. Dies wiirde auf eine
geringere Einheitlichkeit der Leitenwilder im Eferdinger Becken hin-
deuten.

Auch im Fall der Leitenwilder wurde Artenidentitit zwischen Eferdin-
ger Becken und Raum Linz-Enns berechnet, sie betrigt fir alle Arten
72,2, was eine grof3e Ahnlichkeit andeutet. Die Artenidentitit unter
AusschluB3 der akzidentellen Arten liegt mit 65,5 wesentlich darunter.
Dies bedeutet, dal im Kern die Unterschiede wesentlich groBer und die
Umweltbedingungen etwas anders sind. Bei den Auwildern ist es gerade
umgekehrt. Bei der geringen Zahl der untersuchten Flichen kdnnen
aber weiterreichende Schliisse nicht gezogen werden.

5.3. Die Parklandschaft
5.3.1. Allgemeines

Als Parklandschaft wurde bei der Untersuchung des Raumes Linz—Enns
eine Landschaftsform bezeichnet, in der landwirtschaftlich genutztes
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Gelande stark mit Geholzen durchsetzt ist. Es handelt sich dabei
- einerseits um Obstbaumhaine und Streuobstwiesen in unmittelbarer
Umgebung der Dorfer und Gehofte, andererseits um Rdume mit
Ufergeholzen an den Béchen.

Im Eferdinger Becken kommt noch eine dritte Form dazu. Es sind dies
verlandete ehemalige Altwisser, die zwar in der Austufe, doch heute
auBerhalb des Auwaldes liegen und vor Errichtung des Kraftwerkes nur
noch bei sehr hohen Hochwissern Wasser fiihrten. Sie stellen sich als
flache bis zu 25 Meter breite Senken dar, die im wesentlichen mit
Kopfweiden und Schilf bewachsen sind. Wihrend der Untersuchungs-
zeit konnte die Tendenz festgestellt werden, die Senken aufzufiillen und
in Ackerland umzuwandeln. Damit gehen laufend wesentliche Teile der
Parklandschaft verloren.

5.3.2. Konstanzverhiltnisse

Die Parklandschaft ist im Eferdinger Becken die verbreitetste Land-
schaftsform, es wurden insgesamt 207 Aufnahmequadrate untersucht.
Dabei wurden 94 Vogelarten mit den folgenden Konstanzwerten festge-
stellt: '

Tab. 4: Die Konstanzwerte der Vogelarten der Parklandschaft

Eukonstante Arten (3 Arten = 3,6 Prozent):

Buchfink . . . . . N Monchsgrasmiicke . . . . . .. 80
Amsel . . . . . . . . . .. . 89

Konstante Arten (9 Arten = 9,5 Prozent):

Star. . . .. ... ... .. T4 Grinling . . . . . . . .. . . 61
Jagdfasan . . . . . .. ... 72 Rauchschwalbe . . . . . ... 56
Haussperling . . . . . . . . . 72 Zilpzalp . . . . . . .. ... 56
Feldlerche . . . . . . . . . . 71 Kiebitz . . . . . . . . .. .55
Kohlmeise . . . . ... . . . . 63

Akzessorische Arten (12 Arten = 14,3 Prozent):

Bachstelze . . . . . . . . . . 46 Girlitz . . . . . e e ... 30
Kuckuck . . . . . . . . .. . 40 Ringeltaube. . . . . . . . .. 29
Singdrossel . . . . . . . . . . 38 Sumpfrohrsdnger. . . . . . .. 28
Feldsperling . . . . . . . . . 38 Rabenkrdhe. . . . . . . . i
Stieglitz . . . . . . .. ... 31 Zaunkonig . . . . . . . . .27

Goldammer. . . . . . . . . . 31 Hausrotschwanz . . . . . . . . 27



68 G. MaveR: Die dkologische Bewertung des Eferdinger Beckens

Akzidentelle Arten (61 Arten = 72,5 Prozent):

Mehlschwalbe . . . . . . . . . 22 Neuntoter .5
Blaumeise . . . . . . . . . . 22 Teichhuhn . .4
Turkentaube . . . . . . . . . 19 Teichrohrsinger . .4
Gelbspotter . . . . . . . . . . 18 Bergstelze . 4
Grauschndpper . . . . . . . . 17 Graureiher . .3
Gartenrotschwanz . . . . . . . 16 Miusebussard . . .3
Grinspecht . . . . . . . . . . 13 Grauspecht . .3
Elster . . . . ........ 13 Eichelhiher . .3
Heckenbraunelle. . . . . . . . 12 Zwergtaucher . . .2
Stockente. . . . . . . . . . . 11 Rebhuhn . .2
Rotkehlchen . . . . . . . . . 11 Wendehals . .2
Dorngrasmiicke . . . . . . . . 11 Uferschwalbe . .2
Fiis. . . .. ... ..... 11 Sumpfmeise . .2
Mauersegler . . . . . . . . . 10 Schwanzmeise . -2
Kleiber . ' .9 Waldlaubsinger . .2
Wacholderdrossel .9 Sperber .1
Hockerschwan . .8 Baumfalke . .1
Dohle . . 8 Wiedehopf . .1
Gartengrasmiicke .8 Kleinspecht . .1
Buntspecht . . .7 Weidenmeise . . |
Klappergrasmiicke . . .7 Gartenbaumliufer . . . . .1
BleBhuhn . 6 Braunkehlchen .1
Lachmowe . .6 Schlagschwirl . .1
Turteltaube . . .6 Schafstelze . .1
Turmfalke . .5 KernbeiBer . .1
Feldschwirl . . . . .5

Dazu kommen noch die folgenden Arten, deren Konstanzwerte kleiner
als 1 sind: Schwarzstorch, Schwarzer Milan, Wachtel, FluBregenpfeifer,
Blaukehlchen, Trauerschnipper, Halsbandschnipper, Rotkopfwiirger,
Raubwiirger und Rohrammer.

5.3.3. Artendichte

Von den 207 Aufnahmequadraten wurden 3 (= 1,4 Prozent) als
artenleer, 26 (= 12,5 Prozent) als artenarm, 103 (= 49,8 Prozent) als
miBig artenreich, 45 (= 21,7 Prozent) als artenreich und 30 (14,5
Prozent) als sehr artenreich Klassifiziert. Die mittlere modifizierte
Artendichte betrug 14,81 +5,74.

5.3.4. Vergleich mit anderen Parklandschaften

Einem Vergleich mit anderen Rdumen missen zunichst folgende
Bemerkungen vorangestellt werden:
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Im Linzer Becken wurden die Parklandschaft im Becken und die
Agrarflichen auBerhalb des Beckens — die weitgehend den Charakter
einer Parklandschaft haben — getrennt untersucht. Ein Vergleich ergab
jedoch eine sehr hohe Identitdt zwischen beiden Lebensrdaumen, so daf
bei der Untersuchung des Eferdinger Beckens die Trennung nicht mehr
aufrechterhalten wurde.

Zum Vergleich der Parklandschaften der beiden Rdume wurden daher
fir das Linzer Becken die Konstanzwerte fiir Parklandschaft und
Agrarflichen auBerhalb des Beckens vereinigt und neu berechnet. Der
Vergleich ist nicht ganz korrekt, da im Linzer Becken nicht alle
Agrarflachen auBerhalb des Beckens Parklandschaften waren. Im Efer-
dinger Becken wurde hingegen nur echte Parklandschaft — gleichgiiltig
ob im oder auBerhalb des Beckens — beriicksichtigt. Unter diesen
Voraussetzungen seien zunéchst die mittleren modifizierten Artendich-
ten verglichen und zwar auch mit den Parklandschaften entlang der
Traunauen, da dieser Vergleich bei der Untersuchung des Traunauen-
Griinzuges nicht angestellt wurde.

Die mittlere modifizierte Artendichte liegt im Eferdinger Becken bei 14,8
+ 5,7, im Raum Linz-Enns bei 14,0 £ 6,3 und in den Parklandschaften
entlang der Traunauen bei 14,9 + 6,3. Die Werte konnen als ident
angesehen werden. Dies bedeutet nun aber lediglich, daB die 6kologi-
sche Vielseitigkeit in der Parklandschaft aller drei Rdume gleich ist.
Wieweit Identitiit besteht, kann erst die Untersuchung der Artenidentitit
zeigen.

Unter Beriicksichtigung aller Arten ergeben sich folgende Werte:

Eferdinger Becken — Raum Linz-Enns . . . . . . . . . . 756,
Raum Linz—Enns — Traunauengrinzug . . . . . . . . . . 754,
Eferdinger Becken — Traunauengriinzug. . . . . . . . . . 678

Es -besteht also eine grofie Ahnlichkeit zum Raum Linz-Enns, eine
geringere zum Traunauengriinzug.

Im Vergleich zum Raum Linz-Enns liegt wohl ein wesentlicher Unter-
schied darin, daB im Eferdinger Becken auch in der Parklandschaft
bedeutend mehr Gewisser vorhanden sind. Dementsprechend wurden
hier Zwergtaucher, Graureiher, Hockerschwan, Teichhuhn und BleB-
huhn nachgewiesen, die im Linzer Becken fehlten. Die zahlreichen
Schottergruben, die im Linzer Becken jedenfalls nicht in der Parkland-
schaft lagen, bieten im Eferdinger Becken der Uferschwalbe Brutmdog-
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lichkeit. LBt man diese sechs Arten fiir einen Vergleich auBler Betracht,
so ldge die Jaccard’sche Zahl liber 80, was wohl eine weitgehende
Identitédt anzeigt.

In der Parklandschaft des Traunauengriinzuges sind zwar ebenfalls
Wasserldufe vorhanden, deren Ufergehdlze im wesentlichen die Park-
landschaft prigen, doch ist das ganze Gebiet bereits so gestort, daf3
Wasservogel dort nicht festgestellt wurden. Die Degradation im Bereich
des Traunauengriinzuges, die sich in der geringeren Artenzahl ausdriickt

(61 Vogelarten gegeniiber 94 im Eferdinger Becken) diirfte wohl Ursache -

fir die geringe Artenidentitit sein.

Das Bild andert sich aber bedeutend bei einer Betrachtung der
Artenidentititen unter Ausschlufl der akzidentellen Arten. Hier ergeben
sich folgende Werte:

 Eferdinger Becken — Raum Linz—Enns . . . . . . . . . . .696
Raum Linz-Enns — Traunauengriinzug . . . . . . . . . . .656
Eferdinger Becken — Traunauengriinzug. . . . . . . . . . .750

Hier fillt sofort die groBe Ahnlichkeit zwischen den Parklandschaften
des Eferdinger Beckens und des Traunauengriinzuges auf. Sie ist wohl
auf das Uberwiegen der gleichen Grundstruktur — Bachufergeholze —
zuriickzufithren. Die Wasservogel, im Eferdinger Becken durchwegs
akzidentell, fallen nicht mehr ins Gewicht und auch nicht die vielen
akzidentellen Arten des Eferdinger Beckens (51 gegeniiber 35 im
Traunauengriinzug), die eine hohe Anzahl besonderer Strukturen anzei-
gen.

Wesentlich schwieriger ist die Erklirung der geringeren Artenidentitit
zum Raum Linz-Enns. Hier konnte primér die andere Grundstruktur
der Parklandschaft — weniger Ufergehodlze und mehr Obstbaumhaine —
zur Erklirung herangezogen werden. Ob dies allerdings fiir die hohere
Konstanz von Zaunkonig, Sumpfrohrsinger, Stieglitz und Girlitz im
Eferdinger Becken und des Rotkehlchens im Raum Linz—Enns tatsich-
lich verantwortlich gemacht werden kann, ist vorerst nicht zu entschei-
den. Bei dem im Eferdinger Becken viel konstanter auftretenden Kiebitz
spielt wohl eine starke Zunahme des Bestandes in den letzten Jahren
eine Rolle. Die viel geringere Konstanz der Elster ist moglicherweise auf
einen stirkeren Jagddruck — im Sinne einer ,,Raubzeugbekimpfung* -
zuriickzufiihren.
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54. Die Ackerflichen
54.1. Allgerheines

Unter dem Begriff ,, Ackerflichen” seien die groBrdumigen Felder
verstanden, die in den einzelnen Aufnahmequadraten hochstens einzel-
ne Bdume, Buschgruppen oder andere Strukturen aufweisen. Bei der
Untersuchung des Raumes Linz-Enns wurden solche Flichen als
»Agrarflichen im Becken* bezeichnet. Meist handelt es sich um
Getreide — vorwiegend Maisfelder, doch wurden auch die im Eferdinger
Becken sehr groBflichigen Erdbeerkulturen hier angeschlossen. Es sei
vorausgeschickt, daB gerade diese Erdbeerkulturen die geringste Zahl an
Vogelarten aufweisen.

Der Landschaftstyp ,,Ackerflichen® ist im Untersuchungsgebiet der
zweithiufigste nach der Parklandschaft. Da aber die Ausrdumung der
Parklandschaft zugunsten der Ackerflichen stéindig weitergeht, wird
deren Anteil weiter steigen.

5.4.2. Konstanzverhiltnisse

Auf den Ackerflichen wurden insgesamt 43 Vogelarten nachgewiesen,
und zwar mit den folgenden Konstanzwerten: -

Tab. 5: Die Konstanzwerte der Vogelarten der Ackerflichen

Eukonstante Arten (2 Arten = 4,7 Prozent):
Feldlerche . . . . . . . . . . 86 Kiebitz . . . . . . . . . Lo 8

Konstante Art (1 Art = 2,4 Prozent):
Jagdfasan . . . . . . . . . . 68

Akzessorische Arten: keine

Akzidentelle Arten (40 Arten = 93,1 Prozent):

Buchfink . . . . . . e .. 20 Moénchsgrasmiicke . . . . . .17
Amsel. . . . . . . .. ... 18 Rebhuhn . . .. .6
Ringeltaube. . . . . . . . . . 15 Rabenkrihe . .6
Rauchschwalbe . . . . . . . . 14 Bachstelze .6
Star. ... ... .. ... 4 Zilpzalp . . .5
Haussperling . . . . . . . . . 13 Goldammer. . . . . . . ... .5
Feldsperling . . . . . . . . . 12 Kuckuck . . . . . . . . . ... 3
Kohlmeise . . . . . . . . .. .8 Mauersegler . . . . . . . .. .3

Grimling. . . . . . .. .. ..7 Singdrossel . . . . . . . . . .. 3
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Elster . . . . . . . . . .. .. 2 Zaunkénig . . . . . . . . L L. 1
Blaumeise . . . . . . . . . .. 2 Hausrotschwanz . . . . . . . . . 1
Stieglitz . . . . . . . . . . .. 2 Rotkehlchen . . . . . . . . .. 1
Graureither . . . . . . . . . .. 1 Wacholderdrossel . . . . . . . . 1
Turmfalke . . ... . . . . . .. 1 Sumpfrohrsdnger. . . . . . . . . 1
Turteltaube . . . . . . . . . . . 1 Gelbspotter . . . . . e e e 1
Tiirkentaube . . . . . . . . . . 1 Gartengrasmiicke . . . . . . . . 1
Uferschwalbe . . . . . . . . . . 1 Dorngrasmiicke . . . . . . . . . 1
Mehlschwalbe . . . . . . . . . . 1 Klappergrasmiicke . . . . . . . . 1
Dohle . . . . . . . . ... .. 1 Fits. . . . . . .. ... ... 1

Kleiber . . . . . . . . . . .. 1 Bergstelze . . . . . . . . . .. 1

Es zeigt sich, daB — wie im Raum Linz-Enns und weniger ausgeprigt
auch im Traunauengriinzug — der iberwiegende Teil aller Arten
akzidentell ist. Es handelt sich dabei zum groBen Teil um Reliktvorkom-
men, die in kleinen und kleinsten noch erhaltenen Habitaten existieren
konnen oder aber um nahrungssuchende Nachbarn aus angrenzenden
Lebensrdumen.

5.4.3. Artendichte

In den Ackerflidchen des Eferdinger Beckens wurden 148 Aufnahmequa-
drate begangen. Davon wurden 115 (= 77,7 Prozent) als artenleer, 29
(= 19,6 Prozent) als artenarm und 3 (= 2,0 Prozent) als miBig
artenreich klassifiziert. Die mittlere modifizierte Artendichte betrug 3,9
+ 2,20. Dieser Wert unterscheidet sich kaum von dem aus dem Raum
Linz-Enns (3,5 + 2,5); wesentlich groBer ist jedoch der Unterschied zu
den Ackerflichen im Bereich des Traunauengriinzuges. (5,4 + 2,5). Die
moglichen Ursachen dieses abweichenden Wertes wurden bereits bei der
Behandlung des Traunauengriinzuges diskutiert.

5.4.4. Vergleich mit anderen Ackerflichen

Bei weiteren Vergleichen ist zu beriicksichtigen, daB der iiberwiegende
Teil aller auf den Ackerflichen festgestellten Vogelarten nur akzidentell
auftritt. Das Artenspektrum ist damit zufallsbedingt, weil weitgehend
von den zufillig erhaltenen Strukturen abgingig. Ein direkter Bezug
zum Lebensraum ,,Ackerflichen* besteht hier — im Gegensatz zu den
akzessorischen Arten anderer Lebensrdaume ~ kaum.

Die Artenidentitat mit den Ackerflachen anderer untersuchter Riume ist
. daher bei Betrachtung aller Arten von geringer Aussagekraft. Sie betrigt
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zwischen Eferdinger Becken und Raum Linz-Enns 64,4, zwischen
Eferdinger Becken und Traunauengriinzug nur 52,2.

Die Errechnung einer Artenidentitit unter AusschluB der akzidentellen
Arten erscheint als tiberfliissig, da in allen drei Riumen zusammen nur
siecben Arten in den hoheren Konstanzklassen zu finden sind. Gemein-
sam ist in allen drei Riumen die Feldlerche als eukonstante Art. Im
Eferdinger Becken tritt noch der Kiebitz in der gleichen Konstanzklasse
hinzu, der im Raum Linz-Enns nur akzidentell, im Raum des Traunau-
engriinzuges akzessorisch auftrat. Eine Erklirung der Unterschiede
wurde bereits bei der Behandlung der einzelnen Arten versucht.

Auffallend ist auch die hohe Konstanz des Jagdfasans auf den Ackerfla-
chen des Eferdinger Beckens; die Art war im Raum Linz-Enns nur .
akzidentell und auf den Ackerflichen des Traunauengriinzuges iiber-
haupt nicht nachzuweisen. Im Eferdinger Becken wurde diese Art auch
auf Flachen festgestellt, die iiberhaupt keine Deckung boten. Fiir diese
Erscheinung diirfte eine weitgehende Ausschaltung von Rabenkrdhe und
Elster — die hier in allen Lebensrdumen in geringerer Konstanz
festgestellt wurde als im Raum Linz-Enns — durch die Jagdwirtschaft
mafgebend sein.

5.5. Die Siedlungsfldchen

5.5.1. Allgemeines

Unter dem Begriff der Siedlungsflichen werden hier — wie bereits bei der
Untersuchung des Raumes Linz-Enns — die modernen Siedlungen aus
vorwiegend Einfamilienhdusern zusammengefat, wihrend die alten
béuerlichen Dorfer der Parklandschaft zugerechnet wurden.

Die moderne Siedlung bildet mit ijhren relativ kleinen und dicht
stehenden Bauwerken, den als Girten genutzten Freiriumen und dem
vorwiegend aus Biischen und niederen Obstbdumen bestehenden Ge-
holzbestéinden zweifellos einen eigenen Landschafts- und Lebensraum-
typ, der sich von dem der Dorfer deutlich unterscheidet. Allerdings sind
vielfach auch die alten Dorfer von Einfamilienhdusern durchsetzt, sodaf3
die Trennung nicht immer leicht zu finden war.

Die Siedlungsflichen sind vorwiegend in der Parklandschaft oder im
Bereich der Ackerflichen zu finden. Die Verteilung iiber dem Raum
wirkt recht zufallsbedingt, was wohl darauf zuriickzufiihren ist, daB die
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landwirtschaftlich hochwertigen Grundstiicke im Becken nur dann als
Baugriinde zur Verfiigung stehen, wenn der Besitzer in finanzielle
Schwierigkeiten gerit.

5.5.2. Konstanzverhiltnisse

Die Siedlungen stehen allgemein hinsichtlich des Artenreichtums mit
nur 33 Vogelarten an letzter Stelle unter allen untersuchten Lebensriu-
men. Diese 33 Arten verteilen sich wie folgt auf die einzelnen Konstanz-
klassen:

Tab. 6: Die Konstanzwerte der Vogelarten der Siedlungen

Eukonstante Arten (5 Arten = 15,2 Prozent):

Haussperling . . . . . . . . . 100 Grinfink. . . . . . . . .. . 81
Buchfink . . . . . . . . . . . 100 Rauchschwalbe . . . . . ... 8
Amsel . . . . . . . . . ... 9 i

Konstante Arten (2 Arten = 6,1 Prozent):
Star. . . . . . .« .+ . . ... 64 Girlitz. . . . . .. :. ... 56

Akzessorische Arten (6 Arten = 18,2 Prozent):

Tiirkentaube . . . . . . . . . 40 Mauersegler . . . . . . . . . 36
Kohlmeise . . . . . . . . . . 40 Feldlerche . . . . . . . . . . 36
Hausrotschwanz . . . . . . . . 38 Ménchsgrasmiicke . . . . . . . 32

Akzidentelle Arten (20 Arten

60,6 Prozent):

Bachstelze . . . . . . . . . . 24 Dohle . .8
Feldsperling . . . . . . . . . 24 Blaumeise . . . 8
Mehlschwalbe . . . . . . . . . 20 Rotkehlchen . 8
Stieglitz . . . . . . . .. .. 16 Grauschnapper . 8
Gartenrotschwanz . . . . . . . 12 Goldammer. . .8
Singdrossel . . . . . . . . .. 12 Kiebitz .4
Zipzalp . . . . . . . .. .. 12 Ringeltaube . . . 4
Jagdfasan . . . . . . . . .. .8 Buntspecht . . . 4
Turteltaube . . . . . . . . . . .8 Gelbspotter . . . . 4
Grinspecht . . . . . . . . .. .8 Fitis. .4

5.5.3. Artendichte

Die oben erwidhnte geringe Gesamtartenzahl ist fiir sich noch kein
Hinweis auf die allgemeine Bewertung. Der relativ hohe Anteil eukon-
stanter Arten deutet schon an, dal diese wenigen Arten doch recht
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gleichmaBig in den einzelnen Flichen vorkommen. So wurden denn
auch von den 27 begangenen Aufnahmeflichen finf (= 18,5 Prozent)
als artenleer, 20 (= 74,1 Prozent) als artenarm und zwei (= 7,4 Prozent)
als maBig artenreich bewertet. Die mittlere modifizierte Artendichte
betrug 7,4 + 2,2.

5.5.4. Vergleich mit anderen Siedlungen

Im Vergleich mit dem Raum Linz-Enns ist zundchst festzustellen, daf3
die mittleren modifizierten Artendichten (Raum Linz-Enns 6,9 + 1,8)
praktisch gleich sind. Die Artenidentitit fiir alle Arten ist mit 70,3 jedoch
nicht besonders hoch, unter Vernachldssigung der akzidentellen Arten
mit 73,3 nur wenig hoher. Dies iiberrascht, wire doch gerade bei den
Siedlungen eine groBere Uniformitit iiber weite Gebiete zu erwarten.

Vor dem Versuch einer eingehenderen Analyse dieser Unterschiede sind
zwei grundlegende Bemerkungen zu machen. Auf den ersten Blick
erscheinen die Siedlungsflachen ihrer Struktur nach recht homogen zu
sein, wihrend tatsdchlich groflere Unterschiede bestehen.

Ein wesentlicher Unterschied diirfte im Alter der jeweiligen Siedlung
liegen. Je alter sie ist, desto dichter ist im allgemeinen der Bewuchs der
Girten und desto mehr okologische Nischen sind vorhanden. Es sind
daher auch andere Vogelarten zu erwarten, und zwar solche, die aus
anderen Lebensrdumen — wo das Maximum ihrer Konstanz liegt — nun
hier einwandern kénnen.

Der zweite Punkt betrifft die Umgebung der jeweiligen Siedlungsfliche,
die zweifellos auf deren Artenbestand EinfluB hat. Die Beziehungen
zwischen den verschiedenen Lebensriumen sind jedoch gesondert zu
untersuchen. Die nach Alter und Umgebung der Flichen unterschiedli-
che Besiedlung wird aber wohl in erster Linie die akzidentellen Arten
betreffen, deren Schwerpunkt zweifellos in anderen Lebensrdumen liegt.

Betrachtet man nun die 15 Arten, die hoheren Konstanzklassen angeho-
ren, so wire zunichst die Feldlerche, die in den Siedlungsbereichen des
Eferdinger Beckens akzessorisch festgestellt wurde, auszuscheiden. Es
handelt sich hier groBtenteils um Tiere, die an den Réndern der in den-
Ackerflachen eingestreuten Siedlungen eben mit erfaBt wurden und
sicherlich nicht zu deren Artengarnitur zu rechnen sind.

Von den verbleibenden Arten gehorten sieben (Haussperling, Buchfink,
Amsel, Star, Kohlmeise, Hausrotschwanz und Monchsgrasmiicke) im
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Eferdinger Becken wie im Raum Linz-Enns jeweils den gleichen
Konstanzklassen an. Von den iibrigen Arten seien in der Tabelle 7 die
mittleren Konstanzen fiir alle untersuchten Lebensrdume und die
Konstanz in den Siedlungsflachen gegeniibergestellt.-

Tab. 7: Vergleich der Konstanzwerte in den Siedlungen im Eferdinger Becken mit denen
im Raum Linz-Enns.

Eferdinger Becken Raum Linz-Enns
Konstanz Konstanz
Vogelart Mittel Siedlungen Mittel Siedlungen
Rauchschwalbe 46 80 27 35
Griinling 43 81 32 65
Girlitz 23 56 18 41
Tiirkentaube 15 40 19 - 65
Mauersegler 21 36 9 12
Zilpzalp ‘ 52 12 58 32
Mehlschwalbe 19 20 20 29

Griinling, Girlitz und Tiirkentaube haben in beiden Rdumen ihre grofte
Konstanz in den Siedlungsflichen. Der Griinling ist aber im Eferdinger
Becken offenbar wesentlich verbreiteter als im Raum Linz-Enns und
wohl aus diesen Griinden in den Siedlungen des Eferdinger Beckens in
einer hoheren Konstanzklasse. Ahnlich, wenn auch nicht so ausgepragt,
scheint die Situation beim Girlitz zu sein.

Bei der Tiirkentaube hingegen sind die Verhiltnisse eher umgekehrt,
wobei die im Eferdinger Becken nicht wesentlich niedrigere mittlere
Konstanz auf eine Besiedlung von (siedlungsnahen) Leitenwildern, vor
allem am Nordrand des Beckens, zuriickzufiihren ist.

Auffillig sind die Verhiltnisse bei der Rauchschwalbe, die nicht nur im
Raum Linz-Enns in wesentlich geringerer Konstanz auftritt, sondern
dazu noch im Bereich der Siedlungen nur einen unverhiltnismiBig
niederen Konstanzwert erreicht. Dies diirfte darauf zuriickzufithren sein,
daB hier das Maximum ihrer Konstanz in der Parklandschaft, unmittel-
bar gefolgt von der Auenzone, liegt. Es ist darauf hinzuweisen, daB bei
dieser Art — wie auch bei den iibrigen Schwalben und dem Mauersegler
— nicht die briitenden, sondern die iiber eine Fliche jagenden Tiere
registriert wurden.

Beim. Mauersegler ist wieder eine allgemein groSere Konstanz im
Eferdinger Becken festzustellen, die sich in der hoheren Konstanz in den
Siedlungen widerspiegelt.
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Die Mehlschwalbe, die in beiden Ridumen allgemein etwa gleich
konstant ist, jagt im Eferdinger Becken gegeniiber dem Raum Linz—Enns
vermehrt im Auwaldbereich. '

Der Zilpzalp schlieBlich, der allgemein in beiden Riumen ziemlich
gleich verbreitet ist, dessen Konstanzschwerpunkte jedoch in den Au-
und Leitenwiéldern liegen, besiedelt die Siedlungsflichen im Raum
‘Linz-Enns wesentlich mehr als im Eferdinger Becken. Hier kann nur
vermutet werden, da Unterschiede im Alter und Umgebung der
Flichen eine Rolle spielen.

Im allgemeinen kann wohl ausgesagt werden, daB die relativ geringe
Artenidentitdt zwischen den Siedlungsflichen des Eferdinger Beckens
und des Raumes Linz-Enns auf Unterschiede in Alter und Umgebung
der Siedlungen, wohl aber auch auf regionale Haufigkeitsunterschiede
einzelner Arten zuriickgefiihrt werden kann.

5.6. Zusammenhidnge zwischen den Lebensrdumen

Zur 6kologischen Beurteilung des Gesamtraumes ist es von Bedeutung,
die Ahnlichkeit im Artenbestand der einzelnen Lebensrdume unterein-
ander festzustellen. Es wurde daher die Artenidentitdt (Jaccard’sche
Zahl, BaLoGH 1956) zwischen den fiinf abgegrenzten Gruppen von
Lebensraumen errechnet. In der Tabelle 8 und der Abbildung 6 sind die
Ergebnisse dieser Bewertung unter Einbezug aller Arten dargestellt.

Eine sehr hohe Identitit, wie sie im Raum Linz-Enns zwischen
Parklandschaft und Agrarflichen auBerhalb des Beckens festgestellt
wurde, ist im Eferdinger Becken nirgends zu verzeichnen. Allerdings
wurden diese beiden Landschaftsformen hier auch nicht getrennt
ausgewiesen.

Eine hohe Identitit besteht — wie im Raum Linz-Enns — zwischen
Auwald und Parklandschaft. Dies zeigt wohl an, daf die anthropogene
Parklandschaft weitgehend aus dem Auwald hervorgegangen ist und in
den Bachufergeholzen noch Auwaldelemente enthilt. Nach den Unter-
suchungen von M. Hofbauer (Vegetationskundliche Aufnahmen OO.
_FluBsystem, Teil 1II, FluBsystem der Aschach und des Innbaches im
Eferdinger Becken. Manuskript, aufliegend beim Amt der 06. Landesre-
gierung, Naturschutzbehorde) sind die Bachufergeholze der Weidenau
zuzurechnen. '

Uberraschend ist die ebenfalls relativ hohe Identitat zwischen den
Leitenwildern und den Ackerflichen. Da die groBriaumigen Ackerfla-



78 - G. MaYER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

chen im Gegensatz zu den Parklandschaften auf der Niederterrasse und
nicht in der tieferen Austufe liegen und die urspriinglich dort stockenden
Wilder wohl eher den Leitenwiéldern glichen, konnte dieser Befund
anzeigen, daB in den wenigen eingestreuten kleinen Relikt-Lebensrau-
men noch Elemente dieser Wilder vorhanden sind. Die Tatsache, da3
unter AusschiuB der akzidentellen Arten die Artenidentitit zwischen
Leitenwildern und Ackerfldchen sehr gering ist, scheint diese Deutung
zu bestitigen.

Die Identititen zwischen den iibrigen Lebensraumen sind mittel bis
klein und bediirfen keiner besonderen Erlauterung.

Tab. 8: Artenidentitdt zwischen den Lebensrdumen (1 - 5), alle Arten.

1 2 3 4 5
100,0 45,2 76,6 49,5 36,7 1
100,0 57,3 64,3 54,0 2
100,0 51,1 35,6 3
100,0 58,8 4
100,0 5

1 Auwald — 2 Leitenwilder ~ 3 Parklandschaft — 4 Ackerfliichen — 5 Siedlungen

Artenidentitét:

—_——-— 1-20
21-40

- 4] - 60

———— 6] — 80

Abb. 6: Graphische Darstellung der Artenidentitat zwischen deh Lebensrdumen (1 - 5),
alle Arten. )
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Die Werte der Artenidentitdt unter Beriicksichtigung aller Arten,
unabhingig von der Konstanz ihres Auftretens, sind stark durch jene
akzidentellen Arten beeinflult, die als Relikte fritherer BiozOnosen
urspriingliche Verhiltnisse und Zusammenhidnge anzeigen. Fiir die
gegenwirtig vorhandenen Biozonosen sind die akzidentellen Arten von
geringer Bedeutung. Die Werte fiir die Artenidentitit unter Ausschlul
der akzidentellen Arten zeigen also Beziehungen zwischen den gegen-
wirtig vorhandenen Lebensrdumen an. Die errechneten Werte sind in
der Tabelle 9 zusammengefaBt und in der Abbildung 7 graphisch
dargestellt.

Tab. 9: Artenidentitiit zwischen den Lebensraumen (1 - 5), ohne akzidentelle Arten.

1 2 3 4 5
 100,0 55,0 46,3 54 . 20,0 1
100,0 48,6 33, 20,6 2
100,0 12,5 423 3
100,0 6,7 4
100,0 5

1 Auwald -2 Leitenwilder — 3 Parklandschaft — 4 Ackerflichen — 5 Siedlungen

7
e \\ \\\
s /
s \ \\

// / \ N\
ss - L ¥ }2
S / \ el
v S a

Artenidentitit:

s\

\\ / \>/ A\ II —_——— 1-2
\ / i \\ \ O | —_— 2140
\, ~ QY] ——— 4160
}z _______ 93 — 6] — 80

Abb. 7: Graphische Darstellung der Artenidentitiit zwischen den Lebensrdumen (1 - 5),

ohne akzidentelle Arten.
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Hohe Identititen sind nicht festzustellen, die einzelnen Lebensriume
sind durchaus eigenstindig. Immerhin zeigt die mittlere Artenidentitit
zwischen Auwald, Leitenwildern und Parklandschaft gewisse Zusam-
menhénge an; es handelt sich hier um die drei urspriinglichen oder
zumindest jahrhundertelang bestehenden Landschaftsformen und Le-
bensrdume.

Im Gegensatz dazu stehen die geringen Beziehungen der Ackerflichen
zu allen iibrigen Lebensrdumen, was anzeigt, daB die Ackerflichen
Fremdkorper im urspriinglichen Gefiige der Landschaft sind. Die
Bezichung Siedlungsflichen — Parklandschaft deutet auf dhnliche Struk-
turen hin; die zwischen Leitenwildern und Siedlungsflichen ist wohl
durch die bereits frither erwdhnte enge Verzahnung zwischen beiden
Lebensraumen am Nordrand des Beckens bedingt.

6. UBERLEGUNGEN FUR EINE LANDSCHAFTSPLANUNG

Die Gesamtsituation hinsichtlich der dkologischen Vielfalt im Eferdinger
Becken bietet folgendes Bild (Abb. 8):

a) Der Auwaldgiirtel beiderseits der Donau ist auch nach der Errich-
tung des’ Donaukraftwerkes Ottensheim der groBte geschlossene
Raum mit hoher Artenvielfalt. Thm sind auch die dem Auwald
vorgelagerten Parklandschaften zuzurechnen.

b) Ein zweiter Komplex artenreicher und sehr artenreicher Okosysteme
liegt im Nordwestteil des Untersuchungsgebietes im Bereich der
Parklandschaften beiderseits der Aschach zwischen ihrem Austritt
aus dem Engtal bei Hilkering abwirts bis etwa zur Ortschaft Karling,

c) Ebenfalls als hochwertig einzustufen ist der siidwestliche Becken-
rand, die ,,Schaunberger Leithen mit einem schmalen Streifen
vorgelagerter Parklandschaft.

d) Im Siiden des Beckens zwischen Wilhering und dem Innbach liegen
im Gegensatz dazu vollig ausgerdaumte und als artenleer klassifizierte
Flachen, die nur an wenigen Stellen — meist im Bereich von
Siedlungen — durch artenarme unterbrochen sind.

e) Nordlich der Donau ist die Situation im Raum von Feldkirchen
dhnlich. Auch hier liegen groBriumig ausgeriumte und damit
artenleere Fliachen vor.
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\bb. 8: Die kologische Wertigkeit der einzelnen Lebensriiume des Eferdinger Feckens im Jahre 1975.
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f) Die restlichen Riume des Untersuchungsgebietes — nordlich der
Donau zwischen dem Pesenbach und der Rodl, ‘siidlich zwischen
dem Innbach und Hartkirchen bilden ein Konglomerat von Flichen,
deren Bewertungen zwischen artenreich und artenleer liegen. Es
handelt sich urspriinglich um Parklandschaften, in denen Ausrdu-
mungsprozesse ablaufen. Auf solche Vorginge wurde bereits oben
bei der Behandlung der Parklandschaft hingewiesen.

Das Oberosterreichische Natur- und Landschaftsschutzgesetz 1982 hat
zum Grundsatz ,,die heimische Natur und Landschaft in ihren Lebens-
und Erscheinungsformen zu erhalten, sie zu gestalten und zu pflegen*

- (§ 1 Abs. 1).

Gerade im Eferdinger Becken stehen dem Grundsatz verschiedene
gegenldufige Interessen gegeniiber. Das Gebiet war und ist starkem
Siedlungsdruck ausgesetzt, vor allem in seinem Ostteil. Bei den herr-
schenden hervorragenden landwirtschaftlichen Produktionsbedingungen
besteht zudem das Bestreben, die Flur ,,maschinengerecht“ zu gestalten,
das heiBt Baumbestinde und Hecken zu entfernen und alte Altwasserzii-
ge einzuplanieren. Mit dem Kraftwerksbau wurde die Hochwassergefahr
verringert, so daB nun auch donaunahe Gebiete — wo frither haufige
Uberflutungen die Nutzung als Acker ausschlossen und Streuobstwiesen
entstanden — in diese Tendenz mit einbezogen werden. Die intensive
landwirtschaftliche Nutzung wie auch die verstirkte Siedlung fithrt zur
Forderung, auch die Nebenfliisse der Donau (Aschach, Innbach, Pesen-
bach, Rodl) zu regulieren und damit die angrenzenden Flachen hoch-
wasserfrei zu stellen. SchlieBlich ist der Schotter, vor allem der Austufe,
ein begehrter Rohstoff und es besteht die Tendenz, immer weitere
Abbaustellen in Form von NaBbaggerungen im Auwaldgurtel Zu
erdffnen.

Wiirden diese Tendenzen ungehemmt ablaufen, so wiirde das gesamte
Eferdinger Becken im Laufe der nichsten Jahrzehnte grundlegend
verdndert werden. Die Donau — bzw. der Donaustauraum — wire
beiderseits von einer Kette von Schotterseen begleitet, zwischen denen
sich vielleicht noch kiimmerliche Reste von Auwald befinden. Der
iibrige Raum bestiinde aus groBflichigen Feldern, durchsetzt von
Siedlungen, die dann — obwohl im Durchschnitt als ,artenarm* zu
klassifizieren — die vielseitigsten Lebensrdume darstellen wiirden.

Um den Grundsitzen des Oberdsterreichischen Natur- und Landschafts-
schutzsystems zu entsprechen, wiren zunichst und vorrangig die Rdume
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mit hoher 6kologischer Vielfalt — oben unter (a) bis (c) angefiihrt —
ihrem derzeitigen Zustand zu erhalten.

Zur Erhaltung der Auwilder als solches muBten die allgemeinen
Landschaftsschutzbestimmungen des Gesetzes eigentlich ausreichen.

GemaiB § 4 Abs. 1 unterliegt — neben anderem — die Rodung von Auwald
ebenso wie die Eroffnung oder Erweiterung von Schotterentnahmestel-
len einer Bewilligung der Naturschutzbehorde, und eine solche Bewilli-
gung kann gemiB § 10 Abs.l1 nur erteilt werden, wenn ,weder der
Naturhaushalt noch die Grundlagen von Lebensgemeinschaften von
Pflanzen und Tierarten in einer Weise geschidigt werden, die den .
offentlichen Interessen am Natur- und Landschaftsschutz zuwiderlduft«.

Etwas schwieriger ist die Erhaltung der Parklandschaften mit den
allgemeinen Landschaftsschutzbestimmungen zu gewihrleisten.

Zwar bedarf gemdB § 4 Abs. 1 auch die Rodung von Busch- und
Geholzgruppen einer Genehmigung durch die Naturschutzbehorde.
Doch diirfte diese Bestimmung nicht ausreichen, um den Bestand der
Streuobsthaine zu sichern oder auch nur zu kontrollieren. Die Streuobst-
haine sind aber ein wesentliches Strukturelement der Parklandschaft.

Ein weiteres wesentliches Strukturelement sind die alten trockenliegen-
den Griben. Ihr Bestand ist mit den allgemeinen Landschaftsschutzbe-
stimmungen nicht zu sichern, da Geldndeaufschiittungen nur dann einer
Genehmigung durch die Naturschutzbehdrde unterliegen, wenn sie auf
einer Fliche von mehr als einem Hektar eine Hohe von mehr als 1,5
Meter iiberschreiten. Diese beiden Voraussetzungen sind hier nicht
gegeben, vor allem erreichen diese Griben nirgends eine Tiefe von mehr
als 1,5 Meter.

Die Erhaltung wesentlicher Strukturelemente ist also mit den gesetzli-
chen Vorschriften iiber den allgemeinen Landschaftsschutz nicht zu
erreichen. Zweifellos wire das durch die Feststellung von Naturschutz-
gebieten moglich, doch spricht gegen eine solche Vorgangsweise die
Erwédgung, daB3 damit doch zwangsldufig zu groBe Einschrankungen fiir
die Bewirtschaftung der Flidchen erfolgen wiirden. Die Parklandschaften
sind alter bauerlicher Wirtschaftsraum und nur bei einer Bewirtschaf-
tung unter Bewahrung der wesentlichen Strukturen zu erhalten.

Diese wesentlichen Strukturen sind jedoch nicht nur fir die 6kologische
Vielfalt von Bedeutung, sie prigen gleichzeitig eine Landschaft von
besonderer Eigenart. Damit besteht aber auch die Moglichkeit, jene
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Raume, wo Auwald und Parklandschaft erhalten sind, als Landschafts-
schutzgebiete festzustellen. Dabei werden nicht — wie bei der Feststel-
lung als Naturschutzgebiete — von vornherein starre Verbote ausgespro-
chen, sondern lediglich tiber die allgemeinen Landschaftsschutzbestim-
mungen hinaus weitere Vorhaben von einer Genehmigung durch die
zustandlge Naturschutzbehorde abhingig gemacht. Vorlaufig und unbe-
schadet einer zweifellos notwendigen weiteren Untersuchung sind fol-
gende MaBBnahmen zu nennen:

a) die Rodung von Flurobstbdumen,

b) gelandegestaltende MaBnahmen (Aufschiittungen oder Abtragun-
gen) unabhingig von Fliche und Hohe,

¢) die Anlage, Verlegung und Verbreiterung von ForststraBen und
Wirtschaftswegen in Auwald und

d) alle AufforstungsmaBnahmen, unabhingig von der verwendeten
Holzart sowie Umwandlung von Auwald in andere Waldformen.

Bei der Erstellung eines Landschaftskonzeptes fiir den Raum Ottens-
heim, Puchenau und Wilhering hat Kunisca (1979) die Feststellung
eines Landschaftsschutzgebietes westlich von Ottensheim im Bereich der
Parklandschaft vorgeschlagen und kommt, von der Landschaftsisthetik
und dem Erholungswert ausgehend, zu den gleichen Ergebnissen. Wenn
sich seine Untersuchung auch nur auf das Gebiet von Ottensheim
erstreckt, so weist er doch darauf hin, daB3 dieser Bereich zusammen mit
den westlich anschlieBenden Riumen als groBflachiger biologischer
Ausgleichsraum zu betrachten wire und das Endziel ein zusammenhén-
gendes Schutzgebiet entlang der Donau sein sollte.

Die Gleichartigkeit der Ergebnisse aus zwei Untersuchungen mit vollig
verschiedenen Ausgangspunkten ist jedenfalls bemerkenswert und zeigt,
daB Flichen mit hoher okologischer Vielseitigkeit auch aus anderen
Uberlegungen schutzwiirdig sind.

Mit der Feststellung als Landschaftsschutzgebiet ist aber noch keine
endgilltige Sicherung der oOkologisch und landschaftlich wertvollen
Zonen des Eferdinger Beckens erreicht, sondern nur das Instrumenta-
rium dazu geschaffen. Bei jeder einzelnen Eingriffsabsicht muB ja die
zustindige Naturschutzbehorde in einem Bewilligungsverfahren priifen,
wie weit der Eingriff als zuldssig angesehen werden kann.

Es wire daher zweckmiBig, bestimmte Grundsitze fiir diese Verfahren
aufzustellen. Damit kann sichergestellt werden, daB die einzelnen
Entscheidungen letztlich in ihrer Summe eine Einheit bilden.
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Da im zentralen Bereich, dem Donauraum mit der anschlieBenden
Parklandschaft, drei verschiedene Naturschutzbehorden (Bezirkshaupt-
mannschaften Eferding, Linz-Land, Urfahr-Umgebung) zusténdig sind, -
wird die Beachtung gemeinsamer Grundsitze von besonderer Bedeu-
tung sein.

Vorerst konnen die folgenden Grundsitze genannt werden, wobei offen
bleiben muB, wieweit diese Aufzihlung im Zuge des Verfahrens zur
Feststellung der Landschaftsschutzgebiete oder aufgrund zukiinftig ein-
tretender Entwicklungen zu erginzen oder zu modifizieren wire:

a) Weitere Auwaldrodungen, zu welchem Zweck auch immer, sind
auszuschlieBen. Die Verluste an Auwaldflichen waren in den letzten
Jahrzehnten bereits so grofl, daB eine weitere Verkleinerung und
Aufspaltung zu einer Entwertung fithren miif3te.

b) Die Rodung von Gehdlzgruppen und Streuobstbiumen in der
Parklandschaft ist bei Vorliegen zwingender Griinde dann méglich,
wenn Ersatz in vollem Ausmaf3 geschaffen werden kann, das heift,
lediglich die Lage dieser Landschaftselemente verdndert wird. Dabei
ist zu vermeiden, daB groBere Flichen ausgerdumt und die Ersatzan-
lagen auf anderen Flichen geballt werden.

¢) Im Bereich der Parklandschaft ist Schotterabbau kleinflichig mog-
lich, wenn der Grundsatz (b) beriicksichtigt werden kann. Da es sich
in der Regel um NaBbaggerungen handeln wird, wire nicht grund-
sdtzlich jede abgebaute Fliche in der Folge als Badesee oder als
(eingefriedetes) Fischereigewisser zu nutzen.
Es ist unbedingt anzustreben, die entstehenden Schotterteiche wenig-
stens teilweise als Lebensriume mit Flachwasserzonen, Buchten,
Inseln und dgl. zu gestalten. Auch eine Verfilllung mit neutralem
Material und anschlieBender, der Parklandschaft entsprechender
Bepflanzung wire stellenweise in Betracht zu ziehen.

d) FluBbaumaBnahmen an den Nebenfliissen und -bachen der Donau
sind auf das duBerste zu beschrinken. Die stark maandrierenden
FlieBgewasser mit jhren Gehdlzsiumen — die nach Hofbauer
(1982) pflanzensoziologisch dem Auwald zuzurechnen sind — bilden
okologische und landschaftsdsthetische Kerne der Parklandschaft,
die keinesfalls verlorengehen diirfen.

Eine Streckung des FluBlaufes wiirde hier —auch bei Anwendung der
Methoden des naturnahen Wasserbaues und entsprechender Be-
pflanzung — zerstorend wirken.
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~ Es ist anzustreben, allenfalls notwendige Verbesserungen des Hoch-

wasserabflusses durch Flutmulden, als Dauergriinland genutzt, zu
erreichen. Ist die Anlage von Hochwasserbetten unumginglich, so
sind jedenfalls die Altldufe vollstindig zu erhalten und mit minde-
stens der Niederwassermenge zu dotieren.

Neubauten im Bereich der Parklandschaft sind auf den dringenden
Bedarf der ansissigen Bevolkerung zu beschrinken. Als ansdssig
kann nur gelten, wer innerhalb der Parklandschaft bereits wohnt,
einschlieBlich der weichenden Erben, soferne auBerhalb der Park-
landschaft keine Baugrundstiicke zur Verfiigung stehen oder gestellt
werden konnen.

Es ist sicherzustellen, daB die beteiligten Behorden stets iiber alle
Vorginge und Verfahren im ganzen Raum informiert sind und ihren
Entscheidungen auch die Entwicklungen im Gesamtraum und nicht
nur in ihren Teilbereichen zugrunde legen.

In dem gesamten Donauauen-Komplex liegen einige kleine Bereiche,
die wegen ihrer Urspriinglichkeit oder ihrer besonderen okologischen
Bedeutung einen besonderen Schutz als Naturschutzgebiete erhal-
ten sollten:

a) Aschach-Altarm, in der Katastermappe als ,Faule Aschach®

bezeichnet.

Es handelt sich um ein urspriingliches Augewisser mit submerser
Vegetation, das ein Zentrum der Vielfalt in diesem Aubereich
darstellt. Der vollstindige Schutz sollte sich auf den FluBlauf selbst
und einen zehn Meter breiten Uferstreifen erstrecken, wo aber auch
die Holznutzung auf die Entnahme von Diirr- und Fallholz zu

" beschrinken wire. Damit kénnen hier in einem schmalen Streifen

Biume wieder ein Alter erreichen, in dem sie als Brutplatz fiir
verschiedene Vogelarten, wie beispielsweise Spechte und von ihnen
abhingige Hohlenbriiter, Pirol, aber auch Graureiher, besonders
geeignet sind.

Die geschiitzte FluBstrecke sollte bei der Briicke in Oberschaden
beginnen und abwirts bis zur Einmiindung in den Innbach, allenfalls
noch weiter innbachabwirts bis zu dessen Einmiindung in das
Umleitungsgerinne des Donaukraftwerkes reichen.

b) Altarm bei Brandstatt (unterhalb von Aschach).

Dieser Altarm entstand im Zuge des Kraftwerksbaues. Er ist durch
einen Steindamm, der an der Innenseite mit einzelnen Weidenstriu-



86 G. MayEer: Die dkologische Bewertung des Eferdinger Beckens

chern bewachsen ist, von der Donau getrennt. Das landwirtige
Naturufer hat dichten, iiberhingenden Geholzbewuchs und ist
zudem durch dichten Aubestand gegen die knapp vorbeifithrende
Landesstrae abgeschirmt.
Dieses ziemlich ungestorte Nebengewisser der Donau ist ein wesent-
licher Brutplatz (Stockente, Reiherente, BleBhuhn, Teichhuhn) und
Rastplatz (bis zu 30 Stockenten, 30 Reiherenten, 10 Graureiher) fur

- Wasservogel. Zudem wurden hier viele Kleinvogelarten, darunter
Blaukehlchen und Rohrammer festgestellt
In ein Naturschutzgebiet miifite hier ein mindestens fiinf Meter
breiter Streifen des Auwaldes einbezogen werden, damit einerseits
die Abschirmung gegen das Land zu, andererseits auch die Deckung
fiir die Wasservogel durch die iiberhidngenden Aste erhalten bleibt.
Eine Nutzung mii8te in diesem schmalen Streifen ausgeschlossen
werden.

c) Altwasser unmittelbar ostlich der Schotterseen von Feldkirchen.

Dieses Altwasser liegt am Aurand und war zur Untersuchungszeit
- ebenfalls ein bedeutender Wasservogelbrutplatz. Seither scheint sich
jedoch die Wasserqualitidt verschlechtert zu haben, es trat Faul-
schlammbildung ein. Es wire daher abzuwarten, wie die Entwick-
lung in den nichsten Jahren verlaufen wird. Sollte dieses Gewisser
seine Funktion als Brutplatz behalten, so sollte auch hier ein kleines
Naturschutzgebiet erklirt werden.

Eine vollig andere Situation liegt bei den ausgerdumten, artenleeren
Ackerflichen vor. Hier geht es nicht um Erhaltung bestehender Zustin-
de, sondern um MaBnahmen zu einer Verbesserung der dkologischen
Vielfalt — gemidB dem Grundsatz des Gestaltens und Pflegens im
Oberosterreichischen Natur- und Landschaftsschutzgesetz. Die notwen-
digen MaBnahmen lassen sich aus den Ergebnissen dieser, wie auch der
Untersuchung des Raumes Linz-Enns ableiten.

Die entsprechenden Karten zeigen deutlich, daB entlang der Biche,
welche die Ackerflichen durchziehen, die Vielseitigkeit ein bis zwei
Stufen hoher liegt. Ursache dafiir sind die Gehdlzstreifen an den Ufern.
Wenn es also gelinge, die Ackerflichen durch Geholzziige aufzuglie-
dern, wire eine derartige Verbesserung zu erreichen. Dazu wiirden
bereits schmale Heckenziige, beispielsweise entlang von Wegen, ausrei-
chen.

Leider fehlen zur Durchfithrung solcher MaBnahmen die rechtlichen
Voraussetzungen. In § 14 Abs. 1 des Oberosterreichischen Natur- und
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Landschaftsschutzgesetzes ist zwar die ,,Wiederherstellung der Land-
schaft als Teil einer allgemeinen Landschaftspflege deklariert, jedoch ist
in § 14 Abs. 2 die Moglichkeit, Landschaftspflegepline zu erstellen und
die als notwendig erkannten Mafnahmen auch durchzufithren, auf
Landschaftsschutzgebiete, geschiitzte Landschaftsteile und Naturschutz-
gebiete beschrinkt.

Da es paradox wire, die grofflichigen Maisfelder oder Erdbeerkulturen
als Landschaftsschutzgebiete festzustellen, konnen GestaltungsmaBnah-
men von Gesetzes wegen nicht erfolgen. Es bleibt daher nur der Weg,
MaBnahmen zur Wiederherstellung der Landschaft vom freien Willen
und dem Verstidndnis der Grundbesitzer abhéngig zu machen. Ob dieser
Weg auch zum Ziel fiihrt, ist zumindest zweifelhaft. Immerhin wiirden
auch ganz lokale EinzelmaBnahmen bereits ortliche Wirkungen zeigen.

Die beiden oben behandelten Gruppen von Rdumen waren entgegehge-
setzte Extreme, die erforderlichen oder wiinschenswerten MaBnahmen
verhiltnisméBig leicht zu formulieren.

Wesentlich schwieriger ist dies bei den unter (f) genannten Gebieten
zwischen Pesenbach und Rodl einerseits und zwischen Innbach und
Hartkirchen andererseits. Das Nebeneinander verschiedenartigster Be-
wertungen ist ein Zeichen fur eine einstmals groBflichige Parkland-
schaft, die aber bereits stellenweise einer Ausrdumung zum Opfer
gefallen ist.

Es wire erstrebenswert, hier die noch vorhandenen 6kologisch relevan-
ten — wie auch landschaftsprigenden — Reste der Parklandschaftsele-
mente zu erhalten oder zu erginzen. Eine Eignung zum Landschafts-
schutzgebiet fiir die gesamten Rdume ist sicher nicht mehr gegeben.

Zur Erhaltung dieser meist kleinflichigen Landschaftselemente konnte
hier die Feststellung als ,,geschiitzte Landschaftsteile® — die gemaB § 8
des Oberosterreichischen Natur- und Landschaftsschutzgesetzes ja als
kleinflichige Landschaftsschutzgebiete aufzufassen sind — zielfithrend
sein. Nach der zitierten Gesetzesstelle sollen geschiitzte Landschaftsteile
der Erhaltung okologisch relevanter Struktur dienen, was hier auch
angestrebt werden soll.

Allerdings wire dazu eine eingehende Detailuntersuchung der beiden
Riaume erforderlich, wobei eine andere Methode als die gewihite
anzuwenden wire. Die Ermittlung der Artendichte von Vogeln in
Rastereinheiten mit einer Fliche von 25 Hektar ist dazu ungeeignet, weil
einerseits die Rastereinheit zu groB ist, andererseits auf kleineren
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Flichen Vogel allein als Indikatoren fir den dkologischen Wert nicht
mehr ausreichen. Hier ist die Grenze dieser Methode eindeutig erreicht.

Fiir kleine Flichen, die zudem kleinteilig gegliedert sind, diirfte eine
pflanzensoziologische Aufnahme am zielfithrendsten sein, vor allem,
wenn die Methodik dem Zweck angepaft wird. Es sollten nicht nur die
Pflanzenbestinde aufgenommen werden, sondern auch deren Zustand
zum Ausdruck kommen. Bei den relativ kleinen Gebieten wire der
Zeitaufwand fur derartige Aufnahmen durchaus in tragbaren Grenzen
zu halten.

Es wurde nun versucht, die Vorschliage fiir Landschaftsschutzgebiete
kartographisch zu fixieren. Zu diesem Zweck wurden zunichst alle
Aufnahmequadrate mit einer modifizierten Artendichte groBer als 15 auf
einer Karte markiert und dann eine Begrenzung gesucht, die dem
Geldande angepaBt ist. Vorzugsweise wurden dazu im Geldnde erkennba-
re Strukturen, wie Wege, Wasserldufe, Boschungskanten, Waldriander
u. dgl. gewihit. Dabei konnte es nicht ausbleiben, daB stellenweise
okologisch reichhaltige Flachen ausgeschlossen und weniger reichhaltige
einbezogen wurden. ‘Auf den EinschluB3 bereits stark durchsiedelter
Flichen, von Dérfern und Weilern wurde weitgehend verzichtet.

Im Bereich des Auengiirtels und der ihm vorgelagerten Parklandschaft
‘ergaben sich keine Schwierigkeiten. Anders jedoch in den Gebieten von
Hilkering-Karling und der Schaunberger Leithen. Diese Raume liegen
am Rand des Untersuchungsgebietes, das, der Aufgabenstellung nach,
auf das Becken selbst beschrinkt war. Die hier vorhandenen Ridume mit
hoher 6kologischer Vielseitigkeit reichen anscheinend am Nord-, West-
und Siidwestrand iiber das Untersuchungsgebiet hinaus. Hier konnte
daher vorerst keine fundierte Abgrenzung gefunden werden, so da nur
eine Grenze gegen das Becken hin vorgeschlagen wird.

7. ZUSAMMENFASSUNG

~ 1. Im Gebiet des Eferdinger Beckens wurde in den Monaten April bis
Juni der Jahre 1976 bis 1978 eine Kartierung der Vogelarten in
einem Rastersystem vorgenommen. Die Rastereinheit war ein Qua-
drat mit einer Seitenlinge von 500 Metern.
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2.

Im Untersuchungsgebiet wurden die Landschaftstypen Auwald,
Leitenwilder (an den Riandern des Beckens) Parklandschaft, Acker-
flichen und (moderne) Siedlungen als Lebensrdume unterschieden.
Das geschlossen verbaute Kerngebiet der Stadt Eferding wurde nicht
erfaBt.

Es wird eine Ubersicht iiber die festgestellten Vogelarten und ihrer
Konstanz in den einzelnen Landschaftstypen gegeben. Ihre Verbrei-
tung wird in Kartogrammen dargestellt.

Die Artendichte in den einzelnen Rastereinheiten wird als Indikator
fur die okologische Vielseitigkeit verwendet und damit eine dkologi-
sche Bewertung durchgefiihrt.

. Die Ergebnisse dieser Bewertung wurden fiir die einzelnen Land-

schaftstypen getrennt diskutiert und mit den Ergebnissen fritherer
gleichartiger Untersuchungen verglichen.

. Der Auwald ist einheitlich als sehr artenreich und damit als

besonders wertvoll einzustufen. Dcgradatlonserschemungen wurden
nur lokal festgestellt.

Die Leitenwilder sind in ihrer Gesamtheit als artenreich einzustu-

- fen, die Werte der Artendichte sind jedoch relativ breit gestreut.

10.

11.

12,

Die Parklandschaften sind in ihrer Gesamtheit als eben noch
artenreich zu klassifizieren und gehoéren damit noch zu den &kolo-
gisch wertvollen Raumen.

Im Gegensatz dazu sind die weitrdumigen Ackerflichen als artenleer
und damit als dkologisch extrem verarmt anzusprechen.

Die moderne Siedlung ist artenarm und hinsichtlich des Artenbe-
standes sehr einheitlich.

Die Untersuchung der Artenidentitdt zwischen den einzelnen Land-
schaftstypen zeigt, daB Zusammenhédnge zwischen Auwald, Park-
landschaft und Leitenwildern bestehen; diese drei Landschaftstypen
sind urspriinglich. Die groBriumigen Ackerflichen sind dagegen
weitgehend isoliert und damit Fremdkorper im 6kologischen Gefiige
des Gesamtraumes.

Es wurden Uberlegungen zu einer Landschaftsplanung angestellt,
durch die einerseits die Okologisch vielseitigen Ridume erhalten,
andererseits die Okologische Vielfalt bereits verarmter Flichen
gehoben werden soll. )
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ANHANG

Die Verteilungsmuster ausgewihlter Vogelarten im Untersuchungsgebiet
(Eferdinger Becken) in der Reihenfolge nach Kapitel 4.1., Seite 44 bis 57.

X
00 o

LANDSCHAFTSGLIEDERUNG:

24

"% Parkiandschat

Siedlungen

Leitenwalder

Lol }
~ o 'Ackerflichen

Bezeichnung der Rasterfelder des Untersuchungsgebietes und Darstellung der naturraum-
lichen Strukturen ~ vergleiche Abb. 1.

Grundlage: Osterreich-Karte 1:50.000, Bl. 31 — Eferding und Bl. 32 - Linz.



G. MaYER: Die 6kologiséhc Bewertung des Eferdinger Beckens

92

Zwergtaucher

Graureiher

T

r
S I IR S
L

3

o

T

e + -+

I

1

N

-+ -+




93

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

Hockerschwan

Stockente

L
i

i
+

4 .+ -+

-
L

!
s l,

¥

1
¥

1
T

It
i

R e i i I




G. MaYEr: Die okologische Bewertung des Eferdinger Beckens

94

B Knikente

Krickente

beide

I
_+__

B Reciherente

Tafelente

] amb
L“L Ry
1] [




95

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

E ¥
4 S &
2 EEY
2 28 3 33
= O = -
S & B ENXNN
I.,”l.l I | _ I8 } 1 ll.ml
T T T _r.v_ T
RERREEE . B
| ] F——t f f f
-+ R -1+-X+-ﬁ+
= st Hr———T—
Lt T L TR + ot
! | L] | e I I !
T T I T ~f,.. 1 1 1
IR A 727 o SRR
| ! ! 1 ) 1 [ ! 1
T T _,”._._ i _N\ T T 1
u+%+%+%w¥\\r- +++pF3 4+ 4+
i } ﬁL. w4 \.kn“v n\* ﬁ_k L_lhw_ =
S===—y AN (R
1 7 TR T T
= + AR P+ I+ -+
1 L ! | {
S ! —d ! ! i
AT
B _ w__.\cxﬁ“ |_T ¢l.
W
C+




96

G. MayER: Die okologische Bewertung des Eferdinger Beckens

Rebhuhn

I

T

T+t
I B
]

Jl
1

1
<

éf

al
e

I
__+-

444+

|
_.I..

1

+11
1
T

+
!

__+~_+__

il

__§__

¥
++
(7N

T
1
1

Jagdfasan




97

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

Teichhuhn

-+
|

fr
I

BleBhuhn

!
T
1

1
T

e




G. MAyER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

98

Kiebitz

FluBuferldufer

I e
T
IIT ..Iv|~||1
i
I+ - I_Inl
o

*
l+ PRUGS oy
:
- + POT SEpe!
“
-+
|

T
—t
PSS SHET poty
,,Ii['i B BN




99

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 — 127

- %] T T
= 2 1]
O - =3 i
£ : m
QO -+ 4+ -+
Q
5 g —
~ o < T
! |
) T ¥
44 L + L4
i | R ; a
- SR N Bt
[ T
- . ™ —
| 1

o TR
i
__|
I

—

|
R
+

4 -

}
¥

|
__*____{,_-L_. 5

|




100

G. MaYER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

Turteltaube

Tiirkentaube

il

_‘L/}
s

ARy T
t 1 . -
3 Bt
u_\#lrnwl (
T 5 : _
n f ".
5 SR SERNERN
- - @y}.._lnflr + +
|+4 2L L.I




101

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

ﬂ : f
B
Q
m — —t | e
g +
nMa X i
NI
e
-+ +q Tt
1 "M “
+ 4t
—- A
1 T P_ 1
T +r+T+ 1T
-+ + + T+
1] s+ L+
1 \ 1
- 5
~ [ “ I.u'\dg.
| .._r .‘__-l




102

G. MAYER: Die dkologische Bewertung des Eferdinger Beckens

Eisvogel

B Wendehals
7/} Kleinspecht




103

I
- -]
f

o

Buntspecht

B Griinspecht
%, Grauspecht

1
f

A beide
—
cat

+

T
) i ) J0 i
T 1 LI
T R T
i t t 1 | m i
T T .T- Ty Tt T

.r
I

i

i

= A A

B A N A N At

t }
W __ { N,
P_ ..... T P.
A - - -
, } T t
, Ty 41
w - i ! ] i
 ~+ -+ g VTt T4
X - 3

e
1

l

+

f
I R

__{_i./_l__}.
|
TT

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127




G. MAYER: Die okologische Bewertung des Eferdinger Beckens

104

Feldlerche

Uferschwalbe




105

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 — 127

Mehischwalbe

Rauchschwalbe




G. MAYER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

106

Pirol

Rabenkrihe

- oy —
- + 1+
] B 14 |

. e |

+ T RN

T y— 7ARNSY
Ft Tt -+ XA T T

t—t _ "
L -
Y “
Ut 1
-+ -+ -

“ “

lTl

SR S




107

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

Dohle

i
1
|

I
e
]

W

}_
S

Eichelhdher

+

-t

——
+
bt N




G. MAYER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

108

Elster

Kohlmeise

b=

S

13

-+

~—t

-1

T

e

)

!

'l

T

RO SR R
+




109

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 — 127

Blaumeise

Il Sumpfmeise

V7, Schwanzmeise

Weidenmeise




G. MAYER: Die dkologische Bewertung des Eferdinger Beckens

110

Kleiber

- Gartenbaumléufer

++

} 1 1
R R
L~ I

t haa
-+
]

[

i
ST
C
i @
+ 1+ 1
——t
..lTlTlTn

I

1

1
ﬁ
% di g

14

lo

¥4

4+




111

Zaunkonig

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

N
=]
<
2
= i
Q I Y
3 :
o .
= B
5 B
g E
S T
- ” —
: -+ -
TL L]
; T ;
R
{ ! Il
N[
ﬁ. ¥
-+ 4+ L
" f
|l+ll+ll|(l
i
- + 4 = 4
(0 T 1
T
N



G. MAYER: Die okologische Bewertung des Eferdinger Beckens

112

Hausrotschwanz

V7 Blaukehlchen

N

Braunkehlchen




113

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

Rotkehlchen

— Wacholderdrossel

T

I
++++1++ 4+

3

PN

T

_..l_.._._+_,.




G. MaYER: Die dkologische Bewertung des Efefdinger Beckens

114

Singdrossel

M

K
“t

% £5

v "I

R Ma.m -

-
o B
!
57 S
)
z
LR
f2 1
S 7h
T




115

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

= b
T E t
= = h=
2o ‘o
= a =
Q o =
N oQ O o
o = o =
—_ . <=
v O O [3]
N v © 5

N

ENN B

I
%_
!
1

+H+4+ 4

- i

LY

¥
1

37
!

+ 4+




G. MAYER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

Sumpfrohrsinger

116

Gelbspotter




117

- 127

1983: 35

b

29,

Naturk. Jb. d. Stadt Linz:

Gartengrasmiicke

Monchsgrasmiicke

S




G. MavER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

118

Dorngrasmiicke

_— Klappergrasmiicke

1

+
t

+4

}

=




119

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35 - 127

Zilpzalp




G. MAYER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

120

Waldlaubsénger

Grauschnépper




121

1983:35-127

b

Naturk. Jb. d. Stadt Linz: 29

Heckenbraunelle

Bl Bergstelze
7 Schafstelze

A
1
1

+

+

I
44444+

¥
%

_+__+__




G. MaYER: Die okologische Bewertung des Eferdinger Beckens

122

Bachstelze

. Neuntoter

7/ Rotkopfwiirger

Raubwiirger

T f
. - ot
T . T -+
t 1 “ "
| e I IR NI
aube s
-+ + Pttt
T T
T+ N e
} 4 1 ! |
i T _AV|MI
= +
iy e e TR B t
4+ L
] } L
L
L+ 1 +
Y
-+ +
I L




123

. Jb. d. Stadt Linz: 29, 1983: 35~ 127

Star

S ~
o i

Haussperling




G. MaYER: Die 6kologische Bewertung des Eferdinger Beckens

124

Feldsperling

Buchfink




125

Naturk. Jb. d. Stadt Lihz: 29, 1983: 35 - 127

KernbeiBler

Griinling




G. MaYER: Die okologische Bewertung des Eferdinger Beckens

126

Stieglitz

T o I = i s




127

Naturk. Jb. d. Stz;dt Linz: 29, 1983: 35 - 127

Goldammer

Rohrammer

)

At

}
+ -

T
+ A

__*_q_._}___

N

e
o R
] | . ] ;
T [ i i t
-+ ) A
* ot T 1
! I ! b
T 7 i i
= RRRRH AR
-] | : ;
i T ¥ ¥
...l_ﬁll..«.lxlnwll:l
i I 1
1 i T
Ve g I*.le_ﬁlln
4
|




ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/dJournal: Naturkundliches Jahrbuch der Stadt Linz (Linz)

Jahr/Year: 1983
Band/Volume: 29
Autor(en)/Author(s): Mayer Gerald

Artikel/Article: DIE OKOLOGISCHE BEWERTUNG DES EFERDINGER
BECKENS NACH DEM BESTAND AN VOGELARTEN 35-127



https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=1797
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=24607
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=50467

