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THE SMALL MAMMALS OF LINZ: SPECIES COMPOSITION AND SPATIAL DISTRIBUTION.

SUMMARY

We studied the small mammals of Linz, the capital of Upper Austria. The study took place between march
and december 2001, focussing on the species composition and the spatial distribution of the species.
Several different sampling methods were combined:

1) “What the cat brought in‘: cat owners were asked to hand in the prey caught by their cats. It was the first
investigation of that type in Austria and proved to yield valuable additional data. 37 persons participated in
this campaign, each of them bringing between one and 37 prey items of their cats.

2) Live-trapping on 11 selected study plots

3) additional data from incidental records during the investigation in 2001, from winter mapping of
mammal tracks (1990-2001) and from mammal records during the mapping of breeding birds in Linz
(1998-1999, some data from 1994-1995).
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Nineteen species of small mammals were recorded in the urban area of Linz:

Insectivora: Erinaceus europaeus/concolor, Sorex araneus, Crocidura leucodon, Crocidura suaveolens,
Talpa europaea.

Rodentia: Sciurus vulgaris, Clethrionomys glareolus, Ondatra zibethicus, Arvicola terrestris, Microtus
agrestis, Microtus arvalis, Microtus subterraneus, Micromys minutus, Apodemus flavicollis, Apodemus
sylvaticus, Rattus norvegicus, Mus musculus, Glis glis, Muscardinus avellanarius.

Ten species were recorded as prey of cats and nine could be captured during the live-trapping. Incidental
records brought forth eleven species, while mammal records through mapping of tracks and breeding birds
contributed four and five species respectively. The species assemblage and dominance structure differed
depending on the methods used. However, the combination of the various methods showed up most of the
species expected in this area.

Apodemus sylvaticus was by far the most common species (93 individuals), with most individuals brought
by cats. In contrast Clethrionomys glareolus and Apodemus flavicollis dominated in the trap-sessions in
the wooded areas of the city. Crocidura suaveolens was found to be the most common Soricidae in the
course of the study and could be recorded even in the city center, whereas Sorex araneus was predominan-
tely found in wooded areas.

Other common species were Talpa europaea, Arvicola terrestris and Microtus arvalis, as well as
Erinaceus europaeus/concolor, Sciurus vulgaris and Ondatra zibethicus. From the remaining species only
few records were obtained.

Due to the great variety of habitats found in the city of Linz - comprising natural forests as well as
anthropogenically influenced sites - quite a large number of species was recorded. The species assemblages
as well as their distribution within the urban area of Linz are comparable to those found in other European
cities like Prague, Oxford and Berlin.
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1 EINLEITUNG

Spricht man von ,,Kleinsdugern®, meint man
in der Regel all jene maus- bis rattengrofen
Siugetiere, die man mit den handelsiiblichen
Fallen fangen kann. Dabei werden aber Arten
erfasst, die unterschiedlichen zoologischen
Gruppen zuzurechnen sind. Diese Untersu-
chung befasst sich mit Kleinsdugern aus den
Ordnungen der Insektenfresser (Insectivora)
sowie der Nagetiere (Rodentia).

Kleinsiuger spielen in den meisten terrestri-
schen Okosystemen eine bedeutende Rolle
(STobbarT 1979). Thre hohe Vermehrungsrate
macht sie zu einer wichtigen Nahrungsgrund-
lage. So ernihren sich heimische Greifvogel,
Eulen und viele Carnivore iiberwiegend von
Kleinsiugern. Neben dem selektiven Frafl von
Pflanzen bzw. Pflanzenteilen beeinflussen
Kleinsiuger die Vegetation auch indirekt durch
Verinderung der Nihrstoff- und Bodenver-
hiltnisse. Als Herbivore mit einem sehr hohen
Stoffwechselumsatz konnen sie beispielsweise
durch Verbiss und Grabtitigkeit einen bedeu-
tenden Einfluss auf die Vegetationszusammen-
setzung ausiiben. Sie beeinflussen einerseits die
Walddynamik und andererseits auch offene
Lebensriume wie z. B. alpine und arktische
Regionen, aber auch Kulturlandschaften
(BAUMLER u. HoHENADL 1980, FLOWERDEW 1993,
Havywarp u. PuiLLipsoN 1979). Bei Massenauf-
treten werden Kleinsduger haufig als Land- und
Forstwirtschaftsschidlinge, aber auch als Vor-

ratsschiddlinge wahrgenommen (FLoWERDEW
1993). Kleinsdugern kommt weiters eine nicht
zu unterschitzende 6kologische Bedeutung als
~Reservoir* fiir verschiedenste Krankheitser-
reger zu (Cox 1979, PeLz u. PiLaski 1996). So
ist zu einem besseren Verstiindnis von Okosy-
stemen - und damit auch von Stadtokosystemen
- die Kenntnis um Verbreitung, Biologie und
Okologie der Kleinsiuger von groBer Bedeu-
tung.

Im Gegensatz zu Vogeln, die in der Natur-
schutzpraxis sehr hdufig zur zoologischen Cha-
rakterisierung und zur Beurteilung des Zustan-
des von Gebieten herangezogen werden (u. a.
MarTtHAUS 1992, WEISSMAIER u. a. 2001), fin-
den Sdugetiere, insbesondere Kleinsduger da-
bei derzeit kaum Beachtung (BovE u. a. 1996).
Dies ist wohl nicht zuletzt der zumeist nichtli-
chen und hiufig unterirdischen Lebensweise
der Kleinsiuger zuzuschreiben, die zeit- und
arbeitsintensive Untersuchungsmethoden be-
dingt.

KrausniTzer (1993) nennt einige Sdugetier-
arten, die vorteilhafte Priadaptionen zur Be-
siedelung von urbanen Okosystemen aufwei-
sen. Darunter findet sich eine Reihe von Klein-
sdugern wie beispielsweise Hausmaus, Wan-
derratte oder Hausratte. Manche Kleinsduger
sind sogar in der Lage, die urbanen Kernge-
biete zu besiedein. So sind immerhin drei von
vier Sdugetierarten, welche in der Innenstadt
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von Berlin nachgewiesen wurden, Kleinsguger
(Sukopp u. a. 1980). Aufgrund der Vielzahl an
unterschiedlichen Habitattypen in der Stadt
Linz, von natiirlichen bzw. naturnahen Wil-
dern bis hin zu Industriebrachen ist mit einer
vielfdltigen Kleinsduger-Fauna zu rechnen.

Einige Kleinsduger-Arten zihlen zu den in den
Roten Listen der gefahrdeten Tiere Osterreichs
angefiihrten Sdugetiere (BAUER u. SPITZEN-
BERGER 1994), deren Vorkommen durchaus auch
fiir die Stadt Linz zu erwarten ist (z. B. Igel,
Zwergmaus). Fiir einige dieser Arten wéiren
Management-Maflnahmen anzustreben;
Grundvoraussetzung dafiir und fur effiziente
SchutzmafBinahmen ist jedoch das Wissen um
deren Verbreitung.

Nach der umfangreichen Brutvogelkartierung
mit der Herausgabe des Brutvogelatlasses
(WEIssMAIR u. a. 2002) sowie der Kartierung
der Libellen- und Heuschrecken-Fauna
(KUTZENBERGER u. WEISSMAIR 1999, LAISTER
1996) sollte nun auch die Kleinsduger-Fauna
der Stadt Linz erhoben werden. Folgende Fra-
gestellungen galt es zu beantworten:

% Welche Kleinsduger-Arten kommen im
Untersuchungsgebiet vor?

% Kommen gefihrdete Arten im Stadtbereich
vor?

% Wie sind die Vorkommen der einzelnen Ar-
ten - lokal, regional und national gesehen - zu
bewerten?

2 UNTERSUCHUNGSGEBIET

2.1 Lage und Geologie

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Stadt-
gebiet von Linz (14°15' bis 14°25'E, 48°13' bis
48°23'N) und erstreckt sich von 250 msm bis
auf ca. 600 msm. Insgesamt nimmt Linz eine
Fliache von rund 100 km? ein.

Linz liegt im Ubergangsbereich der Bohmi-
schen Masse und des Nérdlichen Alpenvor-
landes, wodurch sich folgende naturrdumliche
Einheiten ergeben: Linzer Randberge (als Teil
des Miihlviertler Granit-Gneis-Hochlandes)
sowie Terrassenland und Talbéden an Donau
und Traun (als Teil des nordlichen Alpenvor-
landes). (WEISSMAIR u. a. 2002)

Die Linzer Randberge bilden einen ,,Griingiir-
tel* im Norden, der im Wesentlichen von einer
relativ reich strukturierten Kulturlandschaft ge-
pragt ist. Es wechseln laubbaumreiche Wilder
mit Acker- und Wiesenfldchen sowie Einzel-
gehoften. In der iibrigen Bebauung dominie-
ren Einzelhduser und Villen.

Siidlich anschliefiend folgt die Ebene des Lin-
zer Beckens, die durch eine eiszeitlich iiber-
formte Terrassenlandschaft unterschiedlicher

Ausprigung gekennzeichnet ist. Im Bereich
dieser Terrassenlandschaft ist eine Vielzahl un-
terschiedlicher Stadtlebensrdume zu finden:
verschiedene Bebauungstypen ebenso wie Park-
anlagen, Verkehrsflichen, Brachflichen, aber
auch Industrie- und Gewerbefldchen.

Das Stadtgebiet von Linz wird von der Donau,
die von Westen durch den Linzer Donaudurch-
bruch in die Stadt flieBt, durchquert. Die Traun,
ebenfalls von Westen kommend, miindet noch
im siid6stlichen Stadtgebiet in die Donau. Diese
Bereiche sind die am tiefsten gelegenen Stadt-
teile und werden als untere Austufe bezeich-
net. Entlang von Donau und Traun finden sich
noch ausgedehnte Auwilder, wobei die
Audynamik in praktisch allen Bereichen durch
Regulierungs- und Kraftwerksanlagen unter-
bunden ist.

Groflere, im engeren Stadtbereich vorhande-
ne, Freiflichen sind: Wasserschutzgebiet
Heilham mit Urnenhain, Wasserschutzgebiet
Scharlinz, Griinzug Bergern, Hummelhofwald,
Volksgarten, Barbarafriedhof, Bauernbergan-
lagen, Donaupark, Segel- und Modellflugplatz
an der Donau im Industriegeldnde. (WEISSMAIR
u. a. 2002)
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2.2 Klima und Witterung

Linz liegt in der gemiBigten Klimazone der
Nordhalbkugel. West- und Nordwestwetterlagen
herrschen vor. Die groBten Niederschlagsmen-
gen fallen von Juni bis August, mit einem
durchschnittlichen Jahresniederschlag von ca.
700 mm. Die Regenmenge nimmt von Siiden
nach Norden und mit der Hohenlage des
Miihlviertels leicht zu. Schneehdhen iiber S cm
werden an durchschnittlich 29 Tagen im Jahr
verzeichnet (WEISSMAIR u. a. 2002).

Die Lufttemperaturen sind in der Stadt hoher
als im Umland. Die Differenz kann mehrere
Grade Celsius betragen und ist hauptséchlich
auf die geringere Verdunstung zuriickzufiihren.
Der langjéhrige Jahresmittelwert (Normalwert)
der Temperatur betrdgt 9,5 °C. Die Zahl der
Tage mit Temperaturhdchstwerten unter 0 °C
liegt bei 24, jener der Frosttage bei 79 und die
Zahl der Sommertage (Temperaturmaximum
mindestens 25 °C) bei 47 (WEISSMAIR u. a.
2002).

2.3 Vegetation

Das Linzer Becken liegt im Ubergangsbereich
zwischen  zentraleuropdischem  und

pannonisch-pontischem Florengebiet. An kli-
matisch begiinstigten Stellen findet man daher
verstirkt pannonische Elemente.

Die urspriingliche Vegetation ist nur noch lo-
kal anzutreffen. Die Randberge im Norden der
Stadt sind hauptsichlich von Buchen- und
Buchenmischwildern bestockt, Eichen-Hain-
buchenwdilder sind auf Kleinflichen ge-
schrumpft. Die Gewisser begleitenden Wilder
sind eschen- und schwarzerlenreich. An stér-
ker anthropogen beeinflussten Standorten fin-
det man Geholzsdume aus standortuntypischen
Hybriden von Weiden und Pappein. Den Unter-
wuchs dominieren dort Neophyten. Aufgrund
intensiver Bewirtschaftung handelt es sich bei
den Wildern siidlich der Donau teilweise um
Forste (Fichtenforste, Hybridpappelforste). Die
Traunauen weisen eschenreiche Bestiande auf,
wihrend die Donauauen grauerlen- und pappel-
reich sind (WEeissMAIR u. a. 2002).

Eine starker ausgeprigte Gewisservegetation
gibt es nur lokal, z. B. am Mitterwasser mit
gut entwickelter Vegetationszonierung. Mager-
wiesen findet man aufgrund der Intensivierung
der Bewirtschaftung nur noch in sehr gerin-
gem Ausmaf} (WEISSMAIR u. a. 2002).

3 MATERIAL UND METHODEN

Um cinen moglichst umfassenden Uberblick
liber die Kleinsduger-Fauna der Stadt Linz zu
bekommen, wurden verschiedene Methoden
und Datenquellen in die Auswertung dieser Un-
tersuchung integriert.

3.1 Katzenaktion ,,Katz’ und Maus -
Was bringt die Katz’ ins Haus?*

Neben gingigen Untersuchungsmethoden fiir
Kleinsduger (siehe 3.2 und 3.3) wurden zur
Vervollstindigung des Artenspektrums auch al-
ternative Nachweismethoden verwendet.

Katzen ziihlen zu den erfolgreichsten Fangern
von Kleinsiugemn und Végeln. Um herauszu-

finden, welche Kleinsduger von Katzen erbeu-
tet werden, wurde in Zusammenarbeit mit der
Naturkundlichen Station, die Bevolkerung auf-
gerufen, Beutetiere ihrer Katzen in der Natur-
kundlichen Station der Stadt Linz abzugeben.

Offentlichkeitsarbeit. Die Medienarbeit kon-
zentrierte sich auf Printmedien wie die Ober-
dsterreichischen Nachrichten (,,Katzen als
Miuse-Volkszihler*), OKOL (,,Katz’ und
Maus*), das Universum-Magazin, Linzer
Rundschau (,,Mduschen fiir Mdusezihler*). Dr.
Fritz Scuwarz, Naturkundi. Station, gab ecin
Radiointerview. Aufgrund einer APA-Meldung
vom 26. 3. 2001 meldete sich der ORF, sodass
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auch das Fernsehen zwei Beitridge iiber die
Katzenaktion sendete - im ,,Confetti-TV* so-
wie in ,,Oberosterreich Heute™ (Interview mit
Rudolf ScHauBerGER). Im Rahmen der Science
Week leiteten die Autoren eine Abendexkursion
zum Thema Kleinsiduger und Fledermiuse, an
der ca. 50 Personen teilnahmen. Zudem wur-
den in mehreren Linzer Tierarztpraxen Flug-
zettel zur Katzenaktion aufgelegt.

Die in der Naturkundlichen Station abgegebe-
nen Kleinsiduger wurden mit den erforderlichen
Daten versehen (u. a. Datum, Finder, Fundort)
und zur spiteren Bestimmung eingefroren. Um
die Offentlichkeit iiber den Fortgang der Un-
tersuchung informieren zu kénnen, wurden be-
reits wihrend der laufenden Freilandsaison
mehrmals die abgelieferten Individuen auf
Artniveau bestimmt und vermessen. Die Er-
gebnisse wurden zum einen der Offentlichkeit
in Form von Pressemitteilungen bekanntgege-
ben, zum anderen bekamen die Personen, die
sich an der Abgabe der Individuen beteiligt
hatten, einen Brief mit ,,ihren” bisherigen Fun-
den zugesandt.

Untersuchung der Individuen. Die im Rah-
men der Katzenaktion abgegebenen Individu-
en wurden auf Art und Geschlecht bestimmt
und gewogen. Weiter wurden die morpholo-
gischen StandardmaBe und der Reproduk-
tionszustand erhoben (GURNELL u. FLOWERDEW
1990).

Auch die bei den Lebendfangaktionen gefan-
genen Individuen wurden bestimmt und ver-
messen. Diese Tiere wurden anschlieBend an
Ort und Stelle wieder freigelassen.

3.2 Fallenfang

Um auch Gebiete und Arten erfassen zu kon-
nen, welche in der Katzenaktion unterrepri-
sentiert waren, wurden in insgesamt 11 Probe-
flichen im Linzer Stadtgebiet Lebendfang-
aktionen durchgefiihrt. Der Schwerpunkt lag
hierbei auf Waldgebieten wie beispielsweise
dem Bachlberg (sieche Abb. 1), Griinanlagen
sowie Freiflichen wie dem Segelflugplatz (sie-

he Abb. 2) oder dem Hochwasserdamm am
Mitterwasser (Abb. 3).

Die Feldarbeiten wurden im August und Sep-
tember 2001 durchgefiihrt. Die genauen Daten
zu den einzelnen Fangaktionen sowie eine kur-
ze Beschreibung der Probeflichen finden sich
in Tab. 1.

Zur Erfassung der Kleinsiduger-Fauna kamen
Lebendfallen der Firma Longworth® zum
Einsatz. Die Fallen wurden an ausgewihlten
Standorten am frithen Abend aufgestellt und
am nichsten Morgen kontrolliert. Als Koder
dienten Haferflocken, Niisse, Erdnussbutter,
Kitekat” sowie eine Gurke als Feuchtigkeits-
spender.

In den einzelnen Probeflichen kamen je nach
Gelindeeigenschaften zwischen 30 und 40
Lebendfallen zum Einsatz, die fiir eine Nacht
fingig gestellt blieben. Bezogen auf Fallen-
einheiten wurde somit insgesamt 350 Fallen-
nichte gefangen. Unter Fallennéchten versteht
man die Anzahl an Fallen x Anzahl an Nich-
ten, wihrend der die Fallen fingig gestellt
waren (GURNELL u. FLowerDEw 1990). Diese
Angabe wird als MaB fiir die Fangintensitt
verwendet.

3.3 Sonstige Nachweise

Bei den unter ,,sonstige Nachweise® zusam-
mengefassten Daten handelt es sich um sehr
heterogenes Datenmaterial, das unterschiedli-
chen Quellen entstammt. Da der GroBteil die-
ser Kleinsiduger-Nachweise bislang jedoch nir-
gends zusammengefasst wurde, die Daten aber
eine sehr interessante Erginzung zu den bis-
herigen Methoden darstellen, wurden sie so-
weit als mglich in diese Auswertung integriert.

Spurenkartierung: Als Datengrundlage diente
die Spurenkartierung von Rudolf Schau-
berger (Naturkundliche Station), die seit
1990 jihrlich bei entsprechender Schneelage
durchgefiihrt wird. Dabei werden die Spuren
von Siugetieren erfasst (ScHAUBERGER 1996,
1997). Nach Durchsicht der Daten in Zusam-
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1990 jihrlich bei entsprechender Schneelage
durchgefiihrt wird. Dabei werden die Spuren
von Siugetieren erfasst (SCHAUBERGER 1996,
1997). Nach Durchsicht der Daten in Zusam-
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Tab. 1. Kurzbeschreibung der Probeflachen. Abkiirzungen: PF = Probefldche, FN ges = Gesamtanzahl an
Fallennichten, BS = Baumschicht, SS = Strauchschicht, KS = Krautschicht, UW = Unterwuchs, VH =
Vegetationshéhe

PF

Datum

FN ges

bBesc'»hreibung der Probefliche

1

22.-23.8.2001

35

,Wambach*

- Streuobstwiese ungenutzt (BS bis 10 m), hochstauden- und grasreich,
sehr dichte Vegetation

- Ufergehdlzstreifen auf Prallhang 10-15 m breit (v. a. Fraxinus, Salix,
Prunus, Sambucus, BS 15-20 m) mit Urtica, Streu und Astschnitt

- Auwaldrest (4inus, Corydalus) mit erdigem Boden, vereinz. krautiger
UW, durchflossen vom Wambach (1-2 m breit)

insgesamt relativ strukturarm, Boden gut grabbar

23.-24.8.2001

30

»Mitterwasser*

Uferbefestigung des Hochwasserdammes, 45° abfallend, spalten- und
lochreicher Blockversatz, tw. moosiiberwachsen, oberer Bereich
eingewachsen, unterer Bereich steinig,

abschnittsweise relativ offen, tw. strauchreich (Viburnum, Sambucus,
Cornus, Rubus, Lonicera), tw., Ufergehdlzstreifen (v. a. Salix, Fraxinus,
Populus, Quercus), stellenweise dichtes Réhricht

24.-25.8.2001

35

»Am Bachlberg*

- Fichtenjungwuchs (2-3 m hoch), tw. sehr dicht wachsend, vereinzelt
Laubbaumjungwuchs, an offenen Stellen grasig, randlich Rubus-Gestriipp
- Nadelmischwald an ausgetrocknetem Rinnsal, UW tw. nur Moos u.
Streu,tw. grasig, krautig, stellenweise Totholz

- Nadelmischwald, tw. hallenwaldartig, wenig UW, streureich, tw. Gra-
ser, strukturarm

- Waldrand mit angelegtem Teich, Waldrand lokal gut strukturiert, strauch-
reich

- Lagerraum in Einzelgehoft

25.-26.8.2001

30

,Urfahrer Kdnigsweg*

Laubmischwald an wirmebegiinstigtem, trockenem Siidhang, stellenweise
verwachsener Weg, strukturreiche Legsteinmauer, tw. spirlicher UW mit
Grisern, Kriutern, Hochstauden, relativ viel Totholz, tw. Fels anstehend,
ansonsten erdig, steinig

28.-29.8.2001

30

~Segelflugplatz*

- Hochstauden- u. Strauchflur (1-1,5 m hoch) tw. Solidago, tw. Rubus
dominierend, Randbereich grasreich, feucht, gut grabbarer Boden

- Wiesenrand mit Trifolium u. Taraxacum, Vegetationshohe 5-10 cm

- Gehélzstreifen mit Betula, Crataegus, Alnus, Salix, Populus (BS 5-7 m)

29.-30.8.2001

30

~Krems*

- Auwald mit Populus, Fraxinus, Salix (BS 15-20 m), miBig ausgeprigte
Strauchschicht, tw. hochstaudenreich (bis 1,5 m hoch), Boden struktur-
arm, jedoch gut grabbar

- Waldrand des Auwaldes (vgl. oben), Randbereich mit Impatiens u. Urtica
- Ufervegetation entlang des Uferanrisses, hochstaudenreich (bis 2 m
hoch), 100 % Deckung, Boden erdig bis steinig, kaum Bodenstrukturen
vorhanden
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PF

Datum

FN ges

Beschreibung der Probefliche

30.-31.8.2001

40

,»Donau-Au a“

- Lichtung mit Réhricht, Rubus, Boden erdig, gut grabbar, relativ feucht,
strukturarm, tw. grasreich

- Gebiischstreifen (v.a. Sambucus, Prunus, BS 5-7 m) mit grasreichem
UW, Boden erdig, relativ viel Astwerk, bemoost, relativ feucht

- Waldweg dicht verwachsen (Populus, Prunus, Fraxinus, Salix, BS
5-10 m), grasreicher Saum, Boden erdig, maBig strukturiert, z.T. Totholz
- Auwald (v.a. Fraxinus) licht, Kronenschluss 30-60 %, dichte Strauch-
schicht, UW Griser, Kriuter (30-50 % Deckung)

31.8-1.9. 2001

30

»Donau-Au b“

- Lichtungsrand, BS ca. 10 m (v.a. Fraxinus), SS v.a. Cornus, Rubus, tw.
grasreich, Boden relativ feucht, erdig, strukturarm

- Lichtung - Rohricht

- Ufervegetation an Abbruchkante (v. a. Salix, BS ca. 20 m), Kronenschluss
30-50 %, gut entwickelte SS (v. a. Cornus) und KS (Hochstauden, Gri-
ser, 30-50 % Deckung)

- Ufervegetation an Flachwasserbereich (BS ca. 10 m), Kronenschluss
ca. 30 %, SS mifig, grasreich, erdiger, strukturarmer Boden, KS gut
entwickelt (Hochstauden, Griéser, 30-50 % Deckung)

1.-2.9.2001

30

.Bachlauf Segelflugplatz*

- Ufervegetation entlang von Uberlaufgerinne, BS 10-12 m (Salix, Alnus,
Essigbaum), SS vorhanden, KS miBig entwickelt (30-60 % Deckung),
Boden erdigschottrig, strukturarm

- Wiese kurzgemiht, VH 30 cm, Deckung 100 %, Gras 40-80 % anson-
sten Kriuter

- Wiese ungemiht, VH 30-100 cm, grasreich (50-90 % Deckung, Boden
erdig, grabbar, strukturarm

10

26.-27.9.2001

30

»Scharlinz*

- Laubmischwald, tw. relativ dicht, tw. Pinus, Acer, Picea, Fraxinus,
Quercus, UW monoton

- baumfreie Bereiche mit sehr dichter, verfilzter Vegetation (Gras, Hoch-
stauden, Rubus, u. a.)

- Waldrinder tw. gut strukturiert (Straucher), tw. iibergangslos u. kaum
Deckung bietend, Wege kurzgemiht

27.-28.9.2001

30

Botanischer Garten*

- Ufervegetation entlang der Teiche, tw. relativ offen, tw. schr dichte
Vegetation, erdiger bis steiniger Untergrund

- Bewaldeter Bereich (nahe der Gebiude) mit dichtem UW, v. a. Efeu
(bis zu 100 % Deckung)

- Randbereich mit offener, parkartiger Vegetation, BS locker, SS nur
lokal, KS krautig, grasig

Summe

350
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menarbeit mit Schauberger gingen vor al-
lem die Nachweise von Eichhdrnchen und Kat-
zen in diese Untersuchung ein.

Brutvogelkartierung: Die Daten wurden im
Zuge der Linzer Brutvogelkartierung 1998 und
1999 sowie in den Jahren 1994 und 1995 von
folgenden Kartierern erhoben (alphabetisch,
ohne Titel): Olga Baldinger, Martin
Brader, Rudolf Griin, Siegfried Haller,
Peter Hochrathner, Thomas Leeb, Ger-
hard Pfitzner, Erwin Pils, Martin
Plasser, Herbert Rubenser, Rudolf
Schauberger, Stefan Wegleitner, Erich
Weigl, Herwig Weigl und Werner
WeiBlmair.

Alle Quadranten der Stadt Linz wurden dabei
in den Jahren 1998 und 1999 wihrend der Brut-
saison von Ende April/Anfang Mai bis Ende
Juni zweimal pro Untersuchungssaison je eine
halbe Stunde lang begangen. Die Kartierun-
gen erfolgten zwischen 6 und 12 Uhr MEZ bzw.
nachmittags ab 15 Uhr bis zum Einbruch der
Dammerung und fanden nur bei geeigneter
Witterung statt (fiir Details siche WEISSMAIR
u. a. 2002).

Je nach Artenkenntnis und Motivation der Be-
arbeiter wurden zu den Vogeln weitere Tier-
gruppen als Beifunde notiert, unter anderem
Sdugetiere. Die hier verwendeten Daten be-
schrinken sich auf Angaben zu folgenden Ar-

ten: Eichhornchen, Wanderratte, Bisamratte
und Katze.

Nistkastenkontrollen: Die Naturkundliche
Station betreut seit Jahren viele Vogel-
nistkédsten, aber auch Fledermauskisten im
Stadtgebiet. Ein Teil dieser Késten wird von
Herbert Rubenser u. a. jéhrlich kontrolliert
und ausgerdumt. Dabei werden immer wieder
Siebenschlifer registriert. Auch diese Daten
wurden in die Auswertung integriert,

Sichtnachweise und Zufallsfunde: Im Zuge
der Freilandarbeiten dieser Untersuchung ge-
langen neben Totfunden regelmiBig Sichtnach-
weise verschiedener Arten, wie beispielsweise
von Igel, Eichhdrnchen, Wanderratte und Bi-
samratte. Zudem konnten an mehreren Stellen
Nester von Zwergmdusen und Haselmiusen
sowie Auswurfhiigel von Schermaus und Maul-
wurf festgestellt werden.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt in Form
von Verbreitungskarten. Dabei wurde - wie
auch bei der Darstellung der Brutvogel-
kartierung - auf eine Rasterfeldkarte zuriick-
gegriffen, deren Felder eine Seitenldnge von
500 x 500 m und somit eine Flidche von 25 ha
aufweisen. Das Stadtgebiet von Linz umfasst
insgesamt 411 Quadranten (WEISSMAIR U. a.
2002).

4 SYNOKOLOGIE

4.1 Ergebnisse
4.1.1 Gesamtiibersicht

Im Rahmen der Katzenaktion und der Lebend-
finge gelang der Nachweis von insgesamt 250
Kleinsdugemn, die sich 13 Arten zuordnen lie-
fen (Tab. 2). Bei S8 Individuen konnte auf-
grund des schlechten Zustandes bzw. der
schwierigen Bestimmung juveniler Tiere der
Gattung Apodemus keine Artzuordnung getrof-
fen werden (49 Apodemus sp., 4 Microtus sp.,

3 Crocidura sp. sowie 2 Kleinsduger
indetermiert). Zudem wurden zwei Rotkehl-
chen (Erithacus rubecula) abgegeben.

Durch die zusétzliche Verwendung von Alter-
nativmethoden wie Zufallsfunde, Spuren-
kartierung und Brutvogelkartierung konnten
sechs weitere Arten im Stadtgebiet von Linz
nachgewiesen werden (Tab. 2).

Insgesamt erbrachte die vorliegende Untersu-
chung im Stadtgebiet von Linz 19 Siugetier-
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Tab. 2 Ubersicht iiber die Nachweise der einzelnen Arten mittels unterschiedlicher Untersuchungsmethoden

Art Katzen- Lebend- Zufalls- Spuren- Brutvogel-
aktion fang funde kartierung | kartierung
Insectivora
Erinaceus europaeus/concolor - - Ja - Ja
Sorex araneus Ja Ja - - -
Crocidura leucodon Ja - - - -
Crocidura suaveolens Ja - - - -
Crocidura sp. Ja Ja - - -
Talpa europaea Ja - Ja - Ja
Rodentia
Sciurus vulgaris - - Ja Ja Ja
Clethrionomys glareolus Ja Ja - - -
Arvicola terrestris Ja - Ja Ja -
Ondatra zibethicus - - Ja Ja Ja
Microtus agrestis - Ja - - -
Microtus arvalis Ja Ja - - -
Microtus subterraneus - Ja - - -
Microtus sp. Ja - - - -
Micromys minutus - Ja Ja - -
Apodemus flavicollis Ja Ja - - -
Apodemus sylvaticus Ja Ja Ja - -
Apodemus sp. Ja Ja - - -
Rattus norvegicus Ja - Ja Ja Ja
Mus musculus - - Ja - -
Glis glis - - Ja - -
Muscardinus avellanarius - - Ja - -
Summe 10 9 It 4 5
arten aus den Ordnungen der Insektenfresser  (Microtus subterraneus), Zwergmaus

und der Nagetiere.

Die Ordnung der Insektenfresser (Insectivora)
war durch Igel (Erinaceus europaeus/
concolor), Waldspitzmaus (Sorex araneus),
Feldspitzmaus (Crocidura leucodon), Garten-
spitzmaus (Crocidura suaveolens) und Euro-
piischem Maulwurf (Talpa europaea) vertre-
ten.

Aus der Ordnung der Nagetiere (Rodentia)
konnten insgesamt 14 Arten nachgewiesen wer-
den; Eichhémchen (Sciurus vulgaris), Rotel-
maus (Clethrionomys glareolus), Bisamratte
(Ondatra zibethicus), Schermaus (Arvicola
terrestris), Erdmaus (Microtus agrestis), Feld-
maus (Microtus arvalis), Kurzohrmaus

(Micromys minutus), Gelbhalsmaus (dpodemus

flavicollis), Waldmaus (Apodemus sylvaticus),
Wanderratte (Rattus norvegicus), Hausmaus
(Mus musculus), Siebenschlifer (Glis glis) und
Haselmaus (Muscardinus avellanarius).

Als Teil der Katzenaktion wurden naturgemiB
auch Katzen (Felis catus, Carnivora) erfasst,
wobei weitere Katzenbeobachtungen im Rah-
men der Spuren- und der Brutvogelkartierung
gelangen.

Erinaceus europaeus, Erinaceus concolor,
Crocidura leucodon und Micromys minutus
werden in der Roten Liste der gefihrdeten Tier-
arten Osterreichs (BAUER u. SPITZENBERGER
1994) als ,,gefihrdete Arten genannt.
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Zu den gemiB Verordnung der obergsterreichi-
schen Landesregierung vom 20. Dezember
1982 iiber den Schutz Wild wachsender Pflan-
zen und frei lebender Tiere i. d. g. F. geschiitz-
ten Tieren zéhlen lIgel, Erinaceus europaeus
(mit Ausnahme des Fangens und Haltens von
Exemplaren, die sich nicht im Winterquartier
befinden und ein Gewicht von weniger als 800
Gramm aufweisen, in der Zeit vom 1. Novem-
ber bis 1. April), Spitzméuse - Soricidae, alle
Arten; Bilche, Schlafmiuse - Gliridae, alle
Arten; Zwergmaus - Micromys minutus und
Eichhérnchen - Sciurus vulgaris. Der Lebend-
fang von Kleinsdugern unterliegt daher einer
Genehmigungspflicht. Die entsprechende
Fanggenehmigung lag fiir die Autoren vor.

An der Katzenaktion beteiligten sich 37 Per-
sonen bzw. Familien, 35 aus der Stadt sowie
zwei Personen mit Kleinsduger-Funden auf3er-
halb der Stadt. Die 32 Quadranten, aus denen
Kleinsiuger abgegeben wurden, waren iiber das
Stadtgebiet verteilt (Abb. 4), wobei aus dem
duBersten Siiden der Stadt weniger Funde zu
verzeichnen waren.

In einem Quadranten waren drei Personen, in
einem zwei, ansonsten tiberall eine Person ak-
tiv an der Katzenaktion beteiligt.

Zur Erfassung weiterer Arten mit spezifischen
Lebensraumanspriichen wurden Lebendfang-
aktionen vor allem auf Griinflichen und in
Wildern durchgefiihrt (Abb. 5). Zwei dieser
Fangaktionen blieben erfolglos (Urfahrer Ko-
nigsweg, Scharlinz). Die sonstigen Nachweise
von Kleinsdugern stammen aus Zufallsbeob-
achtungen, Spuren- und Brutvogelkartierung.
In vielen Quadranten konnten dabei mehrere
Arten festgestellt werden (siche Karten Abb.
12 ff).

4.1.2 Vergleich zwischen Katzenaktion
und Fallenfang

Im Zuge der Katzenaktion konnte ein stindi-
ger Anstieg der nachgewiesenen Arten bis Sep-
tember registriert werden, danach waren keine
neuen Arten mehr feststellbar (Abb. 6). Somit

kann davon ausgegangen werden, dass zumin-
dest die meisten mit dieser Methode nachweis-
baren Arten auch erfasst wurden.

Demgegeniiber stellte sich die Situation bei den
Fangaktionen nicht so eindeutig dar (Abb. 7).
Ein weiterer Anstieg der Artenzahl bei zusitz-
lichen Fangaktionen kann nicht ausgeschlos-
sen werden.

Die Anzahl der nachgewiesenen Arten war mit
10 bei der Katzenaktion und 9 bei den Lebend-
fiangen nahezu ausgeglichen. Bei Betrachtung
der jeweiligen Artenspektren bzw. der
Dominanzstruktur ergaben sich jedoch deutli-
che Differenzen (Abb. 9), die statistisch hoch-
signifikant sind (Chi*> = 63,7; p < 0,0001).

Ausschliefilich durch die Katzenaktion und
nicht durch Lebendfinge wurden Maulwurf,
Feldspitzmaus, Gartenspitzmaus, Schermaus
und Wanderratte festgestellt, wihrend Erd-
maus, Kurzohrmaus und Zwergmaus nur mit-
tels Lebendfang nachzuweisen waren.

Die Waldmaus stellte bei der Katzenaktion
mehr als die Hilfte aller Individuen, war hin-
gegen bei den Fangaktionen weniger haufig
anzutreffen als Gelbhalsmaus und Rételmaus.
Die beiden letzten Arten stellten wiederum
beim Lebendfang den iiberwiegenden Anteil
der Nachweise. Feldmaus und Gartenspitzmaus
waren vergleichsweise hidufiger bei der Katzen-
aktion, die Waldspitzmaus hingegen relativ
hiufiger bei den Fangaktionen festzustellen
(Abb. 9).

Die Unterschiede im Artenspektrum sind
hauptsichlich auf die verschiedenen Unter-
suchungsstandorte zuriickzufiihren. So ist an-
zunehmen, dass die Katzenfunde aus diver-
sen Lebensraumtypen stammen, wihrend fiir
die Fangaktionen bewusst Wilder und Griin-
flichen gewihlt wurden, um weitere Arten
nachweisen zu konnen.

Im Rahmen der Katzenaktion wurden Tiere
vor allem zwischen Mirz und November ab-
gegeben (Abb. 8). Die Anzahl der je Monat
abgegebenen Maiuse hing dabei nicht unwe-

Sl it L L il
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Abb. 9: Vergleich der
Dominanzstruktur bei
den Nachweisen durch
die Katzenaktion (n =
157) und den Lebend-
fangen (n = 42). Nicht
inkludiert sind unbe-
stimmte Individuen der
Gattungen Apodemus
und Microtus. Abkiir-
zungen: S.ara = Sorex
araneus, C.leu =
Crocidura leucodon,
C.sua = C. suaveolens,
C.sp. = Crocidura,
T.euro = Talpa
europaea, C.glar =
Clethrionomys
glareolus, A.terr =
Arvicola terrestris,
M.agr = Microtus
agrestis, M.arv = M.
arvalis, M.sbt = M.

M.arv (14)

T.euro (3)
S.ara (4)
C.leu (1)

C.sua (15)

sentlich vom Zeitpunkt der Medienarbeit ab.
Vor allem kurz nach der Veréffentlichung di-
verser Zeitungsartikel sowie den Radio- und
TV-Beitrigen Ende Mirz und nach der Zu-
sendung der ersten Ergebnisse an die bisher
aktiven Katzenbesitzer im Juni war eine Zu-
nahme der Nachweise erkennbar (Abb. 8).

Die Anzahl abgegebener Miause pro Person
variierte erheblich (Abb. 10). Der iiberwie-
gende Anteil der Personen (89 %) iibergab

hierbei weniger als zehn Tiere, zwei Perso-
nen jedoch zwischen 20 und 30 Tieren. Zwei
Personen lieferten im Verlauf des Jahres so-
gar 35 bzw. 41 Mause in der Naturkundlichen
Station ab. Der Mittelwert betrug sechs Tiere
je Person.

Die Anzahl der nachgewiesenen Arten je Per-
son hing stark von der Anzahl abgegebener Tie-
re ab, wobei ein statistisch signifikanter Zu-
sammenhang bestand (Abb. 11).
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Katzenaktion (Spearm-
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koeffizient: r, = 0,797,
n=37; p < 0,001).
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4.1.3 Stidtevergleich

In Tabelle 3 werden Kleinsduger-Untersuchun-
gen aus verschiedenen Stidten Europas
zusammengefasst. Dabei ist zu beriicksichti-
gen, dass die Erfassungmethodik der einzel-
nen Untersuchungen nicht ident ist. Der vor-
liegende Vergleich soll jedoch dazu dienen, das
in der Stadt Linz erfasste Artenspektrum be-
ziiglich Vollstindigkeit und Charakteristik ein-
zuschitzen.

Es zeigt sich, dass einige Arten eine stete Ver-
breitung in europdischen Stidten wie den oben
genannten zu haben scheinen wie beispielswei-
se Waldspitzmaus, Waldmaus und Wanderrat-
te. Arten wie die Zwergspitzmaus, Rotelmaus
und Zwergmaus konnten in finf dieser Stidte,
Wasserspitzmaus, Erdmaus, Feldmaus, Gelb-
halsmaus und Hausmaus in vier der genann-
ten Stidte nachgewiesen werden. Das Vorkom-
men weiterer Arten diirfte mit den speziellen
Habitatangeboten in den jeweiligen Stidten
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zusammenhingen. Einige Stidte liegen zudem  Arten, wodurch es zu Anderungen des Arten-
aullerhalb des Verbreitungsgebietes einzelner  spektrums kommt.

Tab. 3: Die Kleinsduger-Fauna verschiedener Stidte Europas. Linz: vorliegende Untersuchung, Wien: SiEBER
& ULseL undat., Prag: FRynTA et al. 1994, Berlin (West): ELvers & ELvers 1984, Sukorr 1984, Oxford:
DickmaN 1987, Manchester: YALDEN 1980. Abkiirzungen: += Art vorkommend, - = Art nicht nachgewiesen,
k.A. = keine Angaben in oben angefiihrter Publikation, a.V. = auBlerhalb des Verbreitungsgebietes, ! letz-
ter Nachweis 1966, ? Nachweis 1998 (Wienfluss, Ulbel), 3 letzter Nachweis vor dem Zweiten Weltkrieg;
grau hinterlegt sind die in dieser Untersuchung festgestellten Arten

Art Linz Wien Prag Berlin Oxford | Manches-
(West) ter
Insectivora
Erinaceus europ/conc. + + k.A. k.A. + k.A.
Sorex alpinus - +! - a.V. a. V. a.V.
Sorex araneus + + + + + +
Sorex minutus - + + + + +
Neomys anomalus - +?2 - - a.V. a.V.
Neomys fodiens - + + + + k.A
Crocidura leucodon + + - + a.V. a.Vv.
Crocidura suaveolens + + + - a.V. a.V.
Talpa europaea + + + k.A. + kA
Rodentia
Sciurus vulgaris + + k.A. kA, - kA.
Sciurus carolinensis a.V. a. V. a. V. a.V., + k.A.
Clethrionomys glareolus + + + + + -
Arvicola terrestris + + + k.A. + k.A.
Ondatra zibethicus + + kA + a.Vv. a.V.
Microtus agrestis + + - - + +
Microtus arvalis + + + + a. V. a. V.
Microtus subterraneus + + + - a. V. a.Vv.
Microtus oeconomus a.V. k.A. a. V. + a.V. a.V.
Micromys minutus + + + + + k.A.
Apodemus flavicollis + + + + - -
Apodemus sylvaticus + + + + + +
Apodemus agrarius a.V. - - + a. V. a.V.
Rattus rattus - +3 k.A. k.A. - k.A.
Rattus norvegicus + + + k.A. + +
Mus musculus + + + + a.V. a.V.
Mus domesticus a.V. a.V. a.V. - + +
Glis glis + + + k.A. - k.A.
Muscardinus avellanarius + + + k.A. + kKA. |
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4.2 Diskussion
4.2.1 Artenspektrum
Artenzahl

Stidte beherbergen eine auf den ersten Blick
unerwartet hohe Anzahl an Kleinsdugern. Wie
die vorliegende Studie zeigt, gilt dies auch fiir
das Stadtgebiet von Linz (Tab. 3). Mit 19 Ar-
ten konnte in Linz rund die Halfte aller in Oster-
reich vorkommenden Insektenfresser und
Nagetiere angetroffen werden (vgl. BAUER u.
SPITZENBERGER 1989, SPITZENBERGER 1997). Ahn-
liche Befunde wurden beispielsweise auch fiir
Vogel oder Insekten gefunden (KUTZENBERGER
u. WEissMAIR 1999, WEISSMAIR u. a. 2000).

Die Artenzahl eines Gebietes hingt im wesent-
lichen von der Flichengrofe (Dickman 1987,
MACARTHUR u. WiLsoN 1967), aber auch von
der Vielfalt an Biotoptypen ab. Die Stadt Linz
bictet eine groBe Anzahl unterschiedlicher Le-
bensrdume: von Mischwildern im Norden iiber
xerotherme Hangwalder und die Auwélder der
Traun-Donau-Auen im Siiden, aber auch un-
terschiedlichste Kulturlandschaften bis hin zu
Industriebrachen. Diese Vielfalt ist wohl ein
wesentlicher Mitgrund fiir den Artenreichtum
der Linzer Kleinsduger-Fauna.

Dominanzstruktur

Die im Rahmen der vorliegenden Untersu-
chung festgestellte Dominanz der Waldmaus
war auch in anderen Stidten zu beobachten
(DickMAN u. DoncasTER 1987, FRYNTA u. a.
1994). Wie ein Vergleich der Ergebnisse von
Katzenaktion und Lebendfingen zeigte, sind
aber vor allem in naturnahen Lebensrdumen
durchaus verinderte Dominanzstrukturen mit
einem zahlenmiBigen Vorherrschen von Rétel-
maus und Gelbhalsmaus méglich (Abb. 9). In
den inneren Stadtbezirken dominiert jedoch
offensichtlich die Waldmaus.

Nach DickMan u. DoncasTer (1987 und 1989)
sowie FRyNTA u. a. (1996) sind mehrere Griin-
de fiir die Dominanz der Waldmaus in vielen

Stadten Mitteleuropas in Betracht zu ziehen:
1) groBe Flexibilitdt in der Habitatnutzung und
der Nahrungsokologie, 2) hohe Populations-
dichten und damit verringerte lokale Aussterbe-
raten, 3) relativ weite Ausbreitungsdistanzen
und 4) Fehlen von potentiellen Konkurrenten
(z. B. Gelbhalsmaus).

Da im Zuge dieser Untersuchung keine quan-
titativen Angaben iber die Dichten von Haus-
maus und Wanderratte erhoben werden konn-
ten, sind Aussagen iiber deren Hiufigkeiten
spekulativ; es muss jedoch von erheblichen Be-
stinden vor allem der Wanderratte ausgegan-
gen werden. Die tatsichlichen Dichten der
Hausmaus sind derzeit kaum abzuschétzen und
bediirften einer gesonderten Untersuchung mit
spezieller Methodik, wie dem Fallenfang in Ge-
bduden (vgl. YaLben 1980).

Als weitere in Linz hiufige Kleinsduger-Ar-
ten konnen Waldspitzmaus, Gartenspitzmaus,
Maulwurf, Schermaus und Feldmaus betrach-
tet werden (vgl. Abb. 9), aber auch Igel, Eich-
hérmchen und Bisamratte diirften grofere Be-
stinde aufweisen. Fiir alle iibrigen Arten sind
geringere Besténde bzw. nur lokal vorkommen-
de Populationen zu erwarten.

Das vorgefundene Muster der Dominanz-
verhdltnisse stimmt sehr gut mit jenem von
FRYNTA u. a. (1996) fiir Prag ermittelten und in
etwas geringerem Ausmaf auch mit jenen fir
Oxford (DickmaN 1987, DicKMAN u. DONCASTER
1987) und Manchester (YALDEN 1980) iiberein.

Vollstindigkeit des Artenspektrums

Das Artenspektrum von Linz ist verglichen mit
anderen Untersuchungen in europdischen Stadd-
ten als relativ vollstidndig zu bezeichnen.

Die hichsten Ubereinstimmungen finden sich
mit den Artenspektren von Prag und Wien. Dies
lasst sich durch die geografische Lage der drei
Stadte erkldren. Insgesamt gesehen sind die
Vergleiche teilweise schwer anzustellen, da von
oben genannten Autoren nicht alle vorkom-
menden Arten, sondern teilweise lediglich eine
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Auswahl angegeben wurde. Zudem unterschei-
den sich die Nachweismethoden und Unter-
suchungszeitrdume mitunter betrichtlich.

Trotz der weitgehenden Vollstindigkeit des
Artenspektrums durch den Einsatz verschiede-
ner Methoden fehlen einige Arten, die im Gebiet
noch zu erwarten wéren. Ein Beweis fiir das de-
finitive Fehlen einer Art kann jedoch kaum er-
bracht werden. So kénnen fiir das Fehlen von
Arten mehrere Ursachen genannt werden.

Das Gebiet kann auBerhalb des Verbreitungs-
gebietes einer Art liegen. Dies trifft im Fall
von Linz beispielsweise fiir die Brandmaus
(Apodemus agrarius) und die Westliche Haus-
maus (Mus domesticus) zu.

Fiir andere Arten ist mdglicherweise die
Bearbeitungsintensitit und/oder -methodik un-
geniigend. So konnen sich einzelne Klein-
sduger-Arten trotz intensiver Fallenfang-
versuche durchaus einem Nachweis entziehen
(LuiseLLt u. Carizzi 1996). Laut MULLER (1972)
kann jedoch davon ausgegangen werden, dass
Arten die mit verschiedenen Fangmethoden
und einer entsprechenden Fallenanzahl nicht
festgestellt werden kénnen, fiir das Unter-
suchungsgebiet und den Fangzeitpunkt zumin-
dest als selten bezeichnet werden kdnnen.

Eine weitere Ursache fiir die Abwesenheit von
Arten ist das Fehlen entsprechender
Habitattypen. Dies betrifft vor allem Arten mit
spezifischen Anforderungen an Lebensraum
bzw. Nahrung. Zudem kdnnen interspezifische
Wechselwirkungen, wie unter anderem die
Konkurrenz zwischen Arten, dazu fiihren, dass
gewisse konkurrenzschwichere Arten nicht
bzw. nur sehr selten angetroffen werden koén-
nen. Moglicherweise unterscheiden sich die
Arten auch in ihrer Anfilligkeit gegeniiber
Pridation. Gerade in Stddten ist die Dichte an
potentiellen Pridatoren wie Katzen, Hunden
und Fiichsen teilweise sehr hoch.

Ein methodischer Schwachpunkt betrifft die
selektive Nachweisbarkeit der einzelnen Ar-
ten mit verschiedenen Methoden. Das heift,
bestimmte Methoden eignen sich nicht in glei-

cher Weise fiir alle Tiergruppen. Spitzmause
werden beispiclsweise leichter in Aktivitéts-
fallen gefangen als in normalen Lebendfallen
(vgl. CrurcnFIELD 1990, SHEFTEL 1989), Schli-
fer hingegen leichter in Fallen am Baum als
auf dem Boden. Fiir Hausmiuse hat sich der
Fallenfang innerhalb von Geb&uden bewihrt
(FrRYNTA . a. 1994, YALDEN 1980).

Es erscheint durchaus moglich, dass sich fol-
gende Arten bei weiterfithrenden Untersuchun-
gen mit alternativen Fangtechniken und der
Befangung weiterer Habitattypen im Stadtge-
biet von Linz noch nachweisen lielen:

Zwergspitzmaus (Sorex minutus): Diese Art
konnte auch in anderen Stidten nachgewie-
sen werden (u.a. Prag: FRYNTA u. a. 1994,
Wien: Sieer u. ULBEL undat.). Nach FrynTa
u. a. (1994) war die Zwergspitzmaus in Prag
vor allem in semi-natiirlichen Habitaten wie
Wildern und Ufervegetation anzutreffen. Ein
Vorkommen fiir Linz kann aufgrund der ge-
nannten Habitattypen durchaus erwartet wer-
den, wobei sich fiir den Fang von Zwerg-
spitzmiusen vor allem so genannte Aktivitéts-
fallen eignen.

Wasserspitzmaus (Neomys fodiens): Im Zuge
der Freilanderhebungen gelang kein Nachweis.
Ein Totfund am 27. 06. 2002 in den Traun-
Donau-Auen (leg. Gerold Laister, Natur-
kundliche Station) belegt ein Vorkommen der
Wasserspitzmaus nunmehr aber auch fir die
Stadt Linz. Nachweise der Wasserspitzmaus
liegen auch aus den Stidten Wien, Prag und
Oxford vor (DickmaN 1987, FrynTa u. a. 1994,
SieBer u. ULBEL undat.).

Sumpfspitzmaus (Neomys anomalus): Im Ge-
gensatz zur Wasserspitzmaus konnte die im all-
gemeinen seltenere Sumpfspitzmaus auch in
anderen Stddten nicht nachgewiesen werden,
wie etwa in Prag und Oxford (Dickman 1987,
FrynTA u. a. 1994). Lediglich aus Wien liegt
ein Nachweis vor (SieBer u. ULBEL undat.). Aus
Oberdsterreich existieren jedoch einige alte
Sumpfspitzmaus-Nachweise wie beispielswei-
se ein Fund aus den Welser Traunauen 1963
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(SpiTzENBERGER 1980). Ein Auftreten der
Sumpfspitzmaus in den Linzer Traunauen kann
daher nicht ausgeschlossen werden.

Hausratte (Rattus rattus): Von dieser Art, de-
ren Areal in Osterreich seit dem Zweiten Welt-
krieg im Riickgehen begriffen ist und die da-
her in die Liste der gefihrdeten Tierarten Oster-
reichs aufgenommen wurde (BAUER u. SPITZEN-
BERGER 1994), existiert ein Linzer Nachweis aus
dem Jahr 1948 (Donauldnde, WoLFF u. a. 1980).
Bis in die 30er Jahre scheint sie zumindest in
den tieferen und wirmeren Lagen verbreitet
gewesen zu sein, wobei beispielsweise aus Lin-
zer Kihl- und Lagerhdusern am Hafen grofle
Hausrattenanzahlen bekannt waren (HABERL
1995). Da in Oberdsterreich zwar selten aber
immer wieder Nachweise erbracht werden,
konnte die Hausratte vereinzelt auch in Linz
wieder auftauchen, Massenvorkommen sind
jedoch nicht mehr zu erwarten.

4.2.2 Kleinsduger in Stddten
4.2.2.1 Ridumliche Aspekte

Eine augenscheinliche Konsequenz der Ver-
stidterung ist die Fragmentierung des natiirli-
chen Lebensraumes in ein Mosaik von Klein-
flichen unterschiedlicher GroBle und Form
(DickmaN 1987). So stellt eine Stadt aus kolo-
gischer Sicht niemals einen einheitlichen
Standort dar, sondern besteht vielmehr aus ei-
nem Habitatmosaik von hoher Heterogenitét
(Vielzahl von Siedlungsstrukturen, Flichen-
nutzungen und Kleinsthabitaten) und Flichen-
dynamik (KLAusNITZER 1993).

Die Artenvielfalt der einzelnen Flichen héngt,
wie auch die des gesamten Stadtgebietes, we-
sentlich von ihrer Flachengrofie ab. Dariiber
hinaus sind sehr viele Kleinsduger stark
strukturgebunden. Von besonderer Bedeutung
fiir viele Kleinsiuger-Arten in Oxford war bei-
spielsweise der Unterwuchs (Dickman 1987).

Insgesamt lasst sich in vielen Gebieten ein po-
sitiver Zusammenhang zwischen Artenanzahl
und Strukturreichtum, d.h. der Diversitét der

Deckungsparameter beobachten (Canova u.
Fasora 1991, KuLzer u. a. 1993, REiTER 1997).
Gewisse Arten sind dabei jedoch durch ihre
Lebensweise stirker auf Deckung bietende
Strukturen angewiesen als andere, wie bei-
spielsweise Rotelmiuse und Spitzmduse im
Vergleich zu den Arten der Gattung Apodemus
(JERABEK u. WINDING 1999, MAzURKIEWICZ 1994,
ScuNAlTL 1997).

Gerade in Stiddten vermutet DickMaN (1987) in
Gebieten mit geringer Vegetationsdeckung
auch hohere Pridationsraten durch Katzen und
Hunde, wodurch es zur Verringerung der Klein-
sduger-Dichten kommen kann.

Im Unterschied zu natiirlichen Habitaten ist in
Stidten zudem der Storungsgrad bzw. die In-
tensitit der anthropogenen Stérungen e¢in ent-
scheidender Faktor fiir das Vorkommen ein-
zelner Arten. Haufige und intensive Storun-
gen fiihren zu geringeren Artenzahlen (Davis
1982, Dickman 1987), wobei Stdrungen in
Habitaten beispielsweise in Form von oftmali-
gem Mihen, Pestizideinsatz, hdufigem Betre-
ten oder Anpflanzen exotischer Gewiichse be-
stehen konnen (vgl. DickMAN u. DONCASTER
1987).

Als weiterer Faktor fiir das Vorkommen ein-
zelner Arten in isolierten Kleinflichen ist die
Anbindung (,,connectivity“) an groBere natiir-
liche Gebiete durch Korridore, wodurch eine
Zuwanderung im Sinne von Metapopulations-
modellen (Hanski u. GiLPIN 1997) oder auch
Source-Sink-Modellen (Dias 1996, PuLLiam
1988, 1996) zu erwarten ist. Dies ist vor allem
fuir seltenere Arten (z. B. Crocidura leucodon,
Microtus subterraneus) mit einem hohen Risi-
ko fiir lokale Aussterbe-Ercignisse von grofier
Bedeutung. Eine veranderte Durchldssigkeit
der Korridore fuir Kleinsduger wird zwangs-
liufig eine Anderung der Artengemeinschaften
nach sich ziehen (vgl. Bennert 1999),

Typische Korridore fiir Kleinsduger in Stadten
sind lineare Strukturen wie beispielsweise
Eisenbahnddmme oder Flussufer (vgl. Dickman
1987, YaLDpen 1980). Stralen sind aus Sicht
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der Kleinsduger hingegen eine der wichtigsten
Ursachen fiir die Isolierung von Habitaten.
Viele Kleinsiuger vermeiden ein Uberqueren
breiterer StraBen (OxLEY u. a. 1987), weshalb
Verkehrswege daher zu einer genetischen Iso-
lation von Kleinsduger-Populationen fiihren
konnen (GeRLACH u. a. 1996). Beim Uberque-
ren von Strafen besteht fiir einige Arten auch
ein erhdhtes Mortalitétsrisiko, wie das Beispiel
Igel sehr augenscheinlich zeigt.

Reduzierte Ausbreitungsmoglichkeiten fithren
in der Folge vermehrt zu lokalen Aussterbe-
Ereignissen, geringeren Populationsdichten,
verinderten Populationsstrukturen und einer
Differenzierung der Teilpopulationen (DicKMAN
1987, STeENSETH 1983).

Als interessantes Beispiel fiir unterschiedliche
Verbreitungsmuster von dhnlichen Arten, nicht
nur in der Stadt Linz, sondern in Stidten ge-
nerell, kénnte jenes von Garten- und Wald-
spitzmaus dienen (Abb. 13 und 15). Eine we-
sentliche Ursache fiir die gefundenen Muster
liegt sicher in der unterschiedlichen
Habitatwahl. Wihrend die Gartenspitzmaus
warme, trockene Lebensrdume bevorzugt, weist
die Waldspitzmaus eine Priferenz fir feucht-
kiihle Habitate auf. Die verglichen mit dem
Umland hohere Temperatur und geringere Luft-
feuchtigkeit in den Innenstadtbereichen von
Stadten (z. B. Krausnitzer 1993, KuUTTLER
1993), kommen damit den Anspriichen der
Gartenspitzmaus entgegen.

Ein weiterer Grund, vor allem fiir die Hiufig-
keit der Gartenspitzmaus im innerstddtischen
Bereich, konnte die fehlende Konkurrenz durch
die Waldspitzmaus sein (vgl. FRynTA u. a. 1994),

Eine zusétzliche Differenzierung in der Ver-
breitung von Rotzahn- und WeiBzahn-
spitzmdusen in Stidten kdnnte auch auf deren
unterschiedliche Sozialsysteme zuriickgefithrt
werden. Gartenspitzmause zeigen im Vergleich
zu Waldspitzméusen geringere Territorialitit
und héhere intraspezifische Vertriaglichkeit.
Diese Charakteristika erleichtern Aggregatio-
nen von Individuen in optimalen

Mikrohabitaten sowie die Bewegung zwischen
Habitatbereichen z. B. Gebduden. Garten-
spitzmiuse scheinen stddtische Habitate somit
effektiver niitzen zu kdnnen als Walspitzmause.
(Genoup 1995).

Meist wird als Naturschutzkriterium zur Bewer-
tung von Flichen deren Artenreichtum oder das
Vorkommen seltener oder gefdhrdeter Arten ver-
wendet (vgl. WEISSMAIR u. a. 2002). Eine Aus-
wahl von Leitarten der Linzer Heuschrecken
basierte auf Grundlage von Artenschutz,
Landschaftscharakteristiken und der Bioin-
dikation 6kologischer Raumbeziehungen auf
nationaler, regionaler und lokaler Ebene
(KuTzENBERGER u. WEISSMAIR 1999). Die Einbe-
ziehung von Kleinsdugern in naturschutz-
relevante Uberlegungen und/oder die Stadtpla-
nung fallt demgegeniiber oftmals schwerer.
Hauptgrund dafiir ist nicht zuletzt die relativ
aufwandige Bearbeitung, vor allem, wenn quan-
titative Aussagen erforderlich sind. Zudem ist
ein umfassender Erfahrungsschatz bei der An-
wendung der Methoden und der Interpretation
der Daten notwendig. Da raumbezogene Fakto-
ren - Verlust von Lebensgrundlagen und des
Lebensraumes - einer der Hauptgriinde fiir den
Riickgang vieler Sdugetierarten sind, sollten
Siugetiere jedoch verstirkt Eingang in die
Raumplanung finden (MULLER-STIESS 1992).

Viele Sdugetierarten zeigen bestimmte
Strukturqualititen an, weisen jedoch keine
strikte Bindung an bestimmte Biotoptypen auf.
Sie eignen sich daher nur eingeschrinkt zur
Abgrenzung von Biotopen, sondern sind eher
als Strukturindikatoren zu bezeichnen (MUL-
LER-STIESS 1992). Gerade Kleinsduger konnen
jedoch die Isolation von Lebensrdumen z. B.
durch Straflen verdeutlichen.

4.2.2.2 Zeitliche Aspekte

Kleinsduger zeigen charakteristische Muster
hinsichtlich ihrer saisonellen Populations-
fluktuationen. Im Allgemeinen werden bei den
Muridae und Arvicolidae in Mitteleuropa die
geringsten Dichten im Friihjahr, die hochsten
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im Spatsommer bzw. Herbst festgestellt (z. B.
FLowerDEW u. a. 1985, PETRUSEWICZ 1983). Die-
ses Muster ist im Wesentlichen auch fiir Klein-
sduger in Stddten zu erwarten (CIHAKOVA u.
Frynta 1996), wobei jedoch gerade in Innen-
stidten aufgrund des speziellen Stadtklimas
sowie der Erndhrungssituation Abweichungen
nicht ausgeschlossen werden konnen.

Bei einigen Arten ist eine fakultative
Synanthropie zu beobachten, das bedeutet, dass
Populationen auBerhalb der Anthropozdnose
existieren, von wo aus zu gewissen Zeiten eine
Immigration in Gebidude moglich ist
(KrausniTzer 1993). In tieferen Lagen steht das
Auftauchen von Kleinsdugern in Gebiduden vor
allem in Zusammenhang mit dem Dichte-
maximum der Umlandpopulation sowie der je-
weiligen Wettersituation (CARLSEN 1993,
EicHsTADT u. EicHsTADT 1985, GROSSENBACHER
1987).

Nicht nur die relativen Dichten der einzelnen
Arten variieren saisonell, auch die Alters-
struktur zeigt Verdnderungen. Ursachen fiir
diese Dynamik sind unter anderem die geringe
Lebenserwartung der meisten Kleinsduger-
Arten sowie die Zunahme der juvenilen und
subadulten Individuen im Verlauf der
Reproduktionsperiode (u. a. FLOWERDEW u. a.
1985, PeTtrusewicz 1983). Wie DiCcKMAN u.
DoncasTER (1989) im Falle von Apodemus
sylvaticus und Clethrionomys glareolus fir
Oxford zeigen konnten, bestehen auch Diffe-
renzen in der Populationszusammensetzung
zwischen ungestorten und gestorten Habitaten.
In gestorten Habitaten war hierbei der Anteil
an subadulten Individuen deutlich hoher.

Die Kleinsiuger-Gemeinschaften unterliegen
zudem  interannuellen  Populations-
schwankungen (u. a. DELANY 1974, FLOWERDEW
u. a. 1985, Stoppart 1979). Wihrend sich die-
se in Tundra, Taiga, Steppen sowie landwirt-
schaftlich genutzten Flichen im Norden Euro-
pas und Asiens durch regelmiBige Periodizi-
tit auszeichnen (u. a. GURNELL 1985, HANssON
u. a. 1978, JEDRZEIEWSKI U. JEDRZEJEWSKA 1996),

scheinen die interannuellen Fluktuationen in
Waldgebieten des Nordens (JEDRZEJEWSKI &
JEDRZEJEWSKA 1996) sowie in Mitteleuropa viel-
mehr durch das unregelmiflige Nahrungsan-
gebot ausgeldst zu werden. So kann es vor al-
lem in so genannten Baumsamen-Mastjahren
zu einem Populationsanstieg der Kleinsduger
kommen (LOFGREN u. a. 1996, MALLORIE u.
FLOWERDEW 1994, Pucek u. a. 1993). Inwieweit
es vor allem in den Innenstadtbereichen zu
interannuellen Schwankungen, beispielsweise
aufgrund von anthropogen bedingtem, schwan-
kendem Nahrungsangebot kommen kann, ist
bislang noch nicht niher untersucht worden,
wire jedoch eine interessante Fragestellung.

Verdnderungen iiber langere Zeitraume hinweg
kénnen ebenso stattfinden. So kann es zu einer
Anderung der Artenzusammensetzung und der
Dominanzverhdltnisse kommen wie beispiels-
weise in Berlin. Wéhrend vom Ende des Zwei-
ten Weltkrieges bis zur Mitte der Fiinfziger-
jahre Waldmaus und Feldmaus die hdufigsten
Nagetiere im Berliner Grunewald waren
(WENDLAND 1971), dominieren dort derzeit
Gelbhalsmaus und Rételmaus (ELvers u. ELVERS
1984). Dies ist auf die Verdnderungen der
Waldstruktur zuriickzufiithren. Insgesamt ge-
sehen war die Waldmaus in der Untersuchung
von 1975 bis 1983 die seltenste Art der Gat-
tung Apodemus in Berlin (Waldmaus 4,6 %,
Gelbhalsmaus 14,5 %, Brandmaus 18,4 % in
ELvers u. ELvers 1984). Wihrend bei
WENDLAND (1971) Waldméuse nicht als
Innenstadtbewohner von Berlin (West) genannt
werden, muss die Waldmaus in den 80er Jah-
ren trotz insgesamt geringer Dichten auf
Ruderalflachen der Innenstadt gemeinsam mit
der Wanderratte als hdufigstes Nagetier ange-
sehen werden.

4.2.3 Erfahrungen mit der Katzen-
aktion als Nachweismethode fir Klein-
sduger

Die vorliegende Untersuchung war fiir Oster-
reich in Hinblick auf die Katzenaktion eine Pi-
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lotstudie. Es konnte zwar auf die Erfahrungen
aus anderen Landern zuriickgegriffen werden,
in denen bereits mehrfach derartige Katzen-
aktionen durchgefiihrt worden sind (CHURCHER
u. Lawton 1987, McDonaLp R. A. miindl.).
Diese sind jedoch nicht eins zu eins auf Oster-
reich iibertragbar. So war zu Anfang der Stu-
die unklar, ob die Linzer Bevédlkerung iiber-
haupt zur aktiven Mithilfe im Rahmen einer
derartigen Untersuchung zu gewinnen sei.

Vor- und Nachteile der Katzenaktion

Der Vorteil der Katzenaktion als Nachweis-
methode fur Kleinsduger liegt in den effizien-
ten Jagdstrategien der Katzen begriindet. Zu-
dem handelt es sich bei der Katzenaktion um
einen mehrmonatigen Erfassungszeitraum,
wahrend die Lebendfangaktionen in der Regel
nur tageweise durchgefiihrt werden.

So konnten einige Arten ausschlieBlich durch
die Katzenaktion erfasst werden, nicht jedoch
durch den Lebendfang (Maulwurf, Feld-
spitzmaus, Gartenspitzmaus, Wanderratte).
Unerlédssliche Voraussetzung fiir eine derarti-
ge Untersuchung ist jedoch eine fixe, gut er-
reichbare und bekannte Abgabestelle fiir die
Kleinsduger. Ein weiterer Vorteil dieser Me-
thode gegeniiber dem Lebendfang liegt in der
Moglichkeit der sicheren Artbestimmung be-
griindet - vorausgesetzt der Zustand der Indi-
viduen erlaubt dies noch.

Nachteile der Katzenaktion ergeben sich aus
dem Verhalten der Katzen, die in ihrer Beute-
wahl selektiv agieren kdnnen (siehe unten).
Zudem ist, aufler bei begleitenden radio-
telemetrischen Untersuchungen der Katzen,
keine Zuordnung der gefangenen Kleinsduger
zu Lebensraumtypen moglich. Beispielsweise
nutzen die Katzen Streifgebiete rund um ihren
Wohnort, in der Verbreitungskarte wird jedoch
nur der Quadrant des Wohnortes erfasst.

In Osterreich bietet sich diese Art der Untersu-
chung vor allem fur Stidte mit einem einiger-
mafen begrenzten Einzugsbereich an. Es
scheint aus derzeitiger Sicht in Osterreich un-

realistisch, eine derartige Untersuchung in gro-
Beren Bezugsrdumen (Bezirke, Bundeslénder)
durchzufiihren, da die nétige Infrastruktur (Ab-
gabestelle etc.), sowie die Bereitschaft der Be-
volkerung vermutlich nicht gegeben ist.

In der vorliegenden Studie war nur eine mébBi-
ge Aggregation der an der Katzenaktion betei-
ligten Personen um die Naturkundliche Stati-
on erkennbar (Abb. 4). Gerade fiir groBere
Untersuchungsgebiete ist jedoch anzunehmen,
dass der Grofiteil der Nachweise vor allem aus
der ndheren Umgebung der Abgabestelle stam-
men wiirde.

Wie andere Untersuchungen in Stidten zeig-
ten, ist der Lebendfang von Kleinsdugern in
den unmittelbaren Innenstadtbereichen zu-
meist sehr schwierig durchzufiihren (u. a.
Y aLpEN 1980). So sind die Fallenverluste durch
menschliches Einwirken hiufig so groB, dass
dem Fang mit handelsiiblichen Schlagfallen der
Vorzug gegeben werden muss. Dies ist jedoch
nicht fiir alle Fragestellungen zu rechtfertigen.
Gerade in diesen Bereichen kann eine Katzen-
aktion sehr interessante Zusatzinformationen
zum Artenspektrum liefern.

Zusammenfassend kann die Katzenaktion als
Nachweismethode zur Erfassung des Arten-
spektrums von Kleinsdugern durchaus in Be-
tracht gezogen werden, sofern keine Aussagen
iiber Habitatnutzung oder andere 6kologische
Aspekte der Kleinsduger notwendig sind und
erginzende Methoden (z. B. Fallenfang) ver-
wendet werden.

Katzen als Haustiere

Die Hauskatze (Felis catus) gehort zur Ord-
nung der Raubtiere (Carnivora) und dort zur
Familie der Katzen (Felidae) bzw. der Gattung
der Kleinkatzen (Felis) (Novak 1999). Die
Domestikation wird auf das 15. Jahrhundert
vor Christus in Agypten datiert (SiEGManN 1999
in KarLz 2001). Spiter gelangten die Katzen
als Geschenk, Miusefinger, Handelsware und
Schiffsbegleiter auf alle Kontinente. In Euro-
pa kam es zu Kreuzungen mit Europdischen
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Wildkatzen (Felis silvestris). Auch heute noch
ist die Katze das Haustier, das sich am besten
selbst erndhren kann und am schnellsten ver-
wildert (KaLz 2001).

Heim- und Haustiere spielen gerade auch in
Stédten eine grofBe Rolle, wobei das Spektrum
sehr weit reicht - von Ware iiber Spielzeug, Er-
satzpartner bis hin zum Reservoir von Krank-
heitserregern. Einige der gehaltenen Arten (vor
allem Haushund und Hauskatze) sind wesent-
liche 6kologische Faktoren in Stadthabitaten.
Beispiclsweise iiben die mehr oder weniger
zahlreich vorhandenen wildernden Hauskatzen
eine wichtige Funktion als Toppridatoren aus.

Nach Krausnirzer (1998) werden in Deutsch-
land ca. 6,2 Mio Katzen gehalten (in Suxopp u.
WitTiG 1998). In Frankreich zihit man etwa
7.4 Millionen Katzen (KLausNITZER 1993), in
GroBbritannien rechnet man mit ca. 9 Mio
(McDonaLp R. A. miindl.).

Eine Umfrage in 38 Linzer Volksschulen mit
304 Klassen (ca. 6600 Schiiler) ergab folgen-
des Bild (KeLLErMAYR 1998): Die Hauskatze
liegt mit 1628 Tieren eindeutig an der Spitze
aller gehaltenen Haustiere. Die Meldungen
stammen sowohl von Stadtrandschulen als auch
von Schulen im innerstidtischen Bereich, wo-
bei es sich zum einen um reine Wohnungs-
katzen, zum anderen auch um Hauskatzen mit
der Moglichkeit zum Auslauf handelt.

Hauskatzen und ihr Nahrungserwerb

Die meisten Hauskatzen sind in mehr oder we-
niger starkem Ausma8 von der Fiitterung durch
ihren Besitzer abhiingig. Daher ist ihre An-
zahl nicht durch das Vorkommen ,,wilder®
Beute limitiert. Allerdings fanden die meisten
Untersuchungen auch bei gefitterten Hauskat-
zen variierende Anteile von erjagter Beute (u. a.
Carss 1995, CHurcHER u. Lawton 1987). Fir
Stidte wird von vielen Autoren ein duflerst
reichhaltiges Nahrungsangebot beschricben
(siehe Karz 2001), das wesentlich hohere
Populationsdichten von verwilderten Katzen
(und bspw. Fiichsen) ermdglicht, als in léndli-

chen Regionen (HasPEL u. CALHOON 1989, Tur-
NER u. BaTeson 1988). Bauernhofkatzen ernih-
ren sich dagegen meist ausschlieBlich von
selbst gejagten Kleintieren (u. a. TURNER u.
BaTesON 1988). Insgesamt gesehen sind Kat-
zen in vielen Stidten und auch in ldndlichen
Gebieten jene Prddatoren mit der hGchsten
Populationsdichte (JOCHLE u. JOCHLE 1993,
TaBor 1983 in Karz 2001). Die oben erwihn-
ten Millionen von Katzen kdnnen somit durch
ihre Jagd einen bedeutenden Einfluss auf Po-
pulationen wild lebender Tiere ausiiben
(CHURCHER u. LAwToN 1987, BARRATT 1997 u.
1998).

Morphologisch und ethologisch sind Katzen
ausgezeichnet an den Fang kleiner, grabender
Nagetiere angepasst, wiewohl sie auch Beute
bis zur eigenen KorpergroBie fangen kénnen.
Im Allgemeinen versuchen sie sich jedoch nicht
an groflerer Beute als Ratten, Tauben oder klei-
nen Kaninchen (TurNeR u. BaTeson 1988). Bei
Ratten werden laut CHiLps (1986) bevorzugt
junge Tiere gefangen.

Insektenfresser scheinen von Katzen zwar ge-
fangen aber kaum gefressen zu werden (Tur-
NER u. BATESON 1988). Ob der in der Katzen-
aktion vorgefundene Spitzmausanteil die tat-
sichlichen Verhéltnisse wiederspiegelt ist
ohne vergleichende Fallenfinge nicht ab-
schitzbar.

Im Rahmen der Katzenaktion in Linz wurden
nur zwei Vogel abgegeben. Andere Studien be-
richten jedoch von teilweise recht hohen An-
teilen an Vogeln im abgegebenen Beute-
spektrum, wobei Sdugetiere meist trotzdem
hiufiger gefangen werden (Carss 1995 23 %
Vogel, McDonaLp R, A. miindl. 24 %).
CHurcHER u. LAwToN (1987) stellten z. B. fest,
dass Katzen fur 30 % der Mortalitit der Haus-
sperlinge in der untersuchten Ortschaft verant-
wortlich waren. Der geringe Anteil an Vogeln
in dieser Studie ist wahrscheinlich auf die Aus-
richtung der Offentlichkeitsarbeit auf Klein-
siuger zuriickzufiihren, sodass Voge! nicht
abgegeben wurden. In der Regel wird in Stid-
ten namlich ein héherer Prozentsatz an Vo-
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geln gejagt als am Land (TURNER u. BATESON
1988).

Katzen bringen nur einen Teil ihrer Beute nach
Hause. Bei einer Untersuchung von GEORGE
(1974) in den USA brachten die Katzen ca. die
Hilfte der gefangenen Tiere heim, weitere Un-
tersuchungen zu dieser Thematik fehlen jedoch
weitgehend. Zudem kann die Auswahl der
heimgebrachten Opfer verzerrt sein, da sehr
grofle aber auch kleine Beutetiere teilweise an
Ort und Stelle gefressen werden. Im Rahmen
dieser Studie war es nicht moglich, die Verzer-
rung im Artenspektrum und der Anzahl an Tie-
ren zu quantifizieren. CHURCHER u. LAawToN
(1987) gehen jedoch davon aus, dass die nach
Hause gebrachten Tiere und deren saisonale
Verteilung représentativ fiir die Finge waren.
Zumindest stellen die heimgebrachten Indivi-
duen einen Minimalindex fiir die Pridation
durch Katzen dar.

Katzen und ihre Streifgebiete

Es ist schwierig, Aussagen iiber die GroBe der
Streifgebiete zu machen, aus denen die in die-
ser Untersuchung abgelieferten Kleinsduger
stammen. Dies hingt von vielen Faktoren ab.
Bei der Interpretation der Daten von Katzen-
funden sind diese im Folgenden angesproche-
nen Faktoren zu beriicksichtigen bzw. ist die
Fragestellung auf die Untersuchungsmethodik
abzustimmen.

Die Streifgebiete von Katzen variieren betricht-
lich. So konnten von Karz (2001) bei verwil-
derten Hauskatzen in Berlin relativ kleine
Streifgebiete festgestellt werden (0,5-66 ha),
wie sie fiir Stadtkatzen typisch sind (BArRraTT
1997, HaspeL u. CaLnooN 1989, MIRMOVITCH
1995, TaBor 1983 in KavLz 2001). Diese sind
bei hohen Populationsdichten unter Stadt-

bedingungen vor allem auf das gute Nahrungs-
angebot zuriickzufithren (Futterstellen, Nah-
rungsmittelabfille etc.). Katzen in lindlichen
Regionen, die sich von selbst erbeuteten Klein-
tieren erndhren, haben hingegen deutlich gro-
Bere Streifgebiete (TUNER u. BatEson 1988).
Zum Beispiel fand Hupe (1996 in Karz 2001)
bei Bauernhof-Katzen Streifgebicte zwischen
15 und 398 ha. Die weiblichen Hauskatzen in
Schweden (LiBErG 1980 in TUNER u. BATESON
1988) hatten ,,home ranges“ von 30-40 ha,
wobei sie sich selten mehr als 600 m von ih-
rem Wohnort entfernten. Die grofiten Streif-
gebiete haben wild lebende Katzen, dic auf'sel-
tene oder schwer zu jagende Beute wie wilde
Kaninchen angewiesen sind (100-1000 ha, in
TURNER u. BATESON 1988).

Adulte, nicht kastrierte Kater haben in der Re-
gel stets deutlich groBere Streifgebiete als weib-
liche Katzen, subadulte Tiere und kastrierte
Kater (siehe auch KaLz 2001). Thre Streifgebiete
tiberlappen mit denen mehrerer Weibchen oder
Weibchengruppen. So hidngt die Streifge-
bietsgrdfie reproduktiver Kater weniger von der
Nahrungsverfiigbarkeit, als vielmehr von der
Erreichbarkeit weiblicher Katzen sowie der
Konkurrenz mit anderen unkastrierten Katern
ab(MacDoNALD u. a. 1998, Tasor 1983 in KaLz
2001). Kastrierte Kater nutzen deutlich klei-
nere Streifgebiete, jedoch meist grofere als
weibliche Tiere (Hupe 1996, LIBERG u. SANDELL
1988). Die GroBe kann stark variieren, wobei
Lebens- und Kastrationsalter sowie Popu-
lationsdichte und Ressourcenverfiigbarkeit eine
wichtige Rolle zu spielen scheinen (LIBERG U.
SANDELL 1988, TaBOR 1989 in KaLz 2001). Die
Raumnutzung weiblicher Katzen ist vor allem
abhingig von der Verfiigbarkeit von Nahrung
und Verstecken (LIBERG u. SANDELL 1988, KALZ
2001).

5 NACHGEWIESENE ARTEN

Die Reihenfolge der Arten sowie die Gattungs-
namen richten sich nach der Gliederung in

MiTcHELL-JONES u. a. (1999) ,. The Atlas of
European Mammals®.
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5.1 Ordnung Insectivora
5.1.1 Familie Erinaceidae - Igel

5.1.1.1 Erinaceus europaeus/concolor
- Westigel/Ostigel

Verbreitung

Da im Rahmen dieser Untersuchung keine Dif-
ferenzierung der beiden im Gebiet zu erwar-
tenden Arten (vgl. BAuER 1976, SUCHENTRUNK
u. a. 1998) mdglich war, umfasst das Artkapitel
im Folgenden beide Arten.

Insgesamt konnten im Zuge dieser Untersu-
chung 13 Fundorte aus der Stadt Linz registriert
werden. Wenngleich diese nur einen ersten gro-
ben Uberblick iiber die Verbreitung von Igein
in Linz geben, ist damit eine Besiedelung zu-
mindest von groBen Teilen des Stadtgebietes
anzunehmen (Abb. 12).

Wihrend der Ostigel von Osteuropa bis Klein-
asien, Israel, Nord-Iran und Nordwest-Irak bis
zur Westkiiste der Kaspischen See und zum Ob-
Fluss vorkommit, ist der Westigel in Europa
endemisch (Larint 1999 a und b). Es existiert
eine enge Uberschneidungszone der beiden
Arten von Nord-Italien, Ost-Slowenien iiber
Osterreich, Tschechien, Polen bis Nord-
Russland (Lapint 1999 a). Der Linzer Raum
stellt nach Bauer (1976) die westliche
Verbreitungsgrenze des Ostigels dar, wéhrend
die Ostgrenze des Westigels bis nach Nieder-
osterreich (Waldviertel) reicht.

Lebensraum

Beide Arten leben sowohl in naturnahen Le-
bensrdumen (Laub- und Mischwiilder) als auch
in menschlichem Siedlungsgebiet, wo sie vor
allem Girten, Parks und Ruderalflachen be-
siedeln (Lapint 1999 a und b, SPITZENBERGER U. a.
1996).

Gefihrdung und Schutz

Eine detaillierte Untersuchung zur Situation
von Erinaceus europaeus und E. concolor in

der Stadt Linz, vor allem in faunistischer aber
auch 6kologischer Hinsicht sollte in Zukunft
unbedingt angestrebt werden. Erst damit lie-
Ben sich genauere Aussagen iiber eine mogli-
che Geféhrdung der beiden Arten treffen.

Als potentielle Gefihrdungsursachen nennen
SPITZENBERGER et al. (1996) Lebensraumverlust,
Vergiftung der Nahrung sowie den Straflenver-
kehr. Beide Arten werden in den Roten Listen
der gefihrdeten Siugetiere Osterreichs als »ge-
fahrdet” eingestuft (BAUER u. SPITZENBERGER
1994).

5.1.2 Familie Soricidae - Spitzmiuse

5.1.2.1 Sorex araneus LiNNAEUS, 1758
- Waldspitzmaus

Verbreitung

Im Rahmen dieser Untersuchung konnten von
Mirz bis Oktober insgesamt sieben Wald-
spitzmiuse nachgewiesen werden, wovon vier
auf die Katzenaktion und drei auf die Lebend-
fangaktionen entfielen. Die funf Fundorte be-
fanden sich jeweils in Randbereichen der Stadt:
Traun-Donau-Auen, Waldegg und Segelflug-
platz (Abb. 13).

Wie aus der Literatur bekannt ist, kann diese
okologisch sehr plastische Art einen weit ge-
spannten Bogen an Habitattypen von Wildern
bis hin zu offenen Arealen wie Wiesen und
Parks, Feldern und Siimpfen besiedeln
(CHurcHFIELD 1990, Hausser u. a. 1990,
SeiTzENBERGER 1995). Eine weitere Verbreitung
dieser Art im Untersuchungsgebiet als derzeit
bekannt, ist somit nicht auszuschlieSen.

Laut SpITZENBERGER (1995) ist die Wald-
spitzmaus (Abb. 14) die haufigste Soriciden-
Art in Osterreich, wo sie von den Tal-
niederungen bis auf 2600 msm in den Alpen
angetroffen werden kann (SLoTtA-BACHMAYR
u. a. 1998, SpiTZENBERGER 1995).

In Europa ist die Waldspitzmaus weit verbrei-
tet, fehlt aber in Irland, Frankreich und im Mit-
telmeerraum. Die weltweite Verbreitung
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umfasst die Paldarktische Region bis zum Bai-
kalsee im Osten, ausgenommen sind nur Step-
pen- und Wiistengebiete (ANDERA 1999).

Lebensraum

Die beiden Fangorte am Mitterwasser (Probe-
fliche 2) zeichneten sich durch einen dichten
Unterwuchs bzw. spaltenreiche Strukturen wie
iiberwachsenes Blockwerk oder Baumstimme
aus. Demgegeniiber handelte es sich beim
Fallenstandort am Segelflugplatz (Probe-
fliche 5) um ein dichtes, grasreiches, mit
Brombeeren durchsetztes Gebiisch. Alle Fang-
orte entsprechen damit sehr gut den bekann-
ten Anspriichen der Waldspitzmaus an ein ho-

hes Deckungsangebot durch Vegetation oder

abiotische Strukturelemente sowie an ein
feucht-kiihles Mikroklima (HAausser u. a. 1990,
Hausser 1995 a, Kurzer u. a. 1993).

Nach Frynta u. a. (1994) gehort die Wald-

spitzmaus in Prag zu jenen Arten, welche nur

begrenzt fihig sind. die Innenstadtbereiche zu

1. Remmer, M. Jeranek: Kleinsduger in der Stadt Linz.

besiedeln und daher vor allem, wie auch in
Linz, in den stidtischen Randbereichen vor-
kommen.

Biologie

Anhand des Reproduktionszustandes sowie der
Schwanzbehaarung konnten alle Individuen als
diesjahrige, sexuell inaktive Tiere klassifiziert
werden (vgl. CHurcHFIELD 1990, HAUSSER u. a.
1990). Das Geschlechterverhiiltnis war ausge-
glichen.

Gefidhrdung und Schutz

Alle Arten aus der Familie der Spitzmiuse ste-
hen in den einzelnen Bundeslindern, so auch
in Oberdsterreich, unter Naturschutz. Potenti-
elle Gefahren fiir den Bestand drohen durch
den Verlust entsprechender Habitate, teilweise
auch durch Vernichtung oder Verminderung
von Nahrungsressourcen aufgrund von
Habitatverlust und Pestizideinsatz (KuLzer u. a.
1993, SeitzenBERGER 1995). Insgesamt gesehen

Abb. 14: Waldspitzmaus, Sorex araneus

Foto: G. Reiter
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scheint die Waldspitzmaus jedoch sowohl in
der Stadt Linz als auch &sterreichweit derzeit
nicht unmittelbar gefihrdet zu sein.

5.1.2.2 Crocidura leucodon
1780) - Feldspitzmaus

(HERMAN,

Artbestimmung

Die Unterscheidung der beiden in Oberoster-
reich vorkommenden Weillzahnspitzmaus-Ar-
ten, Crocidura leucodon und Crocidura
suaveolens, erfolgte anhand der bei Crocidura
leucodon deutlicheren Grenze zwischem hel-
lem Bauchfell und grauer Oberseite (vgl.
SpiTzENBERGER 1995) sowie der Condylo-
basallinge unter 17,9 mm bei Crocidura
suaveolens und iiber 18,0 mm bei Crocidura
leucodon (SerrzenserGer 1985).

Verbreitung

Von der Feldspitzmaus konnte nur ein einzi-
ges Individuum registriert werden, welches im
Zuge der Katzenaktion im August abgegeben
wurde. Der Fundort lag im Ortsteil Traundorf
im Siiden der Stadt.

Bei dem nachgewiesenen Tier handelte es sich
um ein diesjiahriges, sexuell inaktives Minn-
chen. Inwieweit diese Art in der Stadt Linz eine
eigenstindige Population bildet, oder ob es sich
bei dem nachgewiesenen Individuum um ei-
nen Durchwanderer handelte, bleibt abzukli-
ren.

In Osterreich ist die Feldpitzmaus iiberwiegend
in niedrig gelegenen Gebieten Ostosterreichs
zu finden. Dementsprechend sind auch relativ
wenige Nachweise aus Oberosterreich bekannt
(SPITZENBERGER 1985).

In Europa fehlt die Feldspitzmaus in den siid-
lichen Teilen Frankreichs und auf der iberi-
schen Halbinsel sowie auf allen grofieren
Mittelmeerinseln. Die nordliche Verbreitungs-
grenze verliuft durch Holland und Deutsch-
land. Weltweit ist diese Art in Europa und dem
westlichen Asien, von Nordwest-Frankreich bis

zur Kaspischen See und vom 35sten bis zum
53sten Breitengrad anzutreffen (Krapp 1999).

Lebensraum

Die Feldspitzmaus ist an kontinentales Step-
penklima angepasst und lebt in Osterreich in
offenem Kulturland. Im Vergleich zur Garten-
spitzmaus toleriert sie nach SPITZENBERGER
(1985) zwar geringere Deckungsgrade der
Bodenvegetation, stellt jedoch hohere Ansprii-
che an ein trocken-warmes Klima.

Gefihrdung und Schutz

Im Gegensatz zur den beiden anderen ange-
troffenen Spitzmausarten - Waldspitzmaus und
Gartenspitzmaus - scheint die Feldspitzmaus
durch Technisierung und vermehrten Einsatz
von Chemie in der Landwirtschaft, durch das
Verschwinden von Feldrainen und Wegrindern
sowie den Verlust von Trockenrasen deutlich
stirker gefdhrdet (SeitzenBerGER 1995). Die
Feldspitzmaus wird deshalb in den Roten Li-
sten der gefihrdeten Sidugetiere als , gefihrdet”
eingestuft (BAUER u. SPITZENBERGER 1994),

Wenngleich eingehendere Untersuchungen zur
tatsdchlichen Bestandssituation der Feld-
spitzmaus in Linz notwendig wiiren, ist doch
eine Forderung dieser Art, beispielsweise durch
Erhalt und entsprechende Pflege der Trocken-
rasen an den Hochwasserschutzdimmen in den
Traun-Donau-Auen denkbar.

5.1.2.3 Crocidura suaveolens
1811) - Gartenspitzmaus

(PaLLAs,

Verbreitung

Mit 15 Individuen und sechs Fundorten in der
Stadt Linz war die Gartenspitzmaus der hiu-
figste Vertreter aus der Ordnung Insectivora,
wobei alle Nachweise durch die Katzenaktion
erbracht wurden.

Die Verteilung der Fundorte lasst eine Kon-
zentration im innerstidtischen Siedlungs-
bereich erkennen. withrend die nordlichen und
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Abb. 15: Nachweise der Gartenspitzmaus (Crocidura suaveolens) in Linz
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siidlichen Stadtgebiete offenbar nicht oder ge-
ringer besiedelt werden (Abb. 15).

Nach SeitzenserGer (1985) ist die Garten-
spitzmaus in Oberdsterreich weit verbreitet,
kommt aber vor allem circumalpin vor. Eine
Reihe dlterer Funde werden auch aus der Stadt
Linz genannt.

Die Gartenspitzmaus kommt in Europa vom
Nordwesten der Iberischen Halbinsel iiber
Frankreich und Zentraleuropa bis nach Ost-
europa vor und erreicht im Norden Polen. Die
weltweite Verbreitung umfasst die Paldarktis
von Portugal bis nach Japan (Lizois u. a. 1999).

Lebensraum

Da nur Funde durch die Katzenaktion vorlie-
gen, sind keine detaillierten Angaben zum Le-
bensraum dieser Art in der Stadt Linz mog-
lich. Die Gartenspitzmaus bewohnt nach
SpiTzENBERGER (1985) jedoch eine groBe Reihe
von Lebensriumen wie beispielsweise offene,
mit Feldgehdlzen und Hecken bestandene
Agrarlandschaften, Verlandungszonen stehen-
der und langsam flieBender Gewdsser sowie
Ruderalfliachen, Parks und Girten von Sied-
lungsgebieten.

Insgesamt ist jedoch eine Bevorzugung war-
mer, trockener Habitate fiir diese Art erkenn-
bar (SpitzensBeErGER 1995), Damit unterschei-
den sich die Habitatanspriiche der Garten-
spitzmaus deutlich von jenen der Wald-
spitzmaus, was deren unterschiedliche
Verbreitungsmuster in der Stadt Linz erklirt
(vgl. Abb. 13 und Abb. 15).

Nach Frynta u. a. (1994) zihlt die Garten-
spitzmaus zu jenen Arten welche das gesamte
Stadtgebiet und vor allem auch die Innenstadt-
bereiche Prags besiedelten.

Biologie

Bei den Nachweisen handelte es sich bis auf
drei adulte Weibchen (je eines siugend bzw.
trichtig), ausschlieBlich um diesjihrige, sexu-
ell inaktive Individuen. Die Nachweise verteil-
ten sich zwar nahezu iiber den gesamten
Untersuchungszeitraum, es war jedoch ein
Schwerpunkt im Herbst zu beobachten. Adulte
Weibchen waren nur bis Juni anzutreffen (Abb.
16).

Wiihrend die Gartenspitzmaus den Sommer
iiber zumeist auBerhalb von Gebiduden vor-
kommt, ist in den Wintermonaten ein verstirk-

Individuenzahl

4 B adult
B diesjihrig

Lo bl s

(28]

Abb. 16:

Zeitliche Verteilung
der Nachweise von
Gartenspitzméusen in
Linz

Jin. Feb. Mirz Apr. Mai Juni Juli Aug. Sept. Okt. Nov. Dez.
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tes Eindringen in Gebdude bekannt (z. B.
FryNTA U. 2. 1994).

Gefihrdung und Schutz

Nach SpitzeNBerGER (1995) ist die Garten-
spitzmaus aufgrund ihrer Plastizitit im Hin-
blick auf ihre Habitatwahl und ihre Vorliebe
fiir Siedlungsnihe derzeit kaum gefihrdet.

5.1.3 Familie Talpidae - Maulwiirfe

5.1.3.1 Talpa europaea LiNnNAEUS, 1758
- Maulwurf

Verbreitung

Im Zuge der Katzenaktion wurden drei Maul-
wiirfe aus der Niihe des Bahnhofes abgegeben
(einer im Juni, zwei im Oktober). Zudem konn-
te diese Art durch eine Erfassung der Maul-
wurfshiigel an elf Standorten in der Stadt regi-
striert werden. Im Rahmen der Brutvogel-
kartierung gelangen weitere sechs Nachweise
(Abb. 17).

In Osterreich ist der Maulwurf verbreitet an-
zutreffen, Nachweise existieren von der
collinen Stufe bis auf 2400 m in den Alpen
(SpiTzENBERGER 1995). Insgesamt gesehen er-
streckt sich das Verbreitungsgebiet des Euro-
pidischen Maulwurfs von den Pyreniden und
GroBbritannien bis zu den Fliissen Ob und
Irtysh in Sibirien. Er fehlt in Irland, dem GroB3-
teil von Skandinavien, der Iberischen Halbin-
sel sowie in Italien siidlich von Perugia
(Krysturek 1999 a).

Lebensraum

Im Stadtgebiet von Linz konzentrieren sich
die Maulwurf-Nachweise hauptsichlich auf
Waldgebiete sowie landwirtschaftlich genutzte
Bereiche mit Griinflichen. Urspriinglich be-
siedelte der Maulwurf Laubwiilder, heute fin-
det man ihn jedoch auch in landwirtschaft-
lich genutzten Flichen wie Wiesen und Ak-
kern sowie in Parks und Hausgirten
(Krysturek 1999 a).

Auch aus mehreren europiischen Stidten lie-
gen Nachweise vor, wie beispielsweise aus Kas-
sel und Prag (Frynta u. a. 1994, JOHANNESSON-
Gross 1996). Entscheidend fiir das Vorkom-
men von Maulwiirfen sind dabei Tiefe und
Grabbarkeit des Bodens, zur Anlage unterirdi-
scher Baue, sowie das Angebot an Boden-
invertebraten. Insgesamt gesehen schriinken die
Siedlungstitigkeit durch Bodenversiegelung
sowie Stralen und Eisenbahnlinien als
Ausbreitungsbarrieren den Lebensraum des
Maulwurfes erheblich ein. Eine Kartierung in
Kassel zeigte beispielsweise, dass der Innen-
stadtbereich maulwurffrei ist. In Gebieten am
Rande des Stadtkerns finden sich - isoliert von-
einander - sehr kleine Restbestinde. Grofiere
Maulwurfvorkommen treten erst wieder in den
Vorortbereichen auf (Jonannesson-Gross 1996).
Dieses Muster scheint sich aufgrund der derzei-
tigen Datenlage auch fiir Linz zu bestitigen.

Gefihrdung und Schutz

Durch die Plastizitit des Maulwurfs in der Wahl
des Lebensraumes ist keine unmittelbare Ge-
fihrdung erkennbar. Allerdings wurde durch
die Verinderung des Ackerbaus (modernes
Tiefpfliigen) die Besiedelung von Ackern weit-
gehend aufgegeben (SpiTZENBERGER 1995).

5.2 Ordnung Rodentia- Nagetiere

5.2.1 Familie Sciuridae - Hornchen

5.2.1.1 Sciurus vulgaris LINNAEUS,
1758 - Eichhdrnchen

Verbreitung

Eichhdérnchen wurden im Rahmen der Unter-
suchung zwar nicht durch Katzenaktion und
Lebendfang, jedoch durch Sichtnachweise fest-
gestellt. Insgesamt konnten Eichhdrnchen in
86 Quadranten beobachtet werden. Es zeigt
sich, dass Eichhérnchen bevorzugt im Norden
der Stadt in den bewaldeten Ausliufern des
Miihlviertels anzutreffen sind. Die iibrigen
Nachweise konzentrieren sich einerseits auf
Waldegg andererseits auf den Bereich
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Abb. 18: Nachweise von Eichhérnchen (Sciurus vulgaris) in Linz
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Ebelsberg. Vereinzelte Sichtbeobachtungen gibt
es aus den Donau- und Traunauen, dem
Hummelhofbad sowie den Siedlungen in Linz-
Wegscheid (Abb. 18).

Das Eichhornchen (Abb. 19) ist im Waldgiirtel
der Paliarktis weit verbreitet. Auch in Oster-
reich liegt eine weite Verbreitung vor, im Ge-
birge bis zur Baumgrenze auf 2200 m. Insge-

samt gesehen erstreckt sich das Verbreitungs-
gebiet dieser Art von den Britischen Inseln im

Westen nach Siiden bis in den Mittelmeerraum,
im Osten bis zum Kaukasus sowie nach Nord-
ost-China. Eichhérnchen wurden auch auf Sa-
chalin sowie Hokkaido festgestellt (GURNELL u.
WauTters 1999),

Lebensraum

Primir ist das Eichhornchen ein Waldtier,
wobei Wilder unterschiedlichster Zusammen-
setzung besiedelt werden. Entscheidend dafiir

Abb. 19:
Eichhérnchen,
Sciurus vulgaris
Foto:

W. Forstmeier
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Abb. 20: Nachweise der Rotelmaus (Clethrionomys glareolus) in Linz




Nat.kdl. Jahrb. Stadt Linz: 48, 2002: 11-78

49

ist ausschlieBlich das Nahrungsangebot, das
zum GroBteil aus Baumsamen besteht. Bei aus-
reichender Erndhrung kénnen Eichhornchen
auch in Parks und Girten, Friedhéfen und in
Siedlungen angetroffen werden (u. a.
SeitzenBeRGER 1995). In Stidten ist zudem an-
zunechmen, dass Eichhornchen von diversen
Fiitterungen profitieren (Krausnitzer 1993).

Gefihrdung und Schutz

Eichhornchen scheinen durch ihre hohe Pla-
stizitit in der Wahl ihrer Lebensriume derzeit
weder in Linz noch in den iibrigen Teilen Oster-
reichs gefihrdet zu sein. Europaweit beeinflusst
die zunehmende Fragmentierung des Waldes
jedoch die Demographie, Verbreitung und ge-
netische Variabilitit der Eichhornchen
(GURNELL u. WAUTERS 1999).

5.2.2 Familie Arvicolidae - Withlmiuse

_____ I Clethrionomys glareolus
(ScureBer, 1780) - Riotelmaus

Verbreitung

Die Rételmaus ist mit insgesamt 25 an zehn
Fundorten festgestellten Individuen eine der
hiufigen Kleinsduger-Arten in Linz. Von den
Nachweisen entfielen 14 auf Lebendfinge und
nur 11 auf die Katzenaktion.

Die Fundorte verteilten sich tiber nahezu das
gesamte Untersuchungsgebiet, liegen jedoch
vorwiegend in Waldgebieten (Abb. 20). In ih-
rer Untersuchung der Kleinsduger-Fauna von
Prag zihlten FrynTa u. a. (1994) die Rételmaus
zu jener Gruppe, welche nur eingeschrinkte
Mdoglichkeiten zur Besiedelung der Innenstadt-
bereiche besitzen.

Die Rotelmaus (Abb. 21) ist in Osterreich iiber-
all verbreitet (SpITZENBERGER u. a. 1996) und
kommt auch in Europa von Nord-Spanien, Ita-
lien und dem Balkan bis zum Polarkreis vor
(SpiTZENBERGER 1999 a). Weltweit umfasst das
Verbreitungsgebiet den Waldgiirtel der westli-
chen Paldarktis von den Britischen Inseln bis
zum Baikalsee sowie den Norden von Klein-
asien (SPITZENBERGER 1999 a),

Lebensraum

Das bevorzugte Habitat von Clethrionomys
glareolus sind Wilder und Gebiische unter-
schiedlicher Zusammensetzung, wobei eine
wohlentwickelte Unterwuchsschicht und eine
gewisse Bodenfeuchtigkeit als unerlisslich be-
trachtet werden (NIETHAMMER 1982, Raczynski
1983). In der vorliegenden Untersuchung konn-
te die Rotelmaus beispielsweise an einem bach-
begleitenden Gehdlzstreifen (Probefliche 1), ei-
nem von Brombeergestriipp liberwachsenen
Blockwerk einer Uferbefestigung und in einem

Abb. 21:
Rotelmaus,
Clethrionomys
glareolus

Foto: G. Reiter
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mit Schilf dicht verwachsenen Uferbereich
(Probeflache 2), an liegendem Totholz (Probe-
fliche 3) oder in dichtem Unterwuchs eines
Auwaldes (Probeflichen 7, 8) gefangen werden.
Alle Fangorte fiigen sich somit sehr gut in die
bekannten Habitatpriferenzen dieser Art ein.

Die Mikrohabitatwahl der Rotelmaus scheint
primiir auf Deckung bietende Strukturen aus-
gerichtet zu sein (Pucek 1983, Raczynski 1983),
wobei die Art der Deckung zweitrangig ist, so-
fern gentigend Versteckmoglichkeiten vorhan-
den sind (JERABEK u. WINDING 1999, LADURNER
1998, MiULLER 1972).

In der spezifischen Habitatwahl, verbunden mit
[nseleffekten vermuten FrynTa u.a. (1994)
auch den Hauptgrund fiir das Fehlen der Rotel-
maus in vielen Teilen Prags.

Biologie

Rotelmausnachweise konnten von April bis
September erbracht werden, wobei laktierende
und trichtige Weibchen bzw. sexuell aktive
Minnchen von April bis August festzustellen
waren. Vier im September registrierte Indivi-
duen waren sexuell inaktiv. Das Geschlechter-
verhiltnis der registrierten Rotelmiduse war zu-
gunsten der Weibchen verschoben (15 Weib-
chen - 8 Ménnchen).

Gefihrdung und Schutz

Die Rotelmaus als Habitatgeneralist fiir Wald-
formationen scheint derzeit weder im
Untersuchungsgebiet noch osterreichweit ge-
fahrdet zu sein (SPITZENBERGER u. a. 1996).

5.2.2.2 Arvicola terrestris (LINNAEUS,
1758) - Schermaus

Verbreitung

Von der Schermaus wurde im Zuge der Katzen-
aktion aus der Stadt Linz nur ein subadultes
Minnchen abgegeben, die iibrigen 15 Nach-
weise gelangen durch Erfassung der Auswurf-
hiigel. Anhand der somit vorliegenden Nach-

weise kann fiir das Untersuchungsgebiet eine
weite Verbreitung festgehalten werden, wobei
durchaus auch Siedlungsbereiche besiedelt
werden konnen (Abb. 22).

In Osterreich ist die Schermaus weit verbrei-
tet, jedoch mit einem Verbreitungsschwerpunkt
in den Tallagen (SpiTZENBERGER u. a. 1996).
Auch in Europa ist diese Art nahezu iiberall
anzutreffen. Sie fehlt nur in Irland, West- und
Siidfrankreich, im Siiden der Iberischen Halb-
insel und Griechenlands sowie den héheren
Bergregionen der Alpen. Das gesamte Verbrei-
tungsgebiet reicht von England bis zum Lena-
becken in Sibirien, vom Polarkreis bis zum
Baikalsee, nordlich des Aral Sees sowie Nord-
Iran und in den Nahen Osten (Saucy 1999).

Lebensraum

Nach SpiTzZENBERGER u. a. (1996) kommen
Schermiuse zum einen in Fluss- und Bach-
talern, Verlandungszonen von Stillgewiissern,
Gerinnen und Altarmen in Auwildern vor, wo
sie im dichten Unterwuchs auch oberirdisch
aktiv sein konnen. Zum anderen dringt diese
Art im Hiigel- und Gebirgsland in Wiesen und
Felder, Gemiise- und Obstgirten und vor al-
lem in Hausgirten ein, wo sie ein rein unterir-
disches Leben fiihrt (SPITZENBERGER u. a. 1996).
Vor allem die Nutzung von Girten ermoglicht
der Schermaus offenbar eine weite Verbreitung
innerhalb der Stadt Linz.

Gefihrdung und Schutz

Wenngleich in Gewdssernihe lebende Popula-
tionen lokal von der Bisamratte verdringt wer-
den konnen, sind vor allem die unterirdisch
lebenden Populationen nicht gefihrdet
(SPITZENBERGER u. a. 1996).

5.2.2.3 Ondatra zibethicus (LINNAEUS,
1758) - Bisamratte

Verbreitung

Insgesamt 19 Sichtnachweise liegen von der
Bisamratte vor, wobei sich mit Donau und
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Abb. 22: Nachweise der Schermaus (Arvicola terrestris) in Linz
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Abb. 23: Nachweise der Bisamratte (Ondatra zibethicus) in Linz
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Donauhafen sowie den Traun-Donau-Auen
zwei Verbreitungsschwerpunkte abzeichneten
(Abb. 23). Ob es sich hierbei um ein reelles
Verbreitungsmuster handelt oder um einen me-
thodisch bedingten Fehler, bleibt jedoch abzu-
kldren.

Die Ausbreitung der Bisamratte in Oberdster-
reich wurde von KerscHNER u. MAYER (1965)
ausfiihrlich dokumentiert, wobei erste Nach-
weise aus Linz bereits 1913, nur acht Jahre nach
deren Einbiirgerung bei Dobris, Bohmen, er-
bracht wurden. In der Folge wurde bis 1930
das ganze Bundesland Oberdsterreich mit Aus-
nahme der reinen Alpengebiete besiedelt
(KERSCHNER u. Maver 1965). Fiir Osterreich
kann ein Vorkommen fiir alle Bundeslinder mit
einem Verbreitungsschwerpunkt in den Tal-
landschaften der Ebenen festgehalten werden
(SPITZENBERGER u. a. 1996).

Urspriinglich in der Nearktis beheimatet, hat
die Bisamratte nach ihrer Einbiirgerung 1905
in Bohmen und mehrfachen Ausbriichen aus
Pelztierfarmen in Frankreich, Russland und
Litauen grofie Teile Europas erfolgreich besie-
delt. Sie fehlt jedoch auf den Britischen Inseln,
der Iberischen Halbinsel, im Mittelmeerraum
und im siidlichen Skandinavien (Zima 1999 a).

Lebensraum

Als Lebensraum der Bisamratte werden eutro-
phe Gewiisser aller Art genannt, nur reilende
Gebirgsbiche mit steinigen Ufern konnen nicht
besiedelt werden (SpPITZENBERGER u. a. 1996).
Diese Bindung an Gewisser ist auch im Lin-
zer Verbreitungsbild deutlich erkennbar
(Abb. 23), wobei fehlende Nachweise an ein-
zelnen Gewisserabschnitten wohl eher auf me-
thodisch bedingte Artefakte als auf ein tatséich-
liches Fehlen zuriickzufiihren sind.

Gefihrdung und Schutz

Bei der Bisamratte ist keine Gefahrdung erkenn-
bar. Vielerorts hat diese Art sogar Bekimpfungs-
aktionen wegen der Unterminierung von Dim-

men und Schutzwasserbauten erfolgreich iiber-
standen (SPITZENBERGER u. a. 1996).

5.2.2.4 Microtus agrestis (LINNAEUS,
1791) - Erdmaus

Artbestimmung

Die Unterscheidung von Microtus agrestis und
Microtus arvalis basiert auf HinterfuBlinge.
Fellstruktur und Ohrbehaarung (Krapp u. NieT-
HAMMER 1982, SPITZENBERGER U. a. 1996) sowie
auf der Bestimmung anhand der Zahn-
merkmale (Krapp u. NIETHAMMER 1982).

Verbreitung

Von der Erdmaus gelang nur ein Nachweis mit-
tels Lebendfang in den Traun-Donau-Auen
(Probefliche 8). Es handelte sich dabei um ein
subadultes, sexuell inaktives Minnchen. So-
mit bleibt noch abzukliren, ob eine eigenstin-
dige Population innerhalb des Untersuchungs-
gebietes existiert. Aufgrund der zahlreichen fiir
das Vorkommen von Erdmiusen geeigneten
Habitattypen im Stadtgebiet von Linz kann je-
doch wohl davon ausgegangen werden.

Die Erdmaus ist in Osterreich mit Ausnahme
der pannonischen Gebiete weit verbreitet
(SpiTZENBERGER u. a. 1996). Das europiische
Verbreitungsgebiet umfasst weite Teile des
Kontinents, ausgenommen Irland, Siideuropa
und einzelne Regionen Osteuropas. Weltweit
ist die Erdmaus in der Paldarktis anzutreffen,
von Westeuropa bis zum Baikalsee (Zima
1999 b).

Lebensraum

Relativ feuchte, hohere krautige Stellen mit
ausreichender Bodendeckung sind die bevor-
zugten Mikrohabitate der Erdmaus. Auch der
Fangort in der vorliegenden Studie, eine dicht
mit Brombeeren und Springkraut verwachse-
ne Lichtung in den Traun-Donau-Auen (Probe-
fliche 8) verdeutlichte dies (vgl. Krape u. Nigt-
HAMMER 1982, MEyLaN 1995).
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Abb. 24: Nachweise der Feldmaus (Microtus arvalis) in Linz
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Gefihrdung und Schutz

Nach SpiTzZENBERGER u. a. (1996) wird der Le-
bensraum der Erdmiuse durch landwirtschaft-
liche Meliorationen, Trockenlegung und Auf-
schiittung saurer Wiesen, Siimpfe und Moore,
Schutzwasserbau und Aufstau von Fliissen ein-
geschrinkt. Demgegeniiber konnte sowohl fiir
die Erdmduse im Naturpark Schonbuch, Ba-
den Wiirttemberg (Kurzer u. a. 1993) als auch
fiir das Untersuchungsgebiet kein Gefidhrdungs-
potential festgestellt werden.

5.2.2.5 Microtus arvalis (PALLAS,
1778) - Feldmaus

Verbreitung

Mit insgesamt 15 Nachweisen wurde die Feld-
maus in der vorliegenden Untersuchung deut-
lich hdufiger nachgewiesen als die morpholo-
gisch sehr dhnliche Erdmaus. Allerdings ver-
teilten sich die Nachweise auf lediglich vier
Fundorte, wodurch Aussagen iiber die Verbrei-
tung in Linz nur eingeschrinkt méglich sind.
Trotzdem ist von einem Verbreitungs-

schwerpunkt in landwirtschaftlichen Flichen
sowie Griinflichen auszugehen, wie auch an-
deutungsweise aus der Karte ersichtlich
(Abb. 24). Fiir Prag zihlen Frynta u. a. (1994)
die Feldmaus zu jener Gruppe von Klein-
sdugern, welche auch in der Lage waren, das
gesamte Stadtgebiet inklusive der Innenstadt-
bereiche zu besiedeln.

Die Feldmaus (Abb. 25) ist nach SPITZENBERGER
u. a.(1996) in allen geeigneten Gebieten Oster-
reichs weit verbreitet und héufig. Sie ist eine
fiir Europa endemische Art, welche von der At-
lantikkiiste bis nach Zentral-Russland verbrei-
tet ist. Isolierte Populationen sind auf der Ibe-
rischen Halbinseln anzutreffen. Nicht von Feld-
miusen besiedelt sind die Britischen Inseln
(ausgenommen Orkney), der Mittelmeerraum,
Skandinavien und das nordliche Russland
(Zima 1999 ¢).

Lebensraum

Der Fangort am Segelflugplatz entspricht sehr
gut den bekannten Lebensraumanspriichen der
Feldmaus, welche als urspriingliches Steppen-

T e =

Abb. 25:
Feldmaus, |
Microtus arvalis
Foto: G. Reiter
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element nicht zu feuchtes, kurzrasiges Gras-
land bevorzugt (SiTZENBERGER U. a. 1996). Dies
konnen sowohl Wiesen und Weiden aber auch
alpine Matten oberhalb der Baumgrenze sein.
Sekundir werden auch Damme und Felder be-
siedelt, sofern diese nicht zu intensiv bewirt-
schaftet werden (SpiTZENBERGER u. a. 1996).

Biologie

Samtliche Nachweise wurden in den Monaten
September bis November erbracht, wobei im
September noch drei laktierende Weibchen fest-
gestellt werden konnten. Danach waren vor-
wiegend sexuell inaktive Tiere zu registrieren.

Gefihrdung und Schutz

Nach SpiTZENBERGER u. a. (1996) ist die Feld-
maus in keiner Weise gefihrdet und kann bei
Massenauftreten landwirtschaftliche Schiden
verursachen.

5.2.2.6 Microtus subterraneus (pE
SkLys-LoNGeHamps, 1836) - Kurzohr-
maus

Artbestimmung

Die Bestimmung von Microtus subterraneus
erfolgt anhand der fiinf Tuberkel an den
HinterfuBsohlen (sechs Tuberkel bei Microtus
agrestis und M. arvalis) (SPITZENBERGER . a.
1996).

Verbreitung

Nur eine Kurzohrmaus konnte am Segelflug-
platz (Probefliche 9) gefangen werden. Es han-
delte sich um ein laktierendes Weibchen, wo-
mit die Kurzohrmaus als reproduktives Mit-
glied der Kleinsiduger-Gemeinschaft in Linz
betrachtet werden muss.

Kurzohrmiuse sind in Osterreich weit verbrei-
tet (SPITZENBERGER . a. 1996), wobei die Dich-
ten meist gering zu sein scheinen. Das euro-
piische Verbreitungsgebiet reicht vom Atlan-
tik tiber Mitteleuropa bis zur Ukraine und zum

Fluss Don. Isolierte Populationen sind aus Est-
land und Russland bekannt, wihrend sie im
Mittelmeerraum fehlt (Krysturek 1999 b).

Lebensraum

Diese Art lebt in Wiesen, Weiden und Gemii-
segirten, aber auch in alpinen Matten, Lat-
schen- und Erlengebiischen. Nach KrysTurek
(1999 b) wird ein Vorkommen von Kurzohr-
miusen eher durch das Vorkommen oder Feh-
len anderer Wiihimausarten bedingt als durch
den Lebensraum.

Gefihrdung und Schutz

Derzeit ist keine Gefihrdung erkennbar.

5.2.3 Familie Muridae - Echte Miuse

5.2.3.1 Micromys minutus (PALLAS,
1778) - Zwergmaus

Verbreitung

Die Zwergmaus wurde durch ein subadultes,
weibliches Individuum bei der Lebendfang-
aktion in den Kremsauen sowie durch einen
Totfund bei der Kartierung potentieller Nest-
standorte nachgewiesen. Alle finf Linzer Nach-
weise von Neststandorten stammen aus den
Krems-, Traun- und Donauauen im siidlichen
Stadtbereich (Abb. 26).

Aus der Literatur sind aus Linz vier alte Zwerg-
maus-Nachweise bekannt (SPITZENBERGER
1986): aus dem Bereich Dieflenleitenbach
(1941), Bachl in Urfahr (1933), St. Magdale-
na (1933) und Lustenau (1932). In Osterreich
sind - wie im restlichen Alpenraum - vor allem
circumalpine Standorte dieser Art bekannt, stel-
lenweise dringt sie jedoch entlang der Tiler
bis auf etwa 1000 m Seehohe ins Gebirge vor
(SpPiITZENBERGER 1986, SPITZENBERGER U. a. 1996).

Weltweit ist die Zwergmaus in der Orientali-
schen Region sowie der Paldarktis beheimatet,
wobei sich das Verbreitungsareal in Europa von
Ost- und Zentraleuropa bis Nordwest-Spanien
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Abb. 26: Nachweise von Zwergmiusen (Micromys minutus) in Linz
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und England erstreckt. Die Art fehlt in Siidita-
lien, Teilen des Balkans, in Norwegen, im Grof3-
teil Schwedens, erreicht in Finnland jedoch den
66°-Breitengrad (SPITZENBERGER 1999 b).

Lebensraum

Die Primirbiotope der Zwergmaus sind Ried-
gras- und Seggenrohrichte, an die sie durch
ihre guten Kletter- und Schwimmfihigkeiten
sowie die Anlage von Hochnestern gut
angepasst ist. In den humiden Klimaten Nord-
west-Europas kann man diese Art aber auch in
Getreide- und Saatriibenfeldern sowie Girten
antreffen. Im trockeneren Siidosten Europas ist
eine stirkere Bindung an Gewisser, offene
Bereiche und feuchtere Waldrandbereiche, se-
kundir auch an Hochstaudenfluren und Getrei-
defelder zu beobachten (Boume 1978,
SpiTZENBERGER 1999 b). Auch in Prag konnte
die Zwergmaus nachgewiesen werden (FryNTA
u. a. 1994), sie wird jedoch als Art mit gerin-
ger Fihigkeit zur Besiedelung von Innenstadt-
bereichen beschrieben.

Gefihrdung und Schutz

Durch Verinderungen und Zerstérung von
Feuchtgebieten sowie die groBflidchige Inten-
sivierung der Landwirtschaft sind viele lokale
Populationen zuriickgegangen (SPITZENBERGER
1999 b). Gerade aber die Ausweisung der
Aubereiche im Stadtgebiet von Linz als Natu-
ra-2000-Gebiet konnte wichtige Lebensraume
der Zwergmaus in Zukunft sichern.

5.2.3.2 Gattung Apodemus

Wald- und Gelbhalsmaus (4dpodemus sylva-
ticus, Apodemus flavicollis) besiedeln in Eu-
ropa ein ausgedehntes gemeinsames Areal.
Gerade im GroBraum der Alpen ist eine Deter-
mination von Apodemus sylvaticus und A.
[flavicollis nach duBleren morphologischen
Merkmalen wie Kopf-Rumpflinge, Schwanz-
linge und HinterfuBlinge nicht immer mog-
lich (Yoccoz 1992). Dies ist unter anderem
darauf zuriickzufiihren, dass die beiden Arten

intraspezifische Merkmalsverschiebungen zei-
gen, die klinal von Nord nach Siid konvergie-
ren (StorcH u. LOTT 1989).

Die Verwendung von eidiologischen Merkma-
len wie die Fellfarbe ist in der Regel nur schwer
nachzuvollziehen, da die Klassifizierung meist
subjektiv erfolgt. Hinzu kommen altersabhén-
gige Farbverinderungen. Eine Kombination
von Korper- und Schidelmalien sowie Fell-
merkmalen liefert bereits klarere Ergebnisse
hinsichtlich der Artbestimmung (u. a. JERABEK
u. a. 2002, SpITZENBERGER u. ENGLISCH 1996,
StorcH u. LoTt 1989). Das Vorliegen von
SchidelmaBen adulter Tiere erméglicht zudem
die Verwendung einer artspezifischen
Diskriminanzfunktion (REUTTER u. a. 1999).
Einzelne Individuen, vor allem Jungtiere, kon-
nen jedoch mit diesen Methoden oft nicht si-
cher einer der beiden Arten zugeordnet wer-
den. Abhilfe kénnen biochemische oder gene-
tische Artdeterminationen schaffen (REUTTER
u. a. 2001, REUTTER u. a. in press), die im Rah-
men dieser Studie jedoch nicht moglich wa-
ren.

So konnten im Rahmen dieser Untersuchung
49 von 168 Individuen der Gattung Apodemus
nicht auf Artniveau bestimmt werden. Dabei
handelte es sich zu 75 % um Jungtiere
(Abb. 27). Einige Individuen waren zudem als
Katzenopfer in einem Zustand, der eine Deter-
mination nicht mehr zulieB. Die Individuen
stammen aus den Monaten Mirz bis Novem-
ber 2001. Auffillig ist die hohe Anzahl an Jung-
tieren. Selbst im November konnten noch ju-
venile Individuen nachgewiesen werden.

Die undeterminierten Individuen der Gattung
Apodemus verteilen sich fast tiber das gesamte
Stadtgebiet von Linz. Ausgenommen sind die
Donauauen. Die gegenstindlichen Standorte
treffen zwolfmal mit dem alleinigen Vorkom-
men von Apodemus sylvaticus, dreimal mit dem
von Apodemus flavicollis zusammen. An einem
Standort wurde keine der beiden Arten nachge-
wiesen, an zwei jedoch beide Arten. Diese Be-
funde sowie die Aufteilung der bestimmbaren
Individuen auf die beiden Arten lassen bei den
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Abb. 27:
Altersstruktur
unbestimmter
Individuen der
Gattung Apodemus
im Jahresverlauf

Jin. Feb. Miirz Apr. Mai Juni Juli Aug Sept. Okt. Nov. Dez.

unbestimmten Apodemen einen hohen Prozent-
satz an jungen Waldmédusen vermuten.

Die im Folgenden besprochenen adulten Indi-
viduen konnten durch eine Kombination an
Merkmalen (StandardkdrpermaBe, Fell-
farbung) mit ausreichender Sicherheit einer der
beiden Arten zugeordnet werden. Um diese Zu-
ordnung zu erleichtern, wurden in Anlehnung
an StorcH u. LotT (1989) einige zusitzliche
duBere Merkmale notiert, die fiir die Art-
determination von Interesse sind (JERABEK u. a.
2002). Folgende Parameter wurden erhoben:
Farbe der Dorsalseite, Farbe der Ventralseite,
farbliche Abgrenzung zwischen Dorsal- und
Ventralseite, gelber Strich an der Grenze zwi-
schen Dorsal- und Ventralseite, Ausbildung der
Kehlzeichnung, relative Schwanzlinge (Ver-
hiltnis Kopf-Rumpf zu Schwanzlinge).

5.2.3.3 Apodemus flavicollis (MELCHI-
Oor 1834) - Gelbhalsmaus

Verbreitung

26 Individuen konnten als Gelbhalsmiuse be-
stimmt werden, wobei 13 Tiere aus der Katzen-
aktion, 13 aus den Lebendfingen stammen. Bei
letzteren wurden jedoch nur in vier der elf
Probeflichen Gelbhalsmiuse festgestellt. Die-
se befanden sich ausschlieBlich im Siiden von

Linz, in den Wildern der Krems-, Traun- und
Donau-Auen (Abb. 28).

Die Gelbhalsmaus (Abb. 29) ist nach der Rotel-
maus die hiaufigste Wald bewohnende Klein-
siuger-Art in Osterreich (SPITZENBERGER u. a.
1996). In Europa zeigt sie eine etwas nordli-
chere Verbreitung als die Waldmaus, wobei
Gelbhalsmause in Finnland und Schweden bis
zum 64sten Breitengrad nachgewiesen werden.
Im Osten reicht die Verbreitung bis zum Ural.
Im Westen und Siiden Europas begrenzt ver-
breitet, fehlt diese Art in Westfrankreich und
im groBten Teil der Iberischen Halbinsel sowie
auf den meisten Inseln einschlieBlich Irland
und Island, den Balearen, Sardinien, Korsika,
Sizilien und Zypern. Beobachtet wurde sie hin-
gegen auf einigen Adriainseln sowie in der
Agiiis. In GroBbritannien ist die Gelbhalsmaus
auf den Siiden des Landes beschrinkt
(MonTGOMERY 1999 a).

Lebensraum
Makrohabitatwahl

Bei den Individuen aus der Katzenaktion las-
sen sich nur eingeschriinkt Riickschliisse auf
den Lebensraum der Gelbhalsmaus treffen. Al-
lerdings kamen alle Tiere aus Siedlungs-
bereichen nordlich der Donau - mit Ausnahme
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Abb. 28: Nachweise der Gelbhalsmaus (Apodemus flavicollis) in Linz
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von vier Individuen aus dem Zaubertal. Fiir alle

Standorte gilt, dass sich in Siedlungen mit in
»~Katzendistanz® erreichbaren landwirtschaft-
lichen Flichen teilweise Waldfldchen befanden.
Die in den Lebendfangaktionen nachgewiese-
nen Gelbhalsmiuse stammen hingegen aus-
schlieBlich aus den siidlichsten Bereichen von
Linz - den Wildern der Krems-, Traun- und
Donauauen. Aus dem gesamten mittleren Be-
reich von Linz, den dicht bebauten Siedlungs-
und Industriefliachen, fehlen derzeit Nachwei-
se dieser Art, wobei die undeterminierten In-
dividuen der Gattung Apodemus einen Unsi-
cherheitsfaktor darstellen.

Abb. 29:
Gelbhalsmaus,
Apodemus flavicollis
Foto: G. Reiter

Eine dhnliche Verteilung von Gelbhalsmiusen
beobachteten auch Frynta u. a. (1994) in Prag,
wo diese Art an nur 26 von 105 Standorten
nachgewiesen werden konnte. Dabei handelte
es sich ausschlieBlich um bewaldete Gebiete
bzw. Stadtrandbereiche. FryNTA 1. a. (1994)
ordnen die Gelbhalsmaus denjenigen Arten zu,
die durch ihre geringere Fihigkeit, in Stadt-
zentren vorzudringen, gekennzeichnet sind. In
Berlin ist die Gelbhalsmaus eines der hiufigs-
ten Nagetiere in den Wildern, kommt aber auch
in groBen Griinanlagen und Friedhéfen mit
altem Baumbestand vor (EiLvers u. ELvERrs
1984). Gelbhalsmaus und Waldmaus kommen

Individuenzahl
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Abb. 30:

Verteilung subadulter
und adulter Gelbhals-
miiuse im Verlauf der
Untersuchung

Jin. Feb. Mirz Apr. Mai Juni Juli Aug. Sept. Okt. Nov. Dez.
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auch in Berlin nur auf vier Standorten gemein-
sam vor, wobei dann die Gelbhalsmaus iiber-
wiegt (vgl. auch Abb. 28). In Linz dominieren
an den beiden gemeinsamen Standorten der
Katzenaktion die Waldméuse, nur in den
Lebendfangaktionen in den Wildern herrschen
die Gelbhalsméduse vor.

Mikrohabitatwahl

Die Fangorte von A. flavicollis bei den Lebend-
fangaktionen zeichneten sich durch folgende
Parameter aus: In der Kremsau befanden sie sich
im Auwaldbereich, die Deckung der oberen
Vegetationsschichten war hoch (Baumschicht,
teilweise Hochstauden), die Standorte zeichne-
ten sich durch méaflige Strukturierung aus. Der
Boden war erdig und weich, wobei zwei Stand-
orte einen alten Uferanriss darstellten.

Am Mitterwasser handelte es sich um einen
Hochwasserdamm mit Uferblocksatzverbau, eine
Baumschicht aus Weiden und Pappeln sowie teil-
weise Gras im Unterwuchs. Die Fangstandorte
im Waldbereich des Weikerlsees waren im Unter-
wuchs grasreich mit gut grabbarem Boden und
miBiger Strukturierung, lokal totholzreich.

Auch in dieser Studie wurde die Gelbhalsmaus
verstiarkt in den laubwalddominierten Berei-
chen der Auwilder nachgewiesen. Wie
Mikrohabitatanalysen verschiedenster Unter-
suchungen ergaben (CASTIEN u. GosAaLBEZ 1994,
JERABEK u. WINDING 1999, TRAUTTMANSDORFF U.
UstL 1999), stellen reifere Baumbestande mit
lichter Krautschicht besonders giinstige Le-
bensrdume fiir Gelbhalsméuse dar. Fiir die An-
lage von Nestern und Tunnelsystemen eignen
sich weiche, leicht grabbare Béden (MonT-
GOMERY u. GURNELL 1985).

Biologie
Altersstruktur

Subadulte Gelbhalsmiuse wurden im Mirz,
April sowie im Juli, August und September,
Adulttiere von April bis September festgestellt
(Abb. 30). Beziiglich der juvenilen Tiere sei
auf Kapitel 5.2.3.2 verwiesen.

G. REITER, M. JEraBEK: Kleinsduger in der Stadt Linz.

Geschlechterverhiltnis

Das Geschlechterverhiltnis war insgesamt ge-
sehen ménnchenlastig (Katzenaktion: 5 w : 8
m, Fangaktion 4 w : 9 m). Auch bei den sexu-
ell aktiven Individuen féllt der hohe Anteil an
Minnchen auf. Dies ist mdglicherweise auf die
erhohte Mobilitdt von Mannchen wihrend der
Fortpflanzungsperiode zuriickzufiihren (NiET-
HAMMER u. Krapp 1978 a).

Reproduktionszustand

Vier Gelbhalsmaus-Weibchen waren sexuell in-
aktiv, fiinf waren sexuell aktiv. Bei den Méann-
chen konnten nur zwei sexuell inaktive, jedoch
15 sexuell aktive festgestellt werden.

Aufgrund des Nachweises eines subadulten
Individuums im Mirz muss die Reproduktion
im Untersuchungsjahr bereits im Februar be-
gonnen haben. Im September konnten noch
sexuell aktive Mannchen und ein laktierendes
Weibchen nachgewiesen werden. FLOWERDEW
u. a. (1985) nehmen an, dass in Mitteleuropa
die Reproduktion im Winter zumeist unterbro-
chen wird, in Mastjahren sowie moglicherweise
auch in Stidten kann sie jedoch auch in den
Herbst und Winter ausgedehnt werden
(MonTGoMERY 1980) bzw. bereits im Februar
wieder beginnen (NieTHAMMER 1978 a).

Gefihrdung und Schutz

Die Gelbhalsmaus gehort gemeinsam mit der
Rételmaus zu den hiufigsten und am weite-
sten verbreiteten, Wald bewohnenden Klein-
siuger-Arten Osterreichs. Nach derzeitigem
Kenntnisstand gibt es daher keinerlei Hinwei-
se auf eine Gefdhrdung dieser Art
(SPITZENBERGER U. a. 1996).

5.2.3.4 Apodemus sylvaticus
(LinnAEUS, 1758) - Waldmaus

Verbreitung

Die Waldmaus war mit 93 Individuen die mit
Abstand am hiufigsten nachgewiesene Art die-
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ser Untersuchung. 86 Tiere stammen aus der
Katzenaktion, die restlichen sieben verteilten
sich auf vier Lebendfangaktionen im Bereich
des Segelflugplatzes sowie der Donauau am
Weikerlsee/Mitterwasser (Abb. 31).

In Osterreich ist die Waldmaus weit verbreitet,
wobei in westOsterreichischen Gebirgslagen je-
doch Gelbhalsmaus und Alpenwaldmaus zu
dominieren scheinen (JERABEK u. REITER 2001,
JErRABEK u. a. 2002). Die Waldmaus hat in Eu-
ropa ein sehr weites Verbreitungsgebiet, das von
Spanien bis nach Novosibirsk und von Island,
Irland, den Britischen Inseln, dem Siiden Skan-
dinaviens bis nach Nordafrika reicht und die
Mittelmeerinseln einschlieBt. Von der Tiirkei
und einem Teil des Nahen Ostens (chne Israel)
dehnt es sich bis zum Himalaja aus. Die Wald-
maus fehlt in Finnland sowie in Usbekistan und
Kasachstan (0stlich des Kaspischen Meeres).
(MoNTGOMERY 1999 b)

Lebensraum

Die Waldmaus konnte im Stadtgebiet von Linz
sowohl in naturnahen Bereichen, als auch im
dicht verbauten Siedlungsgebiet nachgewiesen
werden.

Waldmiuse, von NieTHAMMER (1978 b) als
eurydke Art bezeichnet, sind im gesamten mit-
teleuropiischen Raum in Hecken und Gebii-
schen, Waldrindern, Girten und Parks, Laub-
und Mischwildern teilweise auch in der Kul-
turlandschaft auf Wiesen, Feldern und Ackern
und im Gebirge bis in ca. 1800 m Hohe anzu-
treffen. Auch aus Stadtrandgebieten und selbst
innerstidtischen Bereichen, in denen Parks
und Girten oder Eisenbahnddmme vorhanden
sind, gibt es Nachweise von Waldméusen
(ELvers u. ELvers 1984, FrRyNTA u. a. 1994,
MonTGoMERY 1999 b, YALDEN 1980). In der
Untersuchung von DickMAN u. DONCASTER
(1987) in Oxford trat die Waldmaus in allen
Habitaten innerhalb der Stadt auf (84 % aller
untersuchten Flichen), wobei sie maximale
Dichten (70-80 Individuen / ha) in Gebiischen

erreichte. Insgesamt gesehen wird die Wald-
maus - wie auch in Linz - fiir eine Reihe von
europdischen Stddten als dominante Art in
Parks und Griinflichen angegeben, etwa in
Manchester (YaLpen 1980), Budweis, Briinn
und Prag (FrRyNnTA u. a. 1994). Griinde fiir die
weite Verbreitung der Waldmaus innerhalb
von Stidten diirften die hohe demografische
Flexibilitdt, das breite Nahrungsspektrum so-
wie die plastische Habitatwahl sein (Dickman
u. DoncasTER 1987 u. 1989). Diese Dominanz
ist jedoch nur bei Abwesenheit von Apodemus
agrarius zu beobachten (siehe FrynTA u. a.
1994), da ansonsten diese Art die Nische der
Waldmaus iibernimmt (u. a. Leipzig, War-
schau in FrRYNTA u. a. 1994). In anderen Re-
gionen der Paldarktis wird die ,,Stadtnische*
von verwandten Apodemus-Arten eingenom-
men (in FRYNTA u. a. 1994), in Nordamerika
von Arten der Gattung Peromyscus (in Frynta
u. a. 1994).

Biologie und Okologie
Altersstruktur

Beziiglich der Jungtiere wird auf Kapitel
5.2.3.2 verwiesen. Subadulte Individuen fin-
den sich in allen Monaten von Janner bis De-
zember (auller Oktober). Adulttiere fehlen le-
diglich im Jinner und Dezember, vermutlich
aufgrund geringer Stichprobenumfinge.

Geschlechterverhiltnis

Das Geschlechterverhiltnis war stark in Rich-
tung der Ménnchen verschoben (Katzenaktion:
33 w : 52 m, Fangaktion: 1 w : 6 m). Griinde
fiir die Mdnnchenlastigkeit kénnten unter an-
derem ihre erhGhte Aktivitdt sowie ihre im
Durchschnitt groBeren Aktionsrdume sein
(NIETHAMMER u. Krarp 1978 b).

Reproduktion

Elf Waldmaus-Weibchen waren sexuell inak-
tiv, 23 hingegen waren als sexuell aktiv zu
bezeichnen. Laktierende Weibchen wurden im
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Abb. 31: Nachweise der Waldmaus (4podemus sylvaticus) in Linz
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Verteilung subadulter
und adulter Wald-
méuse im Verlauf der
Untersuchung

Jin. Feb. Mirz Apr. Mai Juni Juli Aug. Sept. Okt. Nov. Dez.

Miirz, April, Mai, August sowie im Novem-
ber festgestellt. 15 abgegebene Waldmaus-
Minnchen waren sexuell inaktiv, 43 sexuell
aktiv, wobei die sexuell aktiven von April
bis Oktober nachgewiesen wurden. Im Zuge
der Fangaktion wurde auch im September
noch ein Mannchen mit skrotalen Hoden ge-
fangen.

In Mitteleuropa und mediterranen Gebirgen
findet die Reproduktion im Allgemeinen vom
Frithjahr bis zum Herbst statt, wobei Beginn
und Dauer der Reproduktionsperiode variieren.
STEINER (1968) registrierte in Wien trichtige
Weibchen von Februar bis September. In Grof3-
britannien wies JEWELL (1966 in NIETHAMMER
u. Krarp 1978 b) in manchen Jahren auch im
Winter Fortpflanzung nach, auch fiir Nordwest-
Deutschland konnte dies bereits festgestellt
werden (FrRank 1964 in NIETHAMMER u. Krapp
1978 b). In Stddten scheint eine ganzjihrige
Reproduktion - wie es auch nach der vorlie-
genden Untersuchung fiir Linz anzunehmen ist
- unter giinstigen Bedingungen durchaus mog-
lich zu sein.

Gefahrdung und Schutz

Derzeit ist weder im Untersuchungsgebiet noch
im restlichen Osterreich eine Gefahrdung die-
ser Art erkennbar (SPITZENBERGER u. a. 1996).

5.2.3.5 Rattus norvegicus
(BeErkENHOUT, 1769) - Wanderratte

Verbreitung

Im Rahmen der Katzenaktion wurden von sechs
Personen von Mai bis Dezember insgesamt
sechs Wanderratten abgegeben, wovon fiinf
juvenil und eine subadult waren. Der Totfund
einer subadulten Wanderratte erfolgte im Juli.

Weitere sechs Nachweise gelangen durch Sicht-
beobachtungen. Samtliche Beobachtungen und
Katzenfinge stammen aus den dichter bebau-
ten Bereichen von Linz (Abb. 33).

Urspriinglich in Ostasien (gemiéBigtes Sibiri-
en, China) beheimatet, wurde die Wanderratte
(Abb. 34) in der Neuzeit vom Menschen welt-
weit verschleppt und gehort nun zu einer der
wenigen wirklich kosmopolitischen Arten.
Nach Osterreich gelangte die Wanderratte ver-
mutlich erst um 1750 (WoLrr u. a. 1980). Mitt-
lerweile ist sie bis ca. 700 m Seehéhe regel-
milig in Siedlungen verbreitet, in tieferen
Lagen auch an Gewiissern (SPITZENBERGER u. a.
1996). In Europa ist sie in den diinn besiedel-
ten Gebieten Skandinaviens selten anzutreffen,
auch im Mittelmeerraum scheint sie nicht so
hiufig zu sein wie weiter nordlich. Haupt-
verbreitungsgebiet sind demnach die gemiBig-
ten und kiihlen Klimazonen.
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Abb. 33: Nachweise der Wanderratte (Rattus norvegicus) in Linz
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Lebensraum

Die in der Karte dargestellten Nachweise von
Wanderratten stellen nur einen Bruchteil der
wirklichen Verbreitung dieser Art in Linz dar.
Weitere Nachweise zwischen 1920 und 1974
sind beispielsweise bei WoLFr u. a. (1980) er-
wihnt, so unter anderem Wanderratten-Funde
aus St. Margarethen, Urfahr, der Donaulinde
und Kleinmiinchen.

Als guter Schwimmer besiedelt die Wander-
ratte in Europa gerne Gewisserufer sowie Ab-
wasserkanalsysteme. In Siedlungsniihe werden
Keller, Stallungen, Schlachthéfe, Miillplitze
aber auch Getreidefelder und Parkanlagen be-
wohnt (AMoriu. CRISTALDI 1999, SPITZENBERGER
u. a. 1996). Man kann daher davon ausgehen,
dass sich bei eingehender Untersuchung bei-
spielsweise durch die Einbindung von
Schidlingsbekimpfungsfirmen ein wesentlich
umfangreicheres Verbreitungsgebiet fiir diese
Art in Linz ergeben wiirde.

Biologie

Bei den von den Katzen gebrachten Wander-
ratten handelte es sich ausschlieflich um Jung-
tiere bzw. subadulte Individuen. Ahnliches
konnte auch CriLps (1986) in Baltimore (Ma-
ryland) beobachten. Es scheint, dass Katzen,

Abb. 34:
Wanderratte,
Rattus norvegicus
Foto: G. Reiter

die morphologisch und verhaltensmifBig zwar
durchaus in der Lage sind, Beute bis zur eige-
nen Korpergréfie zu iiberwiltigen, wie bei-
spielsweise Tauben und kleine Kaninchen,
beim Fang von Ratten bevorzugt junge Indivi-
duen wihlen, die moglicherweise weniger
wehrhaft sind (CorsetT 1979, LEYHAUSEN 1979
in TURNER u. Bateson 1988). Sie vermuten, dass
bei Katzen gerade die Tendenz, Ratten zu ja-
gen, auf frilhe Erfahrungen und Lernen im ju-
gendlichen Alter zuriickgeht.

Gefihrdung und Schutz

Die weltweite Verbreitung sowie die groBe
Anpassungfihigkeit dieser Art schlieBen eine
Gefihrdung aus. Im Gegenteil, in den meisten
Stidten besteht aus hygienischen Griinden die
Pflicht, eine geregelte Rattenvernichtung
durchzufiihren.

Ln

.2.3.6 Mus musculus (Linnagus, 1758)
Hausmaus

[}

Verbreitung

Im Rahmen dieser Untersuchung konnte nur ein
einziger Hausmaus-Nachweis in einer Lagerhal-
le erbracht werden. Der unmittelbare Lebensraum
war durch eine uneingeschrinkte Nahrungs-
verfiigbarkeit gekennzeichnet (Getreide).
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Abb. 35:

Hausmaus,

Mus musculus

Foto; W. Forstmeier

In Osterreich ist die Hausmaus (Abb. 35) weit
verbreitet, wobei sie in Vorarlberg auf Mus
domesticus trifft. Insgesamt gesehen zeigt die
Hausmaus eine paldarktische Verbreitung - von
Nord- und Zentraleuropa findet man sie bis in
den Fernen Osten Russlands sowie die nordli-
chen Bereiche Chinas. In Nordeuropa (Skan-
dinavien) ist die Verbreitung liickenhaft, wie-
wohl sie in Island und den Inseln der Ostsee
vorkommt. Quer durch Europa verlduft eine
schmale, 1200 km lange Kontaktzone bzw.
Hybridzone mit Mus domesticus. Diese fiihrt
von Didnemark in Nordsiidrichtung durch
Zentraleuropa bis zum Alpenwestrand sowie
dem Balkan bis Bulgarien. Eine weitere
Kontaktzone zwischen den Arten befindet sich
im Kaukasus (MacHOLAN 1999).

Lebensraum

Ein Teil der dsterreichischen Hausméiuse
scheint das ganze Jahr iiber kommensal zu le-
ben. Das heifit, dass diese Art bevorzugt in
Héiusern, Wirtschaftsgebduden bzw. deren un-
mittelbarer Nihe anzutreffen ist (SPITZENBERGER
u. a. 1996). Wihrend einige europiische Po-
pulationen den Sommer in nahe gelegenen Fel-
dern zu iiberdauern scheinen (Migrationen im
Frithjahr und Herbst) sowie den Herbst und

G. Rermer, M. JeraBek: Kleinsduger in der Stadt Linz.

Winter in Gebéduden verbringen, kénnen an-
dere Hausmaus-Populationen ganzjihrig in Ge-
biuden gefangen werden (CArLSEN 1993). Auch
in der Untersuchung von BORKENHAGEN (1979)
in Kiel wurde bei den Magenanalysen von
Katzen nur eine Hausmaus nachgewiesen. Laut
REicHsTEIN ist dies wahrscheinlich darauf zu-
riickzufiihren, dass Hausmiuse in Nordwest-
Deutschland fast nur in Gebiduden anzutreffen
sind. YaLpen (1980) konnte in Manchester
neben Waldmiusen auch Hausmiuse feststel-
len, allerdings wurde auch hier der GroBteil
der Hausmiuse beim Fang in Gebiuden regi-
striert, withrend sie im Freien nur vereinzelt
durch Pridatoren gefangen wurden. In Prag
konnte die Hausmaus an 40 von 105 Standor-
ten festgestellt werden (FrRYNTA u. a. 1994),
wobei sich diese liber den ganzen Stadtbereich
verteilten. Die Hausmaus ist in Prag die einzig
wirklich kommensale Art, die das ganze Jahr
tiber Gebidude bewohnt, Stabile Populationen
auferhalb von Hiusern sind nur aus Stidméhren
bekannt (PELIKAN 1974 in FrynTA u. a. 1994).

Gefihrdung und Schutz

Die aktuelle Gefihrdungssituation ist aufgrund
der mangelhaften Datenlage fiir Linz derzeit
nicht einzuschitzen.
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2.4 Familie Gliridae - Schlifer

n

.2.4.1 Glis glis (Linnaeus, 1766) -
Siebenschlifer

Verbreitung

Aktuelle Nachweise von Siebenschlifern lie-
gen nur aus der Pleschinger Sandgrube vor, wo
siec im Zuge von Nistkastenkontrollen regel-
mifig in Vogelnistkisten gefunden wurden.

Der Siebenschliifer ist der hiufigste der vier in
Osterreich vorkommenden Vertreter der Gliridae
und dementsprechend auch in Oberbsterreich
weit verbreitet (SertzenBerGer 1983). Aus der
Stadt Linz liegen auch zwei dltere Nachweise
vor, beispielsweise vom Postlingberg.

Diese Art kann in Zentral- und Siideuropa von
Spanien bis zur Wolga und im Norden bis zu
den Baltischen Staaten angetroffen werden. Im
Siiden reichen die Vorkommen bis Kreta. In
England wurden Siebenschlifer eingebiirgert.
Weltweit kommen Siebenschlifer neben Euro-
pa noch im Kaukasus, in Kleinasien und im
Nordwest-Iran vor (Krysturek 1999 c).

Lebensraum

Die Kastenstandorte in der Pleschinger Sand-
grube, in denen in den letzten Jahren immer
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Siebenschlifer nachgewiesen werden konnten,
befinden sich an einem steilen, buchenbe-
stockten Hang mit spirlichem Unterwuchs.
Dies entspricht den aus der Literatur bekann-
ten Priferenzen dieser Art (SPITZENBERGER
1983).

Gefdahrdung und Schutz

Zum aktuellen Zeitpunkt ist keine Gefdhrdung
erkennbar.

5.2.4.2 Muscardinus avellanarius
Linnaeus, 1758 - Haselmaus

Verbreitung

Ein Nestfund mit einem adulten Weibchen und
vier relativ groien Jungtieren gelang Ende Au-
gust in den Traun-Donau-Auen dstlich des
Weikerlsees.

Die Haselmaus weist in Osterreich eine ihnli-
che Verbreitung wie der Siebenschlifer auf,
wobei jedoch etwas weniger Nachweise vorlie-
gen. Aus Linz sind zwei alte Nachweise vom
Freinberg und aus Ebelsberg publiziert
(SPITZENBERGER 1983).

Europaweit kommen Haselmiuse vom Mittel-
meerraum bis zur Ostsee vor, fehlen aber auf
der Iberischen Halbinsel und in Irland. Die

Abb. 36:
Haselmaus-Nest
Foto: G. Reiter



70

G. RETER, M. JeraBEK: Kleinsduger in der Stadt Linz.

Gesamtverbreitung ist auf die Westpaldarktis
beschrankt (Morris 1999).

Lebensraum

Der Neststandort (Abb. 36) befand sich in
Probeflache 7 an einer kleinen, dicht mit Brom-
beergestriipp und Schilf verwachsenen Lich-
tung in ca. ein Meter Hohe iiber dem Boden.

Dies entspricht sehr gut den bekannten Lebens-
raumanspriichen dieser Art, welche bevorzugt
an offenen, sonnigen Schlidgen, jungen Auf-
forstungen und Waldrindern angetroffen wird
(SPITZENBERGER 1995).

Gefihrdung und Schutz

Derzeit ist keine Geféhrdung erkennbar.

6 ZUSAMMENFASSUNG

Von Mirz bis Dezember 2001 wurde die Klein-
sduger-Fauna der Stadt Linz (Oberbsterreich)
untersucht. Gegenstand der Untersuchung war,
das Artenspektrum an Kleinsiugern zu erfassen
sowie einen Uberblick iiber die Verbreitung der
einzelnen Arten im Stadtgebiet zu bekommen.

Es wurden verschiedene Erfassungsmethoden
kombiniert:

Erstmalig in Osterreich wurde eine so genannte
Katzenaktion durchgefiihrt, bei der Katzen-
besitzer zur Abgabe der Beutetiere ihrer Kat-
zen aufgefordert wurden. An dieser Aktion
haben sich insgesamt 37 Personen beteiligt, von
denen 35 in der Stadt und zwei auBlerhalb der
Stadt wohnen.

Des Weiteren wurden in 1 1 ausgewihlten Probe-
flichen Lebendfangaktionen durchgefiihrt. Da-
riber hinaus konnten Zufallsbeobachtungen und
Sdugetier-Daten aus der Spurenkartierung so-
wie der Linzer Brutvogelkartierung (1998-1999,
sowie einige Daten von 1994-1995) in die Aus-
wertung integriert werden.

Insgesamt konnten im Stadtgebiet von Linz im
Rahmen der vorliegenden Untersuchung 19
Kleinsduger-Arten nachgewiesen werden.

Aus der Ordnung der Insektenfresser
(Insectivora) gelang der Nachweis von Igel
(Erinaceus europaeus/concolor), Wald-
spitzmaus (Sorex araneus), Feldspitzmaus
(Crocidura leucodon), Gartenspitzmaus
(Crocidura suaveolens) und Europidischem
Maulwurf (Talpa europaea).

Die Ordnung der Nagetiere (Rodentia) war
durch insgesamt 14 Arten vertreten: Eichhorn-
chen (Sciurus vulgaris), Rotelmaus
(Clethrionomys glareolus), Bisamratte
(Ondatra zibethicus), Schermaus (Arvicola
terrestris), Erdmaus (Microtus agrestis), Feld-
maus (Microtus arvalis), Kurzohrmaus
(Microtus subterraneus), Zwergmaus
(Micromys minutus), Gelbhalsmaus (4podemus
Nlavicollis), Waldmaus (Apodemus sylvaticus),
Wanderratte (Ratfus norvegicus), Hausmaus
(Mus musculus), Siebenschlifer (Glis glis) und
Haselmaus (Muscardinus avellanarius).

Durch die Katzenaktion konnten zehn, durch
den Lebendfang neun Arten nachgewiesen
werden. Zufallsfunde erbrachten 11 Artnach-
weise, die Spuren- und Brutvogelkartierung
vier bzw. fiinf Arten. Ein Vergleich von Katzen-
aktion und Lebendfang ergab Differenzen im
Artenspektrum und der Dominanzstruktur.
Durch die Kombination der Methoden konn-
ten fast alle der fiir das Stadtgebiet von Linz
zu erwartenden Arten nachgewiesen werden.

Die Waldmaus wurde mit 93 Individuen als
hiufigste Art liber das gesamte Stadtgebiet ver-
teilt angetroffen, wobei der GroBteil der Nach-
weise aus der Katzenaktion stammte. Rotel-
maus und Gelbhalsmaus dominierten hinge-
gen bei den Fangaktionen in den Wildern und
Griinflichen der Stadt, waren insgesamt jedoch
wesentlich weniger hiufig.

Die Gartenspitzmaus konnte mit 15 Indivi-
duen als hdufigste Spitzmausart registriert
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werden. Wiéhrend diese eher im Siedlungs-
bereich angetroffen wurde und nur durch die
Katzenaktion erfasst werden konnte, befan-
den sich die Fundorte der Waldspitzmaus eher
in den Randbereichen der Stadt.

Als weitere in Linz hiufige Kleinsduger-Ar-
ten konnen Maulwurf, Schermaus und Feld-
maus betrachtet werden, aber auch Igel, Eich-
hérnchen und Bisamratte diirften grofiere Be-

stinde aufweisen. Fiir alle iibrigen Arten sind
geringere Populationsdichten bzw. nur lokal
begrenzte Vorkommen anzunehmen.

Das Stadtgebiet von Linz bietet aufgrund sei-
ner GréBe und Vielfalt an Biotoptypen Le-
bensraum fiir eine Vielzahl von Kleinsduger-
Arten, wobei das Artenspektrum weitgehend
jenem anderer europédischer Stddte ent-
spricht.

7 WISSENSCHAFT FUR JEDERMANN

Klein und dennoch von grofier Be-
deutung - Kleinsiuger in der Stadt
Linz

Die kleinen Wirbeltiere sind zwar wichtige
Glieder in nahezu allen Landlebensriumen
- man weil} aber bislang noch zu wenig, um
ihre ,,Stellung im System* richtig einschiit-
zen zu kdénnen. Die vorliegende Untersu-
chung liefert einen ersten Uberblick iiber das
Vorkommen von Kleinsdugern im Stadtge-
biet von Linz.

Kleinséiuger bevilkern nahezu alle Regionen
der Erde. Dennoch weifl man oft noch recht
wenig iiber ihre ,,Stellung im System*. Dies
gilt insbesondere fiir Stidte. Die Untersu-
chung von Dr. Guido REiTER und Mag. Ma-
ria JERABEK im Auftrag von und in Zusam-
menarbeit mit der Naturkundlichen Station
liefert nun einen ersten Uberblick iiber die
Kleinsiuger in der Stadt Linz.

Unter Kleinsdugern versteht man im Allgemei-
nen alle nicht fliegenden Sdugetiere mit einem
Gewicht von unter einem Kilogramm. Dazu ge-
hdren sowohl die ,,Spitzméuse* aus der Ordnung
der Insektenfresser als auch die ,,Méause* aus der
Ordnung der Nagetiere (Rodentia). Die Bezeich-
nung , klein“ ist dabei durchaus berechtigt, wenn
man bedenkt, dass das kleinste heimische Sau-
getier, die Zwergspitzmaus, gerade drei Gramm
wiegt. Auch andere Kleinsduger sind in der Re-
gel nicht schwerer als einige Dutzend Gramm.

Wichtige Funktion

Kleinsduger spielen eine wichtige Rolle in den
Landlebensriumen. Sie kdnnen pro Tag bis
zum Eineinhalbfachen ihres eigenen Korper-
gewichtes fressen. Das kann sich deutlich auf
die Pflanzenwelt eines Gebietes auswirken.
Gerade im Wald beeinflussen sie die Verjiin-
gung indem sie Samen, Keimlinge und Jung-
pflanzen fressen, aber auch verbreiten. Kiein-
sduger konnen aber auch in offenen Gebieten
wie Wiesen, Feldern und Ackern angetroffen
werden, wo sie durch Fra und Grabtétigkeit
groflen Einfluss auf ihre Umgebung ausiiben
kénnen.

Dazu kommt, dass sie sich rasch vermehren
und damit zu einem wichtigen Glied in der
Nahrungskette werden. So stehen sie regelmai-
Big auf dem ,,Speiseplan* von Eulen, Greifvo-
geln, Fiichsen, Mardern oder Wieseln.

Neue Methode

Im Gegensatz zu den meist tagaktiven Vogeln
sind Kleinsduger iiberwiegend dimmerungs-
und nachtaktiv. Aufgrund dieser heimlichen
Lebensweise ist man bei einer Kleinsduger-Un-
tersuchung daher auf das Stellen von Fallen
angewiesen. Da dies sehr aufwindig ist, wur-
de im Rahmen dieser Untersuchung erstmalig
in Osterreich auf die ,,Mithilfe** von meister-
haften Mausefangern zuriickgegriffen - nim-
lich Katzen.
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Fast 40 Linzer und Linzerinnen beteiligten sich
an der Aktion und lieferten 215 von ihren Kat-
zen erbeutete Méuse in der Naturkundlichen
Station der Stadt Linz ab. Der Riesenerfolg der
Aktion war erst durch die iiberaus tatkriftige
Mithilfe der Bevolkerung und ihrer Katzen so-
wie das Engagement der Mitarbeiter der Na-
turkundlichen Station unter der Leitung von
Dr. F. Schwarz moglich.

19 Arten

Insgesamt konnten somit in der Stadt Linz 19
Kleinsduger-Arten festgestellt werden. Dies
entspricht der Hilfte aller in Osterreich leben-
den Arten aus den Ordnungen der Insekten-
fresser und der Nagetiere.

Die Insektenfresser sind in Linz durch Igel, Wald-
spitzmaus, Feldspitzmaus, Gartenspitzmaus und
Européischen Maulwurf vertreten.

Aus der Ordnung der Nagetiere wurden sogar
14 Arten nachgewiesen: Eichhdrnchen, Rétel-
maus, Bisamratte, Schermaus, Erdmaus, Feld-
maus, Kurzohrmaus, Zwergmaus, Gelbhals-
maus, Waldmaus, Wanderratte, Hausmaus, Sie-
benschlidfer und Haselmaus.

Waldmaus ist die hiufigste ,,Stadt-
maus*

Als hiufigste Art in dieser Untersuchung wur-
de die Waldmaus nachgewiesen, welche damit
wohl eher als ,,Stadtmaus* bezeichnet werden
miisste. Diese besiedelt nicht nur Wilder und
Hecken des Umlandes, sondern dringt auch bis
ins Stadtzentrum vor.

Viele der vorgefundenen Arten weisen
Verbreitungsschwerpunkte innerhalb der Stadt
auf. So sind Arten wie Gartenspitzmaus, Haus-
maus oder Wanderratte auch in dicht besiedel-
ten Stadtteilen anzutreffen, wohingegen Wald-
spitzmaus, Zwergmaus oder Gelbhalsmaus vor
allem in den naturnahen Auflenzonen der Stadt
vorkommen.

Stidte stellen aus ,,Méuseperspektive* einen
Fleckerlteppich unterschiedlicher und zu-
meist voneinander isolierter Habitatinseln
dar. Die Besiedlung dieser Flichen durch
Kleinsduger hingt von deren Grofle und
Vegetationsstruktur, dem Vorhandensein von
Korridoren zu groBeren natiirlichen Lebens-
rdumen und Stdrungen durch den Menschen
ab.

Neue Ziele

Die Naturkundliche Station der Stadt Linz und
die beiden Forscher widmen sich dieses Jahr
den ,,fliegenden Méausen* - diese sind {ibrigens
nicht ndher mit den Miusen verwandt!

Die Fledermaus-Fauna der Stadt Linz und ihre
Veridnderung seit den letzten Erhebungen vor
rund 10 Jahren sind Gegenstand der Forschun-
gen, wobei die Bevolkerung wieder um tatkraf-
tige Mithilfe gebeten wird.

Sollten Sie Fledermausquartiere, beispielsweise
in und an Gebduden oder in Baumhé&hlen ken-
nen, melden Sie sich bitte bei der Naturkund-
lichen Station der Stadt Linz: Tel. 0732 7070
2719. Die Forscher werden sich dann mit 1h-
nen in Verbindung setzen.

8 DANK

Die Autoren mochten sich bei allen Mitarbei-
tern der Naturkundlichen Station der Stadt Linz
- Dr. Friedrich Schwarz, Rudolf Schau-
berger, Ing. Gerold Laister, Herbert
Rubenser, Werner Bejvi, Beatrix
Pirngruber und Elke Hackl herzlich fiir
die ausgezeichnete Zusammenarbeit, ihr Inter-

esse an der Arbeit sowie die Finanzierung der
Studie bedanken.

Allen Linzerlnnen sowie ihren Katzen (und
Hunden), die sich an der Aktion beteiligt ha-
ben, mochten wir fiir die Kooperation und rege
Beteiligung danken. Den Grundbesitzern (u. a.
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Herr Radinger, Herr Almeder, Herr
Fischerlehner, dem Wasserwerk Schar-
linz, dem Botanischen Garten) und den Jagd-
pachtern (u. a. Landesjigermeister Reiset-
bauer, Hr. Fischerlehner) sei fiir das Be-
treten ihrer Grundstiicke und Jagdreviere gedankt.

Rudolf Schauberger mdchten wir fiir die
Zurverfligungstellung der Daten aus der
Spurenkartierung, Herbert Rubenser fiirdie
Siebenschlifer-Daten danken. Allen Feld-
kartierern der Brutvogelkartierung Linz aus
den Jahren 1994, 1995, 1998 und 1999 sei fir
die Notizen zu Sdugetieren gedankt (alphabe-
tisch, ohne Titel): Olga Baldinger, Martin
Brader, Rudolf Griin, Siegfried Haller,

Peter Hochrathner, Thomas Leeb, Ger-
hard Pfitzner, Erwin Pils, Martin
Plasser, Herbert Rubenser, Rudolf
Schauberger, Stefan Wegleitner, Erich
Weigl, Herwig Weigl und Werner
WeiBmair.

Simone Pysarczuk sei fiir die Hilfe im Frei-
land und fiir die Ubernachtungsmdglichkeit ge-
dankt. Bei Werner und Klothilde Strob]
mochten wir uns fiir die Unterkunft und fiir
diverse Hilfestellungen in allen Projektphasen
bedanken. Mag. Gerda-H. Reiter, Dr. Wolf-
gang Forstmeier und Mag. Eva
Ladurner mochten wir herzlich fir die kri-
tische Durchsicht des Manuskriptes danken.
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