GERALD MAYER:

UNTERSUCHUNGEN AN EINER
KOHLMEISENPOPULATION IM WINTER

Mit 11 Diagrammen und einer siebenseitigen Tabelle
Einleitung

Es ist eine bekannte Tatsache, daB3 rduberische Tierarten in Zeiten
des Nahrungsmangels stiarker in die Populationen der vorhandenen
Beutetiere eingreifen als in Zeiten eines gréBeren Nahrungsangebotes.
Es ist daher verstiéndlich, dafl insektenfressende Vogelarten im Win-
ter fiir sie greifbare Schadinsektenbestinde stidrker dezimieren als
in den Friihjahrs- und Sommermonaten. Berrs (1955) zeigte, daB Kohl-
meisen in den Wintermonaten 20 Prozent der adulten Frostspanner
vernichteten, wogegen im Sommer nur 0,5 bis 2,6 Prozent der vor-
handenen Raupen dieser Art vertilgt wurden. Giss (1960) stellte fest,
dafl Meisen im Winter 50 Prozent des Bestandes des Kleinschmetter-
lings Enarmonia conicolaria verzehrten. Henze und ScHWENKE (1961)
berichten, daB Meisen im Winter die Kokons der Kiefernbuschhorn-
blattwespen (Lophyrus pini L.) am Boden 6ffnen. Dabei war die Wir-
kung auf Vogelschutzflachen groBer als auf Fldchen ohne Vogelschutz-
maBnahmen, da dort einerseits Nistkisten als Ubernachtungsgelegen-
heiten zur Verfiigung standen, anderseits die Zufiitterung von Hanf-
samen eine Nahrungsreserve schuf.

Diese Befunde sind deutliche Hinweise auf die bedeutende Rolle,
die die liberwinternden Vogelarten — in erster Linie Meisen — bei
der biologischen Schidlingskontrolle spielen. Es ist aber aus diesem
Blickwinkel recht verwunderlich, daB die Populationsverhiltnisse der
bei uns iiberwinternden Arten nur recht wenig Beachtung fanden und
anscheinend stillschweigend die zur Brutzeit festgestellte Siedlungs-
dichte auch fiir den Winter angenommen wurde. Unter Verkennung
der wirklichen Verhiltnisse wurde die Behauptung aufgestellt, da3
Zugvégel fiir die biologische Schidlingskontrolle von besonderem
.Wert wiren, da sie nicht den Schwierigkeiten des Winters ausgesetzt
seien.

Bei den Untersuchungen in Steyregg wurde den Verhiltnissen
im Winter von allem Anfang an besonderes Augenmerk zugewendet.
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RegelmiBige nichtliche Kontrollen der Nistkidsten und eine rege
Beringungstitigkeit — der Fang erfolgte fast ausschlieBlich mit Netzen
aus Kunstfasern (,,Japannetze“) — gestatteten eine stindige Kon-
trolle der anwesenden Kohlmeisen und lieBen bald den Eindruck ent-
stehen, daB wihrend des Winters durchaus nicht eine stationire, mit
der Brutpopulation gleichzusetzende Population vorhanden sei. Es
braucht wohl nicht ausdriicklich betont zu werden, daB die gewon-
nenen Ergebnisse vorerst nur fiir das Untersuchungsgeldnde ,,Donau-
auen“ gelten und fiir eine Verallgemeinerung noch weitere gleich-
-artige Untersuchungen an anderen Plitzen notwendig sind.

Das Untersuchungsgelinde war hier wiederum die wiederholt
beschriebene Versuchsfliche I in den Donauauen bei Steyregg, ein
ungefidhr ein Hektar groBer Ausschnitt aus einem Bestand der Hohen
Erlen-Au mit reichlichem Unterwuchs. Auf der Flidche befinden sich
20 Nistkisten verschiedener Bauart fiir Kleinvégel, in denen neben
anderen alljdhrlich sechs bis neun Paare Kohlmeisen briiten. In den
Wintermonaten waren vier Futterstellen eingerichtet, die Futter-
menge war jedoch knapp bemessen und hatte immer nur den Charak-
ter einer Nahrungsreserve, so daB die Verhiltnisse etwa den von
Henze und ScaweNke (1961) beschriebenen gleichkamen. Als Fang-
mittel standen vier Japannetze mit einer Gesamtlinge von 42 Metern
zur Verfiigung. Eine geringe Zahl von Fingen an Futterstellen wurde
hier nicht beriicksichtigt. Der Vogelbestand der Untersuchungsflidche
wurde zuletzt von Mayer (1961) beschrieben.

Das Sammeln des hier ausgewerteten Datenmaterials wire ohne
die dauernde Mitarbeit der Herren Josef Donner, Walter Hénin -
ger, Fritz Merwald und Dipl-Ing. Erich Weixlbaumer
kaum moéglich gewesen. Herr Donner hat mich dariiber hinaus bei der
Gestaltung der Diagramme unterstiitzt. Ihnen allen sei hier herzlich
gedankt. '

Ubernachtungen in Nisthéhlen

MocaLL (1939) wies meines Wissens als erster darauf hin, da8 die
Kontrolle von in Nisthohlen iibernachtenden Kohlmeisen eine der
besten Méglichkeiten zur Beringung einer groferen Anzahl — und
damit auch zur Feststellung der Populationsverhiltnisse — wire.
Auch bei den vorliegenden Untersuchungen wurde von dieser Mog-
lichkeit ausgegangen.
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Die néchtlichen Kontrollen der Nisthohlen wurden jeweils in den
Monaten Oktober bis Mérz in regelmifiigen Abstidnden von zwei
Wochen durchgefiihrt. Die Meisen erwiesen sich diesen Kontrollen
gegeniiber recht unempfindlich. Es zeigte sich, im Gegensatz zu den
von Mogall mitgeteilten Erfahrungen, daB eine besondere Vorsicht
beim Anlegen der Leiter durchaus nicht notwendig war; dic Tiere
schliefen sehr fest. Auch ein Entfliegen beim Offnen der Héhle
(KL 1961) kam nur in Ausnahmefdllen vor. Einem Verlassen der
Hohle nach der Kontrolle wird dadurch vorgebeugt, dafl man die Tiere
durch das Flugloch einschliipfen 145t.

Uber den Komplex des Ubernachtens in Nisthéhlen wurde bereits
ein vorldufiger Bericht erstattet (Mayer 1960). Die dort mitgeteilten
Ergebnisse werden der besseren Ubersichtlichkeit wegen hier wieder-
holt, soweit sie sich auf Populationsfragen beziehen.

Fiir die erste Versuchsperiode (1957/58) sind die Zahlen der
jeweils iibernachtenden Tiere in Abbildung 1 graphisch dargestellt,
erginzend dazu zeigt Abbildung 2 das Ubernachten der einzelnen
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Abbildung 1: Ubernachtungszahlen 1957/58
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Individuen wihrend dieser Periode. Die Ubernachtungen beginnen in
der Mitte des Oktober, die Zahlen steigen bis Anfang Dezember rasch
an. Von Dezember bis Anfang Februar sinkt die Kurve wieder ab, um
dann bis Ende Mirz gleichzubleiben und schliefllich im April wieder
stark abzusinken. Strichliert sind in der Darstellung die Zahlen der
Tiere ausgeschieden, die bereits bis Ende Dezember iibernachtend
nachgewiesen waren. Der Unterschied zwischen dieser Linie und der
Hauptkurve zeigt an, wie weit nach Ende Dezember noch Tiere neu
als Ubernachter auftreten; in diesem Jahr handelt es sich nur um ein
Tier. Wie aus Abbildung 2 deutlich wird, kann man unter den Uber-
nachtern drei Gruppen unterscheiden:

1. Die Grundpopulation, bestehend aus Tieren, die den ganzen Winter
hindurch regelmiBig libernachten (H 269 172 — H 379 061).
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Abbildung 2: Ubernachtende Kohlmeisen 1957/58
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2. Tiere, die nur im November und Dezember einmal bis einige Male
iibernachten (H 269 173 — H 408 038).
3. Ein Tier tritt erst im Spédtwinter auf (H 356 219).

In der folgenden Versuchsperiode 1958/59 unterscheidet sich
scheinbar die Kurve der Ubernachtungszahlen (Abbildung 3) recht
betrichtlich von der des Vorjahres. Die Unterschiede bestehen darin,
daB das Maximum bereits im November liegt, der folgende Abfall
geringer ist als im Vorjahr und nun ein neues Maximum im Februar
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Abbildung 3: Ubernachtungszahlen 1958/59

und Mirz folgt. Der strichlierte Kurventeil, der wieder den Anteil
der vor Ende Dezember iibernachtend nachgewiesenen Tiere an den
Ubernachtungen zeigt, macht aber deutlich, daB dieses neue Maximum
durch neu zu der iibernachtenden Population tretende Tiere bedingt
wurde. Auch in dieser Periode konnen wieder die drei Gruppen unter-
schieden werden (Abbildung 4). Es ist aber die Grundpopulation
(H 378989 — H 408 267) stirker und die Gruppe der Vorwintertiere
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{H 408 142 — H 356 298) schwicher als im Vorjahr. Stdrker und
friither auftretend zeigt sich die Gruppe der Spatwmtertlere

Abbildung 4: Ubernachtende Kohlmeisen 1958/59

(H 408 617 — H 408 648).
Die Ubernachtungskontrollen der nichsten Periode (1959/60)

konnen in diesem Zusammenhang nicht ausgewertet werden, da in

der ersten Novemberwoche die ganze Population durch eine Vergif-

tung vernichtet wurde (Mayver 1960). Die Kontrollen in der Folgezeit
zeigten, daB nur ein Tier die Vergiftungswelle iiberlebte. Es mul}
.dabei auch in Rechnung gestellt werden, daB3 ein Teil der Tiere nicht

an ihren Ubernachtungsplitzen starb und daher nicht aufgefunden
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wurde. Die tot aufgefundenen Tiere repréisentierten die Grund-
population und vielleicht auch einen Teil der Friihwintergruppe.
Nach dem Zeitpunkt der Vergiftung wurden auch tatséchlich nur
einige Friihwinter- und die Spétwinteriibernachtungen festgestellt.
DaB} die auf einer chemischen Analyse basierende Angabe, die Ver-
giftung wire auf das Pflanzenschutzmittel Systox zuriickzufiihren,
mittlerweile angezweifelt wurde (Przvcoppa 1961), ist fiir die vor—
liegende Untersuchung belanglos.

Der Winter 1960/61 zeigte wiederum eine neue Variante des Ab-
laufes der Ubernachtungen (Abbildung 5). Die Situation #hnelt der
des Winters 1957/58. Das Maximum liegt jedoch etwas friither und der
darauffolgende Abfall erfolgt langsamer. Das Auftreten der Spit-
wintergruppe wird in der Hauptkurve nicht deutlich markiert, es fehit
der Schnitt zwischen den beiden Perioden. Der strichlierte Kurventeil
zeigt aber, dafl die Spitwintergruppe trotzdem vorhanden ist. Eine
Deutung der Ubernachtungen fiir die einzelnen Tiere (Abbildung 6)
ist in diesem Falle etwas schwieriger, da ein GrofBteil von ihnen schon
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Abbildung 5: Ubernachtungszahlen 1960/61
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Abbildung 6: Ubernachtende Kohlmeisen 1960/61

vor dem 5. Februar letztmalig iibernachtend nachgewiesen wurde.

Klar zeichnet sich die Gruppe der Spatwintertiere ab (H 614 649 —
H 614 206), sie allein sind es, die die Verzégerung des Abfalles der

Ubernachtungszahlen bewirken. Infolge der frilhen Beendigung der
Ubernachtungen ist eine Trennung zwischen Grundpopulation und
Frithwintergruppe nicht sicher durchzufiihren. Es ist dabei auch in

Rechnung zu stellen, daB der Ausfall der Grundpopulation im Winter

1959/60 noch nachwirken kénnte und daBl daher die Grundpopulation
1960/61 schwicher als bisher gewesen sein diirfte.
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Abbildung 7: Ubernachtungszahlen in den Jahren In der zweiten Jinner-

105758 ovoloswso  -.-.-106p6 hélfte wird der gleichsin-

nige Verlauf der Kurven
unterbrochen. Im spiten Winter sind dann gréBere Unterschiede
von Jahr zu Jahr festzustellen, liber deren mutmaBliche Ursache noch
zu sprechen sein wird. Die libernachtenden Individuen lassen sich, je
nach der Zeit ihres Auftretens und der Dauer ihrer Anwesenheit, in
drei Gruppen teilen. Eine Grundpopulation {ibernachtet wiahrend der
ganzen Periode. Eine weitere Gruppe ist nur in den Monaten Novem-
ber und Dezember festzustellen; diese Tiere verursachen das absolute
Maximum der Ubernachtungen in diesen Monaten. Eine dritte Gruppe
stellt sich erst in den Monaten Janner bis Mérz ein, die GroBe dieser
Gruppe schwankt stirker als die der beiden anderen. Die starke Zisur
der Kurven der Ubernachtungszahlen in der zweiten Jannerhilfte
bezeichnet deutlich den Wechsel zwischen der Friithwintergruppe und
der Spétwintergruppe.
Wemnziert (1958) hat in seiner Arbeit liber Vogelschutzmanahmen
im Auwald auch eine Kurve der Ubernachtungshiufigkeit gebracht.
Diese Kurve zeigt groBe Ahnlichkeiten mit den eigenen Ergebnissen.
Ein Abfall der Hiufigkeit im Februar diirfte auch hier einen Wechsel
zwischen den beiden Populationsgruppen andeuten. Ahnlich kann die
Wertereihe Krunjvers (1957) mit ihrem starken Abfall im Jénner und
einem neuerlichen Anstieg im Februar gedeutet werden. Diese Ahn-
lichkeiten kénnten ein Hinweis sein, daB die hier geschilderten Ver-
héltnisse nicht rein lokalen Charakter haben. Bei Creurz (1960
Tabelle 2) findet sich kein derartiger Hinweis, das Maximum ‘der
Ubernachtungshaufigkeit liegt hier im November (obwohl der Ver-
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fasser im Text den Dezember nennt) und die Unterschiede zwischen'
den Monaten Dezember, Jinner und Februar sind ganz geringfiigig.
Die genannte Arbeit ist aber nur bedingt zu einem Vergleich heran-
zuziehen, da einerseits die Zahl der Kontrollen und auch die Zahl der
zur Verfiigung stehenden Hohlen in den einzelnen Monaten Verschie-
den ist, anderseits aber hier Werte aus ganz verschiedenen Biotopen
(Park, Obstplantage, Forstpflanzgarten, verschiedene Kiefernreviere,
Birkenwald) summiert wurden. Creutz berichtet aber auch, daBl eine
nicht kleine Gruppe von Meisen nur einmal {ibernachtend angetroffen
werden konnte, und zwar haufen sich diese Nachweise in den Monaten
November—Dezember und Februar—Mairz. Es konnte sich bei den
betreffenden Tieren ganz gut um die Friihwinter- und Spatwinter-
gruppe handeln. Da Creutz nur eine Kontrolle im Monat durchfiihrte,
ist es verstéindlich, da} er die Tiere dieser Gruppe nur einmal nach-
weisen konnte.

Es erhebt sich nun die Frage nach dem Zusammenhang zwischen
den drei Populationsgruppen und der Brutpopulation sowohl des fol-
genden als auch des vorhergehenden Jahres. Brutvigel des folgenden
Jahres finden sich nur unter den Tieren der Grundpopulation und der
Spatwintergruppe, die Tiere der Frithwintergruppe sind in der Brut-
population nicht vertreten. Brutvigel des Vorjahres kénnen in allen
drei Gruppen auftreten. Am seltensten finden sie sich in der Gruppe
der Spiatwintertiere; im Verlauf der vorliegenden Untersuchungen
wurden nur zwei solche Félle festgestellt. Haufiger treten Brutvégel
des vergangenen Jahres unter den Friihwintertieren auf. Es ist aber .
hier nicht sicher zu unterscheiden, ob diese Tiere echte Friihwinter-
tiere sind, die im Jidnner wieder abwandern, oder ob sie vielmehr
eigentlich der Grundpopulation angehoren, jedoch bis Ende Dezember
zugrunde gehen und daher zur Friihwintergruppe gezéhlt wurden.

Es ist hier noch am Platz, etwas tiber die Ursache der Verschie-
denheiten des Ablaufes der Ubernachtungen in den verschiedenen
Jahren auszusagen. Diese Verschiedenheiten diirften in erster Linie
von der Linge des Winters abhingig sein. Als MaB fiir die Linge des
Winters mag der phinologische Beginn des Vorfriihlings, charakteri-
siert durch den Beginn der Bliite des Schneegléckchens (Galanthus
nivalis), gelten. Dieses Ereignis fiel imn Jahre 1959 auf den 5. Mérz, im
Jahre 1961 aber bereits auf den 20. Februar. Der Unterschied dieser
beiden Daten erhellt deutlicher als umfangreiche meteorologische
Tabellen den Unterschied in der Linge der beiden Winter und macht
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so verstandlich, daB 1961 bereits Ende Jédnner die Hauptmasse der
Tiere aufhorte, in den Hoéhlen zu iibernachten. Der extrem friihe Ein-
tritt des Vorfriihlings lieB nicht mehr geniigend Zeit, daB sich zwischen
dem Verschwinden der Frithwintertiere und dem Ende der Uber-
nachtungen noch eine stabile Phase, wie etwa 1959 oder auch 1958,
ausbilden konnte. Leider wurde 1958 das Datum der Schneegléckchen-
bliite nicht notiert.

Geschlechterverhidltnis bei Ubernachtungen

Weitere Aufschliisse zur Frage der Winterpopulation der Kohl-
meise sind von der Betrachtung des Geschlechter- und Altersverhilt-
nisses zu erwarten. Uber das Alter der iibernachtenden Kohlmeisen
wurden keine vollstindigen Aufzeichnungen gemacht, da die Sicher-
heit im Feststellen des Alters nachts und bei mangelhafter Beleuch-
tung zu gering ist. Betrachtet man das Geschlecht aller jemals iiber-
nachtend angetroffenen Tiere, so entfallen auf 100 Weibchen 179
Miénnchen, womit allerdings nur ausgesagt ist, daB die Ménnchen auf
den ersten Blick iiberwiegen. Die Angabe des Geschlechterverhilt-
nisses aller nachgewiesenen Individuen ist aber von sehr geringem
Wert. Ich habe diese Zahlen hier nur erwihnt, weil Creurz (1960)
schreibt: , Fiir die Kohlmeise kommen Mayer (miindlich) mit 33,4 bzw.
85,8 Prozent . . . zu hoheren Ergebnissen.” Dies konnte auf das Ge-
schlechterverhiltnis bezogen werden, da Creutz im vorhergehenden
Satz feststellt, daB3 ,,eine unterschiedliche Beteiligung der Geschlechter
(an der Ubernachtung) nur wenig hervortritt“. Bei der obigen Angabe
ist Creutz entweder einer Taduschung zum Opfer gefallen oder die
Werte 33,4 bzw. 85,5 Prozent beziehen sich nicht auf das Geschlechter-
verhiltnis. Ich habe diese beiden Werte nicht in diesem Zusammen-
hang genannt.

Viel aufschluBreicher ist eine Aufschliisselung des Geschlechter-
verhiltnisses der Ubernachter nach den einzelnen Monaten.

Die Aufstellung 148t ein deutliches Uberwiegen der Minnchen
erkennen, das ein Maximum im Dezember erreicht. Aber noch im
Miirz sind die Médnnchen um mehr als die Hilfte hiufiger libernach-
tend angetroffen worden als die Weibchen. Krunjver (1957) veroffent-
licht #hnliche Untersuchungen. Die von ihm mitgeteilten Werte
wurden auf das hier gebrauchte MaB, Ménnchen pro 100 Weibchen,
umgerechnet.
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TABELLE I

GESCHLECHTERVERHALTNIS UBERNACHTENDER KOHLMEISEN
IN STEYREGG
Minnchen pro 100 Weibchen

November Dezember Jéanner Februar Mirz

1957/58 200 360 217 140 180

1958/59 260 150 167 150 167

1960/61 160 260 143 166 150

Mittel 206 239 174 150 169
TABELLE II

GESCHLECHTERVERHALTNIS UBERNACHTENDER KOHLMEISEN
NACH Kvuunver (1957)
Minnchen pro 100 Weibchen

November Dezember Jinner Februar Mirz

215 138 136 116 87

Ein Vergleich beider Wertereihen zeigt deutliche Ahnlichkeiten.
Wesentlich erscheint mir die Tatsache, da8 das Uberwiegen der Minn-
chen im Frithwinter am stidrksten ist und gegen den Friihling hin
deutlich abfillt, wenn auch dieser Abfall bei den Steyregger Meisen
nicht so stark ist wie in dem hollédndischen Versuchsgebiet Kluijvers.
Wie die Tabelle I zeigt, bestehen Unterschiede von Jahr zu Jahr, wie
sie auch von Krurpver (1951) berichtet werden. Trotz dieser Unter-
schiede sinkt der Médnnchenanteil in Steyregg in keinem Jahr so weit
ab, daB3 die Weibchen iiberwiegen wiirden.

Das Uberwiegen der Minnchen wird von Krurver (1957) durch
den Begriff der ,sexual dominance® erklirt. Darunter versteht er die
Tatsache, daB bei Auseinandersetzungen zwischen den Artgenossen
stets das Ménnchen dem Weibchen tiberlegen ist und es daher von
den giinstigen Ubernachtungspldtzen vertreibt. Eine Schwierigkeit
fiir diese Erklarung liegt jedoch darin, daB bei einer Hohlendichte von
20 pro Hektar in Steyregg auch zur Zeit der hchsten Ubernachtungs-
zahlen die Hilfte der zur Verfiigung stehenden Héhlen nicht zur Uber-
nachtung verwendet wurde. Man miite also annehmen, daB die
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Schlafpldtze bereits bei Tag gesucht und verteidigt werden und daB
weiter jedes Madnnchen mehrere Hohlen verteidigt.

Wenn das Konzept der ,,sexual dominance®* den Tatsachen ent-
spricht, so miiten auch in jenen Héohlentypen, die fiir Ubernach-
tungen besonders bevorzugt werden, Minnchen bedeutend hiufiger
angetroffen werden als Weibchen. In den bevorzugten Holzbeton- und
Schnabelhohlen (Mayer 1960) wurden in den Jahren 1957 bis 1959
folgende Geschlechterverhiltnisse der tiibernachtenden Kohlmeisen
festgestellt:

Schnabelkasten: 193 Méinnchen pro 100 Weibchen
Holzbetonhéhle: 217 Méannchen pro 100 Weibchen

Diese Werte liegen aber nur schwach iiber dem Jahresdurch-
schnitt von 179 Méannchen pro 100 Weibchen und sind somit kein
Beweis fiir das Vorhandensein der ,sexual dominance®.

Es erhebt sich nun die Frage nach dem Geschlechterverhiltnis
innerhalb der drei im vorangegangenen Kapitel umrissenen Popula-
tionsgruppen. Zu dieser Auswertung wurden nur die Ergebnisse der
Jahre 1957 bis 1959 herangezogen, da sich in der Periode 1960/61 die
drei Gruppen nicht mit Sicherheit trennen lieBen und die Periode
1959/60 ausfiel. Es ergaben sich folgende Verhiltnisse:

Grundpopulation: 183 Minnchen pro 100 Weibchen
Frithwintergruppe: 500 Mannchen pro 100 Weibchen
Spétwintergruppe: 20 Minnchen pro 100 Weibchen

Der in diesen Zahlen zutage tretende krasse Unterschied
zwischen der Frithwinter- und der Spidtwintergruppe 148t sich mit
dem Begriff der ,sexual dominance* nur dann erklidren, wenn man
annimmt, daB alle Tiere aller drei Gruppen den ganzen Winter iiber
im Versuchsgeldnde anwesend wiren. Unter dieser Voraussetzung ist
es denkbar, daB im Spétwinter bei beginnender Paarbildung die
Mainnchen nicht mehr die Héhlen gegen die Weibchen verteidigen und
daher eine Reihe von diesen nun Héhlen zum Ubernachten beniitzen
konnen. Es ist aber nicht leicht zu erkldren, warum ein grofier Teil
der Minnchen — némlich jene, die der Friihwintergruppe angehdren
— bereits im Jénner nicht mehr in den Héhlen iibernachten. Es sind
ja stets geniigend freie Hohlen vorhanden, so daB3 die Weibchen der
Spiatwintergruppe ohne weiteres noch zusitzlich {ibernachten
konnten.
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Tagnachweise

Wenn das in den vorangegangenen Kapiteln umrissene Konzept
eines teilweisen Populationswechsels der Kohimeise im Winter mit
der Wirklichkeit {ibereinstimmt, so miissen sich die gleichen Verhalt-
nisse auch tagsiiber feststellen lassen. Diese Feststellung war weder
durch direkte Zihlungen der auf der Versuchsfliche anwesenden
Tiere noch durch Ermittlung ihrer Aktivitdtsdichte zu treffen. Bei der
Untersuchung der Aktivitdtsdichte lie3 sich ein Maximum im Dezem-
ber nachweisen, fiir dessen Erklirung unter anderem auch ein Zuzug
fremder Tiere angenommen wurde (MayYer 1961). Fiir einen teilweisen
Populationswechsel fand sich aber bei dieser Untersuchung kein
Anhaltspunkt. :

Eine Kldrung der Verhéltnisse war von der Auswertung der
Wiederfiange beringter Tiere zu erwarten. Alle Finge wurden mit
sogenannten Japannetzen erzielt, wodurch eine Verfidlschung der
Ergebnisse durch die Lockwirkung von Futterplidtzen oder anderen
Kodern vermieden wurde. Zur einfacheren Auswertung wurden
die Wiederfinge fiir jedes einzelne Tier in Monatsdekaden zusammen-
gefaB3t und alle Wiederfénge innerhalb einer Dekade als eine Kontrolle
gewertet. Auf diese Weise wurden Tiere, die nur wenige Tage
anwesend waren, ausgeschieden. Die verbleibenden Individuen waren
entweder iiber lingere Zeitabschnitte anwesend oder besuchten doch
mehrfach die Untersuchungsfléche und muB3ten demnach ihren Stand-
ort in der Nachbarschaft haben.

Es lieB sich zunichst eine Gruppe von 23 Tieren ausscheiden,
von denen Nachweise aus allen Wintermonaten (Oktober bis Mirz)
vorliegen. Von drei Ausnahmen abgesehen, gehoren alle diese Tiere
zu den dauernden Ubernachtern; man kann sie also der Grundpopu-
lation gleichsetzen. Von den 23 Tieren sind 15 briitend oder doch —
soweit Minnchen — zur Brutzeit nachgewiesen. Von den restlichen
acht Tieren sind sieben Minnchen. Da nur die briitenden Weibchen,
nicht aber die Miannchen auf dem Gelege gegriffen werden kénnen
und anderseits in den Brutmonaten die Aktivitdtsdichte in den
unteren Vegetationsschichten sehr gering ist, werden die Weibchen der
Brutpopulation zwar vollstindig, die Midnnchen aber nur zum Teil
kontrolliert. Es ist daher moglich und sogar wahrscheinlich, daB diese
zur Brutzeit nicht nachgewiesenen sieben Minnchen der Grundpopu-
lation des Winters doch zur Brutpopulation zu rechnen sind. Auffal-
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lend ist, daBl von allen Tagnachweisen 84 (= 67,5 Prozent) vor dem
10. Jénner liegen und nur 41 (= 32,5 Prozent) nach diesem Datum.
Dieser deutlichen Abnahme der Nachweise bei Tag steht aber eine
leichte Zunahme der Nachweise iibernachtender Tiere aus dieser
Gruppe gegeniiber. 92 Nachweise (= 44 Prozent) liegen vor und 117
= 56 Prozent) nach dem 10. Janner. Diese Erscheinung konnte mit
einem Wechsel des bevorzugten Stratums erkldrt werden, das heifit,
die Kohlmeisen suchen nach diesem Datum die Nahrung zunehmend
in den hoheren Vegetationsschichten. Es wire aber auch denkbar, daf3
die Tiere der Grundpopulation im Spdtwinter tagsiiber entferntere
Nahrungsplitze aufsuchen, jedoch abends an ihre alten Ubernach-
tungsplidtze zuriickkehren. Beide Erklarungsversuche befriedigen
jedoch nicht, da die vorhandenen Futterstellen eine Verringerung des
Nahrungsangebotes auf der Versuchsfliche bzw. in ihrer unteren
Vegetationsschicht wohl ausgleichen wiirden. Eine Entscheidung in
dieser Frage mulB3 vorerst weiteren Untersuchungen vorbehalten
bleiben. Bei einer weiteren Gruppe von Kohlmeisen liegen die Nach~
weise zum allergroBten Teil in den Monaten November und Dezember.
Zu dieser Gruppe gehoren 38 Tiere mit zusammen 106 Nachweisen in
verschiedenen Dekaden. Von diesen 106 Nachweisen fallen 83
(= 78,3 Prozent) vor den 10. Janner und 23 (= 21,7 Prozent) in die
Zeit nachher. Nach dem 31. Janner jedoch konnten nur noch 7 Tiere
dieser Gruppe je einmal kontrolliert werden (= 4,9 Prozent) und
vor dem 20. November 12 (= 11,3 Prozent). Dies bedeutet, dafl
die Tiere dieser Gruppe nur im Frithwinter auf der Versuchsfliche
anwesend und spitestens bis Ende Jianner wieder verschwunden sind.
Ihr Verschwinden fallt in die Zeit des Gesangsbeginns der Kohlmeise
in unserem Gebiet. Unter den hier hergehérenden Meisen ist kein
Brutvogel der Versuchsfliche und nur drei sind Brutvigel der be-
nachbarten, 500 und 1200 Meter entfernten Nistkastenflichen.

Bei einer dritten Gruppe von 38 Tieren liegen die Nachweise in
der Hauptsache in der zweiten Winterhdlfte. Von den insgesamt
95 Nachweisen in verschiedenen Dekaden liegen 76 (= 80 Prozent) in
der Zeit nach dem 10. Janner und 19 (= 20 Prozent) vorher. Nur drei
Nachweise fallen auf die Zeit vor dem 20. Dezember (= 3,2 Prozent).
Somit kann ausgesagt werden, daB diese Gruppe die oben besprochene
Frithwintergruppe in der Zeit zwischen 20. Dezember und 31. Jinner
ablost. In dieser Zeitspanne sind Tiere beider Gruppen anwesend, was
das Maximum der Aktivitdtsdichte (Maver 1961) bedingen diirfte.
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Wiederum muf3 auf das Zusammenfallen dieses teilweisen Popula-
tionswechsels mit dem Gesangsbeginn hingewiesen werden. Zur
Brutpopulation gehéren von diesen Tieren der Spatwintergruppe vier
Minnchen und zehn Weibchen. Es ist aber auch hier sehr wahr-
scheinlich, daB die Anzahl der der Brutpopulation angehérenden
Miannchen grofer ist.

Es lassen sich also ohne Schwierigkeiten jene drei Populations-
gruppen, die bei der Uberpriifung der in den Nistkésten iibernach-
tenden Kohlmeisen festgestellt wurden, auch tagsiiber durch Fang mit
dem Japannetz nachweisen. Dies besagt, daB die Zusammensetzung
der iibernachtenden Population ein getreues Abbild der auf einer
Untersuchungsfliche herrschenden Verhiltnisse gibt.

Eine kleine Anzahl von Kohlmeisen 148t sich zuerst nicht ohne
weiteres in dieses Schema einreihen. Sechs Tiere gehorten im ersten
Jahre ihres Auftretens der Spiatwintergruppe an, fiinf von ihnen sind
auch zur Brutpopulation zu rechnen, das sechste Tier ist ein Ménnchen.
Im zweiten Jahr scheinen diese Meisen zunéchst zur Grundpopulation
zu gehoren, bleiben dann aber bis Ende Jédnner aus und wéren daher
in die Frithwintergruppe einzureihen. Ich mochte annehmen, da diese
Tiere im zweiten Jahr tatsichlich der Grundpopulation angehérten,
im Laufe des Winters jedoch umkamen. Es wire aber auch denkbar,
daB sie von der abwandernden Frithwintergruppe gewissermaflen mit-
gerissen wurden. Die Moglichkeit, daf3 ein Tier der Spatwintergruppe
im folgenden Jahr dann der Grundpopulation angehort, ist bei den
Tieren H 356 293 und H 356 298 verwirklicht. Im Falle H 356 298 ist
dann sogar im dritten Winter das Ausbleiben vor Ende Jianner fest-
zustellen. Daneben gibt es noch eine Reihe von Tieren der Grund-
population, die im zweiten oder dritten Jahr nur noch im Frithwinter
anwesend waren (H 378 978, H 408 867, H 408 561, H 408 566).

SchlieBlich verbleiben noch sieben Kohlmeisen, die sowohl in der
ersten als auch in der zweiten Hélfte des Winters je einmal kontrolliert
wurden. Von einem Fall abgesehen, liegt der erste Nachweis in der
zweiten Hilfte des Winters, der zweite in der ersten Hilfte des fol-
genden. Eine Deutung dieses Befundes kann ich derzeit nicht geben.

Geschlechterverhéltnis bei Tagfédngen

Wurde im vorigen Kapitel dargelegt, da8 die drei bei der Unter-
suchung der iibernachtenden Kohlmeisen feststellbaren Populations-
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gruppen auch bei den tagsiiber anwesenden Tieren nachweisbar sind,
so mufl nun iberpriift werden, wieweit auch das Geschlechterver-
hiltnis bei den Tagfingen mit dem der tlibernachtenden Tiere {iber-
einstimmt. Die Fénge mit dem Japannetz zeigen mit groBter Wahr-
scheinlichkeit ein unverfilschtes Bild der tatsidchlichen Verhéltnisse;
es kann wohl kaum angenommen werden, daB3 sich eines der beiden
Geschlechter vorwiegend in einer anderen Héhenstufe bewegt und so
nicht in den Bereich der Netze gelangt.

Die folgende Tabelle enthdlt die summierten Werte aus allen
Versuchsjahren.

TABELLE III
GESCHLECHTERVERHALTNIS BEI TAGFANGEN
Minnchen pro 100 Weibchen
November Dezember Janner Februar Mirz

135 357 178 84 214

Diese Wertereihe des Geschlechterverhéltnisses bei Tagféngen
zeigt im wesentlichen eine deutliche Ubereinstimmung mit der Werte-
reihe des Geschlechterverhiltnisses der iibernachtenden Tiere. Die
dazugehorige graphische Darstellung (Abbildung 8) macht deutlich,
od’: 1099 daB die Kurven beider Werte-
reihen vollkommen gleichsinnig
verlaufen und in den gleichen
Monaten ihre positiven und
400 negativen Extremwerte errei-
chen. Bereits im November —

Soo

J-/ '\.\ die aus dem Monat Oktober zur
300 /N Verfiigung stehenden Zahlen
/ A\ sind fiir eine Auswertung zu
200 /\< 4  gering — ist ein Ménncheniiber-
," R~ _/_,—’/ schuB festzustellen, der dann im
RN 4 Dezember einen Hohepunkt er-

100 SO SR Vi, ) V2

Y reicht. Bis zum Februar fillt der
Minnchenanteil stark ab, in die-
sem Monat sind die Weibchen in

L4 D J F M der Uberzahl. Im Mirz stellt

Abbildung 8: Geschlechterverhilinis der gjch aber wieder ein starker
‘Ubernachter ( ) und der Fanglinge e . .
(rmm--- , Summen aus 1957 bis 1961 Minncheniiberschull ein. Das
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" Geschlechterverhiltnis der iibernachtenden Tiere folgt, wie bereits
erwihnt, genau diesem Gang, nur sind die Extreme bei weitem nicht
so stark. Dies ist wohl darauf zuriickzufiihren, daB bei den Ubernach-
tern der Anteil der Grundpopulation bedeutend groBer ist als bei den
Tagféngen.

Wie zu erwarten, bestehen Unterschiede zwischen den einzelnen
Jahren, doch sind diese nur numerischer Art, dergestalt, daB die
Unterschiede zwischen den Extremwerten geringer oder groBer sind.
Die groéBere Abweichung in der Saison 1957/58 ist wohl auf die
auBergewohnlich geringe Aktivitidtsdichte ab Jénner zurilickzufiihren.
Es diirfte hier die Spdtwintergruppe aus unbekannten Griinden zum
groBten Teil ausgefallen sein. In diesem Winter war ja auch bei den
Ubernachtern diese Gruppe nur durch ein Tier vertreten.

TABELLE IV
GESCHLECHTERVERHALTNIS BEI TAGFANGEN IN DEN EINZELNEN
’ JAHREN
Minnchen pro 100 Weibchen
November Dezember Jédnner Februar Mirz
1957/58 367 4117 350 500 500
1958/59 83 318 58 69 160
1960/61 100 367 239 64 200 -
TABELLE '
AKTIVITATSDICHTE (FANGE PRO 100 STUNDEN) DER BEIDEN
GESCHLECHTER :
Minnchen/Weibchen
November Dezember Jﬁnher Februar Mirz .
1957/58 17,6/ 4,8 37,5/ 9,0 154/ 44 14,0/ 2,8 v 10,0/ 2,0
1958/59 27,0/32,4 59,5/19,7 26,6/45,6 23,4/33,8 16,0/10,0
1960/61 9,5/ 9,5 104,7/28,5 148,2/62,1 33,3/52,3 171,4/35,7

Mittel 19,3/14,3 57,3/16,1 = 56,4/31,7 22,1/26,3 11,8/ 5,5

In der vorstehenden Tabelle wurden die Aktivitdtsdichten nach
dem MaB ,Fidnge pro 100 Stunden“ (Mayer 1961) angefiihrt, diese
Wertereihen sind in den Abbildungen 9 bis 11 (im Anhang) darge-
stellt. Es zeigt sich ganz allgemein, daB die Aktivitdt der Mannchen
bereits im Dezember, die der Weibchen aber erst etwas spiter das

312



Maximum erreicht. Der Abfall ist bei den Weibchen dann geringer
als bei den Ménnchen.

Es ist bereits aus diesen Ergebnissen zu schliefen, daB in der
Frithpopulation die Mannchen iiberwiegen, wihrend in der Spit-
population die Weibchen einen griBeren Anteil stellen. Betrachtet
man nun das Geschlechterverhiltnis jener Tiere, die einer der drei
Populationsgruppen zugeordnet wurden, so ergibt sich folgendes Bild:

Grundpopulation: 155,5 Méannchen pro 100 Weibchen
Frithwintergruppe: 437,56 Méannchen pro 100 Weibchen
Spédtwintergruppe: 105,0 Ménnchen pro .100 Weibchen

Ein Vergleich mit den entsprechenden Angaben fiir die iiber-
nachtenden Tiere zeigt bei der Grundpopulation und der Frithwinter-
gruppe gute Ubereinstimmung. Abweichend ist nur das Geschlechter-
verhiltnis der Spiatwintergruppe, bei der dort die Weibchen bedeutend
liberwiegen. Es mag sein, dafl die Minnchen der Spitwintergruppe
bereits zum grofien Teil soweit in Brutstimmung sind, da8 Hdéhlen
zur Ubernachtung nicht mehr aufgesucht werden. Es darf hier nicht
unerwihnt bleiben, daB auf den Steyregger Versuchsflichen wihrend
der Brutzeit nie in H¢hlen {ibernachtende Minnchen angetroffen
wurden.

Mit diesen Ubereinstimmungen ist aber das Konzept der ,,sexual
dominance“ hinfillig geworden, denn dieses wiirde fordern, da3 das
Geschlechterverhiltnis der tagsiiber anwesenden Tiere von dem der
Ubernachter abweicht.

Betrachtet man nun die Verhiltnisse im Spatwinter, also zu der
Zeit, wo Grundpopulation und Spétwintergruppe anwesend sind, so
scheint eine Diskrepanz zwischen den aus allen Fangen errechneten
Werten und dem Eindruck zu entstehen, den man bei der Betrachtung
des Geschlechterverhiltnisses der beiden anwesenden Gruppen erhalt.
Das Geschlechterverhiltnis aller Finge weist einen leichten Weibchen-
iiberschuB} auf, der in den anwesenden Populationsgruppen nicht zum
Ausdruck kommt. Bei der Abgrenzung der Populationsgruppen wur-
den aber nur jene Tiere in Betracht gezogen, die mehrmals auf der
Versuchsfliche nachgewiesen werden konnten. Der Weibcheniiber-
schufl bei den Fidngen dieses Monats im allgemeinen kann also nur
von Tieren herriihren, die die Versuchsfliche nur einmal beriihrten.
Dies wiirde bedeuten, dafl im Spétwinter eine gréfiere Bewegung der
Weibchen angenommen werden mufB.
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Bereits im Mairz ist aber wieder der Manncheniiberschul3 vor-
handen, der bei alleiniger Betrachtung der anwesenden Populations-
gruppen zu erwarten ist. Zur Brutzeit aber war von einem solchen
UberschuB nichts zu bemerken, wenn auch die Zahl der Finge aus
dieser Zeit zu gering ist, um auswertbar zu sein. Auflerdem wéiren
die Fangergebnisse aus dieser Zeit verfdlscht, da fiir die am Gelege
sitzenden Weibchen eine bedeutend geringere Fangwahrscheinlichkeit
angenommen werden muBl. Es ist also zu erwarten, dal zu Beginn
der Brutzeit sich noch weitere Tiere, vorwiegend Weibchen, ansiedeln.

- Es konnten tatsichlich einige Tiere nachgewiesen werden, die
sich auf der Fldche nur zur Brutzeit aufhielten und weder im fol-
genden noch — was bedeutend wichtiger ist — im vorhergehenden
Winter nachgewiesen werden konnten. Die Nachweise liegen alle in
der Zeit zwischen 23. April und 10. Juli, alle Weibchen sind auch
briitend nachgewiesen. Besonderes Interesse verdient hier das Tier
H 408 158, das in drei aufeinanderfolgenden Jahren briitete, ohne
daB es gelungen wire, es in der Zwischenzeit nachzuweisen. Selbst-
verstidndlich lassen sich hier noch keine bindenden Schliisse ziehen,
es diirfte aber feststehen, daB zu Beginn der Brutzeit noch einmal
eine Ansiedlung stattfindet, die in erster Linie Weibchen betrifft und
durch die der Ménncheniiberschul am Ausgang des Winters ausge-
glichen werden diirfte. Bei grofien Ausféllen im Winter kommt diesen
Tieren besondere Bedeutung zu. Nach den groflen Ausfillen im
Winter 1959/60 war doch die GrioBe der Brutpopulation 1960 gegen-
iiber dem Vorjahr nicht abgesunken. Der Ausgleich dieser Verluste
wurde aber einzig durch Tiere bewirkt, die sich erst zu Beginn der
Brutzeit ansiedelten. Unter den briitend festgestellten Weibchen
befand sich nur ein Tier der Spiatwintergruppe, die restlichen sechs
traten erst zu Beginn der Brutzeit in Erscheinung. Unter diesen
Tieren war auch das oben erwidhnte Weibchen H 408 158, das bereits
im Vorjahr hier gebriitet hatte.

Das Altersverhidltnis

Zur Klirung der Populationsverhiltnisse der Kohlmeise im
Winter ist noch das Altersverhiltnis innerhalb der drei Populations-
gruppen zu untersuchen. Es muf3 dabei vorausgeschickt werden, da
das Geschlechterverhiltnis innerhalb der beiden unterscheidbaren
Altersgruppen ,einjdhrig“ und ,adult* nicht vom Geschlechterver-
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hiltnis im gesamten abwich und daher eine Betrachtung der Alters-
verhiltnisse getrennt nach Geschlechtern uberfliissig ist.

Eine besondere Schwierigkeit ergab sich aus der Vergiftungs-
welle im Winter 1959/60. Es muf3 hier angenommen werden, daf}
dabei der allergrofite Teil der adulten Tiere zugrunde ging. Fiir die
Feststellung der Altersverhiltnisse innerhalb der Grundpopulation
wurden daher nur die betreffenden Werte fiir die Winter 1957/58
und 1958/59 herangezogen. Das Altersverhiltnis wurde fiir jede der
beiden Perioden getrennt ermittelt und dann — da keine Unter-
schiede festzustellen waren — summiert. Die Tiere der Frithwinter-
wie auch der Spiatwintergruppe wurden im allgemeinen nicht in zwei
aufeinanderfolgenden Jahren festgestellt (zwei Ausnahmen bei der
Friihwinter- und eine bei der Spidtwintergruppe). Es war hier also
moglich, die Werte aller Versuchsperioden heranzuziehen.

Die Altersverhiltnisse innerhalb der drei Populationsgruppen
waren:

Grundpopulation: 89 Einjdhrige pro 100 Adulte
Frithwintergruppe: 382 Einjahrige pro 100 Adulte
Spatwintergruppe: 238 Einjdhrige pro 100 Adulte

In der Grundpopulation iiberwiegen also schwach die adulten
Tiere, widhrend die Angehorigen der beiden anderen Gruppen
groBtenteils einjahrig sind.

Zusammenfassung und Diskussion

Die vorstehenden Ausfiihrungen lassen sich wie folgt zusammen-
fassen: Unter den im Winter auf einer Versuchsfliche in den Donau-
auen bei Steyregg anwesenden Kohlmeisen lassen sich drei Gruppen
von Tieren abgrenzen:

1. Eine Grundpopulation, deren Tiere den ganzen Winter
iiber anwesend sind. Diese Tiere sind Brutvigel des kommenden
Jahres, ein Teil von ihnen hat auch im vorhergehenden Jahr ge-
briitet. Die Zahl der Ménnchen ist eineinhalbmal so gro8 wie die
der Weibchen, etwas mehr als die Hilfte der Tiere sind adult.

2. Im November und Dezember stellt sich eine Friihwinter-
gruppe ein. Diese Tiere verschwinden im Laufe des Jénner
wieder; sie briiten nicht auf der Versuchsfliche und nur in ganz
geringer Anzahl in der Nachbarschaft. Diese Gruppe besteht vor-
wiegend aus einjdhrigen Minnchen.
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3. Die Friihwintergruppe wird anfangs Jénner von einer Spéat-
wintergruppe abgeldst, der Zeitpunkt dieses Wechsels fillt
mit dem Gesangsbeginn zusammen. Die Tiere der Spidtwinter-
gruppe sind teilweise wiederum Brutvigel auf der Versuchsflache.
Das Geschlechterverhiltnis ist ungefdhr 1:1, die Zahl der ein-
jahrigen Tiere ist fast zweieinhalbmal so gro3 wie die der adulten.
Zwischen dieser Gruppe und der Grundpopulation bestehen inso-
fern Zusammenhinge, als einige Tiere im ersten Jahr ihres Auf-
tretens der Spiatwintergruppe, in den folgenden Jahren jedoch der
Grundpopulation angehdren.

SchlieBlich muf3 noch erwihnt werden, daB einige Weibchen —
vielleicht auch Minnchen — erst mit Beginn der Brutzeit auftreten.
Sie stellen bei starken Ausfillen im Winter eine Reserve dar.

Diese Ergebnisse decken sich nicht mit der Ansicht Kvuiyvers
(1957), demzufolge sich eine Kohlmeise im ersten Herbst ihres Lebens
ein ,domicile“ wihlt und es nur mehr in Ausnahmefillen verldfit,
etwa bei Ereignissen, die das Domizil unbewohnbar machen, wie der
Ausfall von Nistgelegenheiten. Damit stiinde in Zusammenhang, dal
68 Prozent der in den Kluijverschen Versuchsgebieten im Dezember
libernachtenden Kohlmeisen im nichsten Mai nachgewiesen wurden.
Von der Warte der Steyregger Untersuchungen kénnte man dies aber
so auslegen, daB bei den Ubernachtern der Anteil der Grundpopu-
lation groBer ist als bei den Tagfingen.

Anderseits wurden aber von Kluijver nur 28 Prozent der Herbst-
einwanderer in der nédchsten Brutsaison nachgewiesen, obwohl diese
Einwanderer 64,5 Prozent der im ersten Jahr briitenden Vigel aus-
machten. Dies kénnte auf das Vorhandensein einer Frithwintergruppe
hinweisen. Die restlichen 35,5 Prozent der im ersten Jahr briitenden
Vogel konnten einer Spatwintergruppe zugerechnet werden.

TiNnerGeN (laut Kvurjver 1951) berichtet, daBl die Population
armerer Biotope im Friihling ansteigt, was fiir eine Abwanderung im
Winter sprechen wiirde. Giss (1951) berichtet von einem Abwandern
der Meisen im Winter, wobei die Kohlmeise als erste den Wald
verldBt, um sich im Winter in Siedlungsnihe aufzuhalten. Er stellt
weiter fest, daB die Friihlingspopulation unabhingig von der Zahl
der Tiere im Mittwinter variiert, was-ebenfalls im Gegensatz zur
Kluijverschen Auffassung steht. WinkLEr (1933) berichtet, an einem
Fangplatz in einem Wiesen-Garten-Gelénde in der Néhe Wiens einen
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starken Zuflug von Kohlmeisen im frithen Herbst und im Spétwinter
festgestellt zu haben. :

Diese Autoren bestitigen die Tatsache von Bewegungen der
Kohlmeisen im Winter und geben auch Hinweise zur Beantwortung
der sich aufdringenden Frage nach der Herkunft der Tiere der Friih-
wintergruppe. In Steyregg koénnte es sich um Meisen handeln, die
in den bedeutend drmeren Waldungen der benachbarten Granithoch-
fliche des Miihlviertels beheimatet sind und die diese Biotope im
Winter verlassen. Dies ist eine reine Fiktion, fiir die Beweise fehlen.
DaBl immerhin 28,9 Prozent der Tiere der Friihwintergruppe in der
niaheren Umgebung erbriitet wurden, spricht sogar dagegen.

Diese Fiktion gestattet aber auch keinerlei Erkléirung der so
verschiedenen Geschlechterverhiltnisse der einzelnen Gruppen, die
deutlich die wechselnden Geschlechterverhéltnisse wihrend des Win-
ters bestimmen. Krurver (1957) erklidrt die bei der Untersuchung
der {iibernachtenden Tiere festgestellten Abweichungen des Ge-
schlechterverhéltnisses von dem Verhiltnis 1:1 mit dem Begriff der
»Sexual dominance“. Diese Erscheinung kann aber in Steyregg nur
eine untergeordnete Rolle spielen, da gezeigt werden konnte, dafl
das Geschlechterverhiltnis der Ubernachter mit dem aus den Fingen
mit dem Japannetz iibereinstimmt und es daher nicht angingig ist,
die in verschiedenen Monaten zum Verhiltnis 1:1 fehlenden Weibchen
einfach als ,anderswo iibernachtend“ (,in other places“, Kruijver
1957). anzunehmen. Nach unseren Befunden sind diese Weibchen auf
der Versuchsfliche einfach nicht anwesend.

Daraus ergibt sich aber eine Reihe von Fragen. Die nach der
Herkunft der Frithwintergruppe wurde bereits angeschnitten. Ebenso
wire aber nach der Herkunft der Spatwintergruppe und nach ihrem
Aufenthalt in den Frithwintermonaten zu fragen. Zur Herkunft ist
zu bemerken, daB 36,8 Prozent der Tiere dieser Gruppe in der Um-
gebung der Versuchsfliche erbriitet wurden. Uber den Aufenthalt
der Tiere in den Frithwintermonaten kann nichts ausgesagt werden.

_ Die schwierigste und auch interessanteste Frage scheint mir aber
die nach dem Verbleib der Weibchen, die ja bis zum Februar deutlich
in der Minderzahl sind, wihrend der Ausgleich zum Geschlechter-
verhiltnis 1:1 erst mit Brutbeginn eintritt. Hier wiren grundsétzlich
zwei Moglichkeiten ins Auge zu fassen:

1. Die Weibchen suchen nahegelegenes Siedlungsgebiet auf, wie das

Giss (1951) von der gesamten Kohlmeisenpopulation eines eng-
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lischen Waldes berichtet. In der Stadt Linz ist im Winter eine
starke Kohlmeisenpopulation vorhanden, wobei die Tiere an den
einzelnen Futterpldtzen stindig wechseln (Maver 1959).

2. Die Weibchen fiihren weitere Wanderungen aus. Dafiir spriche
der starke Zug am Col de Bretolet, von dem Glutz von Blotz-
heim in seinem Referat anléBlich der DOG-Tagung in Salzburg
1960 berichtete, daB das Geschlechterverhiltnis der dort gefan-
genen Kohlmeisen drei Ménnchen zu sieben Weibchen wiére.

Eine Antwort auf diese Frage kann aber erst durch weitere ein-
gehende Untersuchungen an verschiedenen Plédtzen erwartet werden.
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ANHANG I

Abbildungen 9 bis 11: Aktivitdtsdichte (oben) der beiden Geschlechter (Mé&nn-
chen , Weibchen -~=---=~ ) und Geschlechterverhiltnis (unten), nach
Jahren getrennt
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Abbildung 9: 1957/58
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ANHANG II

Im folgenden sind die Nachweise der einzelnen Tiere — aufgeteilt auf Monatsdekaden —
zusammengefaBt, wobei + Tagnachweise durch Fang mit dem Japannetz und O Nachweise
als Ubernachter in den Nistkiisten bedeuten. Die Nachweise im ersten Jahr des Auftretens
der Einzeltiere stehen jeweils in der untersten Zeile, die in den folgenden Jahren dariiber.
Ein * hinter einer Eintragung bedeutet, da das betreffende Tier in dieser Dekade tot auf-
gefunden wurde.

A) GRUNDPOPULATION

1.Nachweis

Ring-Nr. Alter Jahr Okt. Nov. Dez. Jénner Feber Mirz April Brut

H269170 g ad. 1956 -+ O +00 ‘00 O-- 0O-O0 O- - X

O+ - o0 - o0 - O- - X
H269172 Q juv. 1956 - -+ +0H 00 +HO O+ 0O-0 O X

o® - 00 - o0 &- X
H356219 Q@ ad. 1957 - -+ -+ H+++ +.. -0 -0 X
H356232 Q ad. 1057 - - - -00 +00 40O+ O-+ O+- O- -

+ . . 4. 4. . X
H356293 o ad. 1957 - -+ OO O+ ‘O --- OO =--+

- -+ 40
H356208 Q ad. 1957 - - @ -O- ++d ‘OO0 -+ - .- é-+ >>§
H 378975 J juv. 1957

+ +0O @0 o0 O:0 -0 O-+ X
H318978 & ad. 1857 -« + + - QO cF- e e e

‘++ ++0 &P ‘@0 OO0 &
H378989 Q juv. 1857 - - - OO +0O0 H-O0 O- ® O- - X

-+ 00 ® 00 O0-0 O X X
H378 991 & juv. 1957

+-® +0O+ .. T

H379 061 o juv. 1957 .
‘@ &-d -0O0 O+O O-
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1.Nachweis

Ring-Nr. Alter Jahr Okt Nov. Dez. Jinner Feber Mirz April Brut
H 408 241 ¢ juv. 1958 ‘O O - O
-+ 00 +®O0 +00 O+0 @-0
H 408 267 Q juv. 1958 o) .. ‘.. .. .« o . .
T 4+ @0 O+ ® 0 0:0 O X
H 408273 & juv. 1958 - + - .. .
- 0B +@® 00 -0 O+
H 408274 o juv. 1958 - + - R QO -0 O--
PR + . 4 4+ . . + 4+ .. X
H408561 ¢ ? 1958 O O ‘
-~ 700 ‘@0 00 0-0 ®-0
. 00 00+ @®&-0 0O0: O-- -
H 408 563 ¢ juv. 1958 0O 00 o+0O &-O0 O - . X
. F R . .. @0 00 O X
H 408566 o ad. 1958 O O*
7 T'® +®0 00 @0 +-0 X
H 408569 Q juv. 1958
: ‘@ -0 & @®©-O0 O
H 408585 o ad. 1958
+-O0 &0 @ &0
H 614156 Q juv. 1960
4+ 4 0@ O+@ O X
H 614 253 @ juv. 1960
O+ & -0- 0O X
H 614 357 ¢ juv. 1960
) s+ 4+ + .. + X
H614645 @ ? 1960
‘O D0 & X
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B) FRUHWINTERGRUPPE

Ring-Nr. 1":;; T}:ﬁ: Okt. Nov. Dez. Jinner Feber Mirz April Brut
H269173 Q ad. 1957 . ST d .. .. ..
H35624 & ad. 1957 [T (©O 4@ -0 DL
H 356226 Q juv. 1957 . L .+ . Ce
H35623¢ & ad. 1957 | 1 Ry C
H356314 Q@ ? 1957 T .t .. . e
H 378649 g juv. 1957 .o+ .. Cd . e . .
H 378774 @ juv. 1957 .. e . . . RN
H 408008 ¢ juv. 1957 R + . e . .

H 408012 ¢ juv. 1957 _ | P +@+ .ot . .
H408034 Giuv. 1057 . . 4. ... C :
H 408036 g" ad. 1957 .. C . + . . .

H 408037 @ ad. 1957 . .. R R .. - .. ...
H 408 038 & juv. 1957 . 4@ O ... . .. .

H 408091 g juv. 1957 A . . 4. ot . .
H 408 092 o juv. 1957 ... @0 +++ . .. .o
H 408225 ¢ juv. 1958 .. .. k. .. . N
H 408230 ? juv. 1958 . ¥ + + . . R
H408200 F'juv. 1958 . . . . L 4. ... ... ... ...
H 408 557 9 juv. 1958 .. 4+ .+ .+ .. . . .
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1.Nachweis

Ring-Nr. Alter Jahr Nov. Dez Jénner Feber Miirz April Brut
H 408571 Q juv. 1958 B . .
H 408578 ¢’ juv. 1958 e e e . + . .
H 408586 ¢ ad. 1958 e - .

H 408 602 ¢ juv. 1958 -+

H514334 ¢ ad. 1960 .+ -t .. . .
H 514671 Q juv. 1959 +. o . . .
H 514679 ¢ juv. 1959 .. . + . .. .
H 514680 o juv. 1959 T

H514751 @ ad. 1960 ®- . . .
H 614158 ¢ juv. 1960 ) . ot + .
H 614169 o juv. 1960 -0 OB+ 0O-0 .

H 614218 ¢ juv. 1960 . e 4 e .
H 614222 ¢ juv. 1960 O OO0+ O+® . .
H 614225 ¢ juv. 1960 @O+ 00- @®-0O .
H 614293 ¢ juv. 1960 e C 4 . + .. ..
H 614401 & ad. 1960 e . .
H 614409 ¢ ad. 1960 . T T .. e
H 408572 @ juv. 1958 C et . e g C e
H514674 Q juv. 1959 : O X Do
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C) SPATWINTERGRUPPE

1.Nachweis
Ring-Nr. Alter Jahr Okt. Nov. Dez. Jinner Feber Miérz April Brut

H356225 @ ad. 1957

. + + - . X
H356229 GPjuv. 1957 . . . .. ... .4 L. .

H 356 241 ¢ juv. 1957 . + + . .

H 356 331 o juv. 1958 . 4. . 4

H8662 fiuv. 1958 | .. o Lot henoe
H 378668 @ ad. 1960 i §
H378785 g'juv. 1958 | [ 0 D00 D10 4. 4. Tt .
H378828 ? juv. 1958 _ | .. + .+ .
H408114 Q juv. 1958 . . .. ... 4. . - .
H408124 Q juv. 1958 | RTIN + .

HasM8 Qjuv.ass8 (DL Il D1l 1Tt otroognoo%
H408584 ¢ ad. 1958 +. + . + +

H 408 617 @ juv. 1959 + DD

Ha08624 Fiuv. 195 |0 0 Lo o1l o

H 408662 o juv. 1960 | B A T X
H 408702 & juv. 1960 ot ot . . . x
H408786 'juv. 1960 . ... .. 4.4

H514604 Q 2 1059 ., . .. 4.4 .

H408627 Q juv. 1959 "+ ° T @ - X
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1.Nachweis

Ring-Nr. Alter Janr Okt Nov. Dez.  Jénner  Feber  Mirz April  Brut
H 514686 ¢ juv. 1960 + . .

H514703 @ ad. 1960 TR %
H614150 Q juv. 1961 . %
H 614157 & juv. 1961 R

H 614206 Q@ juv. 1961 -0 O- .+ X
H 614 354 ¢ juv. 1960 4+ R -+
H614406 @ ad. 1960 TR

H 614408 Q ad. 1960 - L.

H614410 Q ad. 1961 _ i

H614412 & ad. 1961 ) T ..

H614413 & ad. 1961 e .

H 614415 g ad. 1961 4+ e . .

H 614416 ¢ juv. 1961 ) et

H61442¢ & ad. 1961 ) - x
H 614425 Q juv. 1961 . 4 + . X
H 614430 @ juv. 1961 . . TN + . X
H614435 Q juv. 1961 | ) i +. +.. X
H 614450 & juv. 1961 IR )
H614649 Pjuv. 1960 . 00- 00 - .
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D) UBERGANG

Spiatwintergruppe — Grundpopulation

Ring-Nr. Iﬁ;f‘;’;li okt. Nov. Dez.  Jinner Feber Mirz  April  Brut
H408142 Jjuv. 1958 _ .. O O : For e x
H408608 Q juv. 1950 [ [ S Ce 4. .. CLox
H514477 @ juv. 1959 ++O @ : . - + O + . X
Hoe o ad. 60 [ D[ 1 OQ9F Ot oo
H514690 Jjuv. 1960 . . ©O: OO- O-O : T e x
H514698 Q ad. 1960 © | S S R %
E) ,SPAT-FRUH“-NACHWEISE
Ring-Nr. 1:1‘::‘;"35 Okt. Nov. Dez.  Jinner  Feber  Mirz  April  Brut
H378784 ? juv. 1958 | . . ..t ¢ bl
Haesw0 Qv 108 [ 1D Dl hooooooooonooopen o
H378913 2 juv. 1959 T Tt ottt O
H408136 @ juv. 1958 e - ..
H408141 ¢'juv. 1958 | | . che -+ .
H408143 Jjuv. 1958 ~ _ . .t o+ : DI :
H408625 & ad. 1959 o ke . .
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