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Fangschrecken (Mantodea) und Heuschrecken (Orthoptera) im
Nationalpark Thayatal — Ergebnisse des langzeitlichen Monitorings

Leopold Sachslehner, Sabine Zelz, Hans-Martin Berg

Zusammenfassung: Nach einer Ersterhebung der Mantodea und Orthoptera im Nationalpark Thayatal 2001 und einem
Monitoring-Durchgang 2009/10 wurde aktuell 2019/20 erneut eine vollstdndige Untersuchung der Wiesen, Wiesenbra-
chen und Trockenstandorte durchgefiihrt. Wéahrend sich die Artenzusammensetzung der Heuschreckenfauna von der
Ersterhebung 2001 auf die Zweiterhebung 2009/10 wenig verandert hat (nur Calliptamus italicus war neu oder wurde
wiedergefunden), zeigten sich in der dritten Untersuchung 2019/20 bemerkenswerte Verédnderungen. Mit Phaneroptera
nana, Meconema meridionale, Ruspolia nitidula, Mecostethus parapleurus, Stetophyma grossum und Stenobothrus
stigmaticus wurden gleich sechs Arten neu im Nationalpark Thayatal festgestellt. Die vier Arten Pteronemobius hey-
denii, Metrioptera brachyptera, Omocestus viridulus und Stenobothrus nigromaculatus fehlten dagegen und miissen
aktuell fiir den Nationalpark Thayatal als verschollen gelten. Die Vorkommen aller vier nicht mehr festgestellten Arten
unterlagen einer Isolation bzw. einem Randvorkommen. Fiir den gesamten Zeitraum 2000-2020 konnten 53 Arten
(1 Mantodea, 52 Orthoptera) im Nationalpark Thayatal nachgewiesen werden. Hierbei wurden in unseren Untersu-
chungen 2001 45 Arten, 2009/10 46 Arten und 2019/20 49 Arten gefunden. In den Wiesen und Wiesenbrachen des
Nationalparks Thayatal, die diverse feuchte bis trockene Lebensrdume enthalten, konnten bisher 50 Arten (1 Mantodea,
49 Orthoptera) erfasst werden, wovon 2019/20 46 Arten vorhanden waren. Neben den Neufunden von Mecostethus
parapleurus, Stetophyma grossum und Stenobothrus stigmaticus gehoren Isophya pienensis, Decticus verrucivorus,
Omocestus rufipes, O. haemorrhoidalis und Stenobothrus crassipes zu den Besonderheiten der Wiesen. In den Wiesen
trat die neu eingewanderte Ruspolia nitidula 2019/20 bereits mit 87,5 % Stetigkeit (n=16 Standorte) auf. Die bewirt-
schafteten und gepflegten Wiesen erreichen die hochsten Heuschrecken-Artenzahlen des Nationalparks Thayatal, in der
artenreichsten Wiese (Grof3e siidliche Umlaufwiese) wurden bereits 41 Arten festgestellt. An den Trockenstandorten
(Fels-, Trocken- und Halbtrockenrasen) des Nationalpark Thayatals wurden bisher 45 Arten (1 Mantodea, 44 Orthop-
tera) nachgewiesen, wovon 2019/20 37 Arten vorhanden waren. Zu den Besonderheiten gehdren neben dem Neufund
von Stenobothrus stigmaticus auch Decticus verrucivorus, Calliptamus italicus, Psophus stridulus, Omocestus rufipes,
Stenobothrus crassipes und Myrmeleotettix maculatus sowie der aktuell verschollene Stenobothrus nigromaculatus.
An den artenreichsten Trockenstandorten wurden bisher 29 Arten festgestellt. Die neu aufgetretenen Arten Meconema
meridionale und Ruspolia nitidula wurden mit einer Stetigkeit von 20 bzw. 50% (n=20) an den Trockenstandorten
registriert. Die aktuellen Veranderungen in der Heuschreckenfauna des Nationalparks Thayatal werden vorwiegend
unter den Aspekten des Klimawandels und schleichender Lebensraumverédnderung am Beispiel von Trockenwiesen
allgemein diskutiert. Die bisherigen Maflnahmen zur Wiesenmahd und -pflege haben sich aus orthopterologischer Sicht
bewihrt. Die nicht priméren Trockenstandorte sollen ebenfalls weiter gepflegt werden.

Mantids (Mantodea) and grasshoppers (Orthoptera) of the
Thayatal National Park — results of the long-term monitoring
Abstract: After an initial survey of the Mantodea and Orthoptera in the Thayatal National Park in 2001 and a monito-
ring run in 2009/10, a complete study of the meadows, fallow meadows and dry grassland sites was carried out again in
2019/20. While the species composition of the orthopterean fauna has changed little from the first survey in 2001 to the
second survey in 2009/10 (only Calliptamus italicus was new or has been recovered), the third study in 2019/20 showed
remarkable changes. With Phaneroptera nana, Meconema meridionale, Ruspolia nitidula, Mecostethus parapleurus,
Stetophyma grossum and Stenobothrus stigmaticus, six species were newly identified in the Thayatal National Park. The
four species Pteronemobius heydenii, Metrioptera brachyptera, Omocestus viridulus and Stenobothrus nigromaculatus
were missing and must currently be considered lost for the Thayatal National Park. The occurrences of all four missed
species were isolated or located on a range margin. For the entire period 2000-2020, 53 species (1 Mantodea, 52 Ort-
hoptera) could be detected in the Thayatal National Park. In our studies, 45 species were found in 2001, 46 species in
2009/10 and 49 species in 2019/20. In the meadows and fallow meadows of the Thayatal National Park, which contain
various wet to dry habitats, 50 species (1 Mantodea, 49 Orthoptera) have been recorded so far, of which 46 species were
present in 2019/20. In addition to the new finds of Mecostethus parapleurus, Stetophyma grossum and Stenobothrus stig-
maticus, Isophya pienensis, Decticus verrucivorus, Omocestus rufipes, O. haemorrhoidalis and Stenobothrus crassipes
belong to the peculiarities of the meadows. In the meadows, the newly immigrated Ruspolia nitidula already appeared
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with 87.5% steadiness (n=16 locations) in 2019/20. The utilized and managed meadows reach the highest mantodean
and orthopterean species numbers of the Thayatal National Park, in the most species-rich meadow (Grofe siidliche Um-
laufwiese) 41 species have already been recorded. At the dry localities (rocky and dry or semi-dry grasslands) of the
Thayatal National Park, 45 species (1 Mantodea, 44 Orthoptera) have been detected so far, of which 37 species were pre-
sent in 2019/20. In addition to the new find of Stenobothrus stigmaticus, the special features include Decticus verrucivo-
rus, Calliptamus italicus, Psophus stridulus, Omocestus rufipes, Stenobothrus crassipes and Myrmeleotettix maculatus
as well as the currently lost Stenobothrus nigromaculatus. So far, 29 species have been recorded at the most species-rich
dry grassland localities. The newly established species Meconema meridionale and Ruspolia nitidula were registered at
the dry localities with a steadiness of 20 and 50% respectively (n=20). The current changes in the orthopterean fauna
of the Thayatal National Park are generally discussed mainly under the aspects of climate change and creeping habitat
change using the example of dry meadows. The previous measures for mowing and management of meadows have
proven themselves from an orthopterological point of view. The non-primary dry localities should also be maintained.
Key words: Thayatal National Park, climate change, new species, lost species, isolation, meadows, meadow fallows,
rocky and dry grasslands

Kudlanky (Mantodea) a kobylky (Orthoptera) v
narodnim parku Thayatal — vysledky dlouhodobého monitoringu
Shrnuti: Po prvnich Setfeni Mantodea a Orthoptera v narodnim parku Thayatal 2001 a monitoringu prichodnosti
2009/10 bylo aktualné provedeno kompletni Seteni luk, luénich lad a suchych stanovist'. Zatim co se slozeni druhi
fauny kobylek pfed prvnim Setienim 2001 a druhym Setfenim 2009/10 zménilo pouze minimalné (jen Calliptamus
italicus byl nové nebo znovu objeven), ve tietim Setfeni 2019/20 se ukazaly zmény hodné povSimnuti. S Phaneroptera
nana, Meconema meridionale, Ruspolia nitidula, Mecostethus parapleurus, Stetophyma grossum a Stenobothrus stig-
maticus bylo v narodnim parku Thayatal zjisténo hned Sest druhi. Naproti tomu ¢tyfi druhy Pteronemobius heydenii,
Metrioptera brachyptera, Omocestus viridulus a Stenobothrus nigromaculatus chybi a musi byt aktualné pro narodni
park Thayatal vedeny jako vymizelé. Vyskyt vSech Ctyf jiz nezjistitelnych druhd podléhal izolaci, resp. okrajovému
vyskytu. Za celou dobu 2000-2020 bylo mozno v narodnim parku Thayatal prokazat 53 druht (1 Mantodea, 52
Orthoptera). Pfi nasich Setfenich bylo v roce 2001 nalezeno 45 druht, 2009/10 46 druhd a 2019/20 49 druhi. Na
loukach a luénich ladech narodniho parku Thayatal, na kterych se nachazi rizné vlhké az suché biotopy, bylo doposud
zaznamenano 50 druhti (1 Mantodea, 49 Orthoptera), ze kterych se 2019/20 vyskytovalo 46 druht. Kromé novych
nalezi Mecostethus parapleurus, Stetophyma grossum a Stenobothrus stigmaticus patfi ke zvlastnostem luk Isophya
pienensis, Decticus verrucivorus, Omocestus rufipes, O. haemorrhoidalis a Stenobothrus crassipes. Na loukach se
nové objevila Ruspolia nitidula 2019/20 jiz s 87,5 % stalosti (n=16 stanovist’). Obhospodatované a udrzované louky
dosahuji nejvyssiho poc¢tu druhti kobylek narodniho parku Thayatal, na druhové nejbohatsi louce (velka jizni louka
u Umlaufu) bylo zji§téno jiz 41 druhti. Na suchych stanovistich (skalni, suché a polosuché traviny) narodniho parku
Thayatal bylo dosud doloZeno druhti (1 Mantodea, 44 Orthoptera), ze kterych se 2019/20 vyskytovalo 37 druhi.
Kromé nov¢ nalezeného Stenobothrus stigmaticus patii ke zvlastnostem Decticus verrucivorus, Calliptamus italicus,
Psophus stridulus, Omocestus rufipes, Stenobothrus crassipes a Myrmeleotettix maculatus a aktualn¢ vymizely Steno-
bothrus nigromaculatus. Na druhové bohatych suchych stanovistich bylo doposud zjisténo 29 druht. Nové se vysky-
tujici druhy Meconema meridionale a Ruspolia nitidula byly na suchych stanovistich registrovany se stalosti 20 resp.
50% (n=20). Aktualni zmény ve fauné kobylek v narodnim parku Thayatal jsou diskutovany prevazné z hlediska
zmény podnebi a plizivé zmény Zivotniho prostoru na pfikladé suchych luk. Dosavadni opatfeni k seceni a udrzbé luk
se z orthopterologického hlediska osvédcila. Stanoviste, ktera nejsou primarné sucha, by méla byt i nadale udrzovana.

Einleitung

Heuschrecken eignen sich auf Grund ihrer mehr oder
weniger engen Biotopbindung und ihrer einigermaf3en
leichten Erfassbarkeit besonders gut fiir die Beurtei-
lung bestimmter Landschaftsentwicklungen sowie fiir
die Erarbeitung spezifischer Managementmalnahmen
im Bereich des Naturschutzes und der Landschafts-
planung. Dies gilt vor allem fiir offene und halbof-
fene Lebensrdume wie verschiedenste Wiesentypen,
Trockenrasen, Saumbiotope, Brachen, Buschlinder,

Waldschlige, diverse Pionierstandorte sowie fiir Ufer-
zonen von Gewéssern. Mikroklimatische Verhéltnisse,
Substratbeschaffenheit, Bodenfeuchtigkeit und Vege-
tationsstruktur sind entscheidende Faktoren, die das
Auftreten von Heuschrecken bestimmen (vgl. DETZEL
1992, BERG 1998, INGRISCH & KOHLER 1998, SANGER
1977). Hierbei konnen Heuschrecken wie Insekten-
populationen allgemein unter anderem aufgrund ihrer
Mobilitit auf die Verdnderung 6kologischer Parame-
ter sehr viel schneller reagieren als Pflanzen (DoLEK
1994).
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Die Heuschreckenfauna im Nationalpark Thayatal mit
Fokus auf Managementvorschlige fliir Wiesen und
Trockenstandorte wurde bereits in den Jahren 2001
(SACHSLEHNER & BERG 2002) und 2009/10 (SAcHs-
LEHNER & BERG 2011) erhoben. Es konnte eine &du-
Berst hohe Artenvielfalt (47 Arten) festgestellt werden
(dhnlich jener des Nationalparks Podyji; CHLADEK
2001, 2003, Horusa 2003), die grundsitzlich am bes-
ten durch die Bewahrung und Offenhaltung von Tro-
ckenstandorten und die regelméfBige Mahd der Wiesen
gewdhrleistet schien. Im Rahmen eines aktuellen Pro-
jektes 2019/20 sollten die Heuschreckenzénosen (Ort-
hoptera, Mantodea) der Wiesen und Trockenstandorte
des Nationalparks Thayatal erneut vor allem im Hin-
blick auf managementrelevante Themen untersucht
werden. Der Schwerpunkt der Erfassung lag daher auf
der allgemeinen Entwicklung der Bestdnde in Bezug
zu den bisher getroffenen Pflegemafinahmen. In der
hier vorgelegten Arbeit sollen Entwicklungen in der
Fauna der Orthoptera und Mantodea im NP Thayatal
fiir den Zeitraum von 2000 bis 2020 {iberblicksma-
Big dargestellt werden. Des Weiteren sollen Empfeh-

lungen zur Aufrechterhaltung und Durchfithrung der
Bewirtschaftung und Pflege sowie zum Schutz der
Heuschrecken-Vielfalt gegeben werden. Die Studie
erfolgte im Auftrag der Nationalpark Thayatal GmbH
unter dem Titel ,,Monitoring der Heuschreckenzdno-
sen auf den Wiesen und Trockenstandorten des Natio-
nalparks Thayatal“ im Rahmen des Projekts ,,Natur-
raum Nationalpark Thayatal 2020+ — Neue Impulse
fiir Forschung, Monitoring und Management™ (7.6.1b-
116-47/19).

Untersuchungsgebiet

Der seit 1. Janner 2000 bestehende Nationalpark Tha-
yatal (mittlere Koordinaten: 15°52,47°E, 48°50,58°N;
Abb. 1) umfasst aktuell eine Fliche von rund 1 360
Hektar und grenzt nordlich im Bereich des Thaya-
Flusses direkt an den seit 1991 bestehenden tsche-
chischen Néarodni Park Podyji mit 6 300 Hektar an
(BRUNNER 2010). Der wichtigste Zubringer der Thaya
ist die Fugnitz, ihr Tal ist auf einer Lénge von etwa
8 km Teil des Nationalparks.
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Abb. 1: Der bei Hardegg gelegene Nationalpark Thayatal (rosa) mit seinen waldfreien Standorten (griin). Die in den Jahren
2019/20 untersuchten 16 Wiesen und Wiesenbrachen (W01-W20) und 20 Trockenstandorte (T01-T20) werden angefiihrt. Das
kleine Bild zeigt die Flachen der Fugnitzbrachen. Nord ist oben. Kartenbasis NoeGIS
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Durch die Hebungen der Bohmischen Masse vor 20
bzw. 5 Millionen Jahren hat sich die Thaya bis zu 120
Meter in das Untergrundgestein eingetieft. Die unter-
schiedliche Hiarte und Festigkeit der Gesteinsarten
fiihrten zur Ausformung der charakteristischen Tal-
miander des Thayatals. Sanfte Hinge wechseln nun
mit steilen Felswinden. Begiinstigt durch die unter-
schiedliche Exposition konnte eine hohe Vielzahl von
Lebensraumen entstehen. Zusétzlich liegt das Gebiet
an der Grenze der pannonischen und der mitteleuro-
pdischen Floren- und Faunenregion, ein Umstand,
der sich auch in der Diversitit der Heuschreckenfau-
na bemerkbar machen sollte. Ein Vergleich wichtiger
Parameter fiir die Wetterstationen Retz (Windmiihle;
Seehohe 320m) und Raabs an der Thaya (Seehohe der
Wetterstation 459 m), die rund 34km auseinander lie-
gen, belegt den klimatischen Ubergangsbereich vom
randpannonischen Weinviertel im Osten zu den konti-
nental kiithleren Hochflachen des Waldviertels im Wes-
ten (Abb.2, 3; WRrBKA et al. 2010). Im langjdhrigen
Schnitt ist das siidostlich vom Nationalpark gelegene
Retz rund 1,7°C Grad wirmer als das westlich vom
Nationalpark gelegene Raabs an der Thaya (Abb.2)
und erhélt im Schnitt rund 40mm weniger Nieder-
schlag pro Jahr (Abb.3). Allerdings schwankten im
letzten Jahrzehnt sowohl in Retz als auch in Raabs an
der Thaya die Jahresniederschldge erheblich (Abb. 3).
Die klimatische Ubergangssituation im Nationalpark
Thayatal ergibt sich zudem auch durch die Seehohen-
erstreckung, die von rund 250 bis 520m NN reicht.
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Abb. 2: Jahresmittel der Lufttemperatur in °C fiir die Wetterstatio-
nen Retz/Windmiihle und Raabs an der Thaya (Daten erst seit 2009
verfiigbar) im Vergleich zum langjéhrigen Temperaturmittel von
9,5°C fiir Retz 1981-2010. Nach Daten der ZAMG.
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Abb. 3: Jahressumme des Niederschlags in mm fiir die Wettersta-
tionen Retz/Windmiihle und Raabs an der Thaya (Daten erst seit
2009 verfiigbar) im Vergleich zum langjahrigen Niederschlagsmit-
tel von 483 mm fiir Retz 1981-2010. Nach Daten der ZAMG.

Im Gebiet des Nationalparks Thayatal befinden sich
rund 35ha bewirtschaftete Wiesen und etwa 20ha
verbrachte oder bereits zugewachsene Wiesen (vgl.
WRBKA et al. 2001a, 2010, SACHSLEHNER & BERG 2011).
Insgesamt konnten 2019/20 — weitgehend vergleich-
bar den Voruntersuchungen 2001 und 2009/10 — elf
intakte bewirtschaftete (Méhwiesen-) Gebiete sowie
fiinf Brachegebiete auf ihre Heuschreckenzonosen
hin untersucht werden (Abb. 1). Hierbei ist anzumer-
ken, dass sowohl bei den Wiesen als auch den Bra-
chen einige Standortkomplexe aus mehreren meist
naheliegenden Teilflichen bestehen (z.B. acht Bra-
chekomplexe der Fugnitzbrachen). Die vielfaltigen
Pflanzengesellschaften dieser Standorte reichen von
Rohrichten und Seggenriedern iiber diverse Glatt-
hafer- und Fuchsschwanzwiesen mit Ubergiingen zu
Trocken- und Halbtrockenrasen, zu Reitgras-Fluren
und Pfeifengraswiesen sowie zu feuchten und wérme-
liebenden Staudenfluren und S&umen (WRBKA et al.
2001a, 2010).

Bei den Trockenrasen des Nationalparks Thayatal
handelt es sich um meist kleinflichige weitgehend ge-
holzfreie Standorte, die mit den umgebenden Wéldern
eng verzahnt und in einem Komplex aus Felsfluren,
Grusrasen, Saum- und Gebiischgesellschaften, teil-
weise auch Zwergstrauchheiden, und angrenzenden
Eichen-Trockenwildern eingebunden sind (gesamt
rund 17ha; vgl. WRBKA et al. 2001b, 2010, ScaMITZ-
BERGER & THURNER 2021). Einige dieser Trocken-
standorte befinden sich iiber Felsen oder auf steilen
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Hingen, die nur sehr schwer zugénglich sind. Dabei
handelt es sich um primére Trockenrasen. Viele an-
dere Standorte unterlagen jedoch in fritherer Zeit
der Beweidung und konnten so sekundére Trocken-
rasen ausbilden. Hinsichtlich des botanischen Arten-
inventars sind die Trockenrasen vor allem durch die
unterschiedlichen Expositionen und den geologischen
Untergrund (Kalk-Silikat) differenziert (vgl. WRBKA
2005, WrBKA et al. 2001b, 2010). In der aktuellen Er-
hebung konnten 20 Trockenstandorte — meist einmal
— begangen werden (gesamt rund 14 ha; Abb. 1), die
allermeisten dieser Fldchen wurde auch schon 2001
und 2009/10 untersucht.

Methodik

Fiir die aktuelle Beurteilung der Heuschreckenfauna
konnten 2019 elf Erhebungstage im Zeitraum 5. Au-
gust bis 13. September (iiberwiegend Wiesenstand-
orte) und 15 Erhebungstage im Zeitraum 28. Juni bis
13. September (iiberwiegend Trockenstandorte) auf-
gewendet werden (in Summe 27 Personentage). Der
Aufwand in der Ersterhebung 2001 (SACHSLEHNER
& BERG 2002) war mit 33 Personentagen in Summe
etwas hoher, 2009/10 wurden 32 Personentage aufge-
wendet (SACHSLEHNER & BERG 2011). Der Aufwand
in der wichtigsten Heuschrecken-Zeit im Hochsom-
mer war 2019/20 mit den Vorerhebungen aber gut ver-
gleichbar, eine schlechtere Erfassung wurde lediglich
bei friih auftretenden Arten (Mai, Juni), insbesondere
bei Isophya pienensis, verzeichnet. Dies ist aber auch
der grofiteils ungiinstigen Witterung von etwa Mitte
Mai bis Mitte Juli 2020 geschuldet (Abb.4,5).2019/20
musste teilweise auch im Hochsommer — aufgrund all-
gemein geringerer Heuschrecken-Dichten — mehr Zeit
auf einzelnen Standorten aufgebracht werden, um die
komplette vorhandene Artengarnitur erfassen zu kon-
nen. Die Haupt-Erhebungsmonate Juli und August
waren mit Ausnahme des Augustes 2010 — anhand
der Wetterdaten von Retz (Abb.4) — in allen Monito-
ring-Jahren tiberdurchschnittlich warm. Der Juli war
in den Jahren 2009 und 2019 regenreich, der August
besonders in den Jahren 2010, 2019 und 2020 (Abb. 5).
Die Monate April bis Juni, die eine groB3e Rolle fiir die
Entwicklung der einzelnen Heuschreckenarten spie-
len, zeigten teilweise sowohl hinsichtlich der Tempe-
ratur als auch hinsichtlich des Niederschlags deutlich
unterschiedliche Verhéltnisse (Abb.4,5). Mit Ausnah-

me der Jahre 2001 und 2019 (jeweils extrem trocke-
ner Juni) fiel in den Untersuchungsjahren jeweils von
Juni bis (mindestens) August {iberdurchschnittlich viel
Niederschlag, was einer Atlantisierung des Klimas
entsprechen konnte (vgl. Abb.5; siehe aber auch die
Schwankungen der Jahressummen in Abb. 3).
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Abb. 4: Mittlere Monatstemperatur in °C fiir die besonders Heu-
schrecken-relevanten Monate April bis September anhand der Sta-
tion Retz/Windmiihle (langjdhriges Mittel schwarz). Nach Daten
der ZAMG.
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Abb. 5: Monatssumme des Niederschlags in mm fiir die beson-
ders Heuschrecken-relevanten Monate April bis September anhand
der Station Retz/Windmiihle (langjdhriges Mittel schwarz). Nach
Daten der ZAMG.

Wie schon 2001 (SACHSLEHNER & BERG 2002) und
2009/10 (SACHSLEHNER & BERG 2011) wurden die Heu-
schrecken (Orthoptera bzw. Saltatoria — Arten der Ensi-
fera und Caelifera) sowie Fangschrecken (Mantodea)
optisch und akustisch durch Verhoren, Sichtbeobach-
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tungen, Lebendfange (Bestimmung mit 10-fach vergro-
Bernder Lupe, anschlieBende Freilassung der Tiere am
Fundort) und Detektorkontakte grob quantitativ in Hau-
figkeitsklassen (e = Einzelfund, s = selten, z = zerstreut,
h = hiufig, sh = sehr hiufig) erfasst. Sehr seltene Arten
wurden in moglichst genauer Zahl der anzutreffenden
Individuen notiert. Das Hauptaugenmerk lag wiederum
auf der Erfassung adulter Heuschrecken (Imagines), als
Larven rasch und eindeutig ansprechbare Arten konn-
ten aber mitberiicksichtigt werden. Auf allen Standor-
ten wurde wie 2009/10 ein Ultraschalldetektor (Batbox
11, Batbox Ltd., Steyning, UK) eingesetzt. Arten wie
Isophya pienensis, Barbitistes constrictus und B. serri-
cauda wurden fast ausschlieBlich so festgestellt. Diese
Heuschreckenarten haben den Schwerpunkt ihrer Ruf-
frequenz oberhalb von 20kHz im Ultraschallbereich
(Liska 2020, REeiss 2020). Als Bestimmungsliteratur
dienten BAUR et al. (2006), BELLMANN (1993), BELL-
MANN et al. (2019), Coray & THORENS (2001), FISCHER
et al. (2016), Harz (1957, 1960, 1969, 1975), HArRZ &
KALTENBACH (1976), KOCAREK et al. (2005), Woss et
al. (2016). Die Reihung der Orthopteren-Arten sowie
deren Nomenklatur folgt ZuNa-KRATKY et al. (2017).
Neben den eigenen Erhebungen standen auch eini-
ge zusitzliche Daten aus dem Archiv der Orthopteren-
kartierung Osterreichs zum Nationalpark Thayatal zur
Verfiigung, die auch hier Beriicksichtigung fanden.
Fiir das Jahr 2010 konnten zusitzlich ergdnzende Da-
ten einiger Nationalpark-Standorte aus Barberfallen-
Beifingen (leg. Theresia Markut, det. Leopold Sachs-
lehner) Verwendung finden, die in SACHSLEHNER &
BERG (2011) noch nicht eingearbeitet werden konnten
(v.a. Funde von Gryllus campestris auf den Standor-
ten Hadl und KreuzmaiB Siid). Fiir die Beurteilung der
Entwicklung der Heuschreckenfauna werden haupt-
sdchlich jene Standorte herangezogen, die in allen
drei Monitoring-Durchgéngen (2001, 2009/10 und
2019/20) ausreichend gut erfasst werden konnten.

Ergebnisse
Gesamtartenliste des Nationalparks Thayatal

Im gesamten Zeitraum von 2000-2020 konnten im
Nationalpark Thayatal eine Fangschrecke, 23 Lang-
fithlerschrecken und 29 Kurzfiihlerschrecken — insge-
samt also 53 Arten (1 Mantodea, 52 Orthoptera) von
Fang- und Heuschrecken beobachtet werden (Tab. 1).
In Osterreich gibt es nur eine Fangschreckenart, aber
139 Orthopteren-Arten (ZUNA-KRATKY et al. 2017).
Von letzteren wurden mit 52 Arten also 37,4 % aller in
Osterreich einheimischen Arten festgestellt.

Mit Ausnahme der Grillenart Pteronemobius hey-
denii wurden alle Heuschreckenarten auch in den ei-
genen Erhebungen registriert.

Der Anteil von Rote Liste-Arten mit Gefdhrdung in
NO (BERG & ZUNA-KRATKY 1997) betriigt — mit Man-
tis religiosa — 19 Arten (ohne Barbitistes serricauda
und B. constrictus), der Anteil gefihrdeter Arten Oster-
reichs (BERG et al. 2005) 26 Arten (Tab. 1). Zusétzlich
steht mit Isophya pienensis eine Art in der Roten Liste
Europas als nahezu gefidhrdet (HocHKIRCH et al. 2016).
In Summe sind somit — wiederum mit Mantis religio-
sa — 28 Arten (52,8 % der 53 Arten) in den genannten
Roten Listen mit einer Gefdhrdungseinstufung enthal-
ten (Tab.1). Die aktuell rasante Entwicklung bei den
Heuschrecken verlangt aber nach einer Neueinstufung
vieler Arten; siehe ,,Besprechung ausgewahlter Arten.

Vergleich der Erhebungsdurchgiinge — neue und
verschollene Arten

Wihrend sich die Artenzusammensetzung der Heu-
schreckenfauna des Nationalparks Thayatal von der Er-
sterhebung 2001 auf die Zweiterhebung 2009/10 kaum
verdndert hat — es wurde mit Calliptamus italicus eine
Art neu gefunden, fiir deren Vorkommen am Hadl es

Tab. 1: Artenliste der im Zeitraum 2000 bis 2020 im NP Thayatal nachgewiesenen Fangschrecken (Mantodea) und Heuschrecken (Orthoptera) mit
der Anzahl der Vorkommen pro Art fiir die Vollerhebungen 2001 (SACHSLEHNER & BERG 2002), 2009/10 (SACHSLEHNER & BERG 2011, geringfiigig
erginzt) und 2019/20. Es wurden jeweils 16 Wiesenstandorte (= W) und zwischen 18 und 20 Trockenstandorte (= T) erhoben. Zusitzlich angefiihrt
wird der Trend fiir den NP Thayatal (sofern auffillig), der Isolationsgrad der Vorkommen nach eigener Einschétzung (1 = starke Isolation, 2 = weit-
gehende Isolation, 3 = Randvorkommen bzw. Arealrand der Art) sowie die Einstufung der Gefdhrdung in den Roten Listen von Niederdsterreich
(BERG & ZUNA-KRrATKY 1997) und Osterreich (BERG et al. 2005): LC = ungefihrdet, NE = nicht eingestuft, 4 bzw. NT = Gefihrdung droht, 3 bzw.
VU = gefdhrdet, 2 bzw. EN = stark geféhrdet, 1 bzw. CR = vom Aussterben bedroht, 6 bzw. DD = Datenlage ungeniigend. Zuétzlich ist Isophya pie-
nensis in der Roten Liste der EU mit ,,nahezu gefihrdet” (NT) enthalten (HocHKIRCH et al. 2016). Ungeféhrdete Arten schwarz, gefdhrdete Arten
in Rot. Artvorkommen mit * weisen auf eine vermutlich starke Untererfassung hin (phénologisch oder methodisch bedingt). Die Art Pteronemobius
heydenii wurde bisher nur in den Jahren 2000 (Nordliche Umlaufwiese; G. Bieringer) und 2013 (Bacheinmiindung an der Fugnitz im Stadtgebiet
von Hardegg; T. Zuna-Kratky) im Bereich des NP Thayatal festgestellt.
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Tab. 1 Standorte 2001 Standorte 09/10 Standorte 19/20

Art 16W+19T 16 W+ 18T 16W+20T Trend im NP Isolation  Rote Liste

N =35 N=34 N=36 NO O

MANTODEA
Mantis religiosa 2 (1+1) 10 (5+5) 29 (12+17) zunehmend >> 3 EN
ORTHOPTERA — ENSIFERA
Phaneroptera falcata 14 (7+7) 21 (9+12) 24 (13+11) LC
Phaneroptera nana 0 0 2 (2+0) neu (nur 2019) LC
Leptophyes albovittata 12 (8+12) 19 (3+16) 20 (4+16) NT
Barbitistes serricauda 4 (0+4)* 14 (2+12) 14 (4+10) 2 6 LC
Barbitistes constrictus 4 (1+3)* 24 (7+17) 14 (1+13) 3 6 ILC
Isophya pienensis 7 (6+1) 8 (8+0) 1 (1+0)* abnehmend? 3 NE
Meconema thalassinum 3 (1+2) 8 (0+8) 4 (3+1) LC
Meconema meridionale 0 0 4 (0+4) neu/zunehmend > NT
Conocephalus fuscus 4 (3+1) 10 (9+1) 16 (16+0) zunehmend > 4 NT
Ruspolia nitidula 0 0 24 (14+10)  neu/zunehmend >> 2 NT
Tettigonia viridissima 26 (13+13) 24 (9+15) 8 (3+5) < abnehmend LC
Tettigonia cantans 31 (15+16) 34 (16+18) 35 (16+19) LC
Decticus verrucivorus 3 (1+2) 3 (1+2) 2 (1+1) abnehmend? 2 3 NT
Platycleis grisea 9 (0+9) 11 (0+11) 20 (1+19) zunehmend > 4 NT
Metrioptera brachyptera 2 (1+1) 1 (1+0) 0 << verschollen 1 3 ILC
Bicolorana bicolor 7 (3+4) 7 (2+5) 6 (1+5) NT
Roeseliana roeselii 17 (14+3) 18 (15+3) 14 (14+0) LC
Pholidoptera aptera 15 (6+9) 17 (3+14) 17 (6+11) 2 LC
Pholidoptera griseoaptera 32 (15+17) 34 (16+18) 36 (16+20) LC
Oecanthus pellucens 3(1+2) 2 (0+2)* 13 (3+10) zunehmend > LC
Nemobius sylvestris 26 (7+19) 29 (11+18) 36 (16+20) LC
Pteronemobius heydenii 0 0 0 verschollen 1 1 vu
Gryllus campestris 6 (5+1) 9 (7+2) 6 (5+1) LC
ORTHOPTERA — CAELIFERA
Tetrix subulata 1 (1+0) 2 (2+0) 2 (2+0) LC
Tetrix undulata 2 (2+0) 1 (1+0) 3(2+1) DD
Tetrix kraussi 6 (1+5) 15 (2+13) 7 (2+5) LC
Tetrix tenuicornis 4 (4+0) 7 (6+1) 6 (6+0) NT
Calliptamus italicus 0 1 (0+1) 6 (2+4) zunehmend > 3 3 vu
Mecostethus parapleurus 0 0 3 (3+0) neu/zunehmend > 3 3 NT
Stethophyma grossum 0 0 1 (1+0) neu (2019) 1 2 vu
Psophus stridulus 1 (0+1) 1 (0+1) 1 (0+1) 1 4 NT
Oedipoda caerulescens 5 (0+5) 10 (0+10) 17 (3+14) zunehmend > NT
Chrysochraon dispar 18 (16+2) 17 (16+1) 16 (16+0) NT
Euthystira brachyptera 23 (13+10) 22 (11+11) 16 (9+7) abnehmend? LC
Omocestus viridulus 5 (5+0) 2 (2+0) 0 << verschollen 3 LC
Omocestus rufipes 17 (7+10) 13 (4+9) 6 (2+4) << abnehmend 1 3 vVu
Omocestus haemorrhoidalis 2 (1+1) 2 (2+0) 1 (1+0) < abnehmend 2 4 vu
Stenobothrus lineatus 19 (8+11) 18 (8+10) 17 (6+11) LC
Stenobothrus nigromaculatus 2 (1+1) 1 (0+1) 0 << verschollen 1 2 EN
Stenobothrus stigmaticus 0 0 3 (2+1) neu 1 2 EN
Stenobothrus crassipes 4 (3+1) 4 (3+1) 3(2+1) < abnehmend 1 2 EN
Gomphocerippus rufus 23 (7+16) 25 (8+17) 33 (13+20) zunehmend? LC
Myrmeleottetix maculatus 1 (0+1) 1 (0+1) 1 (0+1) 2 4 vu
Chorthippus apricarius 8 (6+2) 11 (7+4) 6 (3+3) abnehmend? LC
Chorthippus vagans 20 (3+17) 19 (1+18) 26 (6+20) VU
Chorthippus mollis 1 (0+1) 3 (1+2) 17 (7+10) zunehmend >> NT
Chorthippus brunneus 5 (4+1) 14 (7+7) 26 (12+14) zunehmend > LC
Chorthippus biguttulus 25 (9+16) 20 (10+10) 31 (13+18) LC
Chorthippus albomarginatus 6 (6+0) 3 (3+0) 6 (6+0) 3 NT
Chorthippus dorsatus 10 (10+0) 13 (11+2) 21 (14+6) zunehmend > LC
Pseudochorthippus parallelus 25 (1619) 23 (15+8) 25 (15+10) LC
Pseudochorthippus montanus 3 (3+0) 6 (6+0) 10 (10+0) zunehmend > 3 NT
Summe Arten: 53 45 (39+38) 46 (38+38) 49 (46+37) 4 verschollen
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allerdings schon aus den 1990er Jahren Hinweise gab
(T. Wrbka, miindl. Mitteilung) — zeigten sich in der
dritten Untersuchung bemerkenswerte Verdnderungen.
Mit Phaneroptera nana, Meconema meridionale, Ru-
spolia nitidula, Mecostethus parapleurus, Stetophyma
grossum und Stenobothrus stigmaticus wurden gleich
sechs Arten neu im Nationalpark Thayatal festgestellt.
Dies entspricht immerhin 12,8 % der bis dahin 47 be-
kannten Arten (vgl. SACHSLEHNER & BERG 2011).
Gleichzeitig konnten 2019/20 neben Pteronemobius
heydenii, die wir in keiner unserer Erhebungen fanden,
mit Metrioptera brachyptera, Omocestus viridulus und
Stenobothrus nigromaculatus drei weitere Arten nicht
mehr nachgewiesen werden, die daher aktuell fiir den
Nationalpark Thayatal als verschollen gelten miissen
(Tab. 1). Diese vier fehlenden Arten entsprechen 8,5 %
der bis dahin im Nationalpark nachgewiesenen 47 Ar-
ten bzw. 7,5% der nunmehr mit 2019/20 bekannten
53 Arten. Die Vorkommen aller vier nicht mehr fest-
gestellten Arten unterlagen einer Isolation bzw. einem
Randvorkommen (Omocestus viridulus) (Tab.1; vgl.
ZUNA-KRATKY et al. 2017).

Die Gesamtzahl der erfassten Arten pro Erhebungs-
durchgang stieg von 45 Arten 2001 auf 46 Arten
2009/10 und auf 49 Arten 2019/20. Die reine Arten-
bilanz ist daher positiv und betrdgt mit Stand 2020 +4
seit 2001 bzw. +3 seit 2009/10.

Auffillige Trends von weiteren Arten

Neben den eben besprochenen vier verschwundenen
und sechs neu aufgetretenen Heuschreckenarten gab
es auch bei vielen weiteren Arten Verdnderungen in
der Zahl der registrierten Vorkommen pro Erhebungs-
durchgang (Tab. 1). Als langzeitlich seit 2001 deutlich
zunehmende Arten konnen Mantis religiosa (Anstieg
der Stetigkeit von 5,7 % 2001 auf 80,6 % 2019/20) und
Chorthippus mollis (Anstieg der Stetigkeit von 2,9 auf
47,2%) gelten. Als weitere zunechmende Arten traten
Conocephalus fuscus (von 11,4 auf 44,4% Stetigkeit),
Platycleis grisea (von 25,7 auf 55,6%), Oecanthus
pellucens (von 8,6 auf 36,1%), Calliptamus italicus
(von 2,9 2010 auf 16,7%), Oedipoda caerulescens
(von 14,3 auf 47,2%), Chorthippus brunneus (von

14,3 auf 72,2%), Ch. dorsatus (28,6 auf 58,3 %) und
Pseudochorthippus montanus (von 8,6 auf 27,8 %) in
Erscheinung. Neben den verschollenen Arten (siehe
oben) sank auch fiir Omocestus rufipes die Zahl der
untersuchten Standorte mit Vorkommen stark ab. Die
Stetigkeit seines Vorkommens sank von 48,6 % 2001
(n=35) auf nur noch 16,7% (n=36; Tab.1). Als wei-
tere abnehmende Arten wurden Isophya pienensis
(vorbehaltlich einer wahrscheinlich unzureichenden
Erfassung 2019/20), Tettigonia viridissima (Riickgang
von 74,3 auf 22,2 % Stetigkeit), Decticus verrucivorus
(von drei Vorkommen auf zwei), Omocestus haemorr-
hoidalis (von zwei Vorkommen auf eines) und Steno-
bothrus crassipes (von vier Standorten mit Vorkom-
men auf drei) verzeichnet.

Wiesen und Wiesenbrachen

Die Erhebungen auf den Wiesen — die sich iiberwie-
gend durch Ein- bis Zweimahdigkeit auszeichnen
(nur die GroBe westliche Fugnitzwiese wurde zur Zeit
der Begehung 2019 mit Schafen beweidet) — und in
den Wiesenbrachen (Im See, Fugnitzbrachen, Geb-
hardwiese, Wendlwiese, Kirchenwaldwiese) ergaben
2019/20 in Summe 46 Arten (1 Fangschrecke, 45
Heuschrecken). Der festgestellte Artenreichtum iiber-
traf damit die Erhebungen von 2001 (39 Arten) und
2009/10 (38 Arten) doch recht deutlich (Tab.1u.2).
Dies ist auf folgende acht Neunachweise 2019/20 fiir
Wiesenstandorte zurlickzufiihren: Phaneroptera nana
(selten auf der Nordlichen Umlaufwiese; zumindest
Einzelfund auf der Kleinen Umlaufthalswiese), Ruspo-
lia nitidula (auf 14 von 16 untersuchten Standorten,
87,5% Stetigkeit!), Platycleis grisea (Einzelfund am
Langen Grund), Calliptamus italicus (Einzelfunde
auf der Oberen Barenmiihlwiese und auf der Groflen
siidlichen Umlaufwiese), Mecostethus parapleurus
(Kleinpopulationen Im See, auf der Unteren Biren-
miihlwiese sowie auf der Groflen siidlichen Umlauf-
wiese), Stethophyma grossum (Kleinpopulation Im
See), Oedipoda caerulescens (zumindest Kleinpopu-
lationen auf der GroBen 6stlichen Fugnitzwiese und
auf der Grof3en siidlichen Umlaufwiese) und Stenobo-
thrus stigmaticus (Kleinstpopulationen auf der Obe-

Tab. 2: 2019/20 untersuchte Standorte von Wiesen und Wiesenbrachen (n=16; Lage siche Abb. 1) im Nationalpark Thayatal und das Auftreten
von Fangschrecken (Mantodea) und Heuschrecken (Orthoptera) im Vergleich zu den Erhebungen 2001 (SACHSLEHNER & BERG 2002) und 2009/10
(SACHSLEHNER & BERG 2011). 1 = aktuell 2019/20 nachgewiesen (1 fett = Neufund 2019/20), 0 = 2019/20 nicht mehr bestétigte Nachweise im
Zeitraum 2000-2010 (mit einzelnen Ergénzungen bis 2017). Details zur Gefdhrdung siche Tab. 1.
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MANTODEA
Mantis religiosa 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 12 75,0
ENSIFERA
Phaneroptera falcata 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 13 81,3
Phaneroptera nana 1 1 2 125
Leptophyes albovittata 1 0 0 0 1 0 1 0 1 4 250
Barbitistes serricauda 1 1 1 0 1 0 4 250
Barbitistes constrictus 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 6,3
Isophya pienensis 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 6,3
Meconema thalassinum 0 1 1 1 3 1838
Conocephalus fuscus 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 16 100,0
Ruspolia nitidula 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 14 875
Tettigonia viridissima 1 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 3 188
Tettigonia cantans 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 16 100,0
Decticus verrucivorus 1 1 6,3
Platycleis grisea 1 1 6,3
Metrioptera brachyptera 0 0 00
Bicolorana bicolor 0 1 0 1 6,3
Roeseliana roeselii 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 1 1 14 875
Pholidoptera aptera 1 0 1 1 0 1 1 1 0 6 375
Pholidoptera griseoaptera 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 16 100,0
Oecanthus pellucens 1 1 1 0 3 188
Nemobius sylvestris 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 16 100,0
Pteronemobius heydenii 0 0 0,0
Gryllus campestris 1 1 1 1 0 1 0 5 31,3
CAELIFERA
Tetrix subulata 0 1 1 0 0 2 125
Tetrix undulata 0 1 0 1 2 125
Tetrix kraussi 1 1 0 2 12,5
Tetrix tenuicornis 1 1 0 0 1 1 1 1 6 37,5
Tetrix sp. 0 0 1 1 2 125
Calliptamus italicus 1 1 2 125
Mecostethus parapleurus 1 1 1 3 1838
Stethophyma grossum 1 1 6,3
Oedipoda caerulescens 1 1 1 3 188
Chrysochraon dispar 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 16 100,0
Euthystira brachyptera 1 1 0 1 0 1 1 1 1 0 1 0 1 0 9 56,3
Omocestus viridulus 0 0 0 0 0 0 0 0,0
Omocestus rufipes 0 0 0 0 1 1 0 0 2 125
Omocestus haemorrhoidalis 1 0 0 1 6,3
Stenobothrus lineatus 1 1 0 1 1 1 0 1 0 6 37,5
Stenobothrus nigromaculatus 0 0 0 0,0
Stenobothrus stigmaticus 1 1 2 125
Stenobothrus crassipes 0 1 1 2 125
Gomphocerippus rufits 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 13 813
Chorthippus apricarius 0 0 1 0 1 0 0 1 0 0 3 188
Chorthippus vagans 1 1 1 1 1 1 6 37,5
Chorthippus mollis 1 1 1 1 1 1 1 7 438
Chorthippus brunneus 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 12 75,0
Chorthippus biguttulus 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 13 81,3
Chorthippus albomarginatus 0 1 1 0 0 1 1 1 1 6 375
Chorthippus dorsatus 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 14 875
Pseudochorthippus parallelus 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 15 93,8
Pseudochorthippus montanus 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 10 62,5
Arten 2019/20: 46 24 26 19 19 17 10 29 28 17 32 14 11 23 7 21 15
Arten 2000-2010: 42 23 28 17 20 20 11 28 28 16 35 10 10 23 10 22 13
Arten gesamt 2000-2020: 50 28 35 23 27 24 14 35 37 24 41 17 17 29 12 28 20
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ren und Unteren Barenmiihlwiese). Damit stieg die
bekannte Artenzahl fiir Wiesen und Wiesenbrachen
im Nationalpark Thayatal auf insgesamt 50 Arten (1
Fangschrecke, 49 Heuschrecken). Die Arten Metriop-
tera brachyptera, (Pteronemobius heydenii), Omoces-
tus viridulus und Stenobothrus nigromaculatus konn-
ten dagegen 2019/20 auf keinem Wiesenstandort mehr
gefunden werden (siehe oben bzw. Details in Tab. 2).

Die verbreitetsten Wiesenarten 2019/20 mit 100 %
Stetigkeit auf den Wiesenstandorten (n=16) waren
Conocephalus fuscus (v.a. Ufersiume mit GroB-
seggen sowie Hochstaudenfluren, aber auch dichter-
und hoherwiichsige Wiesenteile), Tettigonia cantans
(Waldrénder und Ufersdume, aber auch in den Wie-
sen selbst), Pholidoptera griseoaptera (Waldrand-
und Ufersdume und nahegelegene Wiesenteile sowie
diverse Brachen), Nemobius sylvestris (Waldrander
und Sadume mit liickiger Laubstreu sowie im Bereich
hoherragender baumbestandener Uferriedel im Uber-
gangsbereich zu den Wiesen) und Chrysochraon di-
spar (Ufersdume mit GroBseggen oder Rohrglanzgras,
etwas feuchtere und wiichsige Wiesenteile, Hochstau-
densdume sowie diverse Brachen). Die héufigste (und
meist auch stark dominante) Art in den Wiesen und
Brachen war in der Regel aber Pseudochorthippus
parallelus, die liberraschender Weise auf der Kajawie-
se bei der Erhebung 2019 fehlte (Tab.2, SACHSLEH-
NER & BERG 2011). Hohe Stetigkeiten von iiber 80 %
erreichten neben der schon erwdhnten Ruspolia niti-
dula auch Phaneroptera falcata, Roeseliana roeselii,
Gomphocerippus rufus (eine weitere Art der Sdume),
Chorthippus biguttulus und Ch. dorsatus.

Als Besonderheiten der Wiesen und Wiesenbrachen
konnen fiir den Nationalpark Thayatal abgesehen von
den seltenen Neufunden (siehe oben) — wobei hier Me-
costethus parapleurus (hygrophil) sowie besonders
Stetophyma grossum (hygrophil) und Stenobothrus
stigmaticus (thermophil, Magerrasen) herausragen —
Isophya pienensis (krautige oder hochstaudenreiche
Sdume, aber auch auf Geholzen; 2020 nur eine kleine
Population auf der Kleinen Umlaufhalswiese, sonst
2019/20 fehlend; Tab. 2), Decticus verrucivorus (Halb-
trocken- und Trockenrasenart, nur auf der Wendlwiese
selten bis zerstreut), Omocestus rufipes (Komplex-
bewohner von thermophilen Sdumen im Bereich von
Trockenrasen und Wiesen; 2019 nur ein Einzelfund
auf der Grof3en siidlichen Umlaufwiese sowie auf der
Stadlwiese selten, auf sechs weiteren Standorten nicht

mehr nachgewiesen; Tab.2), O. haemorrhoidalis (Tro-
cken- und Magerrasen; 2019 und 2020 nur ein besti-
tigtes Vorkommen auf der Oberen Bérenmiihlwiese;
zwei frithere Vorkommen nicht mehr bestétigt; Tab. 2)
und Stenobothrus crassipes (Trocken-, Halbtrocken-
und Magerrasen; 2019/20 bestitigte Vorkommen auf
der Unteren Barenmiihlwiese und der GroBen siidli-
chen Umlaufwiese, jeweils aber nur Einzelfunde; auf
der Oberen Barenmiihlwiese 2019 und 2020 keine Be-
statigung mehr) hervorgehoben werden. Fiir die feuch-
teren Wiesenbereiche konnen auBBerdem — mit geringe-
rer Bedeutung gegeniiber den bisher genannten Arten
— auch noch Chorthippus albomarginatus und Pseu-
dochorthippus montanus genannt werden.

Der Artenreichtum der einzelnen Wiesen zeigte fiir
alle Erhebungsdurchgénge eine Abhéngigkeit von der
Flachenausdehnung der jeweiligen Standorte (Abb. 6).
Fiir den zuletzt durchgefiihrten Erhebungsdurchgang
von 2019/20 berechnet sich ein hoher Korrelationsko-
effizient der Artenzahl mit der Grofle der Wiesen nach
Pearson von r=0,87 (n=11, p<0,01). Da die Flachen-
grofle einer Wiese auf die mogliche Vielfalt und die
Ausdehnung von Lebensrdumen einen hohen unmit-
telbaren Einfluss ausiibt, ist dies wenig liberraschend.
Letztlich kommen aber die kleinrdumige Standorts-
vielfalt (Geldndeformen, feucht-mager-trocken, Ex-
position, Dauer der Besonnung bzw. Beschattung)
und die Art der Bewirtschaftung (oder Pflege) iiber die
Auspragung der Vegetationsverhéltnisse zum Tragen
(vgl. SANGER 1977).

40 | JPPPTL -
35 ¢ e o _.°°
30 f 2

25 t e

Artenzahl
.

20 F . % .-°

Wiesenfliche in ha

2001 ©2009/10 ©2019/20 ©2000-2020

Abb.6: Der Zusammenhang der Artenzahl mit der Fléchen-
grofle der untersuchten bewirtschafteten (Mih-) Wiesenstand-
orte im Nationalpark Thayatal (n=11) fiir die Erhebungsdurch-
ginge 2001, 2009/10, 2019/20 sowie die summierten Artenzahl
fiir den Gesamtzeitraum 2000-2020. Die Farbe der Trendlinien
korrespondiert mit der Farbe der Datenpunkte.
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Die Bedeutung der einzelnen Wiesen und Wiesen-
brachen im Nationalpark Thayatal wurde nach der
2019/20 angetroffenen Artenzahl und dem Vorhanden-
sein besonders gefdhrdeter Arten analysiert (Tab.3).
Die vier bedeutendsten Wiesenstandorte des National-
parks sind demnach die GrofBe siidliche Umlaufwie-
se, die Obere und Untere Barenmiihlwiese sowie die
GroBe ostliche Fugnitzwiese. Der Lange Grund folgt
in Tab. 3 aufgrund des Artenreichtums zwar mit Rang
fiinf, jedoch wiren von der Bedeutung hochkariti-
ger Artvorkommen Stadlwiese (Omocestus rufipes),
Wendlwiese (Decticus verrucivorus) und der Brache-
standort Im See (Stethophyma grossum) vorzureihen.

Die Kleine Umlaufthalswiese wies 2019/20 insge-
samt nur 14 Arten auf, jedoch wurde dort — nachdem
die Art 2019 aufgrund des spéten Kartierungsbeginns
im August liberhaupt fehlte — 2020 das einzige Vor-
kommen von Isophya pienensis im Nationalpark be-
statigt. Dagegen erbrachten weitere im Zeitraum Ende
Juni bis Ende Juli 2020 begangene Standorte — Langer
Grund, GroBe dstliche Fugnitzwiese, Fugnitzbrachen,
Badwiese, Obere und Untere Barenmiihlwiese, Grofie
stidliche Umlaufwiese und Stadlwiese — erstaunlicher
Weise keinen weiteren Fund bzw. Detektornachweis
der Art (abnehmender Trend siehe Tab. 1).

Tab. 3: Kurz- (2019/20) und langzeitliche (2000-2020) Betrachtung der Bedeutung der Wiesenstandorte im Nationalpark Thayatal (vgl. Tab.
2). Reihung nach Gesamtartenzahl 2000-2020 (absteigend) und Zahl der Rote Liste-Arten mit Gefihrdungseinstufung (NO+O+EU; vgl. Tab.
1). AuBlerdem werden nur an einem Wiesenstandort aufgetretene Arten als Exklusivarten (fett) angefiihrt. Flichengr63en nach SCHMITZBER-

GER & THURNER 2021 (* markiert zuwachsende Wiesenbrachen mit urspriinglicher Flachenausdehnung und in Klammer 2020 weitgehend

erhaltenen Offenfléchen; teilweise nach eigener Berechnung).

2019/20 2000-20 2019/20 2000-20

RL-Arten Besondere Bedeutung 2019/20

Wiesenstandort-Exklusivarten

Rang Wiesenstandort Fliche Artenzahl
2019/20 200020 | Ccnsande ha

GroBe siidliche

1 1 Umlaufwiese 8,32 32 41
Untere Barenmiihl-

3 2 wiese 4,44 28 37
Obere Barenmiihl-

2 3 wicse 4,02 29 35
GroBe 6stliche

4 4 Fugnitzwiese 3,23 26 35

6 5 Stadlwiese 2,37 23 29

7 6 Wendlwiese 2,05 21 28

5 7  Langer Grund 2,98 24 28

3,94

8 8 Im See* (156) 19 27

10 9  Fugnitzbrachen* (?:gg) 17 24
Nordliche Umlauf-

11 10 wiese 2,74 17 24
GroBe westliche

2 L1 Fugnitzwiese S 1 =

12 12 Kirchenwaldwiese* ((1):23) 15 20
Kleine Umlaufhals-

13 13 SRE 0,49 14 17

14 14  Kajawiese 0,19 11 17

15 15 Badwiese 0,42 10 14

16 16 Gebhardwiese* 152 7 12

(0,46)

Vorkommen von Stenobothrus crassipes, Omo-
cestus rufipes, Fund von Calliptamus italicus,
Populationen von Mecosthetus parapleurus,
Oedipoda caerulescens, Chorthippus mollis,
Mantis religiosa

15 19

Funde von Bicolorana bicolor, Stenobothrus
crassipes, St. stigmaticus, Mecostethus para-
pleurus

12 17

Kleinpopulationen von Omocestus haemorrhoi-
dalis und Stenobothrus stigmaticus, Funde von
Calliptamus italicus, Population von Chorthip-
pus mollis

12 16

grofite Population von Pseudochorthippus
montanus im NP, Populationen von Oedipoda
caerulescens, Mantis religiosa

10 13

grofite Wiesenpopulation von Omocestus rufipes

einzige erhaltene Population von Decticus

3 10 verrucivorus im Ostteil des NPs, Populationen
von Oedipoda caerulescens, Chorthippus mollis,
Mantis religiosa

] 10 Fund von Platycleis grisea, grofite Wiesenpopu-
lation von Leptophyes albovittata

einzige Population von Stethophyma grossum

8 13 im NP, Auftreten von Mecostethus parapleurus
6 10 Metrioptera brachyptera 2001 und 2009
4 6 Vorkommen von Phaneroptera nana
Pteronemobius heydenii 2000
6 8  Population von Pseudochorthippus montanus
6 6
einziges 2019/20 bestitigtes Vorkommen von
5 6  Isophya pienensis, Vorkommen von Phanerop-
tera nana
3
3 3
3 5
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Betrachtet man die Bedeutung der Wiesen- und Bra-
chestandorte nach Artenzahlen langzeitlich fiir den
gesamten Zeitraum 2000-2020 des Bestehens des Na-
tionalparks Thayatal, so zeigen sich nur geringfligige
Verschiebungen in der Rangliste der Lokalititen. In
der Langzeitbetrachtung féllt etwa der Standort Lan-
ger Grund auf Rang 7 zuriick, wéhrend Stadlwiese und
Wendlwiese entsprechend vorriicken. Interessanter-
weise liegen Exklusivvorkommen von Arten, die bis-
her {iberhaupt nur an einem Wiesenstandort gefunden
wurden, nicht in den fiinf insgesamt artenreichsten
Fléachen (Tab.3). Schon daraus wird ersichtlich, dass
es nicht allein ausreichend ist, nur sehr artenreiche
Standorte bzw. Flachen zu schiitzen.

Dennoch ist darauf hinzuweisen, dass die Grofle
stidliche Umlaufwiese mit bisher 41 festgestellten
Arten der Orthoptera (40) und Mantodea (1) einen
Hotspot der Artenvielfalt fiir ganz Osterreich darstellt
(vgl. Zuna-KRATKY et al. 2017).

Bei den Wiesenbrachen, von denen einige seit der
Griindung des Nationalparks der Sukzession bzw. dem
Zuwachsen {iiberlassen wurden (mehrere Flichen der
Fugnitzbrachen, Teilbereiche von Im See, Kirchenwald-
wiese, Gebhardwiese), andere wiederholt gepflegt wur-
den (einige Fugnitzbrachen, Teilbereich von Im See so-
wie vor allem die Wendlwiese), zeigt sich hinsichtlich
der Heuschrecken-Vielfalt ganz klar, dass die gepfleg-
ten Standorte ihre Bedeutung halten oder sogar ausbau-
en konnten, allen voran die Wendlwiese (Tab. 3, Abb. 7).

Die Entwicklung der Teilflichen der Fugnitzbrachen
(Abb. 7) zeigt etwa, dass die Heuschrecken-Artenviel-
falt stark vom Offenheitsgrad der Flachen abhingig
ist. Nur die mit den Codes (nach WRBKa et al. 2001a)
WC14, WDO01 und WDO07 versehenen Teilflachen (sie-
he Abb. 1) wurden gelegentlich gepflegt und blieben
noch ausreichend offen und damit sonnenbeschienen,
um ,,Wiesen-Heuschrecken zu beherbergen. Die-
se drei Flachen konnten sogar aktuell an Heuschre-
cken-Artenvielfalt zulegen. Die restlichen Flichen
blieben ungepflegt und wurden quasi schon zu fort-
geschrittenen Wildnisflachen; sie fithren die einherge-
hende Verarmung an Heuschrecken mit dem stirkeren
oder génzlichen Zuwachsen der Flachen drastisch vor
Augen (vor allem Fugnitzbrache 1, 4 und 7).

Dennoch konnte auch in den gepflegten Fugnitzbra-
chen bei gezielter Nachsuche 2019 und 2020 die Ex-
klusivart Metrioptera brachyptera nicht mehr gefunden
werden (vgl. Tab. 3, SACHSLEHNER & BERG 2002, 2011).

14

12

- (=) >
} } '

FB1-WC13
FB2-WCl14
FB3 - WDO1
FB4 - WD02/03
FB5 - WD05
FB5 - WD07
FB6 -WDO08
FB6 - WD16
FB7 - WDI15
FB8 - WE07

® Artenzahl 2001 = Artenzahl 2009 ® Artenzahl 2019/20

Abb. 7: Entwicklung der Artenzahlen in Teilflichen der Fugnitzbra-
chen (Lage siehe Abb. 1) von 2001 bis 2019/20. FB1-FB8 = Fug-
nitzbrache 1 bis 8; die verwendeten Teilflaichen-Codes stammen aus
WRBKA et al. (2001a). Nur die Teilflichen WC14, WDO01 und WDO07
wurden einer Pflege unterzogen, die anderen wurden der Sukzes-
sion {iiberlassen und verarmten erwartungsgemdfl an Fang- und
Heuschrecken (v.a. WC13, WD02/03, WD05, WD08 und WD15).

Trockenstandorte

Die 2019/20 (Schwerpunkt 2020) untersuchten 20 Tro-
ckenstandorte mit gesamt rund 14 ha Flache erbrachten
fiir den Nationalpark Thayatal in Summe 37 Arten (1
Fangschrecke, 36 Heuschrecken; Tab. 4). Damit wurde
die Artenzahl der Erhebungen von 2001 und 2009/10
von jeweils 38 Arten knapp nicht mehr erreicht (vgl.
Tab. 1 und SACHSLEHNER & BERG 2002, 2011). Gegen-
iiber den genannten Vorerhebungen wurden 2019/20
an den Trockenstandorten Isophya pienensis (2001
Maxplateau und Reginafelsen), Conocephalus fuscus
(2001 Steinerne Wand, 2010 Fugnitztal Nord), Metri-
optera brachyptera (2001 Fugnitztal Nord), Roeselia-
na roeselii (je 3 Standorte 2001 und 2009/10), Tetrix
tenuicornis (2009/10 Umlauthals), Chrysochraon di-
spar (2 Standorte 2001 und 1 Standort 2009/10), Omo-
cestus haemorrhoidalis (2001 Kirchenwald Ost) und
Stenobothrus nigromaculatus (jeweils 2001 und 2010
Kajabachtal Ost) nicht mehr erfasst.

Es sei an dieser Stelle gleich erwéhnt, dass die Arten
Conocephlaus fuscus, Roeseliana roeselii und Chry-
soschraon dispar als (iiberwiegend) hygrophile Arten
gelten und verbreitet in den Wiesen des Nationalparks
Thayatal vorkommen. Thr Fehlen auf den Trocken-
standorten hat daher naturschutzfachlich in der Praxis
kaum eine Bedeutung.
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Tab.4: 2019/20 untersuchte Trockenstandorte (n=20; Lage Abb.1) im Nationalpark Thayatal und das Auftreten von Fangschrecken
(Mantodea) und Heuschrecken (Orthoptera) im Vergleich zu den Erhebungen 2001 (SACHSLEHNER & BERG 2002) und 2009/10 (SACHSLEHNER
& BERG 2011). 1 = aktuell 2019/20 nachgewiesen (1 fett = Neufund 2019/20), 0 = 2019/20 nicht mehr bestitigte Nachweise im Zeitraum
2000-2010 (mit einzelnen Ergénzungen bis 2017). Details zur Gefédhrdung siehe Tab. 1.

5 < 2 . 2 3 &
E T TR . ggfgedz g2
= = 5 2§ Z 2 4 w = 5 g 2T =222 &7
Art 5§ 5 § 2 2 £ 5 5 £E 5 8 £ £ 85 5 £ £ & %
T 2 55 8 E 2 8§ 25 5 % 3 E E 5 5 5 & £
: & 2 F5 o 3 £EE 2 2222 5T S5 5 EOEL
£ T 8 P §E T 25 H»E S EE S 68 E EE S 8@
G & > @ & 2 ¥ E B S S DA E s N Y Y R ST
MANTODEA
Mantis religiosa 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 17 85,0
ENSIFERA
Phaneroptera falcata 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 1 0 1 1 11 550
Leptophyes albovittata 1 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 16 80,0
Barhbitistes serricauda 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 10 50,0
Barbitistes constrictus 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0o 1 0 o 1 1 O 1 O 13 65,0
Isophya pienensis 0 0 0 00
Meconema thalassinum 0 0 1 0 0 0 O 0 0 1 5,0
Meconema meridionale 1 1 1 1 4 20,0
Conocephalus fuscus 0 0 0 00
Ruspolia nitidula 1 1.1 1 1 1 1 1 1 1 10 50,0
Tettigonia viridissima 0o 1 1 1 0 0 0 1 0 0O 0 0 O 1 O 5 250
Tettigonia cantans i1 1+ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0O 1 19 0950
Decticus verrucivorus 1 0 1 5,0
Platycleis grisea (! 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 19 95,0
Metrioptera brachyptera 0 0 0,0
Bicolorana bicolor 0 0 1 1 1 1 1 5 25,0
Roeseliana roeselii 0 0 0 0 0 (1] 0,0
Pholidoptera aptera 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 1 0 0 1 11 55,0
Pholidoptera griseoaptera i1 1+ 1 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 20 1000
Oecanthus pellucens 1 1 1 1 0 0 1 1 1 0 1 1 1 10 50,0
Nemobius sylvestris i1 tr 1 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 20 1000
Gryllus campestris 0 1 0 1 50
CAELIFERA
Tetrix undulata 1 1 5,0
Tetrix kraussi 0 1 0 0 1 1.0 O O O 1 1 0 O 5 25,0
Tetrix tenuicornis 0 0 0,0
Tetrix sp. 1 1 2 10,0
Calliptamus italicus 1 1 1 1 4 20,0
Psophus stridulus 1 1 5,0
Oedipoda caerulescens 1 1 1 1 1 I 1 1 I 1 1 1 1 1 14 70,0
Chrysochraon dispar 0 0 0 0 0 0,0
Euthystira brachyptera 0 1 1.1 1 1 1 0 0 O 0 0 1 7 35,0
Omocestus rufipes 0 o o0 o o 1 1 1 1 0 0 O 4 200
Omocestus haemorrhoidalis 0 0 0,0
Stenobothrus lineatus 0 1 1 1 1 1 0 0 1 1 1 1 0 1 1 11 550
Stenobothrus nigromaculatus 0 0 00
Stenobothrus stigmaticus 1 1 5,0
Stenobothrus crassipes 1 1 5,0
Gomphocerippus rufits (! 1 1 1 1 1111 111 1 1 1 1 1 1 1 1 20 1000
Myrmeleotettix maculatus 1 0 1 5,0
Chorthippus apricarius 0 1 1 0 0 1 3 150
Chorthippus vagans (1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 20 1000
Chorthippus mollis 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 10 50,0
Chorthippus brunneus 1 1. 1 0 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 14 70,0
Chorthippus biguttulus 1 1 1 1 1 1 1 1tr 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 18 900
Chorthippus dorsatus 1 1 1 1 0 0 1 1 6 30,0
Pseudochorthippus parallelus 0 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 10 50,0
Arten 2019/20: 37 15 12 18 16 15 23 22 14 20 18 18 15 19 21 19 14 22 15 14 16
Artenzahl 2000-2010: 41 16 15 15 17 22 20 6 18 19 19 25 23 25 18 11 25 16 20 19
Arten gesamt 2000-2020: 45 21 12 21 18 22 26 26 14 24 23 23 27 27 29 24 16 29 20 23 20
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Dagegen handelt es sich vor allem bei Omocestus hae-
morrhoidalis und Stenobothrus nigromaculatus um im
Nationalpark sehr seltene Bewohner von Trockenle-
bensrdumen. Als neu fiir die Trockenstandorte im Nati-
onalpark Thayatal wurden hingegen die Arten Mecone-
ma meridionale (Funde am Maxplateau, Reginafelsen,
Burgberg und Kirchenwald West), Ruspolia nitidula
(an 10 Standorten; 50% Stetigkeit!), Tetrix undulata
(Kleinpopulation im Kiihtalseitengraben) und Stenobo-
thrus stigmaticus (Kleinstpopulation am Hadl) festge-
stellt. Die bekannte Artenzahl der Fang- und Heuschre-
cken fiir Trockenstandorte stieg damit im Nationalpark
auf 45 Arten (1 Mantodea, 44 Orthoptera; Tab.4).

Auf allen 20 Trockenstandorten (100% Stetigkeit;
Tab.4) kamen 2019/20 Pholidoptera griseoaptera
(Sédume, Gebiische, Waldriander), Nemobius sylvestris
(meist Eichen-reiche Waldridnder und angrenzende lii-
ckige erdig-grusige Bereiche, aber auch Felsbereiche
und Zwergstrauchheiden), Gomphocerippus rufus (ge-
holzbestandene Sdume sowie Waldrander und diverse
angrenzende Fels- und Trockenrasen) und Chorthippus
vagans (wiaremegetonte Geholzsdume, v.a. im Bereich
von Trocken- und Halbtrockenrasen, Fels- und Grus-
rasen sowie Zwergstrauchheiden) vor. Als verbreitete

Arten mit mindestens 80 % Stetigkeit traten Mantis re-
ligiosa (Trocken- und Halbtrockenrasen sowie Sdume
und Zwergstrauchheiden), Leptophyes albovittata (di-
verse staudenreiche Sdume und Verbuschungsstadien
in Trocken- und Halbtrockenrasen), Tettigonia cantans
(Waldrénder, Sdume, Verbuschungsstadien), Platycleis
grisea (felsdurchsetzte Trocken- und Halbtrockenrasen
sowie Sdume, Grusrasen und Zwergstrauchheiden) und
Chorthippus biguttulus (Trocken- und Halbtrocken-
rasen sowie angrenzende Sdume) auf. An allen fels-
durchsetzten und grusigen Trockenstandorten erwies
sich Chorthippus vagans als in Summe dominante Art,
an den Waldrindern trat Nemobius sylvestris haufig
oder gelegentlich sogar sehr hiufig auf.

Als heuschreckenkundliche Besonderheiten der
Trockenstandorte sind neben dem Neufund von Ste-
nobothrus stigmaticus 2020 am Hadl (siche oben)
Decticus verrucivorus (nur in den Halbtrockenrasen
am Hadl, dort aber die grofite Population des Natio-
nalparks Thayatal), Calliptamus italicus (selten bis
zerstreut im Hadl, Kreuzmail3 Siid, Kajabachtal Ost
und Steinerne Wand; Grus-, Fels- und Offenboden-
breiche im Bereich der Trocken- und Halbtrockenra-
sen), Psophus stridulus (Kleinstpopulation Steinerne

Tab. 5: Kurz- (2019/20) und langzeitliche (2000-2020) Betrachtung der Bedeutung der Trockenstandorte im Nationalpark Thayatal (vgl.
Tab. 4). Reihung nach Gesamtartenzahl 2000-2020 (absteigend) und Zahl der Rote Liste-Arten mit Gefihrdungseinstufung (NO+O+EU;
vgl. Tab. 1). AuBBerdem werden pro Erhebungsdurchgang nur an einem Trockenstandort aufgetretene gefdhrdete Arten als Exklusivarten
(fett) angefiihrt (ohne ausnahmsweise auftretende hygrophile Arten). Flachengrofen berechnet nach SCHMITZBERGER & THURNER (2021).

2019/ 213 a112g0 00-20 Trockenstandort Fl;:he ) 011;/;)(5“;32:)- 20 201;1/;(-)A12‘:)e01:)_ 20 Trockenstandort-Exklusivarten

) 1 Steinerne Wand 2,02 2 29 10 1 ]Zlflozir(l)t;snr('ielzlgtz%sa 2001, Psophus stridulus 2001,
4 1 Kajabachtal Ost 1,08 21 29 9 11 Stenobothrus nigromaculatus 2001 und 2010
6 3 Umlaufberg 0,93 19 27 9 10 Stenobothrus crassipes 2001, 2010 und 2020
16 4 Umlaufhals 0,44 15 27 5 8 Tetrix tenuicornis 2010

1 5 Had 065 3261010 O emebothrus stigmaticis 2020
3 6  Kreuzmaif Sid 0,84 22 26 7 9

5 7  Fugnitztal Nord 0,35 20 24 6 8  Metrioptera brachyptera 2001

7 7 Schafschwemme 0,55 19 24 7 8

18 9  KirchenwaldOst 194 14 23 5 g Myrmeleotettix maculatus 2001 und 2010,

9 10 FEinsiedler 0,43 18 23 6 7

9 10 Ochsengraben 0,57 18 23 6 7

13 12 Burgberg 0,27 15 22 7 8 Chorthippus mollis 2001

13 Maxplateau 0,62 18 21 7 8

14 14 Schwalbenfelsen 0,54 15 21 6 7

14 15  Kirchenwald West 1,64 15 20 6 7  Mpyrmeleotettix maculatus 2020

12 16  Kirchenwald Nord 0,52 16 20 3 6

11 17  Reginafelsen 0,20 16 18 5 7

17 18  Wendlwiese West 0,14 14 16 6 6

19 19  Kiihtalseitengraben 0,15 14 14 4 4
20 20  Badfelsen 0,23 12 12 4 4
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Wand, Grus- bzw. Flechtenrasen in Verzahnung mit
Schwingelrasen), Omocestus rufipes (felsdurchsetzte
Trockenrasen und Sdume, teilweise verbrachend und
mit Totholz; 20 % Steigkeit, vgl. Tab.4), Stenobothrus
crassipes (nur in Trocken- und Halbtrockenrasen am
Umlaufberg) und Myrmeleotettix maculatus (Einzel-
fund 2020 im Kirchenwald West; Grusrasen mit Moos
und Flechten) hervorzuheben. Als aktuell bereits ver-
schollene Kurzfiihlerschrecken wéren hier auch noch
unbedingt Omocestus haemorrhoidalis und Stenobo-
thrus nigromaculatus anzufiihren.

Auch fiir den Artenreichtum der Trockenstandor-
te im Nationalpark Thayatal spielt die Flachengrofe
eine wesentliche Rolle (SACHSLEHNER & BERG 2011).
Fiir die 2019 und 2020 untersuchten Trockenstandor-
te schwankte die Artenzahl zwischen 12 und 23 Arten
(Tab.4, 5). Mehr als 20 Arten wurden nur in Trocken-
standorten ab einer Gesamtausdehnung von 0,65ha
gefunden. Die Bedeutung der Trockenstandorte wurde
wiederum nach der 2019/20 sowie insgesamt fiir 2000-
2020 angetroffenen Artenzahl und dem Vorhandensein
besonders gefdhrdeter Arten analysiert (Tab. 5).

Nach der aktuellen Erhebung 2019/20 waren die vier
artenreichsten Trockenstandorte Hadl (23 Arten), Stei-
nerne Wand (22), Kreuzmaif Siid (22) und Kajabachtal
Ost (21; Tab.5). Die zwei erstgenannten beherbergten
zehn Rote Liste-Arten, gefolgt von Kajabachtal Ost und
Umlaufberg mit je neun gefdhrdeten Arten. Der Standort
Kirchenwald West hatte sechs Rote Liste-Arten aufzu-
weisen, darunter den einzigen Fund von Myrmeleotettix
maculatus im Nationalpark Thayatal. Vergleichsweise
schlecht schnitt 2019/20 der Standort Umlauthals mit
nur gesamt 15 Arten ab, davon fiinf Rote Listen-Arten
(vgl. SACHSLEHNER & BERG 2002, 2011).

In der Langzeitbetrachtung der Trockenstandorte
von 2000-2020 lagen nach der nachgewiesenen Ar-
tenfiille Steinerne Wand (29 Arten), Kajabachtal Ost
(29), Umlaufberg (27) und Umlauthals (27) voran, da-
nach kamen erst die Standorte Hadl und Kreuzmaif3
Siid mit je 26 Arten (Tab.5). Bei den insgesamt regis-
trierten Rote Liste-Arten lag das Hadl mit zehn Arten
aber gleichauf mit dem Umlaufberg, beide Standorte
folgten damit knapp hinter Steinerner Wand und Ka-
jabachtal Ost (11 Rote Liste-Arten). Neun Rote Liste
Arten wurden am Kreuzmail} Siid gefunden, gleich
sechs Trockenstandorte beherbergten acht Rote Lis-
te-Arten (Tab.5). Von den mittelmifBig artenreichen
Standorten haben aufgrund der Nachweise von Omo-

cestus haemorrhoidalis und Myrmeleotettix maculatus
die Standorte Kirchenwald Ost und West besondere
orthopterologische Bedeutung.

Ein abschlieBender Vergleich der Artenzahlen fiir
die Standorte bewirtschafteter Wiesen (n=11), der
Wiesenbrachen (n=5) und der Trockenstandorte
(n=20) fiir die Langzeitdaten von 2000-2020 zeigt,
dass bewirtschaftete Wiesen im Nationalpark Thaya-
tal im Durchschnitt signifikant artenreicher waren als
die Trockenstandorte (T-Test, 2-seitig, p=0,0497). Fiir
die Daten aus der Erhebung 2019/20 ist dieser Unter-
schied aber knapp nicht signifikant. Dazu ist aber auch
anzumerken, dass hierbei die unterschiedlichen Fla-
chengroflen der Standorte nicht beriicksichtigt wur-
den. Denn fiir ihre geringe GroBe (Tab.5) sind viele
Trockenstandorte vergleichsweise artenreich.

Besprechung ausgewiihlter Arten

Hier werden einerseits zuletzt im Nationalpark Thaya-
tal neu entdeckte und andererseits derzeit verschollene
Heuschreckenarten besprochen, erginzt durch fiir den
Nationalpark charakteristische und wichtige Arten.

Phaneroptera nana Vierpunktige Sichelschrecke
Neue Art; RL NO und O: nicht gefihrdet; Abb. 8
Diese pannonisch-illyrische Art hat ihre Verbreitung

in Osterreich in den letzten 15 Jahren mehr als ver-
doppelt, wobei auch menschliche Verschleppung eine
Rolle spielen diirfte. Phaneroptera nana ist aber auch

AN s st i st M \

Abb. 8: Phaneroptera nana (Vierpunktige Sichelschrecke; Méann-
chen) auf der Nordlichen Umlaufwiese im Nationalpark Thayatal;
13.09.2019. Foto: L. Sachslehner
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sehr gut flugfahig und fiir das Weinviertel wird eine
Ausbreitungsgeschwindigkeit von 2-3km pro Jahr
angenommen (ZUNA-KRaTKY 2017a). Der National-
park Thayatal diirfte spatestens im Hitzejahr 2018 er-
reicht worden sein, denn es gelangen aus dem Bereich
des Umlaufbergs (inklusive Nordliche Umlaufwiese,
Kleine Umlaufhalswiese) 2019 bereits mehrere Lar-
venfunde. Im Nationalpark Podyji wurde sie erstmals
2016 festgestellt (STEISKAL 2017). Die urspriinglich
hauptsédchlich mediterrane Art stellt hohe Warmean-
spriiche bei gleichzeitig zu erfiillendem Feuchtigkeits-
bedarf und besiedelt meist Strauchbewuchs, wo sie die
Eier in Blatter ablegt (ZuNa-KRATKY 2017a). Es wird
sich aber erst zeigen, ob sie sich auch langfristig im
Nationalpark Thayatal etablieren wird; 2020 wurden
namlich keine zusdtzlichen Funde gemacht. Die Art
breitet sich auch in Tschechien, Deutschland und der
Schweiz aus (ZuNa-Kratky 2017a).

Ruspolia nitidula GroB3e Schiefkopfschrecke
Neue Art; RL N O: stark gefihrdet, RL O: Gefihrdung
droht, aber Einstufung nicht mehr aktuell; Abb. 9
Diese grofe spitzkdpfige Schwertschrecke (mar-
kanter schwertartiger Legebohrer der Weibchen) ist
ebenfalls eine sich stark ausbreitende Heuschreckenart
(Zuna-KRATKY et al. 2017, PascHER et al. 2020), die in
der Untersuchung 2009/10 im Nationalpark Thayatal

: td

Abb. 9: Ruspolia nitidula (GroBe Schiefkopfschrecke; Méann-
chen) im Fugnitztal im Nationalpark Thayatal; 31.08.2019. Foto:
L. Sachslehner

noch vollig fehlte, 2019/20 aber praktisch bereits fl4-
chendeckend — und in den Wiesen oftmals nicht selten
— vorhanden war (Tab. 1, 2, Abb.10). Vermutlich ist
die Art spétestens in den Hitzejahren 2017 oder 2018
aus dem benachbarten Weinviertel in den Nationalpark
Thayatal eingedrungen. Auch eine Einwanderung tiber
den Nationalpark Podyji wére aber denkbar. Dort wur-
de Ruspolia nitidula erstmals 2016 gefunden (STEJ-
SKAL 2017). Der Art diirfte die enge Nachbarschaft
von Ufersdumen, feuchten oder frischen Wiesenteilen
sowie trockenen Wiesenbereichen im Nationalpark
Thayatal sehr entgegenkommen. Ruspolia nitidula gilt
nimlich als wirmebediirftig, wobei gleichzeitig meist
ein Bezug zu feuchten Biotoptypen erkennbar ist (vgl.
LECHNER 2017a). 2020 wurde sie auch auf 10 von 20
untersuchten Trockenstandorten, allerdings durch-
wegs in geringer Zahl, gefunden (Tab. 4).

Isophya pienensis Pieniner Plumpschrecke
Besonderheit des Nationalpark-Gebietes; RL NO und
O: nicht eingestuft; RL EU: nahezu gefihrdet
Isophya pienensis kommt in Osterreich nur im
Nationalpark Thayatal mit der Unterart /. pienensis
austromoravica CHLADEK, 2010 sowie in den Hain-
burger Bergen vor. Im Nationalpark Thayatal wurde
sie erstmals im Jahr 2000 im Bereich des Maxplateaus
durch G. Bieringer (Archiv ARGE Heuschrecken Os-
terreichs) registriert. Bisher liegen die Funde von Iso-
phya pienensis in Seehdhen von 168 (bei Wolfsthal)
bis 486 m (bei Felling). Lebensrdume sind u.a. Wald-
saumgebiische, Hochstaudenfluren, krautig dominierte
Schlage, Waldlichtungen, hohe (verbrachende) Wiesen
sowie hochwiichsige Weg- und Ufersdume in schatti-
ger bis halbschattiger Lage, bei gleichzeitig thermisch
glinstigen Voraussetzungen (SEHNAL 2017). In unseren
Untersuchungen im Nationalpark Thayatal seit 2001
konnten wir die Art bisher an zwolf Wiesenstandor-
ten (Tab.2) und an zwei Trockenstandorten (Tab.4)
nachweisen, sie tritt aber auch in Waldflachen (v. a. Ei-
chen-Hainbuchen-Wilder) mit krautigem Unterwuchs
auf (Abb. 11). Wie bereits erwdhnt gelang 2019 kein
Fund und 2020 nur ein Fund, sodass eine gezielte Un-
tersuchung dieser Art dringend zu empfehlen ist. Mog-
licherweise ist Isophya pienensis nach starker Reduk-
tion der sogenannten Fiinftelbrachen auf Wiesen (siche
SACHSLEHNER & BERG 2011) (wieder) im Riickzug.
Unklar ist derzeit auch, wie die Art auf unterschied-
liche Witterungsbedingungen im Friihjahr reagiert,
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Abb. 10: Funde von Ruspolia nitidula (Grof3e Schiefkopfschrecke) auf den un- ——
tersuchten waldfreien Standorten des Nationalparks Thayatal 2019 und 2020. Y
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moglicherweise war die Trockenheit von 2017 bis in
den Mai 2020 hinein ungiinstig fiir ihre Entwicklung
und hat zu einem Bestandstief der Art gefiihrt.

Meconema meridionale Stdliche Eichenschrecke
neue Art; RL NO: ungefihrdet, RL O: Gefihrdung
droht; Abb. 12

Die Art lebt auf Bdumen und Strduchern und ernéhrt
sich rduberisch von Kleininsekten. Die urspriinglich
adriato-mediterrane Art breitet sich seit Jahrzehnten
nach Norden aus, wobei vielfach Verschleppung im
Spiel sein diirfte, da die Art flugunfahig ist (ORTNER
2017a). Meconema meridionale wurde daher von EssL
& RABITSCH (2002) in die Liste der Neobiota in Os-
terreich aufgenommen, wobei ihr Auftreten bisher als
folgenlos eingeschitzt wurde. Die verwandte ,,altein-
gesessene™ Art Meconema thalassinum kann gleich-
zeitig mit M. meridionale am selben Baum auftreten
(L. Sachslehner, eigene Beobachtungen unpubl.). Im
Nationalpark Thayatal wurde Meconema meridionale
2019/20 bisher an den vier Trockenstandorten Max-
plateau, Reginafelsen, Burgberg und Kirchenwald
West (siehe oben) gefunden. Die Erstfunde erfolgten
durch L. Forsthuber & M. Zacherl am 21.07.2019
durch Larvenfunde am Reginafelsen und Maxplateau
(Archiv ARGE Orthopteren Osterreich), sodass die
Art spitestens 2018 den Nationalpark Thayatal er-
reicht haben diirfte. Die eigenen Funde beziehen sich
bisher auf die Baumarten Bergulme, Stieleiche und
Traubeneiche. Zusétzlich wurde 2020 ein Gebéude-
fund am Nationalparkhaus gemacht. Wahrend dieser
Fund und die stadtnahen Hardegger Funde am Regi-
nafelsen, Maxplateau und Burgberg klassischer Weise
im urbanisierten Umfeld liegen, iiberraschte der Fund
vom Kirchenwald West in der Ruhezone des National-
parks. Im Umfeld letzteren Fundes gibt es jedoch eine
Jagdeinrichtung, sodass am ehesten eine Einschlep-
pung durch jagdliche Tatigkeiten erfolgt sein diirfte.
Bemerkenswerter Weise waren drei von vier 2020 ge-
fundenen Individuen jeweils parasitiert und nur noch
als Totfunde festzustellen. Erwdhnenswert ist auch,
dass von Meconema thalassinum 2020 nur zwei Fun-
de gelangen, davon nur einer an einem Trockenstand-
ort (Einsiedler); d. h. M. meridionale war 2020 bereits
etwas hdufiger anzutreffen als erstere Art. Meconema
meridionale wurde von STEJSKAL (2017) fiir Znaim
(Fund 2017) angefiihrt, nicht aber fiir den National-
park Podyji selbst.

Abb. 12: Meconema meridionale (Siidliche Eichenschrecke; Weib-
chen), Reginafelsen im Nationalpark Thayatal; 21.08.2020. Foto:
L. Sachslehner

Metrioptera brachyptera Kurzfliigelige Beiflschrecke
Regionale Besonderheit; verschollene Art; RL NO:
gefihrdet, RL O: nicht gefihrdet

Die Art wurde sowohl 2001 als auch 2009 fiir die
Fugnitzbrachen erhoben, jedoch sank dort die Nach-
weisdichte von drei Teilflichen mit Vorkommen auf
nur noch eine Teilfliche mit geringer Populationsgro-
e (in einem Pfeifengrasbestand). 2001 war aulerdem
noch der Trockenstandort Fugnitztal Nord besiedelt (1
Minnchen und 2 Weibchen am 13.09.2001), der so-
wohl 2010 als auch 2020 ohne jeden Nachweis blieb,
obwohl eine Habitateignung des dortigen Trockenra-
sens fiir Metrioptera brachyptera grundsétzlich noch
gegeben schien. Das Vorkommen im Fugnitzal war
(ist?) vollig isoliert, die nichsten bekannten Funde
aus Niederosterreich liegen im zentralen Waldviertel
(vgl. BERG 1998, ZuNa-KRATKY et al. 2017), sodass
das Auftreten im Nationalpark Thayatal als eine re-
gional-faunistische Besonderheit gelten kann. Metri-
optera brachyptera ist in Niederdsterreich gefahrdet
(mit regional starken Riickgingen), fiir ganz Oster-
reich wird aber keine Gefahrdung angegeben. Nach
ZuNa-KraTKY (2017¢) zieht sich Metrioptera bra-
chyptera vorwiegend aus den Ostlichen und siidlichen
Verbreitungsgebieten Osterreichs sowie aus den Tief-
lagen zuriick. Die Art ist bei HoLusa (2003) nicht fiir
den Nationalpark Podyji angefiihrt, ebenso nicht bei
CHLADEK (2001) und STEISKAL (2017).
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Pteronemobius heydenii Sumpfgrille
Verschollene Art; RL NO: vom Aussterben bedroht,
RL O: gefihrdet

Wie schon erwihnt wurde diese thermo- und hyg-
rophile Art, die iiberwiegend in Feuchtgebieten und
in Uferzonen von Stillgewidssern und Fliefigewéssern
lebt, in unseren Erhebungen nie registriert. Ein Fund
vom Juni 2000 wurde von der Uferzone der Nordlichen
Umlaufwiese bekannt (G. Bieringer, Archiv ARGE
Orthopteren Osterreich). Fiir Pteronemobius heydenii
ist aber fraglich, ob der Nationalpark jemals eine fiir
langere Zeit stabile Population enthalten hat (vgl. Ho-
LUsA et al. 2013 fiir das weitgehende Fehlen der Art in
der Tschechischen Republik). Die Art ist aber metho-
disch schwierig zu erfassen (leicht zu iiberhoren) und
brauchte vermutlich einen hoheren Erhebungsaufwand
im Friithjahr und Frithsommer (vgl. ORTNER 2017b).
Ein Fund aus dem Jahr 2013 (mindestens ein singendes
Maénnchen) im Ortsgebiet von Hardegg an einer kleinen
Verlandungszone an einem Zubringerbach der Fugnitz
(T. Zuna-Kratky, Archiv ARGE Orthopteren Oster-
reich) weist deutlich auf das weitere mogliche Vorkom-
men der Sumpfgrille im Nationalpark Thayatal hin.

Mecostethus parapleurus Lauchschrecke
Neue Art; RL NO: gefihrdet, RL O: Gefiihrdung
droht; Abb. 13

Auch diese thermo- und hygrophile Art ist aktuell
in Ausbreitung befindlich, wobei das Waldviertel vor
kurzem aber weitgehend noch unbesiedelt war und
ebenso Funde aus dem westlichen Weinviertel fehlten
(Zuna-KRraTKY 2017b, PASCHER et al. 2020). Auch die
Lauchschrecke hat den Nationalpark Thayatal vermut-
lich erst in den Hitzejahren 2017 oder 2018 erreicht
und ist nun zumindest lokal verbreitet. Die Einwande-
rung konnte iliber den Nationalpark Podyji erfolgt sein,
denn dort wurde die Art bereits 2016 erstmals festge-
stellt (STEIsKAL 2017). Eine individuenstirkere Popu-
lation wurde in frischen Wiesenteilen der Grof3en siid-
lichen Umlaufwiese gefunden. Im Fugnitztal (Im See)
gelangen mehrere Feststellungen und auf der Unteren
Bérenmiihlwiese wurden Einzeltiere gefunden. Als
wichtigste Habitate konnen Méhwiesen — in tieferen
Lagen vor allem Feuchtwiesen — sowie Seggenriede
gelten (Zuna-KRraTKy 2017b). Fiir Ostosterreich ist da-
her trotz Ausbreitung der Art aufgrund des Riickgangs
solcher hochwertigen Lebensrdume nach wie vor eine
Gefihrdung anzunehmen (vgl. ZUuNA-KRATKY 2017D).

Abb. 13: Mecostethus parapleurus (Lauchschrecke) auf der Gro-
Ben Umlaufwiese im Nationalpark Thayatal; 09.08.2019. Foto: L.
Sachslehner

Stethophyma grossum Sumpfschrecke
Neue Art; RL NO: stark gefihrdet, RL O: gefihrdet;
Abb. 14

Im Gegensatz zur vorangegangenen Heuschrecken-
art gilt die hygrophile Sumpfschrecke in Osterreich
als im Bestand riicklaufig. Sie besiedelt Moore, Streu-
und Feuchtwiesen sowie Verlandungszonen stehender
Gewisser, aber auch Uberschwemmungsflichen von
Béchen und Fliissen (LANDMANN 2017). In Niederds-
terreich hat die Art einen Verbreitungsschwerpunkt im
westlichen Waldviertel (BERG 1998), Funde aus dem
Bereich des Nationalparks Thayatal fehlten aber bisher
(SACHSLEHNER & BERG 2002). Es ist nicht auszuschlie-
Ben, dass die regionalen Vorkommen im Waldvier-
tel voriibergehend in einem der Hitzejahre seit 2017
profitiert haben (vgl. PASCHER et al. 2020) und so das
Fugnitztal (Im See) im Nationalpark Thayatal erreicht
werden konnte. Die Einwanderung dieser mobilen Art
konnte aber auch schon frither stattgefunden haben
als z.B. Im See ein sehr hoher Wasserstand gegeben
war (etwa 2009/10). Es ist aber auszuschlieBen, dass
eine Population aus mehreren bis vielen Tieren in den
Untersuchungen 2001 sowie 2009/10 ganz {ibersehen
worden wiére. Nur eine Kleinstpopulation aus weni-
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gen Einzeltieren konnte eventuell verborgen geblieben
sein. Da ,,Im See 2019 im August vollig ausgetrocknet
angetroffen wurde, stellt sich die Frage nach der lang-
fristigen Uberlebensfihigkeit der Sumpfschrecken-Po-
pulation, wenn solche sehr trockenen Jahre gehauft
auftreten sollten. Die Art braucht einen hohen Grund-

wasserstand (LANDMANN 2017), ein solcher sollte zu-
mindest im Friihjahr (jéahrlich?) gegeben sein.

Abb. 14: Stethophyma grossum (Sumpfschrecke; Weibchen) im

Fugnitzal (Im See) im Nationalpark Thayatal; 31.08.2019. Foto:
L. Sachslehner

Psophus stridulus Rotfliigelige Schnarrschrecke
Regionale Besonderheit mit Einzelvorkommen; RL
NO und O: Gefiihrdung droht; Abb. 15

Die thermoxerophile Art wurde im Nationalpark
Thayatal wie auch schon 2001 und 2009/10 auch 2020
nur am Trockenstandort Steinerne Wand gefunden.
Wihrend jedoch 2001 noch Nachweise in drei Teilfla-
chen gelangen, konnten 2010 nur zwei Tiere und 2020
nur ein Individuum (schnarrendes Ménnchen) sicher
nachgewiesen werden. Das Vorkommen ist auch durch
seine Isolation hoch bedroht. Der in SACHSLEHNER &
BERG (2002) angegebene Fund von Psophus stridulus
am Hadl (Meldung einer rotfliigeligen Heuschrecke
durch T. Wrbka ca. aus 1995/96) ist vorsichtshalber
zu streichen, da dort 2010 und 2020 die ebenfalls rot-
fltigelige Art Calliptamus italicus festgestellt wurde
und das frithere Vorkommen dieser Art dort keinesfalls
auszuschlieBen ist (vgl. das Wiederauftreten von Cal-

liptamus italicus im Nationalpark Podyji bei STEISKAL
2017). Psophus stridulus wurde auch im Nationalpark
Podyji extrem selten festgestellt (CHLADEK 2001, Ho-
LusA 2003) und StesskaL (2017) verzeichnete keine
zusétzlichen Funde dieser Art.

Omocestus viridulus Bunter Grashiipfer
Verschollene Art; RL NO und O: ungefihrdet

Die eurydke Art erreicht im Nationalpark Thayatal
eine Ostliche Verbreitungsgrenze und eine untere See-
hohen-Grenze, sie ist eine Charakterart von Griinland
der Montan- und Subalpinstufe (LECHNER 2017b).
Omocestus viridulus wurde von uns 2001 an fiinf und
2009/10 nur noch an zwei Wiesenstandorten im Natio-
nalpark Thayatal erhoben (Tab. 1, 2). Das Fehlen in der
Erhebung 2019/20 konnte unter Umstéinden auf den
spaten Erfassungszeitraum der Wiesen 2019 zuriick-
zufithren sein, aber auch einige Kontrollen 2020 in
Wiesen ab Ende Juni erbrachten keinen Hinweis mehr.
An den Arealrdndern von Omocestus viridulus konnte
es einen Riickzug aus den Tieflagen geben. Eigene
Beobachtungen aus dem Mostviertel von einem 300 m
hoch gelegenen Vorkommen, das ldnger nicht mehr
bestitigt werden konnte (L. Sachslehner, unpubl.),
konnten ebenfalls dafiirsprechen, eine andere Ursache
konnte aber auch die Aufgabe von (Rinder-) Weiden
sein (vgl. LECHNER 2017b). Im norddstlichen Wald-
viertel im Umfeld des Nationalparks Thayatal erfolgte
insbesondere in den letzten 15 Jahren ein regional star-
ker Wiesenriickgang, auch hier wird Omocestus viri-

dulus zunehmend seltener beobachtet (L. Sachslehner
unpubl.; vgl. LECHNER 2017b).

& LA & TS/ 2

Abb. 15: Psophus stridulus (Rotfliigelige Schnarrschrecke; Ménn-
chen), Steinerne Wand im Nationalpark Thayatal; 20.08.2020.
Foto: L. Sachslehner
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Omocestus rufipes Buntbauchiger Grashiipfer
Regionale Besonderheit und Charakterart im Riick-
gang; RL NO und O: gefiihrdet; Abb. 16

Die an wirmebegiinstigen Sdumen lebende thermo-
phile (aber nicht stark ausgepriagt xerophile) Art war
in der Ersterhebung 2001 im Nationalpark Thayatal
noch weit verbreitet (inklusive Fugnitzal). In der aktu-
ellen Erhebung beschrinken sich die Funde nur noch
auf den Thayatal-Abschnitt zwischen GroBer siidli-
cher Umlaufwiese und dem Trockenstandort Steiner-
ne Wand. Dies diirfte vermutlich einen Schrumpfungs-
prozess der Gesamtpopulation auf einen Kernbereich
mit den glinstigsten Lebensraumbedingungen wider-
spiegeln. Die Riickgangsursachen fiir den National-
park Thayatal sind aber unklar, die Art geht in ganz
Osterreich zuriick, wobei die Isolation der Vorkom-
men fortschreitet (ILLICcH 2017a; vgl. Tab. 1).

-
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Abb. 16: Omocestus rufipes (Buntbauchiger Grashiipfer; Ménn-
chen), Steinerne Wand; 10.08.2010. Foto: H.-M. Berg

Omocestus haemorrhoidalis Rotleibiger Grashiipfer
Sehr seltene Art; RL NO: Gefihrdung droht, RL O:
gefdhrdet

Die Art wurde bei Voruntersuchungen im Jahr 2000
durch L. Sachslehner auf der Umlaufwiese (damals
Brachestadium einer Trockenwiese) sowie am Umlauf-
hals an einem Felsrasen in Einzelindividuen festgestellt.
Diese Vorkommen konnten bereits bei der Kartierung
2001 nicht mehr bestitigt werden. Ein weiteres Kleinst-
vorkommen (singendes Ménnchen) am Trockenstand-
ort Kirchenwald Ost, das 2001 gefunden wurde, konnte
weder bei einer Kontrolle 2009 noch bei zwei Kontrol-

len 2010 bestitigt werden. Ebenso blieben zwei aktu-
elle Begehungen 2020 erfolglos. Dagegen konnte das
Vorkommen dieses kleinen Grashiipfers auf der Unte-
ren Bérenmiihlwiese (Trockenwiese) nach 2001 auch
2009 im selben Bereich nachgewiesen werden, nicht
mehr jedoch 2019 und 2020. Zusétzlich gelang 2009
auf der Oberen Béarenmiihle (Trockenwiese) die Fest-
stellung einer Kleinstpopulation, eine solche war dort
sowohl 2019 als auch 2020 weiter auffindbar. Obwohl
die Art vergleichsweise unscheinbar ist (kleine Mann-
chen mit leisem Gesang, Weibchen oft versteckt in der
Vegetation) und somit leicht {ibersehen werden kann,
zahlt sie mit Sicherheit zu den im Nationalpark sehr
seltenen und besonders gefiahrdeten Heuschrecken. Im
Nationalpark Podyji wurde die Art nach HoLusa (2003)
etwas haufiger angetroffen (siche auch CHLADEK 2001).

Stenobothrus nigromaculatus
Schwarzfleckiger Grashiipfer
Verschollene Art; RL NO und O: stark gefihrdet

Die Art wurde 2001 auf zwei Wiesenstandorten in
teilweise liickigen Trockenrasen (Groe Umlaufwiese,
Untere Bérenmiihlwiese) sowie auf einem Trocken-
standort mit Felstrockenrasen (Kajabachtal Ost: eine
Teilfliche) erhoben. 2009/10 wurde die Art erneut nur

Abb. 17:

Stenobothrus
Grashiipfer; Weibchen) am Trockenstandort Kajabachtal Ost;
23.08.2010. Foto: H.-M. Berg

nigromaculatus  (Schwarzfleckiger
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am Trockenstandort Kajabachtal Ost (zwei Teilfldchen
— einmal Felstrockenrasen und einmal durch Wildein-
stand gepragter liickiger Schwingelrasen; Abb.17) in
Kleinpopulationen gefunden. In den Wiesen fehlte die
Art bereits 2009 (SACHSLEHNER & BERG 2011). Wie
schon mehrfach erwihnt, konnte Stenobothrus nig-
romaculatus 2019/20 weder in Wiesen noch auf Tro-
ckenstandorten gefunden werden. In der Erhebung im
August 2020 schien am Standort Kajabachtal Ost der
Wildeinfluss abgenommen und die Vegetationshohe
und -dichte zumindest in Teilbereichen zugenommen
zu haben. Eine derartige Vegetationsentwicklung ist
fiir die Art bekanntermaflen als ungiinstig einzustufen
(vgl. PanrOK 2017). Ob die Art dennoch weiter vor-
handen ist oder tatsdchlich ausgestorben ist, miisste
durch mehrere Begehungstermine gezielt liberpriift
werden. CHLADEK (2001) und Horusa (2003) fiihrten
fiir den Nationalpark Podyji mehrere Funde an, der ak-
tuelle Status dieser Vorkommen ist uns aber unbekannt.

Stenobothrus stigmaticus Kleiner Heidegrashiipfer
Neue Art; RL NO und O: stark gefihrdet; Abb. 18
Von dieser in Osterreich stark im Riickgang be-
findlichen Art konnte 2019 im Nationalpark Thayatal
auf der Oberen und Unteren Barenmiihlwiese jeweils
ein Weibchen bestimmt und fotografiert werden (L.
Sachslehner). 2020 wurde eine Kleinstpopulation auf
der Oberen Bérenmiihlwiese bestétigt (L. Sachsleh-
ner) und auBlerdem ein Fund von ein bis zwei singen-
den Ménnchen am Hadl gemacht (S. Zelz & L. Sachs-
lehner). Ein Vorkommen dieser Art wurde schon in
SACHSLEHNER & BERG (2002) fiir moglich gehalten, es
gelang aber bis 2019 kein Nachweis (vgl. SACHSLEH-
NER & BERG 2011). Die jetzigen Funde liegen auch
weit abseits der bekannten Verbreitungsschwerpunkte
im Waldviertel, die Art wurde allerdings inzwischen
auch bei Retz gefunden (L. Forsthuber & S. Zelz).
Stenobothrus stigmaticus gilt als thermophiler und
geophiler Magerkeitsspezialist, der seine Eier in den
Boden in die oberste Wurzelfilzschicht legt, er reagiert
daher aufgrund des hohen Temperaturbedarfs sehr
empfindlich auf stirkeres Wachstum oder Verfilzen
der Vegetation als Folge fehlender Mahd oder Bewei-
dung (ForsTHUBER 2017). Gemihte oder beweidete
kurzrasige Magerwiesen (z.B. Biirstlingsrasen) sind
dementsprechend der klassische Lebensraum. Haufig
wird die Art nur im Bereich von besonders mageren
Kleinstrukturen wie Kuppen, Hangoberkanten oder

Rainkanten gefunden, der Kleine Heidegrashiipfer
ist daher oft nur sehr lokal und kleinrdumig zu fin-
den (vgl. FORSTHUBER 2017). Auf der Oberen Béren-
miithlwiese wurde ein Weibchen in einer kurzrasigen
Trockenwiesen-Kuppe gefunden, auf der Unteren Bi-
renmiihlwiese handelte es sich beim Fundort um eine
kleine Geldndekante, die ebenfalls mit Trockengrasern
bestanden war. Am Hadl sang die Art im Ubergangs-
bereich von kleinen Trocken- bzw. Felsrasen zu einem
Habtrockenrasen-Saum.

: AR
Abb. 18: Stenobothrus stigmaticus (Kleiner Heidegrashiipfer;

Weibchen) in der Oberen Barenmiihlwiese im Nationalpark Thaya-
tal; 05.08.2019. Foto: L. Sachslehner

Stenobothrus crassipes Zwerggrashiipfer
Besonderheit des Nationalparks; RL NO und O: stark
gefahrdet

Das am Westrand seiner Verbreitung exponierte
Vorkommen des Zwerggrashiipfers im Nationalpark
Thayatal (SACHSLEHNER & BERG 2002, HoLusa 2003,
ZUNA-KRATKY et al. 2009) war bis 2009/10 auf drei
Wiesen und den Trockenstandort am Umlaufberg be-
schriankt, wo Klein(st)populationen beobachtet wur-
den (Obere Birenmiihle, Untere Barenmiihle, Grof3e
Umlaufwiese sowie drei Teilflichen am Umlaufberg).
2019/20 konnte das Vorkommen in den Trockenwie-
sen-Resten der Oberen Barenmiihle nicht mehr be-
stitigt werden, in der Unteren Barenmiihlwiese ge-
lang 2020 noch ein Einzelfund. In zwei Teilflichen
am Umlaufberg (Trocken- bis Halbtrockenrasen)
wurde 2020 eine vergleichsweise individuenstarke
Population erfasst (Abb.19), in einer dritten (Fels-)
Trockenrasenfliche gelang ein weiterer Einzelfund.
In der Groflen Umlaufwiese — in der Umgebung des
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Umlaufberges — konnte die Art 2019 nur mit einem
Einzelfund bestétigt werden. Stenobothrus crassipes
zahlt zu den heuschreckenkundlichen Besonderheiten
des Nationalparks Thayatal, die Art diirfte aber zu-
nehmend bedroht sein.

Abb. 19: Stenobothrus crassipes (Zwerggrashiipfer; Weibchen) am
Umlaufberg im Nationalpark Thayatal; 12.08.2020. Foto: L. Sachs-
lehner

Myrmeleotettix maculatus Gefleckte Keulenschrecke
Einzelvorkommen; RL NO: Geféihrdung droht, RL O:
gefdhrdet

Die Art gilt als sehr wirmeliebend (thermoxero-
phil) und priferiert Trockenlebensrdume und Rohbd-
den der unterschiedlichsten Auspriagung, sie gehort zu
den stark riickgéngigen Heuschreckenarten (ILLICH
2017b). Im Nationalpark Thayatal konnten wir Myr-
meleotettix maculatus auf Grusrasen sowie Felsen je-
weils mit Flechten- und Moosbewuchs und einzelnen
Trockengrashorsten beobachten. Wie bereits erwihnt
liegen Funde nur aus dem Bereich des Kirchenwal-
des vor. Schutzvorschlige fiir diese Art werden weiter
unten unterbreitet.

Schutz- und Pflegeempfehlungen

Der Artenreichtum der Heuschrecken — der hier auch
stellvertretend fiir die Vielfalt mehrerer anderer Insek-
tengruppen, wie z.B. die der Tagfalter, stehen kann
— ist im Nationalpark Thayatal auf die Wiesen- und
Trockenstandorte, die auch als Offenstandorte zu-
sammengefasst werden konnen, konzentriert. Die Di-
versitit dieser Offenstandorte (abgesehen von grofBe-

ren priméren Felsstandorten) hingt aber eng mit der
menschlichen Nutzungsgeschichte sowie den aktuel-
len Pflege- und ManagementmalBnahmen im National-
park Thayatal zusammen (vgl. WRBKA et al. 2001a,b,
SCHMITZBERGER & THURNER 2021). Fiir die Erhaltung
der Metapopulationen der Heuschreckenarten und der
Gottesanbeterin sind alle Wiesen und — noch ausrei-
chend offenen — Wiesenbrachen sowie die Trocken-
standorte mit ihren Teilflichen grundsitzlich von grof3-
ter Bedeutung. Die aktuelle Untersuchung 2019/20
mit 49 festgestellten Arten (1 Mantodea, 48 Orthopte-
ra) belegt eindrucksvoll die grundsétzliche Richtigkeit
der bisherigen Pflege- und Managementmafnahmen.
Ziel muss es sein, die einmaligen Lebensgemeinschaf-
ten der Offenflichen des Nationalparks Thayatal zu
erhalten (vgl. SCHMITZBERGER & THURNER 2021). Da-
gegen beherbergen die ausgedehnten Waldfldchen des
Nationalparks groBflachig nur wenige Heuschrecken-
arten in geringer Dichte (wenngleich auch die Wald-
Heuschreckenfauna im Nationalpark Thayatal u. a. mit
Barbitistes serricauda, B. constrictus, Isophya pie-
nensis, Meconema thalassinum, Pholidoptera aptera
und Nemobius sylvestris sehr bemerkenswert ist; vgl.
REiss 2020). Hierbei ist auch zu bedenken, dass viele
Vorkommen die letzten in dieser Region Niederdster-
reichs sind und artenreiches Griinland auBerhalb des
Nationalparks durch fortschreitende Intensivierung
oder iiberhaupt Wiesenumbruch weitgehend verloren
gegangen ist und somit die Chancen auf spitere Wie-
dereinwanderung fiir viele bedrohte Heuschreckenar-
ten gar nicht mehr gegeben sind.

Die Weiterfilhrung der extensiven Wiesenmahd
sollte auf allen Wiesenstandorten mit ihren Teilflachen
gewihrleistet werden (vgl. SCHMITZBERGER & THUR-
NER 2021). Eine Aufgabe der Wiesenmahd zugunsten
einer Wildnisfliche wird selbst fiir den Langen Grund
nicht empfohlen. Einjéhrige Bracheflichen (ehemals
als ,,Fiinftelbrachen gefiihrt) sollten im Ausmal von
2 bis maximal 10% in Form von Streifen oder kleinen
Flachen angelegt werden (SACHSLEHNER & BERG 2011,
SCHMITZBERGER & THURNER 2021). Das Belassen un-
gemihter Streifen bei der Wiesenmahd kommt nicht
nur Heuschrecken, sondern auch zahlreichen anderen
tierischen Organsimen zugute (HUMBERT et al. 2009,
MULLER & BossHARD 2010, HOLZER et al. 2019). Aus-
schlussflichen fiir die Anlage derartiger Altgras- oder
Brachestreifen sollten aber in der speziellen Situation
des Nationalparks Thayatal hochwertige Trockenwie-
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senbereiche und sehr wiichsige Wiesenteile, die zu
starker Verfilzung neigen, sein (vgl. SCHMITZBERGER
& THURNER 2008, 2021). Gleichzeitig ist von Jahr zu
Jahr unbedingt auf die Rotation dieser Altgrasstreifen
oder -flaichen zu achten, d. h. Mahd beim 1. Schnitt des
folgenden Jahres bei gleichzeitiger Anlage eines neu-
en Streifens (SACHSLEHNER & BERG 2011; vgl. HoL-
ZER et al. 2019).

Die Wiederaufnahme der Pflege der Wendlwiese
ist aus orthopterologischer Sicht bisher sehr erfolg-
reich verlaufen, bisher sind 28 Heuschreckenarten
festgestellt worden (Tab. 2). Besonders hervorzuheben
sind die 2019 angetroffenen Populationen von Decti-
cus verrucivorus (die einzige im Ostteil des National-
parks), Oedipoda caerulescens, Chorthippus mollis
sowie Mantis religiosa. Der Wendlwiese kommt auch
wichtige Metapopulationsfunktion fiir benachbarte
Trockenstandorte zu (v. a. Wendlwiese West, Steinerne
Wand). Die bisher sehr giinstig wirkende Pflege (vgl.
SCHMITZBERGER & THURNER 2021) ist mdglichst all-
jéhrlich fortzufiihren und die Halbtrockenrasen- und
Trockenrasen- artige Vegetation zu bewahren und zu
fordern. Weitere hochgefahrdete xero-thermophile Ar-
ten kdnnten hier in Zukunft noch auftreten.

Bei den Fugnitzbrachen (acht Brachekomplexe
entlang der Fugnitz, wovon einige schon zu Wald ge-
worden sind oder werden) wird die Offenhaltung der
Fugnitzbrachen 2 (WC14) und 3 (WDO1; vgl. Abb. 1
und 7) unter Betrachtung der Gesamtsituation nach
Abschluss der Erhebungen 2020 weiterhin empfoh-
len. Sie konnen zusétzlich zum Gebiet Im See — mit
dem einzigen Vorkommen von Stethophyma grossum
im Nationalpark Thayatal — in Metapopulationsfunk-
tion treten; ebenso aber auch zum Trockenstandort
Fugnitztal Nord (dasselbe gilt z.B. auch fiir Tagfal-
ter oder Reptilien). Insbesondere fiir die Fugnitzbra-
che 3 (WDOL1 in Abb.7) kann aullerdem nicht ausge-
schlossen werden, dass doch noch Individuen (oder
Eistadien) der aktuell im Nationalpark verschollenen
Metrioptera brachyptera vorhanden sind. Die Fug-
nitzbrache 5 (Teilfliche WDO07; Abb.1 und 7) kann
aus heuschreckenkundlicher Sicht am ehesten einer
freien Sukzession zu einer Wildnisfliche {iberlassen
werden.

Bei den nicht priméren Trockenstandorten mit
bisheriger Pflege (Pflegemahd, Teilentbuschung) ist
diese Pflege zur Erhaltung und Foérderung der Tro-
cken- und Halbtrockenrasen weiterzufithren, zumin-

dest im mehrjdhrigen Rhythmus (vgl. WRBKA et al.
2001b, SACHSLEHNER & BERG 2002, 2011, MARKUT
et al. 2011, SCHMITZBERGER & THURNER 2021). Fiir
die Mahd bzw. Pflege thermophiler Sdume ist zu be-
tonen, dass bei einem Pflegeeingriff die Erhaltung zu-
mindest eines Drittels der Sdume zu gewéhrleisten ist
(bei Rotation im néchsten Pflegedurchgang). Dies war
bei der Begehung im August 2019 z.B. am Trocken-
standort Kirchenwald Nord nicht gewéhrleistet. Leicht
zu bewegende Steine und Totholz sollten im Zuge der
Pflege moglichst nicht verlagert, sondern in der Fléche
als spezielle Mikrohabitatstrukturen fiir Heuschrecken
belassen werden.

Geophile, weniger mobile Arten wie Omoces-
tus haemorrhoidalis und Myrmeleotettix macula-
tus konnen durch Betritt an Fels- und Grusrasen
direkt und indirekt (iiber Schiden an der Vegetation)
Schaden nehmen. Besonders auffallend war bei den
Begehungen 2020 der Qualitdtsverlust am Standort
Kirchenwald Ost, vor allem im Bereich eines beliebten
Aussichtspunktes. Obwohl dieser Standort in der
Ruhezone des Nationalparks liegt, waren dort starke
Trittschdden zu registrieren, die zusétzlich Effekte von
Trockenstress an der Vegetation verstirken diirften.
Beide oben genannten Heuschreckenarten wurden
im August 2020 nicht mehr gefunden. Es wird daher
empfohlen diesen Aussichtspunkt auf die néchsten
fiinf Jahre mit geeigneten Mitteln (Seile?, Tafeln zur
Aufklarung) abzusperren und auch nicht mehr fiir
Sonderfithrungen und Bildungsaktivititen zu betre-
ten. Auch ein Begleitmonitoring (Vegetation, Heu-
schrecken) sollte nur im geringstmoglich sinnvollen
Ausmal erfolgen (vgl. SAcHSLEHNER 2000). Sofern
die Heuschreckenarten zumindest noch in Einzel-
individuen vorhanden sind, sollten sich durch diese
MaBnahme ihre Populationen — gleichzeitig mit einer
gewissen Vegetationserholung — im Idealfall ungestort
erholen konnen. Bei Myrmeleotettix maculatus wurde
2020 ein Einzelfund am benachbarten Standort Kir-
chenwald West gemacht, sodass Mafinahmen zur Er-
haltung der spezialisierten Art, die bisher im National-
park Thayatal nur im Bereich von Felsstandorten des
Kirchenwaldes gefunden werden konnte, jedenfalls
noch sinnvoll erscheinen.

Auch der Standort Umlaufhals zeigt offensicht-
lich Langzeitwirkungen der dortigen starken touristi-
schen Nutzung, die auch in die Umgebung wirken; die
2019/20 erfassbare Heuschrecken-Vielfalt blieb deut-
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lich hinter den fritheren Erhebungen zuriick (Tab.4,
5). Auch hier sollten Tafeln zur Aufklarung angebracht
werden, dass die vorhandene Verblendung nicht iiber-
stiegen werden darf (vgl. SACHSLEHNER 2000).

Diskussion

Bisher konnten seit dem Jahr 2000 im Nationalpark
Thayatal eine Fangschrecken- und 52 Heuschrecken-
arten festgestellt werden. Damit erreicht der Natio-
nalpark Thayatal nahezu den Artenreichtum des viel
groBeren Nationalparks Podyji. HoLusa (2003) gab
fir den Nationalpark Podyji 49 Heuschreckenarten
an, nach einigen Neufunden — darunter Phaneropte-
ra nana (ab 2016), Ruspolia nitidula (ab 2016) und
Mecostethus parapleureus (ab 2016) — sowie Wieder-
funden (Chorthippus brunneus, Calliptamus italicus)
gab STEISKAL (2017) die nunmehrige Gesamtzahl der
Orthoptera im Nationalpark Podyji mit 55 an (vgl. Ho-
LUsA 2007). Im Nationalpark Thayatal noch nicht fest-
gestellte Arten, die STEISKAL (2017) anfiihrt, sind etwa
Conocephalus dorsalis, Gryllotalpa gryllotalpa, Myr-
mecophilus acervorum, Tetrix bolivari und Euchort-
hippus declivus. Die Neufunde von Phaneroptera
nana, Ruspolia nitidula und Mecostethus parpleurus
erfolgten also wenige Jahre vor unserer aktuellen Er-
hebung, sodass eine Einwanderung dieser sehr mobi-
len Arten in den Nationalpark Thayatal auch {iber den
benachbarten Nationalpark Podyji in Frage kommit.
Fiir die nach BIERINGER & WEISSMAIR (2017) in 0s-
terreichischen Nationalparks nachgewiesenen 97 Or-
thopteren-Arten beherbergt der Nationalpark Thayatal
nach aktuellem Stand mit 52 Heuschreckenarten (ohne
Gottesanbeterin) nun mit 53,6 % mehr als die Hailfte
dieser Arten.

Betrachtet man die Okologie der neu festgestellten
bzw. eingewanderten und verschollenen Arten, so ist
festzustellen, dass zwei neue Arten (Mecostethus pa-
rapleurus und Stethophyma grossum) als hygrophile
Arten, drei (Phaneroptera nana, Meconema meri-
dionale, Stenobothrus stigmaticus) als thermophile
Arten und eine (Ruspolia nitidula) als hygrophil bis
thermophil gelten konnen (ZuNa-KRrATKY et al. 2017).
Unter den aktuell neu aufgetreten Arten ist also keine
streng xerothermophile Art. Von den vier verscholle-
nen Arten kann Metrioptera brachyptera als hygrophil
gelten, wobei auch sommertrockene Lebensraume be-
siedelt werden (BELLMANN et al. 2019; siehe das ehe-

malige Vorkommen am Trockenstandort Fugnitztal
Nord), Pteronemobius heydenii als thermo-hygrophil,
Omocestus viridulus als hygrophil (zumindest in tie-
feren Lagen seines Vorkommens) und Stenobothrus
nigromaculatus als xerothermophil. Wihrend die vier
verschollenen oder ausgestorbenen Arten vermutlich
der Isolation (oder dem vermutlichen Arealriickzug im
Falle von Omocestus viridulus) erlegen sind, diirften
die drei neuen Arten Phaneroptera nana, Meconema
meridionale und Ruspolia nitidula von den zuletzt
iiberdurchschnittlichen Temperaturen in der National-
park-Region (Abb.2), insbesondere auch in den Mo-
naten Juli und August (Abb.4), profitiert haben. Da-
gegen ist fiir die Arten Mecostethus parapleurus und
Stehophyma grossum eher anzunehmen, dass ihnen
starkere Regenmengen im Frithjahr und/oder Sommer
entgegenkommen konnten (Abb.5; ZuNa-KRATKY
2017a, LANDMANN 2017, PascHER et al. 2020). Fiir
das Auftreten von Stenobothrus stigmaticus sowie das
gleichzeitige Verschwinden von St. nigromaculatus
(und lokal St. crasssipes) im Nationalpark Thayatal
konnten — zumindest auf den Wiesen der Oberen und
Unteren Barenmiihle — die schleichende Verdnderung
der Trockenwiesenvegetation weg von ausgeprig-
ten Trockenrasen mehr zu Magerwiesen eine Rolle
spielen. Diesbeziiglich konnen zahlreiche Faktoren,
etwa auch Stickstoffeintrag aus der Luft, klimatische
Faktoren wie der Riickgang der Schneetage, die Ver-
langerung der Vegetationsperiode sowie starke Som-
merniederschldge (zumindest in manchen Jahren;
vgl. Abb.5), die Trockengréser in eine zunehmend
schwierigere Konkurrenzsituation bringen (vgl. auch
SCHMITZBERGER & THURNER 2008, 2021 fiir den Ein-
fluss von Verbrachung). Da Stenobothrus stigmaticus
im niederschlagsreicheren westlichen Waldviertel und
angrenzenden Miihlviertel einen Verbreitungsschwer-
punkt aufweist (ZUNA-KRATKY et al. 2017), war die
Entdeckung der Art im Nationalpark Thayatal 2019
doch eine Uberraschung. Inzwischen sind aber auch
im Raum Retz einzelne Vorkommen entdeckt wor-
den (siehe oben). Es scheint daher so zu sein, dass der
rezente Klimawandel bereits zunehmend Fahrt auf-
genommen hat — fiir die Wetterstation Allentsteig im
zentralen Waldviertel konnte z. B. fiir die Winter von
2006/07 bis 2017/18 gegeniiber der Periode 1994/95-
2005/06 ein signifikanter Riickgang der Schneetage
(von rund 85 auf 59 Tage; T-Test, 2-seitig, p=0,027)
berechnet werden (L. Sachslehner, unpubl.) — und
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auch mehr und mehr Auswirkungen in der Heuschre-
ckenfauna zeitigt. Gleichzeitig darf aber der Klima-
wandel generell (hier keinesfalls auf den Nationalpark
Thayatal bezogen!) nicht in jedem Fall als Ausrede
fiir Lebensraumverschlechterungen und mangelnde
Schutzbemiihungen verwendet werden.

Vorausblickend fiir den Nationalpark Thayatal ist
davon auszugehen, dass unabhéingig von der Klima-
anderung die weiteren Schutzbemiihungen zu den Of-
fenstandorten allgemein die weitere Entwicklung der
Heuschreckenfauna stark mitbestimmen werden.

AbschlieBend sei auf den Forschungsbedarf zu
Isophya pienensis ssp. austromoravica (CHLADEK
2004, 2010) hingewiesen, beherbergt der National-
park Thayatal doch ein subendemisches Vorkommen
dieser Heuschrecken(unter)art (vgl. ZuNa-KRATKY
et al. 2017). Da der gegenwirtige Gefahrdungsgrad
nicht sicher bekannt ist (moglicherweise stirkerer
Riickgang, nur ein bestitigtes Vorkommen 2019/20)
wiren Erhebungen zu Verbreitung, Habitat- und Mik-
roklimaanspriichen, Phinologie etc. nicht nur von wis-
senschaftlichem Interesse, sondern konnten auch zu
einem gezielteren Schutz dieser orthopterologischen
Besonderheit fiihren.
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