Untersuchungen iiber die Bestandsdichte der
Rauchschwalben auf Bauernhdfen
A.Schiicking, Hagen (Westf.)

Oft wurde in den letzten Jahrzehnten vorwiegend in Kreisen der
Landbevélkerung behauptet, dafl die Bestandsdichte der Rauchschwal-
ben (Hirundo rustica L.) in Westfalen vor allem um die dreifliger und
vierziger Jahre merklich zuriickgegangen sei. Auch S6ding (1953),
Willers(1956) undStichmann (1955) berichten von einer relativ
starken Bestandsabnahme.

Zunichst hielt ich die Angaben iiber die Bestandsverringerung von
50—60 % bei Rauchschwalben fiir zu hoch. Auf dem elterlichen Hofe
(Hof Schiicking in Tungerloh-Probsting iiber Coesfeld) ndmlich
konnte ich in den vergangenen 10—20 Jahren eine stetige Zunahme
an Rauchschwalbenpaaren statt einer Abnahme feststellen.

Erst durch umfangreiche Nachfragen bei verschiedenen Bauern in
meiner Heimatgemeinde Tungerloh (Krs. Coesfeld) erhielt ich in zahl-
reichen Fillen doch die Bestitigung, dafl friiher eine erheblich grofiere
Anzahl Schwalben als in den letzten Jahren gebriitet hat. Von vielen
Hofbesitzern wurde mir auch ausdriicklich versichert, dafl vor allem
in den ersten Jahren nach einem Umbau von Tennen und Stallungen
zur Schaffung modernerer, neuzeitlicher Wirtschaftsgebaude sich keine
oder héchstens nur 1 oder 2 Schwalbenpaare wieder angesiedelt hitten.
Vorher seien oft 5—6 und mehr Schwalbenpirchen vorhanden ge-
wesen.

Um aber ein einwandfreies Ergebnis iiber die stark unterschied-
liche Bestandsdichte der Rauchschwalben zu erhalten, begann ich im
Sommer 1952 zunichst auf drei Bauerngehdften, die in Luftlinie etwa
1—2 km voneinander entfernt liegen, mit der Zihlung der Brutpaare
und Bruten.

Fiir diese Bestandserfassung wihlte ich aufler dem elterlichen Hof,
der noch die urspriinglichen, fiir das Westmiinsterland charakteristi-
schen, mit Holzbalken, Bohlen und Brettern abgedeckten Tennen und
Stallungen aufweist, absichtlich zwei neuzeitliche Hofe (Hof Winking
und Hof Spandern in Tungerloh-Pr&bsting), deren Wirtschaftsgebdude
um die dreifliger Jahre in helle, lichte, mit Stein- und Betonmauern
versehene Riume umgebaut wurden. Ein merklicher Unterschied liegt
auch darin, daf} auf diesen beiden neuzeitlichen Hofen, die sich aller-
dings in der Grofle der Gebdulichkeiten und des Grundbesitzes kaum
vom Hof Sch. unterscheiden, in jedem Friihjahr nach dem Austrieb des
Viehes simtliche Winde und Decken in den Stallungen und Tennen
weil} gekalkt werden.
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Bei meinen Untersuchungen iiber die Bestandsdichte war ndmlich
auffillig, dafl die Rauchschwalben, sofern sie in den hellen Gebduden
briiteten, stets thre Nester an die dunkelsten Stellen, meistens hinter
Betonpfeilern oder Mauervorspriingen bauten. Vermutlich sagt ihnen
der helle Anstrich fiir die Wahl der Nistpldtze nicht zu. Auf dem
elterlichen Hofe dagegen habe ich in den an sich diisteren Stallungen
und Tennen eine solche Vorliebe fiir die Wahl der Niststidtten nicht
beobachtet. Fast an jedem Balken kleben hier ein bis zwei Schwalben-
nestet.

Von einer quantitativen Erfassung der Jungvogel habe ich ab-
gesehen. Lediglich wurden sie nach dem Durchschnitt der Bruten er-
rechnet. Es ist nimlich allgemein bekannt, daff der Durchschnitt der
Erstbruten 5 Junge, der Zweitbruten 4 und, falls es hin und wieder
zu Drittbruten kommt, der Durchschnitt der Drittbruten 3 Junge be-
triagt. Die Nachwuchsquote pro Brutpaar 148t sich somit durch die
Registrierung der einzelnen Paare leicht ermitteln.

Die Schwalbenzihlung und die Erfassung der einzelnen Bruten
lieR sich verhiltnismiflig leicht durchfiithren, da die Rauchschwalben-
‘paare in den meisten Fillen fiir die Zweit- bzw. Drittbrut ihre alten
Nester wieder benutzten. Wenn es aber hin und wieder zum Neubau
eines Nestes kam, konnte die Hingehorigkeit des betreffenden Nestes
durch vorherige Beringung der Altschwalben einwandfrei festgestellt
werden. Dadurch wurde eine ungenaue Erfassung ausgeschlossen.

Tabelle 1
Ergebnis der Zahlung:
Jahr | Hof Sch. Hof W. Hof Sp.
Paare |Bruten| Jungvogel| Paare Bruten| Jungvdgel| Paare lBruten‘ Jungvdgel
] ‘ |

1952 6 | 12 54 2 4 18 3 | 6 27
1953} 7 | 16 69 3 6 27 3 5 23
1954 6 1 i 50 2 3 14 2 | 4 18
1955 | 6 | 14 60 2 4 18 2 . 4 18
1956 | 6 | 13 57 2 4 18 2 3 14
1957 | 7 15 66 1 2 10 2 3 14
1958 [ 8 16 | 72 2 3 14 2 4 18
1959 | 12 23 i 104 3 6 27 3 5 23
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Aus der Tabelle 1 ist ersichtlich, dafl auf dem elterlichen Hof von
1952—1959 eine Bestandszunahme von 100 9/¢ stattgefunden hat. Auf
den beiden anderen Gehoften dagegen ist die Siedlungsdichte mehr
oder weniger konstant geblieben.

Tabelle 2
Angaben des Zihlbogens:

Lfd. Hof h Stein- und Beton- Brutpaare Brutpaare
Nr. ° 2 gebdude ja oder nein 1959 (1958)
1) Schiicking 23 nein 12 8
2) Kemna 40 ja 2 1

usw. l

Am 26. Mai 1959 fiihrte ich in meiner Heimatgemeinde eine Zih-
lung der briitendenRauchschwalbenpaare durch. Hierbei wurde dieBe-
standsdichte der Rauchschwalben auf 57 Bauerngehoften, deren Wirt-
schaftsgebdude nach der strukturellen Bauart in neuzeitliche und iltere
Tennen und Stallungen unterschieden wurden, erfaflt, wobei auch die
ha-Grofle jedes einzelnen Hofes vermerkt wurde.

Tabelle 3
Zusammmenstellung und Ubersicht der Zihlung am
26. 5. 59:

Hofe ha Brutpaare Paare je Hof ha je Paar

neuzeitliche:

32 920 49 . 15P 18,8 ha
iltere:

.25 508 72 29 P 7,0 ha

zusammen 1959
57 1428 121 22 P 12,9 ha

zusammen (1958)
57 1428 %6 17 P 15,5 ha
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Zu der Bestandsaufnahme selbst sei noch bemerkt, dafl sie zeitlich
nicht frither durchgefithrt werden konnte, da festgestellt wurde, daf§
die Rauchschwalben verhaltnismiflig spit zuriickkehrten und anfangs
nur z6gernd mit dem Brutgeschidft begannen. Bei der Zihlung, die an
einem Tage (26. 5. 59) erfolgte, konnte gleichzeitig auch die Zahl der
Brutpaare vom Vorjahre registriert werden, da simtliche Hofeigen-
timer mir noch die Zahl des Vorjahres angeben konnten.

Die Tabelle 3 zeigt deutlich, daf} nicht die Grofle der Bauerngiiter
fiur die Bestandsdichte der Rauchschwalben ausschlaggebend ist (je
grofler der Grundbesitz eines Hofes, desto umfangreicher auch seine
Wirtschaftsgebdude), sondern in erster Linie wird ihre Siedlungsdichte
von den baulichen Verhiltnissen der Brutriume selbst beeinflufit.

Offensichtlich finden die Rauchschwalben an den glatten Stein-
und Betonwinden ungeniigende oder nicht zusagende Nistgelegen-
heiten. Sicher kommt auch hinzu, dafl mit dem Fortschritt der Moder-
nisierung auf den Bauerngehoften das Nistmaterial immer schwieriger
herbeizuschaffen ist. Frither namlich, als noch auf jedem Bauernhof
eine Kuhle oder ein gestauter Wassergraben als natiirliche Viehtranke
diente, vermochten die Schwalben mit dem Material aus den Morast-
16chern an den Viehtrinken in kiirzester Zeit ihr Nest zu bauen.

Literatur

S6ding, K. (1953): Vogelwelt der Heimat, Redklinghausen. — Stich -
mann, W. (1955): Die Vogelwelt am Nordostrande des Industriereviers, Hamm.
— Willers, A. (1956): Quantitative Untersuchungen an einer Schwalbenpopu-
lation in Vreden. Nat. u. Heimat, 16, 61—62,

Zur Verbreitung des Waldbaumldufers in
Westfalen

Alb. K. Héomberg, Raestrup (Kr. Miinster)

Der in der letzten Nummer dieser Zeitschrift erschienene Aufsatz
von W. O. Fellenberg und W. Priinte uber ,, Waldbaumldufer
(Certhia familiaris) Brutvogel an der Mohnetalsperre® hat mich inso-
fern ein wenig tberrascht, als die Verfasser diese Art auch fiir Ost-
und Siid-Westfalen offenbar als relativ selten betrachten und ihr Brut-
vorkommen im Miinsterland. fiir unwahrscheinlich halten.
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