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Die Kleinsduger in Gewdllen der Schleiereule Tyto alba aus der
Umgebung von Hamm /Westf.

Manfred Temme, Norderney

Einleitung

Trotz der intensiven Bearbeitung der Siugetiere Westfalens (SCHROPFER et al. 1984)
gibt es naturgemiB immer noch Liicken im Wissen iiber die kleinrdumigen Verbrei-
tungsmuster von Kleinsdugern. Es ist hinreichend bekannt, dass Gewdllanalysen kein
vollstidndiges und genaues Bild iiber das Kleinsdugerinventar eines bestimmten Ge-
bietes abgeben. Trotzdem sind sie zumindest eine wichtige Hilfe in der Séugetierfor-
schung, weil sie auf relativ einfache Weise umfangreiches Sdugermaterial aus einem
Gebiet liefern. Ein Blick auf die MeBtischblattraster bei SCHROPFER et al. (1984) zeigt,
daB in den Quadranten (MTB 4212/4; 4213/3 und 4312/2), in denen sich die Stadt
Hamm und die untersuchten Schleiereulenreviere befinden, noch einige Fundpunkt-
liicken zu schlieBen sind.

Material und Methodik

Um aus Gewdéllen Schidel einiger Kleinsduger-Arten fiir eine Bestimmungs- und Ver-
gleichssammlung zu erhalten, sandte mir Herr A. Nagel aus Hamm auf meine Bitte hin
im August 1998 aufgelesene Gewdélle aus drei Schleiereulenrevieren. Alle Proben er-
wiesen sich als sehr artenreich, so dass der Entschluss reifte, das Beutetier-Inventar
der Brutpaare aus diesem Raum bekannt zu geben. Die Gewdlle, die in den Nistkdsten
gefunden wurden, stammen jeweils aus mehreren Jahren, so dass eine weitergehende
Auswertung, etwa phinologischer oder tkologischer Daten, nicht méglich ist.

Mit feinen Pinzetten wurden aus den Gewdllen Schidelteile und Knochen heraus-
prépariert und mit einer 20fach vergrofiernden Stereo-Lupe bestimmt. Fiir schwieriger
zu unterscheidende Kleinsduger wurden die von BERGER (1987) aufgezeigten Bestim-
mungsmoglichkeiten an Schidelmerkmalen von Gelbhalsmaus und Waldmaus und
die bei HUTTERER & VIERHAUS (1984) sowie VON BULOW (1989) mitgeteilten Unter-
schiede zwischen Wald- und Schabrackenspitzmaus beriicksichtigt. Alle Fragmente
werden, nach Sdugerart und Probengebiet getrennt, in kleinen Rohrchen aufbewahrt.

Beschreibung der Schleiereulenreviere (Abb. 1):

Revier I (MTB 4312/2)

Nach Auskiinften von A. Nagel und G. Képke (wofiir ich mich bei beiden Herren
recht herzlich bedanken mdchte) befindet sich der Brutplatz beim Hof Holbeck am
NSG Radbodsee. Diese wasser- und strukturreiche Landschaft wird von der Lippe
durchflossen und enthilt Lippe-Auen, ein Riickhaltebecken, Weidengebiische, Pap-
pelgehdlze und Rohrichte. Der Datteln-Hamm-Kanal, Altarmreste und ein Bachlauf
bereichern das Revier. Ferner existieren hier ein stillgelegtes Zechengeldnde mit ent-
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sprechenden Brachflichen und Schlammplitzen, aber auch landwirtschaftlich genutz-
te Ackerflachen und Viehweiden.

Revier II (MTB 4212/4)

Dieses Schleiereulenrevier (ca. 95m ii. NN) liegt am Rand von Hamm mit Stadtrand-
Siedlungen, Heckenpartien und einem Friedhof. In der Bauernschaft Darbeck finden
sich Elemente der Miinsterlinder Parklandschaft mit Feldgeholzen, Hecken, Ackern
und Wiesen.

Revier III (BTB 4213/3)

Bei dem dritten Brutrevier nordostlich von Hamm in der Bauernschaft Westhusen bei
Heessen handelt es sich um den weiteren Bereich einer noch in Betrieb befindlichen
Zeche bei Ahlen. Neben den in Entstehung begriffenen Bergsenkungssiimpfen
schlieft sich die typische Miinsterlander Parklandschaft mit Heckenreihen, Feldern,
Weidenflichen, Obstgarten und im Randbereich auch Laub- und Nadelgehdlzen an.
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Abb. 1: Ausschnitt aus der MeBtischblatt-Gitternetzkarte Westfalens (Landesvermessungsamt
NRW), mit den Koordinaten der Umgebung der Stadt Hamm und der Lage der drei
Schieiereulenreviere I - II1.

Ergebnisse

In den untersuchten Gewdllen aus der ndheren Umgebung der Stadt Hamm fanden
sich ausschlieBlich 16 Kleinsdugerarten, aber keine Végel (Tab. 1). Das Artenspek-
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trum entspricht grundsitzlich dem anderer westfilischer Gewdllstudien, vor allem aus
dem benachbarten Kreis Coesfeld (vgl. BERGER 1997). Diese Gewdllanalyse gibt fiir
einige Arten die Bestitigung der Annahme, dass sie erwartungsgemifl auch im Be-
reich der Stadt Hamm vorkommen, und ergénzt eine kleinrdumige Bearbeitungsliicke
fiir diesen Bereich in Westfalen.

Tab. 1: Beutetiere aus drei Schleiereulen-Gewoéllaufsammlungen (Stadt Hamm)

Schleiereulenreviere

Kleinsdugerart I II III Summe %
1. Waldspitzmaus Sorex araneus 15 9 7 31 15
2. Schabrackenspitzmaus Sorex coronatus 9 17 18 44 10,7
3. Zwergspitzmaus Sorex minutus - 9 3 12 2,9
4. Wasserspitzmaus Neomys fodiens 1 1 1 3 0,7
5. Hausspitzmaus Crocidura russula 26 9 8 43 10,4
6. Kaninchen Oryctolagus cuniculus - - 1 1 0,2
7. Roételmaus Clethrionomys glareolus 2 2 1 5 1,2
8. Kleinwiihlmaus Microtus subterraneus 3 1 2 6 1,5
9. Feldmaus Microtus arvalis 41 54 90 185 449
10. Erdmaus Microtus agrestis 3 1 2 6 1,5
11. Ostschermaus Arvicola terrestris 1 2 17 20 49
12. Wanderratte Rattus norvegicus 1 2 1 4 1,0
13. Waldmaus Apodemus sylvaticus 12 9 9 30 73
14. Gelbhalsmaus Apodemus flavicollis 3 4 6 13 32
15. Zwergmaus Micromys minutus 2 4 2 8 1,9
16. Hausmaus Mus musculus - - 1 1 0,2
Summen 119 124 169 412 100

Einige Bemerkungen zu den Arten:

Waldspitzmaus, Sorex araneus

Die Waldspitzmaus, die nach HUTTERER & VIERHAUS (1984) feuchte Habitate bevor-
zugt, ist in den drei Proben relativ hiufig vertreten. Das mag mit der Existenz vieler
feuchter Habitate in den Revieren begriindet sein. Mit Ausnahme von Probe I ist die
Art erheblich weniger vertreten als die S. coronatus. Diese Differenzen kénnen auf lo-
kal unterschiedliche Erbeutungsméglichkeiten zuriickgefiihrt werden.

Schabrackenspitzmaus, Sorex coronatus

Dass die Schabrackenspitzmaus erst in den 70er Jahren in Westfalen nachgewiesen
wurde, lag in erster Linie an den Bestimmungsschwierigkeiten (vgl. HUTTERER &
VIERHAUS 1984). Seitdem Unterscheidungsmdoglichkeiten an Schideln vorliegen, wird
die Art auch in Eulengewollen nachgewiesen. Bis auf den Nordosten ist sie in vielen
Teilen Westfalens gefunden worden, und zwar oft hiufiger als die sympatrisch vor-
kommende Waldspitzmaus. Die Funde aus der Umgebung von Hamm entsprechen an-
deren Ergebnissen aus der siidlichen Miinsterschen Bucht (vgl. BERGER 1997) und
helfen, die Gitternetzkarte aufzufiillen.

Zwergspitzmaus, Sorex minutus

Von der Zwergspitzmaus liegt fiir das MTB 4312/2 schon ein Nachweis durch Ge-
wollefunde vor. Die Art fehlte allerdings diesmal in Probe I meiner Untersuchung. Ih-
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re Haufigkeit in den beiden anderen Gewdlleproben mit rund 3% entspricht in etwa
den Ergebnissen aus dem Kreis Coesfeld (BERGER 1997).
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Abb. 2: Prozentuale Anteile der Gesamtzahl der Beute-Kleinsduger, die in Schleiereulengewl-
len in der Umgebung der Stadt Hamm nachgewiesen wurden.

Wasserspitzmaus, Neomys fodiens

Auch die Wasserspitzmaus wurde bereits in Gewdllen aus dem MTB 4312/2 gefunden
(STEINBORN 1984). Mit nur 3 Nachweisen in den vorliegenden Gewollefunden diirfte
die Art fiir den Raum Hamm sicher unterreprasentiert sein. Dies nimmt auch BERGER
(1997) fiir den Raum Coesfeld an. Es wird davon ausgegangen, dass die Erbeutung
durch die Schleiereule durch dichtem Uferbewuchs eingeschrankt ist.

Hausspitzmaus, Crocidura russula

Das Vorkommen der in Westfalen weit verbreiteten Hausspitzmaus wurde im MTB
4312/2 bereits durch Gewdllanalysen bestitigt. Die Art zeigt in dieser Studie einen
Stetigkeitswert,von 100% und ist in Probe I besonders zahlreich.

Kaninchen, Oryctolagus cuniculus

Obwohl die Art in ganz Westfalen hdufig vorkommt, ist dieser Nachweis vom Fang ei-
nes sehr jungen Kaninchens durch die Schleiereule mehr dem Zufall zuzuordnen. VON
BULOW & VIERHAUS (1984) listen umfangreiche Gewdllstudien auf, in denen auch nur
in zwei Aufsammlungen von Waldkauzgewdllen einige Lagomorphen vertreten sind.

Rotelmaus, Clethrionomys glareolus

Nach SCHROPFER (1984) ist dieser Kleinsduger in waldbedecktem oder zumindest mit
Hecken bewachsenem Gelinde als héufigste Nagetierart in Westfalen anzutreffen. In
allen drei Gewdlleproben ist die Art zwar prisent, aber nur in jeweils geringen An-
zahlen (Tab.1; Abb. 2). Das mag mit der lokalen kleinrdumigen Habitatstruktur zu-
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- sammenhingen. Da Schleiereulen hauptséchlich im offenen Gelédnde jagen, ist mogli-
cherweise der Lebensraum der Rételmaus den Schleiereulen nicht so leicht zugédng-
lich.

Kleinwiihlmaus, Microtus subterraneus

Nach BERGER (1987) gilt diese Nagerart als die seltenste in Westfalen. In der Umge-
bung Hamm wurde sie in geringen Anzahlen in allen drei Gewoéllaufsammlungen ge-
funden, was mit diesen recht differenzierten Habitaten erklirt werden konnte (VIER-
HAUS & ZABEL 1972).

Feldmaus, Microtus arvalis

Die Feldmaus ist iiber ganz Westfalen verbreitet. Sie ist mit 370 gefundenen Schadel-
resten erwartungsgemaf an der Spitze der Gesamtbeuteliste in allen Gewdllproben
und folglich auch im Bereich Hamm die hiufigste Wiithlmausart. Zwar wurde in die-
ser Arbeit das sog. Simplex-Merkmal des 3. oberen Molaren aller Feldmiuse be-
stimmt, jedoch ist die vierte linguale (nach innen gerichtete) Schmelzschlinge derart
variabel, dass sogar bei manchen Individuen groBere Unterschiede zwischen beiden
Kieferhilften festgestellt wurden. Die auf den Arbeiten von Zabel beruhenden Isoli-
nen (vgl. SCHROPFER & HILDENHAGEN 1984) zeigen in diesen Messtischblatt-Qua-
dranten eine Reduktion der Schmelzzacken von 13 oder 14%. Meine Auszdhlung er-
gab wesentlich hohere Werte von 38 % fiir diesen Bereich. Um vergleichbare Werte
von verschiedenen Bearbeitern zu erhalten, scheinen genaue Richtlinien zur Beurtei-
lung der sehr variierenden Schlingenldngen notwendig zu werden.

Erdmaus, Microtus agrestis

Die Erdmaus ist wie vorige Art iiber ganz Westfalen verbreitet, aber wohl meist in ge-
ringeren Populationsdichten. Dies ldsst auch die geringe Prisenz in meinen drei Pro-
ben erkennen. Genaue Aufschliisse lassen Gewollfunde, insbesondere von der
Schleiereule, nicht zu, da diese im Vergleich mit Waldohreule und Waldkauz relativ
wenig Erdmause fangt (LINDENSCHMIDT 1984).

Ostschermaus, Arvicola terrestris

Obwohl die Schermaus bisher aus allen Teilen Westfalens bekannt ist, wurden noch
keine liickenlosen und flichendeckenden Nachweise erbracht (PELZ 1984). So fehlten
Nachweispunkte fiir alle hier infrage kommende Quadranten. BERGER (1997) nimmt
an, dass diese grole Wiihlmaus, obwohl sie in mehreren Revieren im Nachbarkreis
Coesfeld gefunden wurde, nicht so oft von der Schleiereule erbeutet wird. Deshalb ist
die hohe Zahl von 17 Schddeln aus dem Probengebiet III recht bemerkenswert und
deutet eine lokale Haufigkeit an. Obwohl die Art auch an trockenen Standorten vor-
kommt, gibt es hier méglicherweise entweder Zusammenhdnge mit den Senkungs-
stimpfen oder einer Spezialisierung der Eulen auf diese groen Beutetiere.

Wanderratte, Rattus norvegicus
Lange Zeit wurde unter Rattenexperten diskutiert, ob Wanderratten ausschlieflich

Kommensalen sind, oder ob auch reine Freilandpopulationen existieren konnen. Heu-

93



te weils man, wie auch fiir Westfalen erwiesen (VON BULOW 1984), dass Wanderratten
vollig unabhingig von menschlichen Behausungen, vor allem in Feuchtgebieten leben
konnen. Da adulte Wanderratten als Beute fiir die Schleiereule schon ziemlich grof
sind, findet man meistens, wie auch in diesem Fall, nur Knochenreste von Jungtieren
in den Gewdllen.

Waldmaus, Apodemus sylvaticus

Nach SCHROPFER (1984) zéhlt die Waldmaus in Westfalen zu den hiufigsten Kleinsiu-
gerarten. Sie ist auch in meinen Gewdlleproben zahlreich vertreten. Da sie nicht mit
der Gelbhalsmaus sympatrisch lebt, erlauben die Funde Riickschliisse auf eine ausge-
priagte Heterogenitét der drei Habitate, die beiden Nagerarten trennende Riickzugs-
moglichkeiten geben.

Gelbhalsmaus, Apodemus flavicollis

Dass Nachweise der Gelbhalsmaus in der Miinsterschen Bucht und im Nordwestteil
Westfalens fehlen, lag zundchst an der Schwierigkeit, Schiadelfragmente der Gelb-
halsmaus von denen der Waldmaus aus Gewollfunden zu unterscheiden. BERGER &
FELDMANN (1997) nennen als weitere Ursache vor allem die noch anhaltende Ausbrei-
tung der Art in obige Landesteile. Im Kreis Coesfeld konnte die Gelbhalsmaus in ei-
ner Gewdllstudie in 6 von 7 Gewdlleproben nachgewiesen werden (BERGER 1997).
Dies ist bemerkenswert. Auch die Stetigkeit von 100 % von A. flavicollis in meinen
drei Proben aus Hamm geht mit der allgemeinen nach Nordwest gerichteten Ausbrei-
tung der Art konform.

Zwergmaus, Micromys minutus

Die Zwergmaus ist in ganz Westfalen verbreitet, wenn auch in einzelnen Quadranten
noch Nachweisliicken existieren. Nach FELDMANN (1984) ist die Art meist in Schlei-
ereulengewollen unterreprésentiert. In meinen drei Proben wurden jeweils 2 bis 4
‘Schidelfragmente gefunden. Offenbar sind in den Feuchtgebieten dieser Reviere aus-
reichend Hochgrasbiotope fiir die Art vorhanden.

Hausmaus, Mus musculus

Ein einzelner Fund (Probe III) kann nur wenig Hinweise {iber die Hdufigkeit und Ver-
breitung dieser Art in dem untersuchten Bereich liefern. Nach BELz (1984) ist die
Hausmaus in allen westfdlischen Landschaften nachgewiesen worden. Da sich diese
kommensale Art meist innerhalb von Stillen, Scheunen oder anderen Gebduden auf-
hilt, repréasentieren Gewollefunde wohl nur einen Zufallsfang.

Zusammenfassend 146t sich sagen, dass die vorliegende Gewollanalyse neben der Be-
stitigung bereits bekannter Vorkommen einiger Arten Nachweise fiir die Kleinsduger
Waldspitzmaus, Schabrackenspitzmaus, Ostschermaus, Kleinwiihlmaus und Gelb-
halsmaus fiir die Umgebung der Stadt Hamm liefert, so die Fundpunkte in der Gitter-
netzkarte dieses Raumes ergénzt und einen kleinen Beitrag zur Erforschung der Sau-
getierfauna Westfalens leistet.
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