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Eine Kriegerfigurine aus Petra

Ein Beitrag zur Diskussion der nabatiischen Terrakotten

Neben der Architektur und der Keramik der
Nabatier fiihren die Terrakotten, trotz ihrer mitt-
lerweile relativ groen Anzahl bekannter Einzel-
stiicke', hinsichtlich ihrer Publikationslage im-
mernoch ein Schattendasein. Vor allem die meist
unzureichend gekldrten Fundumstinde und die
damit verlorengegangenen Hinweise zur Fein-
chronologie entwerten in vielen Féllen erheblich
die archédologische Aussagekraft. Da jedoch, mit
Ausnahme der Objekte aus Oboda?, als Fundort
ausschlieBlich das Stadtgebiet Petras angegeben
wird, sind sie als offenbar genuin nabatdische
Artefakte fiir Hinweise zur Kultur bis hin zum
Aussehen und zur Tracht der Nabatder von Be-
deutung. Deshalb wird im folgenden ein bisher
unbekanntes Einzelstiick vorgestellt, zu dem sich
keine weiteren Parallelen innerhalb der bekann-
ten Stiicke finden lassen’.

Beschreibung

Die Figurine zeigt in frontaler Haltung einen
geriisteten Krieger (Abb. 1 und 3. Erhaltene
GroBe: H 52,5 mm, B 31,5 mm, T 19 mm).

Abb. 3: Kriegerfigurine, frontal. Foto NHG.

ADD. 1: Kriegerfigurine frontal. Zeichnung Th. Trauner.

Abb. 2: Kriegerfigurine, Riickseite. Zeichnung Th. Trauner.




Der Kopf mit Teilen der Schultern sowie die
Beine ab den Knien fehlen*. Die Arme sind
entweder vor der Brust gekreuzt oder halten
einen heute nicht mehr zu identifizierenden
Gegenstand™®. Jeweils zwei Reihen preryges fal-
len iiber die unbekleideten Beine und iiber die
Schultern. Brust und Riicken (Abb. 2) werden
vom Mantel, der rechts von einer nicht ndher
erkennbaren Fibel oder Agraffe gehalten wird,
bedeckt. Neben den typischen pteryges weist die
anderrechten Schulter erkennbare Schulterklap-
pe (humeralia),die zum Verschlufl benotigt wur-
de, eindeutig darauf hin, dafl ein Panzer getragen
wird.

Herstellung

Als Material fand der fiir Terrakotten iibliche
rotlich bis orangefarben brennende Ton Verwen-
dung. Geformt wurde die Figurine aus zwei
Modeln, Vorder- und Riickseite wurden vor dem
Brand zusammengesetzt und an den Seiten ver-
strichen. An beiden Seiten sind entsprechende
Grate sichtbar. Die Machart der Riickseite ist
deutlich einfacher als die der Vorderseite (Abb.
2). Ob eine Bemalung aufgebracht war, 148t sich
nicht mehr entscheiden. Die Figurine unterschei-
det sich damit nicht von den bereits bekannten
Stiicken®.

Fundort und archiologische Datie-
rung

AlsFundortkannlediglich das Stadtgebiet Petras
angegeben werden. Die Figurine wurde von L.
Kiinne dort ohne néhere Angaben erworben. Da
jedwede fundortbezogenen Daten fehlen, kann
eine archédologische Datierung iiber deduktive
Methoden nicht vorgenommen werden.

Datierungsansiitze und mogliche Ver-
wendung

Bei den bislang publizierten Terrakotten beste-
hen fiir einen chronologischen Ansatz die glei-
chen Probleme wie bei dem vorgelegten Stiick.
Fundort und -umstinde sind meist ungeklért und
deswegen Aussagen zur Zeitstellung der einzel-
nen Stiicke schwierig. Die von I. Parlasca vorge-
schlagene Datierung in das 1. Jh. n. Chr.® wird
durch stratigraphisch belegte Stiicke aus der Gra-
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Abb. 4: Mittelnische des sogenannten ,,Soldatengrabes”
(BD 239). Foto NHG.

bung N. Khairys am el-Katute unterstrichen.
Dessen nur bruchstiickhaft erhaltenen Tier- und
Menschenfigurinen lassen sich zum Teil {iber
Miinzbeifunde zeitlich in die Regierungszeit
Aretas' IV und Malichus' II, also in die ersten
sieben Dekaden des 1. Jh. n. Chr,, stellen’. Wei-
tere Funde in den Grabungen P. J. Parrsund Ph.C.
Hammonds werden zwar erwihnt, eine entspre-
chende Publikation fehlt bis heute®.Aus Sabra
stammt eine handgeformte Figurine, die einen
ménnlichen Lowen darstellt. Sie wurde bei der
Ausgrabung eines nabatidischen Tempelbaus ge-
borgen, der in die erste Hilfte des 1. Jh. n. Chr.
datiert und somit einen terminus post quem fiir
die Verwendung dieser Figurine darstellt. Sie
findet jedoch weder in Machart noch im darge-
stellten Motiv eine Parallele zu publizierten Stiik-
ken’.

Das vorgelegte Stiick unterscheidet sich, wie
erwihnt, in Material und Machart nicht von den
bereits bekannten Stiicken, bleibt jedoch in sei-
ner figiirlichen Darstellung bislang ein Einzel-
stiick, so daf ein AnalogieschluB3, es ebenfalls in
das 1. Jh. n. Chr. zu stellen, nur eine Arbeitshy-
pothese bleiben kann. Eine Datierung tiber kunst-




Abb. 5: Fragment eines Panzers, Khirbet Tannur. Foto nach
N. Glueck.

historische Vergleiche ist nicht moglich. Zwar
zeigt die Figurine eine Haltung, die nach der
Ikonographie von Panzerstatuen zumindest
kaiserzeitlich zu datieren wire'?; fiir eine Figuri-
ne strenge ikonographische Regeln anzunehmen,
erscheint jedoch etwas zu gewagt, zumindest so
lange, bis eine eindeutige Kldrung der Zweck-
bestimmung und Verwendung der Terrakotten
einschlieBlich des vorliegenden Einzelstiickes
gegeben ist. Die Publikationslage hierzu bietet
ein dhnlich buntes Bild, wie es sich bei fast allen
nabatdischen Artefakten zeigt, die sich aufer-
halb eines architektonischen oder grabungs-
technisch erfassten Zusammenhangs befinden.
Die von G.und A. Horsfield vorgestellten Stiicke
stammen nach ihren Aussagen aus Gribern, in-
wieweit sie jedoch zu den Ausstattungen dersel-
ben gehoren und damit ein ritueller Charakter
anzunehmen ist, ergibt sich nicht aus ihrer Publi-
kation''. Eine Reihe anderer von ihnen vorge-
stellter Figurinen stammt aus Ankdufen'. I.
Parlasca nimmt eine Verwendung als Votivga-
ben an'3. F. Zayadine stellt einzelne Motive der
Terrakotten ebenso in einen rituellen Hinter-
grund'. M. Lindner nimmt ebenfalls Votive als
wahrscheinlich an'>. N. Khairy schligt entweder
ebenfalls Votivgaben fiir diejenigen des 1. Jh. n.
Chr. oder simples Spielzeug fiir die spéiteren
Typen vor'S. J.P. Zeitler geht von einem ,,schwa-
chen“ Hinweis auf einen ausgeiibten Kult aus!’.
Daf} die vorgestellte Terrakotte als Votivgabe
Verwendung fand und ein Gott oder eine Gottin
dargestellt ist'3, 146t sich nicht kategorisch aus-

schliefen, bleibt jedoch lediglich eine Annahme.
Letztlichleidet die Diskussion unter den mangel-
haft dokumentierten Fundumstidnden der mei-
sten Stiicke und den daraus resultierenden, in den
verschiedenen Publikationen fast tradierenden
Charakter annehmenden Vermutungen. Nach
Ansicht des Autors ist jedoch die Annahme einer
einzigen Verwendungsart der verschiedenen
Figurinentypen keineswegs zwingend. Die Ter-
rakotten zeigen in ihren sehr vielen, vollig unter-
schiedlichen Motiven, die von offensichtlichen
Gotterdarstellungen tiber domestizierte und nicht-
domestizierte Tiere, Normalsterbliche bis hin zu
Fabelwesen laufen, keine Gemeinsamkeit in der
Auswahl, die auf einen generellen Verwendungs-
zweck hindeuten. Die unterschiedliche Art der
Aufstellungstechnik, mit oder ohne Standfiile
oder auch mit Ose zum Aufhingen, 146t eben-
falls verschiedene Standorte und Verwendungen
zu®. Die relativ gut beobachteten Fundorte A.
Negevs (Topferei in Oboda)® und N. Khairys
(Wohnhaus am el-Katute)?! liefern eher gegen-
teilige Hinweise auf einen rituellen Ort. Zum
Schluf} liefert der unter nichtarchéologischen
Umsténden geborgene GroBteil der Stiicke eben
keinen Hinweis auf mogliche Verwendungszwek-
ke.

Weitere Auswertung

Einen weiteren Ansatz fiir die Zeitstellung iiber
die Darstellung selbst bietet der gezeigte Krieger
kaum. Wie erwihnt, wird eindeutig ein Panzer
getragen. Leider 146t sich jedoch nicht entschei-
den, welcher Art der Panzer ist. Die sichtbaren
pteryges und der Schulterverschluf} lassen alle
Spielarten des Korperpanzers, also des helleni-
stisch/romischen Muskelpanzers, des hellenisti-
schen Leinenpanzers, des Kettenhemdes (lorica
hamata), des Schuppenpanzers (lorica squamata
oder plumata) oder auch des Lamellenpanzers
zu. Eine zeitliche Zuordnung ist damit nicht
moglich??. Allerdings erhebt sich in diesem Zu-
sammenhang die Frage, inwieweit auf dieser
oder anderen Figurinen tatsdchlich von der
nabatiischen Bevolkerung getragene Kleidungs-
oder Ausriistungsgegenstinde gezeigt werden.
Daf die Moglichkeit besteht, daf sich auf ver-
schiedenen Terrakotten Darstellungen von im
nabatédischen Bereich real verwendeten Klei-



Abb. 6: Reiterfigurine. Foto NHG.

Abb. 7: Statue des Meki Ibn Nishru, Hatra, 1/2.Jh. n.Chr.
Foto nach D. Nicolle.

dungs- oder Ausriistungsgegenstinden wieder-
finden, wird vor allem fiir Kamel- und Pferde-
figurinen®, aber auch fiir die Darstellungen von
Menschen?, auch von anderen Autoren als gege-
ben vorausgesetzt.

DaB es sich bei dem dargestellten Krieger um
einen Nabatier handeln kann, zeigt die Tatsache,
dal3 entsprechende Ausriistungen in verschiede-
nen Zusammenhéngen innerhalb der nabatiischen
Welt auftauchen. Die bekannteste diirfte die Sta-
tue der Mittelnische des sogenannten Soldaten-
grabes (BD 239) im Wadi Farasa sein. Sie zeigt
in der Frontalansicht einen Krieger im helleni-
stisch-romischen Muskelpanzer (Abb. 4). Hier-
bei handelt es sich mit grofter Sicherheit um
einen nabatiischen Grabkomplex?. Zwei weite-
re Panzerfragmente stammen von der sogenann-
ten ,,Gruppe 1967%, verschiedenen Architektur-
teilen aus dem Stadtgebiet Petras, deren genaue
Verwendung und Zeitstellung bislang ungeklart
geblieben ist?. Besseren nabatdischen Hinter-
grund liefert das Fragment eines Panzers aus
Khirbet Tannur (Abb. 5)¥, einer nabatdischen
Tempelanlage®® . Es zeigt den linken Schulter-
und Brustbereich eines Panzers. Die antiquari-
sche Interpretation dieser Darstellung 148t, da
keine weiteren ergidnzenden Stiicke publiziert
sind, einen eindeutigen Schluf nicht zu®. Sie
zeigt aber erneut, daf} die Nabatier auch mit den
Details eines Panzers vertraut waren. Einen wei-
teren Hinweis auf die mogliche Verwendung des
Korperpanzers durch die Nabatéer liefert die
Darstellung eines Kriegers mit entsprechender
Ausriistung auf der Riickseite einer Miinze aus
der Regierungszeit Aretas' IV %,

Die ebenfalls in Modeltechnik hergestellten
Reiterfigurinen, von denen verschiedene Bruch-
stiicke vorliegen (Abb. 6)*, stellen ein zusitzli-
ches Indiz auf einen moglichen realen Hinter-
grund der dargestellten Motive dar. Die Klei-
dung des Reiters zeigt eindeutigen parthischen
EinfluB}. Die auffallende U-formige Filtelung
der Kleidung sowie die Trage- und Verschlu$3-
weise des Mantels finden sich auf verschiedenen
parthischen Skulpturen. Als Beispiele seien zum
einen eine Statue aus Hatra, die ins 1./2. Jh. n.
Chr. datiert wird (Abb. 7)*2, zum anderen eine
Reliefdarstellung des Mithras aus Duras Europos
des 2. Jh. n. Chr. (Abb. 8)* genannt. Einen
weiteren Hinweis auf Kleidung parthischen Vor-
bildes kann auch das bislang undatierte Kamel-



Abb. 8: Mithrasrelief, Duras Europos, 168/69 AD. Foto nach
H.E. Mathiesen.

Relief am Ed-Der-Plateau liefern. Das nur
schlechterhaltene Relief zeigt neben einem Dro-
medar/Trampeltier zwei menschliche Figuren,
die beide offenbar in weiten Hosen dargestellt
sind (Abb. 9)34. Da Petra und Palmyra Handels-
verbindungen pflegten®, aber auch nabatiische
Ubernahmen palmyrenischer Gottheiten bekannt
sind*, scheint die Ubernahme parthisch/irani-

scher Kleidung®” zumindest fiir die nabatéische
Oberschicht und damit die reale Darstellung der
Kleidung auf diesen Beispielen moglich. Zwin-
gend ist diese Annahme nicht, da sich nicht
ausschlieBen 14Bt, dafl in den genannten Beispie-
lenschlicht Parther/Palmyrener selbst dargestellt
sein konnen. Weitere Uberlegungen zur naba-
tdischen Tracht und Ausstattung im Zusammen-
hang mit Figurinendarstellungen wiirden sich,
vor allem in Hinblick auf die Publikationslage,
derzeitzu sehrin Hypothesen und MutmafBungen
verlieren.

Wenngleich diese Beispiele fiir die vorgestellte
Terrakotte nur Analogieschliisse zulassen, 146t
sie sich dadurch zwanglos in einen nabatédischen
Hintergrund einordnen. Eine Uberlegung, auf-
grund des gezeigten Panzers einen ausschlief3-
lich rémischen Hintergrund zu fordern, ist nicht
zwingend*®,.

Die vorgestellte Figurine, wenngleich zeitlich
nicht sicher einzuordnen, stellt einen zusitzli-
chen Hinweis auf die Verwendung hellenistisch-
romischer Panzer durch die Nabatder dar und
liefert damit weiteres Material zur nabatdischen

260CM 180 ' 100

Abb. 9: Zeichnung und Vermessung des ,,Kamelreliefs* auf dem Der-Plateau




Praxis der Kulturanleihen auch innerhalb der
Armeeausstattung. Fiir die Diskussion der Terra-
kotten selbst ist sie als bislang unbekanntes Ein-
zelstiick von Interesse und liefert neue Indizien
zur Fragestellung nach dem realen Hintergrund
und Verwendung der Figurinen. Insgesamt zeigt
sich bei der Betrachtung der Gesamtproblematik
der nabatéischen Terrakotten der Mangel an ge-
sicherten Hinweisen aus dem archédologischen
Bereich und die dadurch heraufbeschworene
Gefahr, dafl bei Interpretationen nur gesehen
wird, was bekannt ist.

CETERUM CENSEO RESULTATA ESSE
PUBLICANDA
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Anmerkungen

1 Die von I Parlasca (1991) 111 genannte Zahl von fast
500 diirfte nur die Spitze eines Eisberges darstellen, da durch
den Artefaktenhandel eine nicht abzuschitzende Anzahl in
Privatbesitz gelangt sein diirfte und damit fiir eine Auswer-
tung nicht zur Verfiigung steht.

2 Allerdings wurde in Oboda kein Hinweis auf ortliche
Produktion gefunden. A. Negev (1986) 120.

3 Zu nabatdischen Terrakotten siehe unter anderem: I.
Parlasca (1991) 111 f, A. Negev (1986) 120-124, N. Khairy
(1990) 23 ff., K. Parlasca (1986) 192 ff., I. Parlasca (1986)
200 ff., G. und A. Horsfield (1941) 105 ff.

3a Von oben betrachtet zeigt der linke Arm eine parallele
Einkerbung, so daf} die Darstellung eines gehaltenen Gegen-
standes wahrscheinlich ist. Darstellungen hoher romischer
Offiziere zeigen den unter der linken Schulter getragenen
Offiziersdegen (panazoikum). Der Degen zeigt parallel zum
Unterarm nach hinten unter den Mantel. Eine bekannte
Darstellung findet sich auf der Brustplatte des Prima-Porta
Augustus. Der dort gezeigte Feldherr (Tiberius) zeigt im
Profil den Griff des panazoikums unter dem linken Arm.
Fundstiicke eines panazoikums liegen nicht vor, ebenso ist
Befestigung, Verbreitung und genauere Verwendung bei
Offizieren im romisch/hellenistischen Bereich bislang un-
klar. Damit ist die Ubernahme auch in den nabatiischen
Bereich nicht auszuschliefien und die Forderung eines romi-
schen Hintergrundes und spitere Zeitstellung auf keinen Fall
zwingend.

4 Nach dem Zustand der Briiche zu urteilen, sind die Beine
alt gebrochen, der Kopf jedoch neu. Vermutlich geschah dies
bei der Bergung der Figurine, da das fehlende Teil nicht mit
an die Sammlung der NHG iibergeben wurde.

5  Siehe zu Material und Herstellung u.a.: I. Parlasca (1991)
111 f. und A. Negev (1986) 120.

6 I Parlasca (1986) 203 und (1991) 111.

7  Die von ihm erwihnten, ausschlieBlich Tiere darstellen-
den Figuren des ausgehenden 1. Jh. n. Chr. bzw. des 3. bis 6.
Jh. n. Chr. stimmen in Machart (Herstellung ohne Modeln)
und Ausfiihrung nicht mehr mit denen des friihen 1. Jh. n.
Chr. iiberein. N. Khairy (1990) 23 ff.

8 1. Parlasca (1986) 203. Bruchstiicke von Kamel-
terrakotten, die aus P.J. Parrs Grabungen 1956-64 stammen,
finden sich als Fotos bei E. French (1988) 66, als Zeichnun-
gen (Typ L nach I.Parlasca) bei D. Nicolle (1991) 43. Auf
einem der Fotos ist interessanterweise das Bein eines Kamel-
reiters mit dargestellt. Ein @hnliches bisher unpubliziertes
Stiick befindet sich in der Sammlung von M. Lindner aufge-
kaufter Figurinen in der Sammlung der NHG.

9 J.P. Zeitler (1992) 80, 83.

10 Die Haltung der Figurine und die Trageweise des Man-
tels liee eine Eingruppierung nach den Typen VIund XII der
Typologie der Panzerstatuen nach K. Stemmer zu. Die Datie-
rung dieser Typen lduft jedoch vom 1. Jh. n. Chr. bis in das 2.
Jh. n. Chr. Siehe hierzu K. Stemmer (1987) 5, 73 ff, 115 ff.
11 G.und A. Horsfield (1941) P1. XXII und XXV.

12 ebd. 161 ff.

13 Sie bezeichnet z.B. die Kamelfigurinen ,,zweifellos* als
Weihgeschenke, die ,,wohl als Votive an ihn, (Dusa-
res)..anzusprechen® sind. Als instruktiven Beleg fiihrt sie
eine nabatdische Inschrift aus Puteoli an, die die Weihung
zweier ,,goldener Kamele an Dusares beinhaltet. Sie geht

bei den Weihenden vom drmeren Bevolkerungskreis aus, da
es sich bei den Terrakotten wohl um Stiicke von ,relativ
geringem materiellen Wert handelt. (1989) 210 und (1991)
126. Ein fiir diese Aussagen notwendiger Beleg fiir einen
Zusammenhang zwischen der Inschrift und den petridischen
Terrakotten liegt jedoch nicht vor. Als weiteres Beispiel sei
hier ihr Weg genannt, aufgrund einer im Grunde unklaren
Darstellung einer ,,Schérpe* bei der aus drei Personen beste-
henden Musikantengruppe aus dem Museum Amman eine
priesterliche Funktion der in der Mitte der Gruppe dargestell-
ten Person ,,wahrscheinlich“ zu machen, um dann festzustel-
len, dal dementsprechend die Terrakotte ,,sicher als Votiv-
gabe gedient hat. (1991) 120.

14 Er sieht in den Schleiern der beiden Frauen der Musi-
kantengruppe einen Hinweis zu einem sakralen Konzert
(1987) 240.

15 M. Lindner (1983) 43.

16 N. Khairy (1990) 23.

17 J.P. Zeitler (1992) 83.

18 In Frage kdmen aufgrund der Bekleidung mit einem
Panzer Ares/Mars, Allat/Athena/Athargatis/Minerva oder
auch Zeus/Hadad/Dusares. Zu den verschiedenen Moglich-
keiten, aufgrund einer Panzerdarstellung Goétter anzuneh-
men, siche N.Glueck, (1965) 471. Er findet jedoch keine
Darstellung von Mars/Ares im nabatéischen Bereich (ebd.).
NachJ. Zangenberg (1991) 27 kann jedoch Dusares auch als
Ares/Mars gesehen werden. Der nabatéische Ares kann aus
dem ,,Kamelreitenden (palmyrenischen) Kriegsgott Arsu®
entstanden sein (Bowersock, 1986, nach J.M.C. Bowsher,
1989, 22). J.S. McKenzie vermutet in der Reliefdarstellung
eines behelmten Kriegers aus der Gruppe 1967 Ares (1988)
92.14 und dies.(1990) Taf.61. Darstellungen der Athena sind
aus der Gruppe 1967 aus Petra bekannt. Siehe hierzu: Th.
Trauner (1992) Abb 7. Ohne zu dieser im Grunde fruchtlosen
Aufsummierung denkbarer Moglichkeiten weiter beitragen
zu wollen, erscheint dem Autor die Darstellung von Mars etc.
bzw. Minerva etc. im Falle der vorgestellten Figurine wenig
wahrscheinlich. Ihm sind, auch auBerhalb des nabatdischen
Bereiches, keine Darstellungen von Mars oder Minerva be-
kannt, die dieselbe Korperhaltung wie die in Frage stehende
Figurine zeigen. Dies sollte jedoch auch fiir eine Figurine der
Fall sein, da, geht man von den sicher identifizierten Darstel-
lungen aus, z.B. Isis mit allen notwendigen Attributen und in
einer kanonischen Haltung dargestellt wird. ZurIsisdarstellung
siehe J. Zangenberg (1991) 29 ff., I. Parlasca (ebd.) 115 ff.
und F. Zayadine (1987) 241.

19 Zu den Typen siehe u.a.: I. Parlasca (1991) 111 ff.

20 Mit wenigen Ausnahmen stammen alle Figurinen dieser
Grabung aus einem stratigraphisch nicht erfaBbaren
nabatidischen Abfallhaufen, der Miinzen des 2. Jh. v. Chr. bis
ins 2. Jh. n. Chr. enthielt. A. Negev (1986) XXI und 120 f.
21 N.Khairy vermutet aufgrund eines FuSbodenbelages aus
sechseckigen Pflastersteinen eines Gebdudes seiner Area C
einen rituellen Ort, da sich dieselbe Pflasterung in einem
nabatiischen Tempel im Wadi Ramm findet. Die von ihm
geborgenen Figurinen stammen jedoch von einem weiteren,
nur ansatzweise ergrabenen Gebidude in einiger Entfernung
(Area D). Ein baulicher Zusammenhang zwischen diesen
Gebiudenistnichtnachgewiesen. Aufgrund dieses Grabungs-
ergebnisses den Figurinen rituellen Charakter zuzuschrei-
ben, bleibt eine Theorie, deren Indizienkette nicht vollstdn-
dig geschlossen scheint. In diesem Zusammenhang ist be-
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merkenswert, daf} er den Figurinen, die stratigraphisch in das
3. Jh. n. Chr. und spiter, also auferhalb eines rein nabatéisch
beeinflussten rituellen Hintergrunds, zu datieren sind,
Spielzeugcharakter zuschreibt. (1990) 6, 23 und ders. (1986)
62 ff.

22 Die erwihnten Panzertypen haben insgesamt einen
Verwendungszeitraum von ca. 800 Jahren. Siehe hierzu u.a.
A. Hagemann (1919) 2 ff., P. Ducrey (1985) 49 ff., AM.
Snodgrass (1984) 69 ff, Th. Trauner (1992) 16 ff.

23 1. Parlasca (1986) 204 ff. und (1991) 121 ff. Sie unter-
stelltin der Darstellung der Kamele letztlich Karawanentiere,
da ,.als Stifter ... alle mit dem Karawanenhandel verbundene
Nabatier...“ in Frage kommen. (1986) 210. Die Ausriistung
der Tiere mit Schild, Schwert(ern) und einem Reitsattel
sowie das Fehlen jeglichen Handelsgutes deutet jedoch auch
aufeine Verwendung im Kampf oder Krieg hin. Zur Verwen-
dung der Kamele in der nabatdischen Kavallerie und zu auf
den Terrakotten gezeigten Ausriistungen siehe: J.M.C.
Bowsher (1989) 22 und E. French (1988).

24 K. Parlasca (1986) 192. Dessen Belegstiicke (Bronze-
figurinen) erscheinen jedoch, was Nachweise fiir deren Fund-
orte und Chronologie angeht, nicht eindeutig geklart, so daf3
eine Ubernahme auf die Nabatier des 1. Jh. n. Chr. nicht
zwingend erscheint.

25 Zur Problematik der Datierung und des kulturellen Hin-
tergrunds des Soldatengrabes siehe u. a. J. S. McKenzie
(1990) 59 ff., Th. Trauner (1992) 23 ff.

26 ZurProblematik dieser Gruppe siehe u.a.: J.S. McKenzie
(1988) 86 ff, (1990) 41 ff., 134 ff., 147 ff., Th. Trauner (1992)
16 ff., 23. Hinzuzufiigen ist noch, da}, wenn es sich bei den
Bauteilen der Gruppe 1967 um eine Triumphdarstellung an
einem Vorgingerbau des Temenostores handelte, grundsitz-
lich auch Ausriistungen besiegter Armeen in Frage kommen,
also auch seleukidische oder judiische Waffen dargestellt
sein konnen. Weiterhin ist die Ubernahme eines Baupro-
grammes moglich, das ohne eigentlichen nabatdischen Hin-
dergrund der dargestellten Motive zur Ausfiihrung gelangt
sein kann. Die Annahme, hier ausschlieBlich nabatdische
Waffen dargestellt zu sehen, ist nicht zwingend.
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27 N.Glueck (1965) 355 und pl. 39.

28 ebd. 73 ff. und 620 ff.

29 Die Brust zeigt die typisch hellenistische Darstellung
eines Medusenhauptes. Dieses Medusenhaupt findet sich bei
Muskelpanzern immer oberhalb des sternums und hatte im
Original einen Durchmesser von ca. 8 - 10 cm. Siehe hierzu:
K. Stemmer (1987) Taf. 33 ff. Zwar sind die drei Reihen
pteryges sowie die humeralia maBstiblich zu klein darge-
stellt; daBl es sich bei der Darstellung dennoch um einen
hellenistisch-romischen Muskelpanzer handelt, kann aber
mit grofer Wahrscheinlichkeitangenommen werden. Nimmt
man den Durchmesser des Medusenhaupts als Mafstab,
diirfte es sich um eine im Original lebensgrofe Darstellung
gehandelt haben.

30 SiehehierzuJ.M.C.Bowsher (1989) 25.und Th. Trauner
(1992) Anm. 3 und 59.

31 Zu weiteren Abbildungen siehe I. Parlasca (1986) 123 f.
Die von ihr als bemerkenswert erachtete Beinhaltung zeigt
lediglich die Haltung, die natiirlicherweise beim Reiten ohne
Steigbiigel eingenommen wird. Steigbiigel sind fiir das 1./2.
Jh. n.Chr. sicher auszuschliefen. Allerdings erwihnt sie die
,.der Parthischen Tracht nahestehende Bekleidung*“(a.a.0.).
Zur Datierung der Reiterfigurinen gelten dieselben Probleme
wie fiir den GroBteil der anderen angesprochenen Motive.
32 nach D. Nicolle (1991) 23.

33 nach H.E. Mathiesen (1992) 197.

34 M. Lindner u.a., (1982) 89.

35 J. Starcky/ M. Gawlikowski (1985) 73.

36 J. Zangenberg (1991) 28.

37 Zur parthischen Kleidung siehe u.a.: H.E. Mathiesen
(1992), P. Wilcox (1986) 6 ff. und D. Nicolle (1991) 22 ff.
38 Aufgrund der Darstellung eines Muskelpanzers einen
romischen Hintergrund zu fordern, findet sich wiederholt in
den Publikationen zum Soldatengrab (BD 239), das immer
wieder als ,,Tomb of the Roman Soldier bezeichnet wurde.
Siehe hierzu ausfiihrlicher Th. Trauner (1992) 23 ff.
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