Die Meteorite Niedersachsens

Alexander Gehler und Mike Reich

Einfithrung — Niedersichsische Meteorite im Spiegel der Zeiten

Schon immer haben Meteoritenfille, die
meist mit spektakuldren Licht- und Ge-
riauscherscheinungen verbunden sind, ihre
Beobachter fasziniert. Oftmals sind in der
Menschheits- und Kulturgeschichte Mete-
orite nach ihrem Fall als Kultobjekte bzw.
gottliche Zeichen verehrt worden oder
wurden als seltsame Naturmerkwiirdig-
keiten bzw. Kuriosititen aufbewahrt und
bestaunt. Eindrucksvolle Beispiele hierfiir
sind aus nahezu allen Kulturkreisen zu vie-
len Zeitpunkten in den letzten paar tau-
send Jahren tberliefert (vgl. Buhler 1988;
Heide 1988).

Material dokumentierter Meteoriten-
fille, die sich vor 1750 ereignet haben, ist
jedoch heute kaum noch erhalten, noch
seltener sind Stiicke aus Zeiten vor dem
30-jahrigen Krieg. Dies ist unter ande-
rem mit der Tatsache zu begriinden, dass
die Gelehrten der damaligen Zeit keine

handfeste wissenschaftliche Erklirung fiir
diese Phinomene liefern konnten und so —
meist unter stark klerikalem Einfluss —
Meteoritenfille oft als Wunder Gottes, in
Zeiten der Aufklirung dann als Phanta-
sieerscheinungen bzw. irdisch zu erkliren-
de Ereignisse gedeutet wurden. Auch der
Mangel an entsprechenden langfristig an-
gelegten naturhistorischen Sammlungen
an Universititen und/oder Museen zu je-
ner Zeit hat entscheidend zur spirlichen
Uberlieferung von Material der im histori-
schen Schrifttum erwihnten Meteoriten-
fille beigetragen. Eine der wenigen Aus-
nahmen bildet der am 7. November 1492
bei Ensisheim im Elsass gefallene, ur-
springlich etwa 135 kg wiegende Steinme-
teorit, der lange Zeit als der weltweit dltes-
te dokumentierte Meteoritenfall galt, von
dem noch Material vorhanden ist. Die-
ser Rang gebiihrt inzwischen einem 472¢g
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schweren Stein, der am 19. Mai 861 in
den Garten eines Shinto-Schreins in No-
gota auf der japanischen Insel Kyushu fiel
und seitdem dort als besonderer Schatz des
Schreins aufbewahrt wird (Marvin 2006).

Auch fiir das Gebiet des heutigen Nie-
dersachsen (Abb. 1) sind — dokumentiert in
alten Chroniken — ein zweifelhafter (Ol-
denburg [Eisen] — 1368) und zwei siche-
re Meteoritenfille (Norten — 1580, Stol-
zenau — 1647) aus der Zeit bis zum 18.
Jahrhundert beschrieben, deren gesamtes
Material jedoch seit langem als verschollen
gelten muss.

Im 18. Jahrhundert vollzog sich die
Wende von ,Wunderkammern® und ,Ku-
riosititenkabinetten®, in denen Meteorite
teils bisher ihren Platz fanden, zu systema-
tischen Naturalienkabinetten und ersten
wissenschaftlichen Universitits- und Mu-
seumssammlungen (vgl. Wettengl 2003;
Reich 2008). Wihrend bis kurz vor Ende
des 18. Jahrhunderts noch vergleichswei-
se wenig Material von Meteoritenfillen
in erste wissenschaftliche Sammlungen
gelangte und Funde von Eisenmeteoriten
dort lediglich als ,gediegene Eisenmassen®
Eingang fanden, dnderte sich dies in den
letzten 15 Jahren jenes Jahrhunderts na-
hezu schlagartig. So ist heute beispielswei-
se nur Material von zehn in den ersten 85
Jahren des 18. Jahrhunderts (1700—1784)
gefallenen Meteoriten in Sammlungen er-
halten, aus der kurzen Zeit zwischen 1785
und 1799 hingegen Probenmaterial von
neun Meteoriten. Dies ist zweifelsohne da-
mit zu erkldren, dass durch das steigende
Interesse von Gelehrten an Meteoritenfil-
len auch die Sensibilisierung der Bevolke-
rung stieg, tiber diese Phinomene zu be-
richten, die Stiicke aufzusammeln und der
Wissenschaft zuginglich zu machen.

Ein Vorreiter unter den meteoriten-
interessierten Naturforschern war Ernst
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Florens Friedrich Chladni (1756-1827),
den man als Begrinder der wissenschaftli-
chen Meteoritenkunde ansehen kann. Mit
seinem Werk ,Uber den Ursprung der von
Pallas gefundenen und anderer ihr dhnli-
cher Eisenmassen, und iiber einige damit
in Verbindung stehende Naturerscheinun-
gen“ (Chladni 1794) lieferte er tberzeu-
gende Beweise zur kosmischen Herkunft
der Meteorite und deren Zusammenhang
mit beobachteten Feuerkugeln. Anfangs
wurde diese herausragende Publikation je-
doch sehr kritisch von Chladnis Wissen-
schaftskollegen gesehen und es sollte fast
ein weiteres Jahrzehnt vergehen, bis seine
Erkenntnisse mehr oder weniger allgemein
akzeptiert wurden. Dies ist in erster Linie
auch einem groflen Meteoritenschauer bei
L’Aigle in Frankreich (26. April 1803) so-
wie der wissenschaftlichen Untersuchung
dieses mehrere tausend einzelne Steine
umfassenden Falles durch Jean-Baptis-
te Biot (1774—1862) zu verdanken (Biot
1803).

In der Frithzeit der wissenschaftlichen
Meteoritenkunde wurde das Gebiet des
heutigen Niedersachsen nur knapp durch
einen bekannt gewordenen Meteoriten
verfehlt, der am 15. April 1812 zwischen
den Ortschaften Erxleben und Eimers-
leben im heutigen Sachsen-Anhalt nie-
derging (vgl. Gehler & Reich 2014). Die
Geschichte der Meteorite Niedersachsens
nach Griindung der neuen Disziplin ,Me-
teoritenkunde® beginnt daher erst im Jahr
1855 mit dem Meteoriten von Bremer-
vorde. Diesem folgten bis heute drei be-
obachtete Fille, deren Material aufgefun-
den worden ist (Oesede — 1927, Oldenburg
[Stein] — 1930, Braunschweig — 2013) so-
wie der Fund von zwei Eisen- (Obernkir-
chen — 1863, Emsland — 1940) und eines
Steinmeteoriten (Benthullen — 1944/45)
(vgl. Abb. 1).
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Abb. 1 Ubersichtskarte Niedersachsens mit
Kennzeichnung der Fall- und Fundorte.

Systematik und Klassifikation von Meteoriten

Im Folgenden sollen die wichtigsten
Begriffe erklirt und eine kurze Ubersicht
tiber die Klassifikation von Meteoriten ge-
geben werden. Fiir eine vertiefendere Be-
schiftigung mit dieser Thematik sei auf
die allgemeinen Einfithrungen von Bihler
(1988), Heide (1988) und Schliiter (1996)
bzw. auf die aktuell erschienenen Werke
von Brandstitter et al. (2013) sowie von
Schultz & Schliiter (2015) verwiesen.

Meteorite haben ihren Ursprung in so-

genannten  kosmischen  Kleinkérpern.
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Hierzu zihlen Kometen, Asteroiden und
Meteoroiden. Wihrend Kometen im We-
sentlichen aus Wassereis, gefrorenen Ga-
sen und Staub bestehen, sind Asteroiden
und Meteoroiden aus
al und/oder Metall zusammengesetzt. Als
Meteoroiden werden Objekte vom Sub-
millimeter-Bereich bis in den Meter-Be-
reich bezeichnet; jenseits einer nicht ge-
nau definierten Grofie werden diese dann
Asteroiden genannt. Tritt ein Meteoroid
in die Erdatmosphire ein, erzeugt er eine

Gesteinsmateri-
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charakteristische Leuchtspur, die als Me-
teor (oder umgangssprachlich als Stern-
schnuppe) bezeichnet wird. Ist die Mas-
se des Objektes grofl genug, so dass es bei
seinem Flug durch die Atmosphire nicht
vollstindig verglitht und die Erde erreicht,
spricht man von einem Meteoriten. Die
mit einem solchen Meteoritenfall verbun-
dene Leuchterscheinung, die in Grofe,
Dauer und Helligkeit die Erscheinung ei-
ner gewohnlichen Sternschnuppe bei wei-
tem Ubertrifft, wird in der Regel als Bolide
charakterisiert.

Im allgemeinen Sprachgebrauch wer-
den Meteorite zumeist in (1) Steinmeteo-
rite, (2) Eisenmeteorite und (3) Stein-Ei-
sen-Meteorite unterteilt. Wissenschaftlich
korrekter ist die Unterscheidung zwischen
differenzierten und undifferenzierten Me-
teoriten.

Die Mutterkorper differenzierter Me-
teorite unterlagen Schmelzprozessen, bei
denen eine Materialtrennung zwischen
Metallen und verschiedenen Mineralkom-
ponenten stattfand. Bestes Beispiel hierfiir
ist unsere Erde mit ihrem schalenartigen
Aufbau, bestehend aus dem (hauptsich-
lich) metallischen Erdkern, dem Erd-
mantel mit einem hohen Anteil magnesi-
um- und eisenreicher Minerale sowie der
Erdkruste, in deren Mineralzusammenset-
zung Aluminium und Silicium eine weit-
aus groflere Rolle spielen als im Erdmantel.

Alle Eisenmeteorite und Stein-Eisen-
Meteorite sind differenzierte Meteorite.
Erstere konnen aufgrund ihrer Kristall-
struktur und Chemie in eine ganze Reihe
verschiedener Klassen und Gruppen weiter
unterteilt werden (Abb. 2). Strukturell wer-
den sie in Oktaedrite, Hexaedrite und Ata-
xite gegliedert. Am hiufigsten innerhalb
der Eisenmeteorite sind die Oktaedrite,
die aus den beiden unterschiedlich zusam-
mengesetzten Eisen-Nickel-Legierungen
Kamacit und Taenit bestehen.
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Beim Anitzen einer geschliffenen Fli-
che eines Oktaedriten wird die sogenann-
te Widmanstitten-Struktur' sichtbar, die
aus Kamacit-Balken, unterbrochen von
diinnen Taenit-Lamellen, aufgebaut ist.
Die Breite der Kamacit-Balken bestimmt
die weitere Strukturklasseneinteilung von
Jfeinsten zu ,grobsten Oktaedriten. Die
beiden niedersichsischen Eisenmeteori-
tenfunde Obernkirchen und Emsland sind
als feiner Oktaedrit bzw. mittlerer Oktaed-
rit klassifiziert. Die viel selteneren, fast nur
aus Kamacit bestehenden Hexaedrite, und
die nahezu ausschliefilich aus Taenit be-
stehenden Ataxite zeigen hingegen keine
Widmannstitten-Struktur.

Bei Stein-Eisen-Meteoriten wird zwi-
schen Pallasiten, die aus einem Nickel-
eisen-Gerlst mit eingebetteten Olivinkris-
tallen bestehen und den Mesosideriten, die
aus einem unregelmifigen Gefiige etwa
gleicher Teile von Silikatmineralen und
Nickeleisen bestehen, unterschieden.

Unter den Steinmeteoriten existieren so-
wohl differenzierte (Abb. 2) als auch un-
differenzierte Kérper (Abb. 3). Diffenzierte
Steinmeteorite werden als Achondrite be-
zeichnet. Sie kénnen in Aubrite, Angrite,
die sogenannte HED-Gruppe (Howardite,
Eukrite und Diogenite, als deren gemein-
samer Mutterkorper der Asteroid Ves-
ta angesehen wird), sowie die Mond- und
Marsmeteorite unterteilt werden.

Zu den undifferenzierten Steinmete-
oriten zdhlen die primitiven Achondrite
(Acapulcoite, Brachinite, Lodranite, Urei-
lite und Winonaite) sowie die Chondrite,
die in Gewohnliche Chondrite, Enstatit-
Chondrite, Kohlige Chondrite, Rumuru-
ti-Chondrite und Kakangari-Chondrite
unterteilt werden. Rumuruti- und Kakan-
gari-Chondrite sind sehr selten und jeweils
nur durch einen beobachteten Fall sowie
ca. 150 Funde im ersteren bzw. nur zwei
Funde im letzteren Fall bekannt.
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Bei Gewohnlichen Chondriten erfolgt
eine weitere Unterteilung tiber den Eisen-
bzw. Gesamtmetallgehalt. Es werden H- (=
high iron), L- (= low iron) und LL-Chon-
drite (=low iron, low metal) unterschieden.
Im Fall der Enstatit-Chondrite existieren
die zwei Grupen EH und und EL, wobei
hier ,E“ fiir das Mineral Enstatit steht und
sich ,H“ und ,L“ wiederum auf den Ei-
sengehalt beziehen. Sowohl bei Gewohn-
lichen, wie auch bei Enstatit- und Rumu-
ruti-Chondriten erfolgt zusitzlich eine
Klassifikation auf petrologischer Basis, die
je nach Metamorphosegrad zwischen den
Typen 3 bis 6 (teilweise auch bis 7) unter-
scheidet.

Kohlige Chondrite werden aufgrund ih-
rer chemischen Zusammensetzung in die
verschiedenen Gruppen CB, CH, CI, CK,
CM, CO, CR und CV und zusitzlich an-
hand ihrer Petrologie in die Typen 1 bis 6
eingeteilt. Das ,C“ steht hierbei fiir ,,koh-
lenstoffreich® (engl.: carbonaceous) und
der dahinter genannte Buchstabe mit einer
Ausnahme fiir den Fall- bzw. Fundort eines
typischen Meteoriten dieser Gruppe (Ben-
cubbin, Ivuna, Karoonda, Mighei, Ornans,
Renazzo, Vigarano). Bei der Gruppe CH
bezeichnet das ,H“ wie bei den Gewdhnli-
chen und Enstatit-Chondriten den hohen
Eisengehalt.

Dem Auffinden von Meteoriten geht oft
die direkte optische und/oder akustische
Wahrnehmung des Fallereignisses voraus.
Dies trifft auf sechs der neun sicher fiir das
Gebiet des heutigen Niedersachsens be-
legten Meteorite zu (Norten, Stolzenau,
Bremervorde, Oesede, Oldenburg, Braun-
schweig). Diesen beobachteten Fillen ste-
hen die reinen Funde gegeniiber, deren Fall
(wenigstens in Zusammenhang mit dem
Fund) nicht beobachtet worden ist.

Die meisten Meteoritenfunde weltweit
wurden und werden in den kalten (Ant-
arktis) und heiflen Wisten (vorwiegend
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Sahara und Rub al-Chali) gemacht. Hier
herrschen Bedingungen, die die natiirli-
che Verwitterung von Meteoriten extrem
verlangsamen, wie auch spezielle Ablage-
rungsbedingungen, die durch Erosion des
umgebenden Mediums (Eis bzw. Staub
und Sand) fiir eine natiirliche Konzentra-
tion von Meteoriten auf bestimmten Fli-
chen sorgen.

Nach aktuellem Stand (Meteoritical
Bulletin Database 2014) sind 94,4 % aller
bisher beobachteten Meteoritenfille Stein-
meteorite (80,8 % Gewohnliche Chondrite
und 7,2 % Achondrite, 6,4 % verteilen sich
auf alle restlichen Gruppen). Eisenmeteo-
rite haben bei den beobachteten Fillen le-
diglich einen Anteil von 4,5 %. Daher ist
es auch nicht verwunderlich, dass alle sechs
gesicherten Fallereignisse in Niedersach-
sen Steinmeteoritenfille darstellen und
dass alle niedersichsischen Steinmeteorite
(mit Ausnahme von Norten und Stolze-
nau, von denen kein Untersuchungsmate-
rial zur Verfligung steht) als Gewohnliche
Chondrite klassifiziert worden sind.

In unseren europiischen Breiten sind
Funde ohne vorangegangene Fallbeobach-
tung vergleichsweise selten. Wenn diese
doch gemacht werden, so handelt es sich
hiufig um Eisenmeteorite, die deutlich
verwitterungsbestindiger sind als Stein-
meteorite. Auch sind Metallmassen, die
bei Bodenarbeiten ans Tageslicht gelangen,
weitaus ungewohnlicher als ein Stein, den
der Laie selten als ,meteoritenverdich-
tig* erkennen wird. Demzufolge wird auch
beim Fund einer Metallmasse sicherlich
hiaufig Expertenrat gesucht, was die Identi-
fizierungschancen von gefundenen Eisen-
meteoriten gegeniber moglichen Stein-
meteoritenfunden erheblich erhoht. So
sind neben den sechs beobachteten Fillen
von Steinmeteoriten zwei der niedersich-
sischen Meteoritenfunde Eisenmeteori-
te (Obernkirchen und Emsland). Jedoch
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Differenzierte Meteorite
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Abb. 2 Klassifikationsschema der differenzierten Meteorite.
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Abb. 3 Klassifikationsschema der undifferenzierten Meteorite.
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existiert in Niedersachsen auch ein Stein-
meteoritenfund (Benthullen), der in die-
sem speziellen Fall aufgrund sehr giinstiger

Oldenburg (Eisen)

13

Umstinde (s. u.) hinsichtlich der Beschaf-
fenheit des Fundortes erhalten geblieben
ist.

Die eiserne Keule vom 20. Juli 1368 — wohl ein Pseudometeorit

Klassifikation: vermutlich Pseudometeorit
Gesamtgewicht: ca. 100 kg

Am 20. Juli 1368 landete ein etwa 700
Mann starker Verband von Oldenbur-
gern und Bremern mit Schiffen in Ble-
xen und lieferte sich bei Coldewirf (nahe
dem heutigen Stadtteil Atens der Stadt
Nordenham) eine blutige Schlacht gegen
die Rustringer Friesen, in der nahezu alle
Angreifer getotet wurden. Aufzeichnun-
gen des Ulrich Meinhard [ Jolricus Mein-
ardus] (?—1586), von 1563 bis 1586 Pfarrer
in Blexen, berichten von einer in der Luft
auftauchenden ehernen Keule, welche der
Blexener Kirchenpatron St. Hippolyt ge-
sendet und die viele der Feinde mit gewal-
tigen Schligen zerschmettert haben soll

hiJ.ﬁ St dw,,
'i.l. ’

Abb. 4 Textpassage zur ,Eisernen Keule von
Blexen“ aus der handschriftlichen Chronik des
Ulrich Meinhard. Original im Niedersachsischen

fﬂ ’ ”Jd
hftkn*(«f«- -{”ﬁ;cl:kuf e

(NLA Oldenburg 1556-1834; Abb. 4).
Die Keule, etwa 100 kg schwer, wurde
nach gleicher Quelle lange in der Blexe-
ner Kirche aufbewahrt, bis sie auf Befehl
des Grafen Anton I. um 1534, im Zuge der
lutherischen Reformbewegung (die Graf
Anton I. geschickt auch zur persénlichen
Bereicherung auszunutzen wusste), zusam-
men mit weiteren Kirchenschitzen auf das
Schloss Ovelgonne geliefert werden muss-
te (Meyer 1751; Libbing 1964).

Die ]jbersetzung des entsprechenden in
Latein verfassten Abschnittes des Origi-
naltextes lautet:

R u'cu’ ewet !
ared

o

g o

p_rl!u:f

Landesarchiv - Standort Oldenburg (Signatur: Dep
61 Akz. 79 Nr. 868, Fol. 2r). Foto: NLA Oldenburg.
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Als man damals 1368 schrieb, am Tag

vor S. Praxedis, denke daran, fiel der

Graf von Oldenburg durchs Schwert des
Friesenvolkes, das ihn grausam schlug. Dies
geschah bei Blexen, und sah man in der
Luft die eherne Keule des HI. Hippolyt, des
Patrons von Blexen, ungefahr 200 Pfund
schwer, mit heftigen Schldgen die Feinde
zerschmettern. Diese Keule hat mein Vater
Meinardus Jolricus, seeligen Andenkens,
auf Befehl des Herren Anton I., Grafen von
Oldenburg, zusammen mit vielen anderen
schmiickenden Ausstattungsgegenstanden
dieser Kirche um das Jahr 1534 auf die Burg
Ovelgdnne gebracht.

Chladni (1817, 1819) fihrt o. g. Ereig-
nis als potentiellen Fall eines Eisenmete-
oriten an; nihere Untersuchungen konnte
aber auch er schon nicht mehr anstellen, da
Festung und Schloss Ovelgénne aufgrund
von Bedeutungsverlust zwischen 1677 und
1679 geschleift worden sind (Libbing
1964).

Norten
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Ob es sich hierbei wirklich um einen
Meteoritenfall gehandelt hat, ist aus ver-
schiedenen Griinden mehr als fraglich. Ein
wichtiges Argument dagegen ist sicher-
lich die Tatsache, dass zwar die Schlacht
und die Niederlage der Bremer und Ol-
denburger in der im spiten 14. und frithen
15. Jahrhundert entstandenen Rinesberch-
Schene-Chronik ausfiihrlich geschildert
werden, Hinweise auf die ,eherne Keule®
bzw. ein ,kosmisches Ereignis“ hier aber
noch ginzlich fehlen. Die beiden iltesten
Originale dieser Chronik werden in der
Staats- und Universititsbibliothek Ham-
burg (Cod. hist. 94) und in der Staats- und
Universititsbibliothek Bremen (Brem. a.
0856) aufbewahrt. Transkriptionen der
Chronik finden sich bei Lappenberg
(1841) und Meinert (1968). Schon Meyer
(1751) vermutete in der eisernen Keule den
mitgefiihrten Kultgegenstand eines Geist-
lichen.

27. Mai 1580 — ein gewaltiger Meteoritenschauer bei Norten-Hardenberg

Klassifikation: Steinmeteorit (?)
Gesamtgewicht: unbekannt

Johan Bangen (1599) berichtet in sei-
ner ,, Thiringischen Chronick® (Abb. 5, 6)
von einem Vorfall, der sich am 27. Mai
1580 in der Gegend von Norten ereignet
hat. Nach gewitterartigen Erscheinungen
fiel an jenem Tag gegen 14:00 Uhr eine
grofle Anzahl von Steinen, die in Nérten
und etlichen umliegenden Dérfern erheb-
liche Schiaden an Haiusern, Feldfriichten
und Vieh hervorgerufen haben. Im Ein-
zelnen ist von zerschlagenen Ofen und
Fensterscheiben — unter anderem auch
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auf der Hardenbergschen Burg — von Kii-
hen, Schafen und Ginsen, die durch Me-
teoritentreffer zu Tode kamen, und von
ginzlich verdorbenen Ackerfriichten vor
Walbrichshausen [ Wolbrechtshausen] und
Lutkenroda [Litgenrode] die Rede.

Ein weiterer zeitgendssischer Hinweis
auf das Ereignis findet sich in den hand-
schriftlich verfassten ,Géttinger Annalen®
des Franciscus Lubecus [Franz Liibeck]
(1533-1596) im Gottinger Stadtar-
chiv (Signatur: III 1, fol. 304). Jene sehr
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Abb. 5 Titelseite von Bangens , Thiiringischer dersachsischen Staats- und Universitatsbibliothek
Chronick” aus dem Jahre 1599. Exemplar der Nie- Gottingen (Signatur: 8 H THUR 1, 2060).
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Schaffens @enfen/hat ¢o das Syngetocide aufdenriabe gefchlar
“gen: ond {ind folche Steine 7 wunders Balben an andere frombde -
drter geholet vndverfehice worden / intivaffen der Druc davon
anfigangen/wnnd durch Ex Soachim Kettler: prarnmnmmm* &
Mﬁéﬂins{n crbigret vid aupcifet, - -
| W

/ P

Abb. 6 Chroniktext zum Nortener Meteoriten- sachsischen Staats- und Universitatsbibliothek
schauer aus Bangen (1599). Exemplar der Nieder- Gottingen (Signatur: 8 H THUR 1, 2060).
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knappen Ausfiihrungen (Lubecus 1994)
tber groflen Schaden durch ein Unwetter,
begleitet vom Fall von ,Hagelsteinen® in
Norten und umliegenden Dérfern an die-
sem Nachmittag, bleiben in ihrer Aussage-
kraft aber deutlich hinter den Angaben bei
Bangen (1599) zuriick.

Der Meteoritenfall bei Norten wird
in der einschligigen Literatur bisher
als ,zweifelhaft® (Grady 2000) oder als
»Pseudometeorit* (Koblitz 2010) gefiihrt.
Grundlage fiir diese Einordnung sind die
spirlichen und oberflichlichen Angaben
bei Blumhof (1816) und Chladni (1816,
1819), die auf dem Eintrag bei Bangen
(1599) basieren. Bangen (1599) wiederum
fasst in seiner Beschreibung hauptsichlich
den Inhalt eines kurz nach dem Ereignis
erschienenen Druckes zusammen, der von
Joachim Kettler, damals Pfarrer des na-
hegelegenen Dorfes Weende (heute ein
Stadtteil von Géttingen) verfasst und ver-
breitet worden ist (Kettler a, b).

Trotz intensiver Bemihungen war es E.
F. F. Chladni nicht gelungen, ein noch er-
haltenes Exemplar von Kettlers Schrift
bei den Recherchen fiir sein Werk , Ueber
Feuer-Meteore, und tiber die mit densel-
ben herabgefallenen Massen“ aufzufin-
den (Chladni 1819). Auch in den darauf-
folgenden nahezu 200 Jahren blieb der fiir
die historische Meteoritenkunde so bedeu-
tende Druck verschollen. Im Herbst 2011
konnten die Autoren vorliegenden Werkes
nach intensiver Recherche schliefilich in
der Handschriftenabteilung der Zentral-
bibliothek Zirich ein noch erhaltenes Ex-
emplar (Kettler 1580a) lokalisieren (Sig-
natur Ms. F 29.97). Dieses kam mit dem
umfangreichen Nachlass des Chorherrn
Johann Jakob Wick (1522-1588) in die
Zircher Sammlung.

Der Druck besteht aus vier Blittern
(acht Seiten), auf der Titelseite befindet
sich ein handkolorierter Holzstich, der das
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Geschehen illustriert. Da dieser aus oben
dargelegten Griinden bisher nie publiziert
worden ist, wird der Druck in vorliegen-
dem Werk als Abb. 7 in vollstindig repro-
duzierter Form wiedergegeben. Das Ma-
nuskript wurde nach den Angaben auf der
Schlussseite wenige Tage nach dem Ereig-
nis, am 14. Juni 1580 durch Kettler fertig-
gestellt und kurz darauf bei Johan Beck in
Erfurt gedruckt. Ein weiteres Exemplar
des Druckes (jedoch ohne Kolorierung des
Holzstiches auf dem Titel) konnte inzwi-
schen auch in der Herzog August Biblio-
thek in Wolfenbiittel nachgewiesen wer-
den (Signatur M: Gn 5940).

Ebenso besitzt die Herzog August Bi-
bliothek einen im Wortlaut identischen,
im Satz jedoch abweichenden Druck von
Kettlers Schrift (Kettler 1580b), wel-
cher im selben Jahr bei Georg Hantzsch
in Mihlhausen gedruckt worden ist (Si-
gnatur A: 202.23 Quod. (20)). Dieser aus
sechs Blittern (zwolf Seiten) bestehende
Druck, auf dessen Titelseite auch ein ab-
weichend gestalteter Holzschnitt als in der
Beckschen Version vorhanden ist, war in
der wissenschaftlichen Meteoritenliteratur
bisher vollig unbekannt (Abb. 8).

Obwohl der grofite Teil des o. g. Tex-
tes sich der klerikalen Deutung des Pha-
nomens widmet, das dort als Vorbote des
Jingsten Gerichtes beschrieben wird, sind
Fallgeschehen und Aussehen der gefal-
lenen Stein weitaus ausfiihrlicher als bei
Bangen (1599) dargestellt und detailliert
genug, um die Authentizitit des Nortener
Meteoritenfalles nun mit grofler Sicherheit
belegen zu kénnen.

Die Grofle der gefallenen Steine wird
bei Bangen (1599) mit der von Huhnerei-
ern und Fdusten verglichen, angelehnt an
Kettler (1580a, b), der ausfiihrt, dass auch
Steine in Hiuhnerei-Grofle und etliche
tiber faustgrofie Stiicke gefallen sein sollen.

Zur Form und Struktur der Steine fiihrt
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em}tc ﬁraﬁe@iottc@/ﬁon cinem fe " fcﬁrccﬁ
lichen Wetter/davinne es Steine gevegnet/ vid an Heits
fem/fj’rﬁdgtcn des Feldes / Biche/ vnd fonfien viclfeltigen gvofjon

fehadin gethan /in dem Flecken Didrthen/ eine SReilmegs von

G éetingen/vnd auff den Dorfferis vinbler/den Dorfs

e fevn ombher/den 27.¢a3 SRaij/difes jegsgen 8o,
gl Sayree) Atlen Shriffen notwendig vnd
ey - nuikglicty u wnﬂ'm/.@md;

oacﬁtmum Kettler / Dfay errn "
3 %Bembep@ﬁttm%. @ i

nfmtiuﬁudwnb fd)tefb‘areiu allcrebexafe ich ;ubfrgmbbabe -
whet Jfrael/ vber JFudg vud glle Wlder / von der seit Tofia s/
bis guff Otefen tag / Dc td) 3u dit gefaget babe/ Ob vielleidyt das
?us Tudg/wo fie hren glle Dgs ﬁngl&cfexbgs i jhrien gedens
e 3u thun / fich beFebren wolten / et jeglicher voi feinem bofers
, Weﬁ’-n f dane I jhiien ﬂm mtn‘cthas viRD 3&@: wrgebcu

Abb. 7 Flugschrift des Weender Pfarrers Joachim Exemplar der Zentralbibliothek Zirich
Kettler zum Nértener Meteoritenfall (Version 1). (Signatur: Ms F 29.97).
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Abb. 7 (Fortsetzung)
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auffacbrochen/ond Sieine mit Angefiches bilden darin hefundens
Dasu hats auff dem Telde LBinter vnd Sommerfriichee {chroers
Derbet/fonderlich die Linteryritehe ity Wolbrechtshaufin / Litts
Ecnvoda / obne andive gar vevdorben / Das nichs vberblichen /vas
Gras aus der Srden weggefchiagen / allein iff nodh su den Sons
mesfriicheen cine fleine f;ognung‘ Die Leute fo auff vem Selde ges
foefen/bates eglichen die Haar von den Kopffen gefthlagen / dag
fie todEranct heimgeeragen fein, Das arme Tiehe/ Kithe) Schofe/
BHenfe/Denen hat ¢s das Singemweide gar aus dem Leibe gefihlagen
Das die Sechloffen hauffentoeis /wie Dicker Schne gelegen/daju (2
cher in dic Srde gefehlagen fo fehrecklich/wic niche alics mag gefese
aerden, Die Winterfrichte miffen die avimen Leut gar vmbpfiiis
Sen/ ond was fic fonnen wider cinfeen / des jwar die armen Leut/
Joie arme jreige Schefficin niche wiffen / wo fic aus oder an fellca.
DWas nun diefes fidr eine fchreckliche Rute Sotees fep/Fan cin jeder
L hriff wol beiyergigen/vnd das e mehr wav/Denn e (adev ) gue/
- find Der seingnis meby dicfer Sveer/dennju viels _

Sum andern/iwas Sote hiermit gemeinet.

N D eliche Naturfrindiger hicrnon natirliche vie
% fache anjeigen mochen/fo Ean ce doch difes oves micht haffs
' fen/bonn e wider gemicine natliviiche ordaung gefthehen/
- Jomi{fen auch alfe Denichen der drecy /mit wardeit fagen/das dies
fes neben andern ¢in Feichen vnd Lorbott i des pingfon SHevichz
A8 / woic Epriftus fpriche Luce am 21,9Rar¢s am 3. 9R%atth.am 244
 SDenn auch des Himels Freffee fich bewegen werden / auch werde
Sroffe fehyrecknis vnd jeichen vom Himcl gefehehen, Davumb feind
it Steine auch 31 den Fenfieraindic Heufer gefalicn / damit nies
‘manbsmtﬁ;éwiguhg firmwendenmag/ als fey ev niche vberfiiiflig
“von Sost i buife vermanct/citive / geheifthen vnd geladen / vom
Sdimel herab/su dem Gerishit Sottes/wider vnfey Siinde, Es if
Das wetter chen anff pen tag gefchehen/auff welchen Toa fuy 3864,
Sabren/von Sore befehibefomen/aus des Archa ju geben/ vnd eis
m_auarmmmwvnb‘;b_mnbﬁoiﬁﬂ‘;&“‘ﬂﬁ%/-bﬁ!w;ﬁﬁﬁ;‘i’ﬁﬂz‘:@

Abb. 7 (Fortsetzung)
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Abb. 7 (Fortsetzung)
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niffe vrfers serffandes vnb bofer wescE/ mehy licbee denn das liecht/
wic Chriffus fpricht SRatth: 12, Bindet jm Hende vnd Fiiffe/ vrd
werffee jnindic euffesfic finflerniffe/ dawird fein Heulen vrd Jecns
flappen,  SONitDem graufanien wind/ Regen/ Bliben/ Donitet
ond Scinen/hat Gote die fleifehlichen fleinern fichern Dersen ges
meince/diefelbigen in feingtm jorn vRD giim/ut erfehyrecten/aufy bas
it I3onung witsden des Heiligen Seiftes/ denn ¢ allein wirekee/
i Dener/ Die dusch die flimine des Gefeiee Gottes/ jum exfentniffe
jrer Siinde vnd Busfertigheit gebradye fein. Auff das nun feine vee
 monung eine Autoritatem heeee/iffs fo offentlich gefiyehen, Das jea
derman fagen mifje/ das iff @ottes Finger/ yud evnfie Predigt/
wie Pfal: 18, DieCrde bebete vnd ward bewegt/vnd di¢ grun Ofefte
dex Derge vegetenfich/vnd beten daer fornig ward, Damyff gieng
auff von feinet Safen/vnd vorscrend Fews von fincm GRunde/ by
¢s Datton bliset. S neigets den Himel vnd fufy herab/ vnd tunded
. ‘war onee [cinen fiffen / ond ¢r fuby auff dem Ehernd vnd f(eg s
v, ©t [ebroebet auff den Fitrigen des Lindes/ Sitin geselt vind
jn fer/wos finfier/ ond fehwarke dicke Wolcken/ darinn ¢r verbors
genar, Vo glang filr jm trenncten fich die WolcEen/ mit Has
‘gef o Blisen / vnd des HEre donnerie im Simel/ond der hobeft
 fics feinen Donnes aus/mit hagel vnd bliGen, Er fehof frine Stralen
pnd gesfiveret fie/ex fics feby bliGen vnd felyrecket fic, Dafahe man
afjergdffe/vnd des Croboden grund ward auffgedect/ ers von
beinem fehelten von dem Odem/vad fchnauben deines Ttaten, A
T Dyie Sieine im Wetter/bedensen fleifehliche verfocung/ vi
* pertigfeit der LWelt/welche @ortverachict/Chiftum ond fein wore
- peifolget/wie bie iiven/ Sohan: 8.ouff Chrifbum gu werfjen, fieine
aufibisben, Deagleichen die vetftockten 3iden S.Stephanum ficis
wigren, Actor. 7. Dagubedents aller hand pifal/wicderwertigteie
nd verfolgung /o in dem Predigampt von btnggufgﬁretn_; oex
oR3eltlichen Oberfeit/von den Bntcrthancn/ din Eleern von jhren
Kindesn/Hereen vnd Frawen/von jhrem @efinve/widerfert/ond
‘@ ott dic Wle dafite firaffes, Wi a:rr ;‘?&n‘{g ggag:g"ﬁgtg :?:’eﬂ
ok foisiae alatte Steinelas / ond W {11 _.
.Ifxvjmﬂz.fpme glatte Steng layvn SN L

Abb. 7 (Fortsetzung)
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 @oliath i den Sopif/daser sur Erden fanck. 3.f|'o-|‘oﬁ¢-t§_hwir aus
g gf,»_tf;?tvwf gtoﬁ%gtmmm e Eckfiein ond Fels Chriffo fams

oy ond it der Schleuder des glaubena/ dem Leufel fidy den fopff
| erffen/auff das wir / vos feiner Hdnfciyen Dicafibarfeicerlofce/
secht frey gemacke/ vnd der emigen Hevrligbeithalpoffeig werdens
Dazu fein die Stcine vbung vajers Glaubens/ damit $Hott vnfern
Staubin beweren wil/ das wir vafere Secle mit gedult faffens / oad
- gqoider Gott micht mtiven / fondern gleichwol wifen viad gleuben/
| (Sot iy onjer Bater/ond beeen folten/er wolle in vnferTeabfal ag |
feine grundlefe gitte/gnade vid barwmersigheit gedeneon / vrd {eis
nen Segen mitiheilen/ Denn Sote in einer nuje/alles fegnenond
¢enden Ean/wie di¢ gefehwinde thewre it su Samaria/2.Reg4s 7o
Das die Stcine Bitorffe der Kragen am Halfe vnd Keteen ges
- habe / bedene Ghotees jorn wegen der fesigen vhermeffigen Kicidung
pad Hoffare / welches fite EHott cin grewel / quum& fehen auch di¢
Antlige einem fodten NEenfihen gleicy/ansuzeigen/dey [zie vneers
gang / Denn Hoffare vad froliser SRueh ESmpe filr dem Fall/ vnd
foes 311 grund gehen fol/der wird sunor fiolg / Prouerb, 16, Supers
Pia praceedit inreritum, Eiechac. Silie/vas way deines Schweqies
Sodoma IR Teehae/ Hoiyueh ond ailes votlauff / denn fie vud jre i
Fochier hatten/Abecy den Arnun nﬂb@ﬁrﬁﬂgmﬂzolﬂ}g fieniche/
Tondern waren ol vird theeen grewe fiv mir  Oft.5.Oie Hoffare
SY{rabgt ol gedemiriget werden fiv jpren Augen / vud follen bede
- Kfrac vad Spiyrau fatlen vmb jrer WRfeehac willen, Spvach 10,
Dean HofFart hat der HErr alfegeit gefchendet / vnd endlich ges
fidrget,  Das die Iatcrfricye vordorven/wil ons Gote leven)
“Das wir jim offtin fein Ampt fatiea vnd Heidnifeh forgen/ was wir
‘eifen oud teinden wollen/melhs Chnflas vivbeut/IRatth, 6. Luce
: ;;.’@t wil pas Gyote das (Fiteerlein hoper heagen/mit S, Paulo 51

“fernen/mangel vnd auch vberflus jutadin/ denn nicmand lebeedas
“mony/ob ¢r beveit ghng hat/Eucerz, Jeemy Goteiche noch/wenner
; _"‘jct‘ﬁf‘;‘tﬁ}otﬂﬁobz-n/@peaaf amer vnd Fiviienfache auffehut / fo fon
@ott auch treneben/ana hareem feinfels vus Flaiden das dic Sehue
icht weralten/ond die Sieiver niche vevfohieiffen IDie fegnese @;ti:

Abb. 7 (Fortsetzung)
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e 30, B0t Elife/ vas fie 1o0.Nanr fyeifeeen vnd doch vheibleib/
: f{%ﬁffsgfm‘z Datumb loff vris alle forge auff den HErn
- werffen/venn ex forget file vins/ vnd fregt alic ding durch gg‘m Ereffe
tigs W3ort/ond wiffen/ Das die gewackfene Friiclyte den icnfhin
wicht csnesen allein/fondern Gotees TWort erhelt die, fo an fn gleus
ben/ Sap.16. Waeil dic Exeaturn/die vaueraiiafftigen armen fick
qch Des sotns Gotees haben cnegelten muffen/ damit juigt @hott aft
als 1 ¢inem SBilde/ das des ewige fod vbey Dic ‘Vnbugfertigenerges
 fyen werde/ond bas die Crcatur von Gott vrterivor ffen ift Der citels
geie/obn fhren willenauff beffnung / denn das engfiliche horten die
. Exeatur wattce auff vic offendarung dev Kindes Goites/ RomaSe |
 Dascs Locher indic Stoe gefchlagen ift das wiv jredifch geﬁmgtt_
[ein/ons dic Augen jmmer weiter fein denn dey Datich/vnd viné bes
diincEen laffencs welle vns alles surinnen / wic mands gedenelt/
oy muft dir icht {o ¢in cnges Semiffen machin / fondesn dic Sieele
vin seitlang auff den Saun fiecken/dich indie Welt fhyicken.

" So vicl die Seut befangt/den dev fchaden widerfaren/levet vns/
wic Chrifins fpricke Sucas, Weince jr/das biefe Galilect fir allen
Salilcern Siinder gewefen fein/dicrvel fie das exliteen habens %
fage ench/fo 1By cuchniche beflert; wesdet jbr auch affo vm‘olfomn:s n/

OgnoONarcis,  Wasichaber cud fge / dasfageich allen/
Bachet / dic Leut werden felbs dardurch gervarnet /1 i FJoban, §»
Sibe jut / du bift nungefund wordein/ Siindige fore nicht mehr/dag
pit nicht cewas ergers widerfave, |

Sumdritten/von Sottes firaffen vud
: T pdesfeiben orfachen, ﬁ‘ISS ool
: B Gyt fivaffee /i ¢il GYott aer
ted;gggnﬁgs.fgaﬁ ggrmnfgﬁotﬁgegorém ﬁ:/;# odee ae;rl{cb v:g!'
(s ewig gefirafft werbe Dgs beseugen aliceley Trnbfales ﬁﬂi{“ﬁ:‘ vg i

E Welthicher Hifforten/weldyes fiette pre?;%:c; g:::p (E:xi:;ef bﬁ_t /

,gcu mLb%ugagg:&em‘;ss%p:i‘gyz:‘beﬂ%&%mt ey gecedyr e ibhaber-

Taaend/ond cin Hafier alles Gottlofes YOefens, i e
der .adgpfe bzl'ttetlﬁ'.- Gott wil durdh folde oﬂ?eptlld;e fteafe me‘mﬂ;’f'd‘yeé;;m;
ex¥entnts jrer Sinde vud Buffe tuffen/vnd nidtdie Nienichen dardmd) ve

ety 3  Forfchen veD fuchen/y Yefen/Vid Yis suns:
desbesy ThHEe: 31 ,!!._a.ﬁ'et vis forfa)en vED fu@nﬁ;ﬁ; p?efw

Abb. 7 (Fortsetzung)
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Abb. 7 (Fortsetzung)
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Bangen Vergleiche zu ,tlirckischen Biin-
den“ (Turbane) und ,Hiiten“ (moglicher-
weise sind hier sogenannte Turbanhelme
gemeint) heran und schreibt von ,dicken
Krollen“ um den ,Hals“ der Steine, wie
auch von menschlichen Gesichtern, die
auf den Stiicken zu erkennen gewesen sein
sollen. Wahrend diese Beschreibung noch
vielerlei Spekulationen zuldsst, wird das
Bild durch Hinzuziehung der etwas aus-
fuhrlicheren Angaben bei Kettler (1580a,
b) weitaus deutlicher. Auch hier ist die
Rede von Gesichtsziigen in der Art derer
,verstorbener Menschen“ auf den Steinen.
Die von Bangen (1599) angefiihrten ,di-
cken Krollen“ werden als ,dicke Kragen
nach der itzigen Welt brauch® (die Miihl-
steinkragen der damals zeitgenossischen
Mode) niher erliutert. Hinzu kommt
bei Kettler (1580a, b) noch der Vergleich
mit ,zerschnittenen Hosen“ (wohl die ge-
schlitzten Landsknechthosen des 16. Jahr-
hunderts), sowie der Hinweis auf Ketten-
abdricke die sich ,in die Steine gebildet*
und ,gepresset haben. Zweifelsohne han-
delt es sich hier um den Versuch, das, was
die Fachwelt heute bei Meteoriten als Reg-
maglypten bezeichnet, mit Worten des 16.
Jahrhunderts und anhand von damals ge-
briauchlichen Gegenstinden zu beschrei-
ben. Bei Meteoriten ist eine mehr oder
weniger stark ausgeprigte Regmaglyptie-
rung, die beim Flug durch die Atmosphi-
re durch Abschmelzprozesse entsteht, ein
relativ hiufiges Phinomen (vgl. auch den
Meteoriten von Emsland, Abb. 37). Heu-
te konnte man gegebenenfalls ein mit dau-
mendhnlichen Abdriicken ibersites gro-
Res Stick Knetmasse als guten Vergleich
heranziehen.

Auch fiihrt Kettler (1580a, b) an, dass
in zerbrochenen Individuen der gefalle-
nen Sticke sich wiederum Steine befan-
den, die ,Angesichtsbilden® glichen. Dies

stellt einen moglichen Hinweis auf eine
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ausgeprigte Brekziierung der Steine, die
bei Meteoriten als ein ebenfalls durchaus
hiufiges Phinomen vorkommt, dar.

Neben den bei Bangen (1599) angefihr-
ten Verletzungen bei verschiedenen Haus-
tieren benennt Kettler (1580a,b) iiberdies
ausdriicklich durch das Fallereignis ver-
letzte Menschen, denen es ,die Haar von
den Kopften geschlagen hat und spricht
von Léchern, die durch die gefallenen Ob-
jekte in die Erde geschlagen worden waren.

Die gefallenen Steine sind nach Ban-
gen (1599) vielfach von der Bevolkerung
aufgehoben worden, die diese fast 20 Jah-
re nach dem Ereignis noch als Kuriositi-
ten prisentieren konnten. Als solche sollen
die Stiicke auch tber die Fallregion hin-
aus Verbreitung gefunden haben, wie auch
schon Kettler (1580a, b) zuvor berichtet.
Es kann vermutet werden, dass Bangen
vielleicht sogar selbst noch dergleichen
Steine zu Gesicht bekam. Unterstitzt wird
dies von der Tatsache, dass der von ihm an-
gefithrte Vergleich mit ,tlirckischen Biin-
den oder Hiiten“ bei Kettler (1580a,b)
noch keine Erwihnung findet.

Anhand der Beschreibung des Ereig-
nisses und der gefallenen Steine selbst ist
davon auszugehen, dass es sich bei dem
als ,Norten“ in die einschlidgige Litera-
tur eingegangenen Meteoritenfall um ei-
nen sehr umfangreichen Steinmeteoriten-
schauer gehandelt haben muss. Dass mit
einem solchen Ereignis in moglicherweise
vergleichbarem Umfang immer wieder ge-
rechnet werden kann, hat am 15. Februar
2013 der Meteoritenschauer von Tschelja-
binsk in Russland eindrucksvoll bewiesen.

Vermutlich ist keiner der damals gesam-
melten Steine bis heute erhalten geblieben
und auch Nachsuchen vor Ort erbrachten
bisher keine Ergebnisse, so dass das gesam-
te Material dieses Meteoritenfalles als ver-
schollen gelten muss.
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ayewe / §Sarbafftiae,

ond ernfte Straffe Gottes Bon einem
febr fchrectlicben etter/ darin es Steine geregnet/
vnd an Lenfern/ Srucbten des §elds/ Vibe/ vind fon:
ften vielfeltigen grofjen fcbaden getban/in dem Sle-

cEen I‘i.ortfn/eine MPeylvon Gottingen/vnd auff

oen Dorffernvmbber/ den 27. fDatf/ dies
fes jtsigen Acbtsigften Tfbars/ Allen
< €briften notwenbdig/vnd mitslich
- 3u wiffen/Durch

o Zoachimum Kettler/Plarberrniy
B ooeud menebe’yGéttingen;f_ e

: % Terem: 36‘0 ’

* Bivigein Yudy vnd {hreib drein allereve/ die idy su dirgeredt habevber
Hfael/ vber Juda vind alle Wolder/ von dex seit Jofis an/bis cufforefen:
vag/oaich su dik gefagt habe/Ob vieleiche vas Haus Juds/ wo fie hiven alle:

. Sasvnglicd/oas id) ihnen gevendiesuthun/ ficd) beteven wolten / an jeglis.
| Secvon funem b3fen Y0efery/ Dami () fhmes fyve SUfTeshat vab SBads
| pergeben Ehndie,

Abb. 8 Titelblatt der Flugschrift des Weender Pfar- (Version 2). Exemplar der Herzog August Bibliothek
rers Joachim Kettler zum Nértener Meteoritenfall Wolfenbiittel (Signatur: A: 202.23 Quod. (20)).
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Stolzenau

Alexander Gehler und Mike Reich

1. Juli 1647 — ein Steinfall zwischen den Ortschaften

Schamerloh und Warmsen

Klassifikation: Steinmeteorit, Chondrit (?)
Gesamtgewicht: unbekannt

Der Fall eines Steinmeteoriten wurde
am 1. Juli 1647 gegen 12:00 Uhr mittags
bei Stolzenau beobachtet und ging durch
Schleder (1652) in die Literatur ein (Abb.
9), dessen nachfolgend wiedergegebener
Originaltext bislang die einzige Quelle
zum Stolzenauer Meteoritenfall war:

Im Monat Augusto / truge sich im Land zu
Westphalen / unnd zwar im Ampt Stoltzenau
/ ein erschrockliches Wunder zu / in deme
in der Vogtey zu Bonchorst / zwischen
Schamerlo und Warmsen / bey hellem Mittag
in einer liechten Wolcken ein Getiimmel in
der Lufft / nicht anderst / als wenn 100.
Trommeln geschlagen / gehort; worauff

2. starcke Schiisse / als wenn sie auf 2.
Canonen geschossen worden / gefolget.
Darnach hat man 2. Kriegs-Heer gegen
einander chargierende gesehen / also dafy
in einer guten Stunde nichts anders / als
lauter Musqueten-Schiisse gehoret worden.
Hierauff hat sich ein Bogen-Schufs sehen
lassen / der eine Kugel / wie eine Granat /
auB de[m] Himmel geworffen / so auff einen
grossen Stein in der Heyde / wo selbsten ein
Schaf-Hirt gehiitet/geschlagen/

und denselben zermalmet: Die Kugel /

so dem ansehen nach etwas langlicht /

ist zersprungen / und hat solchen Effect
gethan / daf man dero Gegend nicht anders
vermeynet / als wolten Himmel und Erden
in Trfimmer gehen. Von der zerschmetterten
Kugel / sandte der Herr Amptmann von der
Stoltzenau / etliche Stiicker nach Nienburg /
so der jenige / der uns dieses referirt /
selbst in Handen gehabt/welcher bezeuget/
daf? solche auRwendig Kohlschwartz /
inwendig aber wie Ertz / da Gold innen
sitzet / anzusehen gewest seyen.
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In der Friihzeit der Meteoritenkun-
de wurde das Ereignis erstmals von Wei-
se (1808) als Meteoritenfall gedeutet, der
obigen Chroniktext in moderneren Wor-
ten, jedoch unkommentiert, wiedergibt.
Einzig das bei Schleder (1652) erwihn-
te ,Gold“ in den Steinen wird von Wei-
se (1808) nachtriglich berichtigend als
yochwefelkies“ gedeutet. Nachdem das Er-
eignis durch die im gleichen Zeitschrif-
tenband erfolgte Schilderung durch Wei-
se (1808) bei Chladni (1808) noch keine
Aufnahme findet, fihrt Letzterer Stolze-
nau dann erstmals vier Jahre spiter in sei-
nem ,Chronologischen Verzeichniss der
herabgefallenen Stein- und Eisenmassen®
auf (Chladni 1812). Dort findet sich, eben-
so wie bei Chladni (1815), die zu Schle-
der (1652) widerspriichliche Angabe, dass
bei diesem Meteoritenfall mehrere Steine
gefallen sein sollen. Dass E. F. F. Chladni
fiir eine solche Angabe weitere Original-
quellen, ohne diese zu benennen, vorla-
gen, diirfte relativ unwahrscheinlich sein;
vielmehr konnte er dies folgerichtig aus
der Schilderung der Geriuscherscheinun-
gen bei Schleder (1652) geschlossen haben.
Diese spricht in der Tat fiir den Fall meh-
rerer Objekte, von denen letztendlich aber
nur eines aufgrund der direkten Beobach-
tung des Aufschlages durch Augenzeugen
Aufmerksambkeit erregt hat und so bekannt
geworden ist.

Bei den Recherchen zu vorliegendem
Werk konnte durch die Autoren erst-
mals eine Originalquelle in Form eines

handschriftlichen Briefes des damaligen
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1 H E & T Rl

IV RC B

Sebiter wud fecster Lbeil/
B nsfiorlise

‘a’)}ﬁvﬁtbigﬁm Gefchicheen / fo ﬁm ond iwicder drch Europam,
algin Hody-ond Nicver: Teutfchland, Francfeeich/ Hifpanien/ Stalien/ Srofi BDritans

nien/Dennemarc/ Schrweden/ Polen/ Wofeau/ Sehlefien/ DBobmen/ Dbersond Nieder-Oefferreich/
Hungarm/Sicoenbirgeny Wallachep/Deoldaw/ T drcey vnd Barbariens fo wolim Weltlidhen
Regiment/ale Rriegd. Tefen;

Bevorab bey denen givifchen mebrerntbeils Friegenden Partbeen
tadh Sanfrer ond Ofnabrict angefessten/ biff auffoas Tabr 1649.0afelbfi aepflogene

audd gefdbloffenecnbdlich aber durch Bdrrliche Werlephung mdef H. Rerbs Srare Nitenberg Anno 1650,
vollzogenen Seneral Fricdens- Tractaten/ vom Nahr Eheiffi 1647. bif 1651, allers
felee begeben vnd jugetragen

Auf oneblich viclen glaubhafften Documentis , pnd treiwlich communio
cirten Berichien jufammen gecragen vnd befebricheny
Durch
Joannem Georgium Schlederum,Ratispond- Bavarum,

$DRit hoer Potentaten/Chuy:Fikr feny Grafens Herrew/ Kricgs-Genevaten vnd Obrifteny
toic and fehe vicler derfelben Borefbaffrer vud Abgefandren Bildnuffen
aupagicret:

Dabenshenfdicvornehmfiemilizarifdie Adtiones, Scbladtens Dilig-vnd Erobes

rungens . tn Denthichen Rupflerfitcben vor Augen
gefielle.

Sranctfurtam SHdyn/
ey Weyt. Marthaei Merians Seelr Srbern.

Anne M DC LIL

sachsischen Staats- und Universitatsbibliothek

Abb. 9 Titelblatt des von Schleder (1652) verfass-
Gottingen (Signatur: 2 H UN IV, 5017 RARA: 6).

ten ,Theatrum Europaeum®. Exemplar der Nieder-
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Amtmanns Conrad Hotze (1600-1666)
lokalisiert werden, der eine Woche nach
dem Ereignis dartiber an Friedrich IV,
Herzog zu Braunschweig und Liineburg
(1574-1648) Bericht erstattet hat (NLA
Hannover 1647, Abb. 10). Im Wesentli-
chen deckt sich das nun vorliegende Do-
kument mit den von Schleder (1652)
gemachten Angaben, gibt aber dartber hi-
nausgehende Details zum exakten Fallzeit-
punkt (der in o. g. Chronik filschlicher-
weise mit August angegeben ist) und zu
den unmittelbaren Augenzeugen sowie zu
den mit dem Fallgeschehen einhergehen-
den Phinomenen.

Zur Dauer der nach Schleder (1652)
seine gute Stunde“ wihrenden Geriuscher-
scheinungen, die nicht mit einem Meteori-
tenfall in Einklang zu bringen sind, verliert
Hotze in seinem Bericht erwartungsgemif}
kein Wort; hierfiir diirfte Phantasie und/
oder U'bertreibung des Chronisten oder
der an ihn ber das Geschehen Berichten-
den verantwortlich sein. Wihrend die von
Schleder (1652) propagierte Verbringung
von Fragmenten des Meteoriten durch
Hotze nach Nienburg durch den Brief an
den Herzog nicht bestitigt wird (hier wire
aber nicht zwingend von einer Fehlangabe
Schleders auszugehen, wogegen auch die
Beschreibung des Materials selbst durch
diesen sprechen wiirde, da entsprechendes
auch spiter erfolgt bzw. aus anderen Griin-
den verschwiegen worden sein koénnte),
gibt Hotzes Bericht aber Aufschluss Gber
zwei weitere Personen, in deren Hand Me-
teoritenmaterial des Stolzenauer Falles ge-
langt sein soll. So soll der damalige Kom-
mandant von Nienburg Fragmente des
Meteoriten an sich genommen haben und
weitere Stiicke wurden von Hotze nach
Oldenburg — vermutlich an Anton Giin-
ther Graf von Oldenburg und Delmen-
horst (1583—-1667) — geschickt, an den das

Amt Stolzenau zu jener Zeit verpfandet
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Alexander Gehler und Mike Reich

war (vgl. Gade 1871). Mit folgender Ab-
schrift des Originalbriefes Hotzes soll dem
Verfasser des Dokumentes nun Gelegen-
heit gegeben werden, mit seinen ganz eige-
nen Worten aus der Mitte des 17. Jahrhun-
derts den Vorfall zu schildern.

12. Julij. a0. 1647

Hochwiirdiger Durchlauchtig, undt
Hochgepohrner Fiirste? / Ew. Fiirst. Gnd.
sein mein Underthanig Pflicht trew schiildig
/ gehorsahme Dienste, ieder Zeith bevor,
gnadiger First undt / Herr.

Ew. Fiirst. Gnd. Vorhalte in Underthanigsten
gehohrsahmb hirmit /

nicht, wie dafs, an 1ten hj.3 mittages

umb glocke 12. in dero hie- / sig mihr
anvortrawten Ambtt Stoltzenaw, Gott der
All- / mechtige, allernehist vorm Dorffe Zu
WarmbRen, bey hellem, / stillen, warmen
wetter, ein weiRe Wolcke Aum Norden /
uff steigen lafsen, worunter, alfs Everdt
Martening da- / daselbst wonhafftig, mit
Seinen Zwey Kindern, Leimen# ge- / graben,
undt nach Haufs gefiihret, Ober demselben
undt selbigen / Orths, ein Ungewohnlich
sauRen |: iedoch ohne windt :| gleichsamb /
als wan ein Hauffen ganfie allernehist uber
den Kopff flie- / gen kommen, sich erhoben,
woruff, alR wiirden 2. groRRe stiickes, /
alopaldt ein grofRer Zahl MuRquetten
gel6Bet, neben einen / starcken trummen
schlage, gleich alfs Vorschiedene Salven
geschofien, / gehoret worden, entlich ein
schlagh, al® wan ein halber Hake® lof% /
geschofien wiirde, alfso geschehen, dafd bey
Obgn.” iungens die erde / gebebet, undt ein
Zimblicher dampf uffgangen, alR Sie dahin /
gangen, gesehen daf ein KiefRerling® in
etwaR Zerschmettert, / undt ein klein loch
dabey in der Heide gewefsen, etwafd nachge-
/ graben undt von bey kommender materien
endtlich gefunden, / wovon noch 2. kleine
biklein erhalten, so Newbr.r® H. Com- /
mendante™ ein bifdlein abfoderen laRken,
undt ubriges ich eben / itzo uf Oldenbr.”
schicke, es ist solcher ohngewohlicher schall
undt / schlagh nicht allein bey undt in Obgn.
Dorffe WarmbRen, mit / groRen schreck und
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Abb. 10 Brief vom Stolzenauer Amtmann C. Hotze sischen Landesarchiv - Standort Hannover
an Friedrich IV. Herzog zu Braunschweig und (Signatur: Celle Br. 61a Nr. 6193).
Lineburg vom 8. Juli 1647. Original im Niedersach- Foto: NLA Hannover.
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Zitteren, besonders auch in benachpahrten /
Orthern ohngefehr 2. Meyllweges herumb
gehort worden, / deRen bedeiitunge Gott
der Allmechtige Zum besten dirigiren / wolle,
Ew. Fiirst. Gnd. solte neben Uberschickunge
diefes / in Underthanigsten gehorsam ich
hievon berichten, dieselbe / Gottlichen
schutze Zu lang friedfertig Fiirst.r Regirunge
lang / gefunden haben, undt selbst
desiderirenden Fiirst.n wollergehen / undt
in dero beharliche gnade mich getrewlich
recommendiren / Geben Stoltzenaw den 8.
Julij 1647.

Ew. Fiirst. Gnd.

Underthanigst Ewer gehorsambster

Diener

Conrat Hotze

Die detaillierte Beschreibung des Fall-
geschehens in beiden zeitgendssischen

Bremervorde

Alexander Gehler und Mike Reich

Quellen und die der Stiicke bei Schleder
(1652) lassen keinen Zweifel daran, dass
es sich bei der geschilderten Begeben-
heit am 1. Juli 1647 bei Stolzenau um ei-
nen authentischen Meteoritenfall gehan-
delt hat. Insbesondere die Erwidhnung der
schwarzen Schmelzkruste und einer inne-
ren, metallhaltigen Matrix deuten auf ei-
nen Steinmeteoriten (moglicherweise ei-
nen Gewohnlichen Chondriten oder einen
Enstatit-Chondriten) hin. Aufklirung hie-
riber konnte nur das Meteoritenmaterial
selbst geben, das damals nach Nienburg,
Oldenburg und méglicherweise auch an-
dere Orte gelangt ist. Simtliche Recher-
chen durch die Autoren und weitere Per-
sonen dieses Material aufzufinden, blieben,
ebenso, wie eine Nachsuche am Fallort,

bisher ohne Erfolg.

13. Mai 1855 — Steinmeteorite fallen bei Gnarrenburg
Klassifikation: gewohnlicher Chondrit, H/L 3.9

Gesamtgewicht: ca. 7 kg (bekannt)

Die Fallumstinde des Meteoritenschau-
ers von Bremervorde, wie auch der wei-
tere Verbleib der mindestens vier hiervon
aufgefundenen Meteorite sind nicht nur
durch zeitgendssische wissenschaftliche
Verdffentlichungen (z. B. Hausmann &
Wéhler 1856a, b; Wohler 1856) dokumen-
tiert, sondern auch durch ein am Folgetag
aufgenommenes amtliches Protokoll und
sich anschliefenden umfangreichen Brief-
wechsel. Diesen fithrten u. a. der Chemi-
ker Friedrich Wohler (1800—1882) bzw.
der Mineraloge Johann Friedrich Ludwig
Hausmann (1782-1859) von Gottingen

aus direkt mit dem Amt Bremervorde bzw.
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iber das Universititskuratorium in Han-
nover und die Landdrostei Stade mit die-
sem Amt.

Zu jener Zeit wurde der Posten des
Universititskurators und der des Minis-
ters der geistlichen und Unterrichts-An-
gelegenheiten durch Heinrich Bergmann
(1799-1887) in Personalunion ausgeiibt
(vgl. Bottcher et al. 2002). Daher sind in
den weiteren Ausfihrungen und dem fol-
genden transkribierten Briefwechsel beide
Adressen als Synonym fiir ein und densel-
ben Adressaten anzusehen.

Die relevanten zeitgendssischen Unter-
lagen zum Meteoritenfall von Bremervorde
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befinden sich im Kreisachiv Rotenburg
(Wiimme) (KAROW 1855), dem Uni-
versititsarchiv Gottingen (UAG 1855)
und dem Niedersichsischen Landesarchiv
Standort Stade (NLA Stade 1855). Im Fol-
genden wird auf diese Quellen immer wie-
der zurtickgegriften, jedoch wird auf blatt-
genaue Zitierung verzichtet. Fir an einer
vertiefenden Beschiftigung interessierte
Leser werden diese mit wenigen Ausnah-
men (Gehler 2013) bisher unveréffentlich-
ten Dokumente auf den Seiten 44—55 vor-
liegenden Werkes in Abschrift vollstindig
wiedergegeben. Weitere wichtige Details
liefert auch der einige Jahrzehnte spiter
(im Jahr 1906) erfolgte Eintrag zu diesem
Ereignis in der Chronik der Schulsozietit
Kolheim-Findorf (KAROW 1906), der be-
reits grofitenteils wortgetreu durch Quell
(1981) publiziert worden ist.

Gegen 17:00 Uhr des 13. Mai 1855 wa-
ren in der Gegend um Gnarrenburg bei
Bremervorde fir kurze Zeit ungewdhnliche
Geriusche in der Art von Kanonenschli-
gen, gefolgt von einem Knattern und Sau-
sen, verbunden mit donnerahnlichen Ge-
riuschen, zu vernehmen. Zwei Torfschiffer
und vier Mitfahrer, die sich mit ihren Torf-
schiffen auf dem Weg nach Bremervorde
gerade zwischen Gnarrenburg und Karls-
hofen befanden, waren — wie auch andere
Ohrenzeugen des Phinomens — recht er-
staunt iiber diesen seltsamen Krach.

Fiir die sechs Bootsinsassen auf dem Os-
te-Hamme-Kanal bot sich dariiber hin-
aus noch ein weiteres Spektakel. Sie konn-
ten den Einschlag eines Objektes auf den
Fahrdamm in nur etwa 30 bis 40 Schrit-
ten Entfernung von ihnen beobachten, das
die Erde an entsprechender Stelle regel-
recht hochspritzen lie}. Nachdem sie vor
Furcht aufgrund des aufergewohnlichen
Vorfalls erst zdgerten, begaben sie sich
schliefilich direkt zum Ort des Geschehens
(KAROW 1855). Die Kolheim-Findorfer
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Schulchronik (KAROW 1906) weist als
genauen Fundort des Meteoriten den Be-
reich vor der Hofstelle Nr. 1 in Kolheim
(heute Kolheimer Str. 1, Gemarkung Fin-
dorf, Flur 3, Flurstiick 123/1) aus. Dort
fanden die Torfschiffer ein kreisrundes
Loch im Boden vor und stieflen durch
Nachgraben (nach ihren spiteren Aussa-
gen in etwas uber einem Meter Tiefe) auf
ein ca. 3 kg schweres blau-schwarzes Ob-
jekt. Schnell gesellte sich auch eine gan-
ze Reihe Schaulustiger zu ihnen. Anfangs
hielten die Torfschiffer ihren Fund fiir eine
Eisenmasse, doch durch Abschlagen klei-
ner Stiicke erkannten sie den Meteori-
ten als einen Gesteinsbrocken (KAROW
1855). Spiter stellte sich heraus, dass dieses
Stiick (Abb. 11) die grésste von insgesamt
mindestens vier gefundenen Massen dieses
Meteoritenschauers mit einem Gesamtge-
wicht von etwa 7 kg darstellte.

Der Amtmann Georg Dietrich Wilhelm
von Reiche in Bremervorde erfuhr von die-
sem Ereignis und lud die beiden Torfschif-
fer Hermann Kiick aus Findorf und Fried-
rich Welbrock aus Kolheim mit ihrem
aussergewohnlichen Fund zur Schilderung
des Erlebten und Anfertigung eines amt-
lichen Protokolls (Abb. 12) dariiber am
folgenden Tag vor. Der Meteorit verblieb
im Anschluss beim Amtmann von Reiche,
der ihnen hierfiir einen Finderlohn von
vermutlich 8 Groschen zahlte (KAROW
1855). Die Deutung des im Dokument er-
wihnten Wiahrungskiirzels ,,grl.“ ist jedoch
nicht sicher erwiesen.

Von Reiche verfasste bald darauf einen
Bericht hierzu an die Landdrostei Stade,
der dort zusammen mit einer Abschrift des
Protokolls am 18. Mai eintraf (NLA Sta-
de 1855). Spitestens hier war man wohl
durch eine bereits in der Vergangenheit in
den Verwaltungsbehorden des Konigreichs
Hannover (vermutlich speziell in den sechs
Landdrosteien) bekannt gemachte Eingabe
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Abb. 11 Géttinger Hauptmasse des Bremervorder
Meteoritenschauers (neben der typischen schwar-
zen Schmelzkruste sind eine Bruchflache sowie

des Direktors der mineralogischen Abtei-
lung des damaligen Academischen Muse-
ums in Géttingen J. F. L. Hausmann tber
das Interesse der Wissenschaft an derar-
tigen Objekten informiert. Und so wurde
die Mitteilung des Amtmanns von Reiche,
mit Abschrift des Zeugenprotokolls, in ei-
nem auf den 19. Mai datierten Schreiben
von der Landdrostei Stade dem Konigli-
chen Ministerium fir geistliche und Un-
terrichts-Angelegenheiten in Hannover
zugesandt. Es enthielt die Anfrage, ob das
Gottinger Academische Museum Interesse
an dem Stiick habe und ging dort am 21.
Mai ein (UAG 1855).

Am 22. Mai wurde das oben geschilderte
Ereignis durch eine Nachricht in der Han-
noverschen Zeitung Nr. 236 (Abb. 13) ei-
ner breiteren Offentlichkeit bekannt. So

eine Schnittflache zu sehen).
Foto: GZG Museum/A. Gehler.

erfuhr auch F. Wohler, der sich zu diesem
Zeitpunkt schon einen Namen in der Un-
tersuchung von Meteoriten gemacht hat-
te, von dem Meteoritenfall. Sofort konsul-
tierte er Hausmann und riet diesem, sich
ohne Zeit zu verlieren beim Amt Bremer-
vorde um den Meteoriten zu bemtihen
(KAROW 1855). Im Gegensatz zu Haus-
mann, der den normalen Dienstweg ein-
halten und die Beschaffung des Meteoriten
tiber das Universititskuratorium in Han-
nover in die Wege leiten wollte, was er mit
einem am 23. Mai verfassten Brief auch
tat (Abb. 14), verfolgte Wohler zeitgleich
noch eine zweite, direktere Strategie.
Vermutlich wollte sich Wéhler nicht ge-
gen Hausmanns Ansichten stellen und auf
eigene Initiative direkt an das Amt Bre-
mervorde schreiben, jedoch kam ihm der
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Abb. 12 Erste Seite des durch den Amtmann von
Reiche verfassten Protokolls zum Meteoritenfall
bei Bremervorde. Original im Kreisarchiv Rotenburg

(Wiimme) (Signatur: Amt Bremervérde 971-12,
Fol. 1). Foto: Kreisarchiv Rotenburg (Wiimme).
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Pannoverfdhe Jeitung, Nr, 236, Dinsdtag, den 22, Mai 1855.

Alexander Gehler und Mike Reich

44

Objdion nun bas Urtbeil ber Sivaffammer an bem Mangel | dbamme begeben, bort ein Lody vorgefunben und in einer Tiefe

bes erften Saufale der Mr. 7 bes §. 215 ber StaP.-O, leide,
fo Fonne bod) biefer Midtigeitegrund, weil er fhon ber Ent=
fleibung erfier JInftang jum Grunte gelegen, nad bdem vors
legten Alinea bes §.215 1, c.ﬁm nidyt mebr geltend gemadyt werben.

Der Kaflationéfemat entjdied: ,baf der vom Quernlanten
legitimirte Wertreter als befugt angufeben fei, audy obne anbders
toeite ober fpegicll barauf geriditete Bolmadyt fiir den Bertres
tenen bie MidytigFritdbefdhroerbe eingulegen und ju reditfertigen,
weil nad) dbem %naaln und ber Stellung bes §. 133 ber &rx
D=0, qu bem §. 169 bafelbft bie Erflirungen bes Wertreters,
wo foldyer iiberbaupt juliflig fei, fo bebandelt twerden follen,
alé ob jie der Bejduldigte felbft abgeacben bat#, — vertwar
jebod) bie Befhroerde, begiighidh ded erfien NidytigPeits-Grun=
be#: toeil bas dem Quernlanten gufiehende Redt aui BVertheis
bigung ausweislidy ber Aften iibevall nidyt bejdbrantt, geidyweige
benn ginglid) abgejdnitten, fei, ba berfelbe mit feinen Antra-
gen gebdrt unb bariiber emfdicden fei, vidfidtlih bes grweiten:
weil, fallé er audy begriinbet, bed) bier bie Beflimmungen bed
vorlegten Alinea bes §. 215 ber StsPsD. jutreffend feien.

* Bremervirde, 20, Mai. Am 13. b. M. Nadmittags
eftoa gegen 5 Whr ift jwifden Gnarrenburg und Garlébifen
ein iiber 6 Pfund wiegendber Meteorfiein jur Erbe niedergefallen
unb ven bden bort beim Miederfallen ded Steind antwvejend ges
wefemen Torfidiffern bem biefigen Amte abaelieferr. Diefe Ea-
ben fidh nad) ibrer Ausdfage auf ibren Schiffen in der Wabe ber
Briide bes %ammnDﬂtd‘;nnaIs befunten, als fie ploplid ein
auffallented Getife, feenem Ranonenbormer dbnlidh, in ber Lujt
vernommen haben.  Ter Himmel ift febr berodlft, bdie Luft
aber il gewefen. Bald barauf ift ein Gefnatter und beftiges
Saufen mit vonmeribnlidem @etofe entitanben, bis etwa 40
Sdritte vom fKanal entfernt ein fdwerer Gegenfland auf bem
Fabrbamm in bie Erbe ar[ﬂ;[ngm it @8 ift fobann fiill ges
worden und an bie Stelle ber fdmwiilen TWarme fofort Kilte
getreten. Tie Ediffer baben fid fogleih nad) bem Fabrs

Abb. 13 Artikel zum Bremervérder Meteoriten-
schauer aus der Hannoverschen Zeitung Nr. 236
vom 22. Mai 1855.

Zufall zur Hilfe. Einer seiner Horer, Wil-
helm Moritz Keferstein (1833 —-1870; spi-
ter selbst Professor in Gottingen), war der
Patensohn des Amtmanns von Reiche. Ke-
ferstein wandte sich, mutmaflich in Ab-
sprache mit Wohler, ebenfalls am 23. Mai
in einem personlichen Schreiben (Abb. 15)
an seinen Patenonkel mit dem Hinweis,
dass es kaum eine geeignetere Person gibe,
in dessen Hinde der Meteorit gelangen
konnte, als Wohler (KAROW 1855).
Auch das Ministerium in Hannover ant-
wortete am 23. Mai aufgrund der fritheren
Bitte Hausmanns (s. o.) der Landdrostei
Stade und legte dieser nahe dafiir Sorge zu
tragen, dass der Stein vom Amt Bremer-
vorde an das Gottinger Academische Mu-
seum Ubersandt wird (NLA Stade 1855).

von etwa 4 Fuf ben Stein an rtwﬂén.
_®at von ben Sdiffern erwibnte Getdfe in ber Lujt ift aud
3;" am DOrte, 3 Stunben entfernt, ju jener Seit bon mebreren
erfonen wabrgenommen.

Tem Bernehmen nady follen in ber Gegend bon Grnarrens
burg in ver legteren Seit nod) mehrere Aerolithen gefallen fein,

Auridy, 19. Mai. So eben fommt, wic die Offr. 3.
meldet, in ber Sigung der vfifriefijden Provingiallandidaft
tin Antrag Viffering’8 jur Beratbung, wegen Abfendung
einer Abreffe an Sr, Maj. den Kinig in der Berfafjungs=

i | angelegenbeit. Mach Berlejung des Antrags wird der Antrags

fleller von tem Prafiventen anfgefortert, feinen Antrag ju=
vitdgunebmen. 9@ diefer ein foldes Anfinnen von der Hand
weift, erflivt der Prdfivent, daf er den Untrag, ald gegen
die Provingial=-Berfojfjung geriditet, von der Tage@ordnung
firciden werde.  (Ale fid auf die Provingialverfafiung be=
sithenden Gegenfiande mitffen vier Wodyen vor Anfang der
Sipung dem Randrathsfollegium angejeigt roerden,  Der
Prafident fofite die beantragte Adreffe al8 einen folden Ge=
genftand auf und fie war nidit ju der dabei exforderliden Seit
angejeigt worden.) Nady Furger ftilvmifdier Debatte provojirte
ter Dep. Grof die Entjdeidung ded Haufes, vb ter Pri-
fident ju cinem foldyen Schritte Devedhligt fei. Auch biefer
Untrag wourde von dem Prajidenten durd) die Erfldrung
Bejeitigt, dofi er aud dad nidt jugeben mwiirde. Der Dep.
®rof erflarte Dievouf, unter o bewandten Umftdnden an
ben BWerbandlungen cer Stiande nidht [Anger Theil nehmen
e Fonnen. ®ie gange Verfammlung fdlof fidy diefer Er=
tlarung an und veclief in fodfter Aufregung den Stinde=
Saal.

Hausmann wurde ebenfalls durch das Mi-
nisterium tber die eingeleiteten Schritte
unterrichtet und mit einer Abschrift des
Zeugenprotokolls bedacht (UAG 1855).
Als die Landdrostei Stade die am 25.
Mai aus Hannover erhaltene Eingabe am
27. Mai an von Reiche weiterleitete, die
dieser am 28. Mai erhielt, war der Meteorit
schon nicht mehr in seinen Hinden. Der
Brief von von Reiches Patensohn Kefer-
stein und weitere Unterstiitzung, die Wo6h-
ler durch den Schatzrat Christoph Karl
Merkel (1799-1877), einem hohen Beam-
ten und Mitglied des Staatsrates im Konig-
reich Hannover, erhielt, hatten offensicht-
lich Wirkung gezeigt. Merkel, dessen Sohn
Georg der damalige Verlobte und spite-
re Ehemann von Woéhlers Tochter Sophie
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Abb. 14 Erste Seite des Briefes von J. F. L. Haus- Original im Universitatsarchiv Géttingen
mann an das Koénigliche Hannoversche Universi- (Signatur: KUR 7404, Fol. 10).
tats-Kuratorium in Hannover vom 23. Mai 1855. Foto: Universitatsarchiv Gottingen.
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war, war gut bekannt mit dem Amtmann
von Reiche und setzte sich bei diesem
ebenfalls fiir die Ubersendung des Fundes
an Wohler ein. Das sicherte von Reiche am
25. Mai diesem auch zu (BSB 1855; nach
Meinel & Steinhauser in Vorbereitung).
An jenem 25. Mai setzte von Reiche tiber-
dies ein Schreiben an Wohler auf, in dem
er ihm die Zusendung des Meteoriten an-
kiindigte, was er am 27. Mai in die Tat um-
setzte (KAROW 1855).

‘Wohler wusste nicht, dass der Meteorit
bereits auf dem Wege zu ihm war, wih-
rend er am 27. Mai sein Antwortschrei-
ben auf von Reiches Brief vom 25. Mai
verfasste (Abb. 16), in dem er ausdriicklich
Gottingen als geeignetsten Ort zur Aufbe-
wahrung des Meteoriten hervorhebt und
dem Amtmann eine entsprechende wis-
senschaftliche Publikation gemeinsam mit
Hausmann in Aussicht stellt. Auflerdem
ermuntert er zur Suche nach méglichen
weiteren Steinen aus diesem Fall und bittet
von Reiche, sich um das Auffinden von den
laut des Protokolls durch die Finder abge-
schlagenen Fragmenten zu bemiihen, die
ihm das notige Material zur Analyse des
Meteoriten liefern konnten, ohne diesen
weiter zu beschidigen (KAROW 1855).

Somit konnte von Reiche mit einem
Schreiben an die Stader Landdrostei (28.
Mai) nur noch vermelden, dass er den Stein
bereits an Wohler in Géttingen gesandt
habe (NLA Stade 1855). Auch geht aus
seiner Mitteilung hervor, dass auflerdem
der Generalsekretir des Innenministeri-
ums Carl Hermann Roscher ihm gegen-
tber die Bitte geduflert hatte, das Objekt
dem ,Museum in Hannover“ (vermutlich
das dort zu dieser Zeit noch im Bau be-
findliche ,Museum fiir Kunst und Wissen-
schaft“) zur Verfligung zu stellen, die er aus
o. g. Grund abschligig bescheiden musste.
Dieses in Stade am 30. Mai eingegangene
Schriftstiick leitete die Landdrostei noch
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am selben Tag an das Ministerium in Han-
nover weiter, das die Nachricht am folgen-
den Tag erhielt (UAG 1855).

Am 31. Mai verfasste Wohler auch sein
Dankschreiben an von Reiche fiir die Zu-
sendung des Meteoriten, der in Gottin-
gen ankam, wihrend sich Wohler auf einer
Reise nach Kassel befand, von der er am
Abend des 30. Mai zuriickkehrte. Wohler
unterstreicht in seinem Brief den Wert des
Stiickes flir ihn und die Wissenschaft und
bittet von Reiche nochmals, sich um die
Erlangung der davon durch die Finder ab-
geschlagenen kleinen Fragmente zu bemi-
hen (KAROW 1855).

Von zwei weiteren gefallenen Steinen
wurde Wohler am 1. Juni unterrichtet.
Dies geschah durch einen jungen Mann
aus Clausthal, der ihn aufsuchte und ei-
nen Bergbeamten namens Ulrichs in Zel-
lerfeld als deren Empfinger nannte, der
sie von seinem Vater, einem Arzt in Bre-
mervorde erhalten und bereits einen da-
von (Abb. 17) an Friedrich Adolph Roe-
mer (1809-1869), den damaligen Leiter
der Clausthaler Bergschule, verkauft habe
(KAROW 1855). Die Authentizitit dieses
Berichtes konnte spiter bestitigt werden,
jedoch ist hier durch den Berichtenden
und/oder durch Woéhler einiges in Bezug
auf Name, Ort und Verwandschaftsver-
hiltnisse durcheinander geraten. Es war
der Arzt Adolph Hagemann (1818-1866)
aus Gnarrenburg, in dessen Hinde die bei-
den Steine gelangten, und die dieser an sei-
nen Schwiegervater, den Geschworenen
Leuschner [wohl Heinrich Christian Carl
Leuschner (1797-1865)] in Zellerfeld
(Hausmann & Wohler 1856a, b) sandte.
Der groflere der beiden nahezu noch voll-
stindigen Steine von ca. 1,3 kg und 311 g
war jener, den Leuschner an Roemer ver-
kauft hatte. Hausmann bemiihte sich in
der ersten Junihilfte, den kleineren fiir
das Gottinger Academische Museum zu
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Abb. 15  Erste Seite des Briefes von W. M. Kefer- (Signatur: Amt Bremervérde 971-12, Fol. 18).
stein an G. D. W. von Reiche vom 23. Mai 1855. Foto: Kreisarchiv Rotenburg (Wiimme).
Original im Kreisarchiv Rotenburg (Wiimme)
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Abb. 16 Erste Seite des Briefes von F. Wohler an (Signatur: Amt Bremervérde 971-12, Fol. 10).
G. D. W. von Reiche vom 27. Mai 1855. Original im Foto: Kreisarchiv Rotenburg (Wiimme).

Kreisarchiv Rotenburg (Wiimme)

157-2015

Naturhistorica BERICHTE DER NATURHISTORISCHEN GESELLSCHAFT HANNOVER



Die Meteorite Niedersachsens

erhalten, dies blieb jedoch erfolglos (UAG
1855; KAROW 1855). Einige Zeit spi-
ter wurde das Stiick (Abb. 18) von seinem
Besitzer an den Mineralienhindler Adam
August Krantz (1808—-1872) in Bonn ver-
tauscht und von dort im Mirz 1856 fiir 88
Gulden an das k. k. Hof-Mineraliencabi-
net in Wien verkauft (Hausmann & Woh-
ler 1856a, b; schriftl. Mitt. F. Brandstitter).
Die alte Schulchronik (KAROW 1906)
nennt als Fundorte fir die von Hagemann
weitergegebenen Steine ein Roggenfeld
der Mohnseesschen Stelle in Barkhausen
(heute Grundstiick an der Oberbarkhau-
sener Str. 1, Gemarkung Barkhausen, Flur
1, Flurstiick 76/4) sowie ein Ackerfeld der
Mahlerschen Stelle in Gnarrenburg (heu-
tiges Flurstick bisher nicht identifiziert),
spezifiziert jedoch nicht, welches der bei-
den Stiicke an welcher der Lokalititen auf-
gefunden wurde.

Von einem vierten, dem zweitgréfiten
gefundenen Stein von etwa 2,4 kg, erfuhr
Hausmann am 15. Juni. Fiir diesen lag of-
fenbar bereits ein Kaufangebot der Mine-
ralienhandlung Krantz vor und Hausmann
wurde offeriert, dass die Moglichkeit be-
stiinde, diesen bei Bereitschaft zur Zahlung
derselben Summe auch fiir die Géttinger
Sammlung zu erwerben, was Hausmann
auch positiv beschied (UAG 1855).

Wer der Verkdufer war und wie genau
im Folgenden mit diesem Stiick verfahren
wurde, ist nur eingeschrinkt zu rekonstru-
ieren. Dieses, wie auch der genaue Fund-
ort, sind anscheinend auch den beiden
Gottinger Wissenschaftlern nicht im De-
tail bekannt geworden. Schenkt man dem
erst etwa 50 Jahre nach dem Fall verfassten
Eintrag in der Kolheim-Findorfer Schul-
chronik Glauben, der den Fundort beim
Haus Nr. 5 in Kolheim (heute Kolheimer
Str. 5, Gemarkung Findorf, Flur 3, Flur-
stiicke 39/2 und 39/3) verortet, so gelang-

te der Stein nach seinem Fall, wie schon
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die grofite bekannt gewordene Masse aus
diesem Fall, ebenfalls an von Reiche. Es ist
durchaus denkbar, dass von Reiche, der den
ersten Fund in jedem Fall auf behordliche
Weisung hitte abgeben miissen und dem
er nur durch die Zusendung an Wohler
zuvorkam, keine offizielle Meldung tber
einen zweiten ihm eingelieferten Stein
machte und mit diesem monetire Interes-
sen verfolgt hat. Diese Annahme ist jedoch
hochst spekulativ. Belegt ist, dass das Stiick
auf dem einen oder anderen Weg von
Krantz erworben wurde; jedoch befinden
sich auch im Archiv des heute noch titigen
Unternehmens keine diesbeziiglichen Un-
terlagen (schriftl. Mitt. U. Miller-Krantz).
In der Bonner Mineralienhandlung wurde
der Meteorit zerschlagen und in Bruch-
stiicken an eine Vielzahl von Museen und
Privatsammlern verkauft (Hausmann &
Wohler 1856a, b). Das vermutlich grofite
Fragment hiervon (iiber 800 g) verkaufte
Krantz im Mai 1862 an das British Muse-
um in London — das heutige Natural His-
tory Museum (schriftl. Mitt. D. Cassey).

Ein Bruchstiick von 10,8 g, das mogli-
cherweise von einem fiinften aufgefunde-
nen Stein stammte, kam iber den Gast-
wirt Witte aus Schneverdingen wiederum
in den Besitz von Wohler in Géttingen
(Hausmann & Wohler 1856a, b; Woh-
ler 1856). Dieses befindet sich aber heu-
te nicht mehr in der Géttinger Meteori-
tensammlung, da es vermutlich vertauscht
und/oder flir Analysen verwendet worden
ist. Es kann nicht ausgeschlossen werden,
dass dieses moglicherweise auch von dem
2,4 kg schweren an Krantz gelangten Me-
teoriten stammte.

Wihrend der anlisslich des 50. Staats-
dienst-Jubiliums Hausmanns am 17. Juni
1855 in Géttingen stattfindenden Feier-
lichkeiten tibergab Wohler die 3 kg schwe-
re Masse des Meteoritenfalls von Bre-
mervorde dem Jubilar fiir die Sammlung
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Abb. 17 Clausthaler Masse des Bremervorder
Meteoritenschauers (Ansicht der Schnittfliche).
Foto: GZG Museum/G. Hundertmark.

des Academischen Museums (Anonymus
1855; Hausmann 1855). Durch dieses Vor-
gehen wurde den Interessen aller Betei-
ligten, insbesondere Wohlers und Haus-
manns Wiinschen, wie auch den Absichten
des Ministeriums der geistlichen und Un-
terrichts-Angelegenheiten bzw. des Uni-
versititskuratoriums in Hannover, in opti-
maler Weise Rechnung getragen.

Der Wert des Stiickes fur Wohler und
Hausmann, sowie als Bereicherung fir die
damals schon recht umfangreiche Géttin-
ger Meteoritensammlung, wird aus einem
Schreiben deutlich, das Wohler am 22. Juni
an von Reiche richtet (KAROW 1855).
Hier bezeichnet Wohler den Meteoriten
nunmehr als ,den gréften und werthvolls-
ten“ der gesamten Sammlung und berich-
tet, dass Hausmann sich neben allen ande-
ren Geschenken und Ehrungen, die ihm

zu seinem Amtsjubilium zuteil geworden
sind, doch mit Abstand am meisten {iber
diesen gefreut habe.

Wohler war es auch, der Material des
Meteoritenfalls zusammen mit Hausmann
eingehend untersuchte und chemisch ana-
lysierte (vgl. Hausmann 1855; Hausmann
& Wohler 1856a, b; Wohler 1856).

Ebenso berichtete Wohler das Fallereig-
nis an auslindische Wissenschaftsakade-
mien deren korrespondierendes Mitglied er
war. So an die franzosische Académie des
Sciences in Paris, wie auch an die osterrei-
chische Kaiserliche Akademie der Wissen-
schaften in Wien, die in ihren Publikati-
onsorganen jeweils Ausziige aus den an sie
gesendeten Briefen Wohlers abdruckten
(Wohler 1855a, b; vgl. auch Partsch 1855).

Der  nach  Goéttingen  gelang-
te grofite Stein des Bremervorder
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Abb. 18 Die nahezu unversehrte Wiener Masse
des Bremervérder Meteoritenschauers

Meteoritenschauers, dessen sogenannte
Hauptmasse, stellt auch aktuell noch eines
der herausragendsten Objekte der im heu-
tigen Geowissenschaftlichen Museum auf-
gegangenen Goéttinger Meteoritensamm-
lung dar (vgl. u. a. Reich & Gehler 2013).
Nachdem in der Vergangenheit Materi-
al davon fiir Analysen verwendet bzw. im
Tausch abgegeben wurde betrigt das heu-
tige Gewicht des Stiickes 2319 g.

Vom an die Clausthaler Bergschule ge-
langten Stein befinden sich heute noch
577,5 g in den Mineralogischen Samm-
lungen der Technische Universitit Claust-

hal (miindl. Mitt. K. Strauf}).

(Inv.-Nr. A536). Foto: L. Ferriére, Naturhistorisches
Museum Wien.

Der durch Krantz nach Wien verkaufte
Stein von 311 g befindet sich heute, unver-
mindert im Gewicht, in der Meteoriten-
sammlung des dortigen Naturhistorischen
Museums (schriftl. Mitt. F. Brandstitter).

Das grofite Stiick von dem durch Krantz
an das Natural History Museum nach
London verkauften Material des urspriing-
lich 2,4 kg groflen Fragmentes besitzt heu-
te ein Gewicht von 590 g (schriftl. Mitt. D.
Cassey).

Kleinere Proben der bei Bremervorde
gefallenen Massen befinden sich auch in
einer betrichtlichen Zahl weiterer 6ffent-
licher und privater Sammlungen, die durch
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Tausch bzw. durch Ankauf aus dem Mine-
ralienhandel erworben worden sind (vgl.
Bartoschewitz 1983, 1987a; Koblitz 2010).

Trotz seiner Zugehorigkeit zur hiufigs-
ten Meteoritenklasse, den Gewdhnlichen
Chondriten, stellt der Meteorit von Bre-
mervorde eine Besonderheit unter diesen
dar. Zum einen gehért er zu den recht sel-
tenen Typ 3 Chondriten, die sich durch
eine relativ geringe thermische Beanspru-
chung auszeichnen und somit in ihrer Mi-
neralzusammensetzung dem Originalma-
terial ihrer asteroidalen Mutterkérper von
allen Chondriten am nichsten kommen.
Zum anderen ist er einer von nur zwei be-
obachteten Meteoritenfillen, die in ihrer
Zusammensetzung zwischen den chemi-

schen Klassen H und L liegen.

Dokumentenmaterial und Brief-
wechsel zum Bremervorder Meteo-
ritenfall im Kreisarchiv Rotenburg
(Wiimme), im Niedersichsischen
Landesarchiv — Standort Stade und
im Universitatsarchiv Géttingen

Zeugenprotokoll zum Fall des Meteo-
riten, aufgenommen von G. D. W. von
Reiche am 14. Mai 1855

[Kreisarchiv Rotenburg (Wimme), Sign.:
Amt Bremervorde 971-12, Fol. 1-2; als
Abschrift vorhanden im Niedersichsischen
Landesarchiv — Standort Stade, Sign.: Rep
80 Nr. 4564, Fol. 2—3 (Anlage zu Fol. 1)]

Geschehen Amt Bremervdrde den. 14 May
1855.

Gegenw. Amtmann v. Reiche

Es war dem Amte zur Kunde gekommen, dafs
einige Torfschiffer aus den Gnarrenburger
Modren einen Meteorstein gefunden u. hier
bei sich haben sollen. Man hatte dieselben
hierher vorabladet, um sie tiber die Sache zu
vernehmen, u. erschienen demgemaf
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Herrmann Kiick aus Findorf
Friedr. Welbrock aus Kolheim

welche den Stein einlieferten und iber die
Art und Weise, wie sie daran gekommen,
folgendes angaben:

Gestern Nachmittag etwa um 5’ Uhr waren
wir beide u. noch vier andere Einwohner aus
Kolheim

Hinrich Bargmann
Martin Bargmann
Claus Kiick u.
Claus Renken

mit Torfschiffen, um hierher zu fahren, in
der Nahe der Briicke iiber den Hamme-

Oste Canal, welche in dem Wege von
Gnarrenburg nach Carlshéfen liegt, als wir
ein auffallendes Getdse in der Luft horten.
Der Himmel war sehr bewdlkt, die Luft still
u. ziemlich warm. Zuerst war es, als ob
mehrere entfernte Schiisse fielen, als ob
Canonen geldset wiirden. Dann entstand
ein Geknatter und ein heftiges Sausen

mit donnerdhnlichem Getdse: es war ein
gewaltiges Larmen, so daf® uns allen bange
ward. Plétzlich schlug etwa 30 bis 40 Schritt
von uns ein schwerer Gegenstand in die
Erde auf den Fahrdamm, worauf es ganz still
ward. Wir liefen alle sogleich hin u. fanden
ein rundes Loch, worauf wir nachgruben u.
in der Tiefe von etwa 4 Fufd den von uns
hier abgelieferten Stein antrafen. Wir hielten
denselben Anfangs fiir Eisen u. klopften
deshalb daran herum, bis an zwei Stellen
die Ecken sich l6seten u. wir dann uns
iberzeugten, dafd es Stein u. nicht Eisen sei.

Allmahlich versammelte sich eine grofe
Menge Menschen, die das Ausgraben mit
ansahen. Das ganze Dorf kann fast die
Wahrheit unserer Aussage bezeugen, die wir
iberdas jeden Augenblick eidlich bekraftigen
wollen, wenn es verlangt wird.

Schon vorher, eher der Vorgang sich
ereignete, war es sehr warm, hernach gleich
kalt.

Vorgel. genehm.

gaben Anwesende noch an, dafs in der
Gegend von Gnarrenburg noch mehr solcher
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Steine gefallen sein sollen.

Der Unterzeichnete acquirierte den Stein
fur 8 grl.’> von den Findern, u. veranlafdte
letztere, wenn noch mehr Steine gefunden
sein sollten, die Finder aufzufordern, sie
ebenfalls abzuliefern. Bemerkt wird noch,
dafd das bezeichnete Getdse in der Luft von
mehreren zuverlassigen Personen auch hier
am Orte, 3 Stunden entfernt, vernommen
ist, u. dafs man amtsseitig die Wahrheit
vorstehender Aussagen nicht bezweifelt,
da die Deponenten demselben bekannte
rechtliche Manner sind.

zur Beglaubigung
WvReiche

G.D. W.von Reiche an die Konigliche
Landdrostei in Stade, 14. Mai 1855
(Eingang in Stade: 18. Mai 1855)

[Brief, Niedersichsisches Landesarchiv —
Standort Stade, Sign.: Rep 80 Nr. 4564,
Fol. 1; als Entwurf vorhanden im Kreis-
archiv Rotenburg (Wimme), Sign.: Amt
Bremervorde 971-12, Fol. 3; als Abschrift
vorhanden im Universititsarchiv Gottin-

gen, Sign.: KUR 7404, Fol. 6-7]

An Konigliche Landdrostei in Stade.

Bericht des Amts Bremervorde vom 14ten
Mai 1855.

betreffend einen im Amte gefallenen
Meteorstein

1 Anlage.

Indem ich voraussetze, daf es fiir die
konigl. Landddrostei von Interesse sein
werde, erlaube ich mir das angeschlossene
Protokoll gehorsamst zu ibersenden. Der
darin bezeichnete Stein wiegt iiber 6 b

u. werde ich denselben, wenn konigl.
Landddrostei ihn zu sehen wiinschen sollte,
zu (bersenden nicht verfehlen, wiirde ihn
auch sofort beizufligen nicht unterlassen
haben, wenn ich voraussetzen diirfte,

daf® der Gegenstand den geehrten Herren
eben so neu ware wie mir. Sollte sich das
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Geriicht von dem Fallen mehrerer Aerolithen
bestatigen, so wiirde die Sache noch an
Interesse gewinnen u. werde ich dann
weitere Anzeige zu machen mir erlauben.

WvReiche

Kénigliche Landdrostei in Stade an
Kénigliches Ministerium der geistli-
chen und Unterrichts-Angelegenheiten
in Hannover, 19. Mai 1855 (Eingang in
Hannover: 21. Mai 1855)

[Brief, Universititsarchiv Géttingen, Sign.:
KUR 7404, Fol. 4-5; als Entwurf vorhan-
den im Niedersichsischen Landesarchiv —
Standort Stade, Sign.: Rep 80 Nr. 4564,
Tol. 4]

An konigliches Ministerium der geistlichen
und Unterrichts Angelegenheiten zu
Hannover.

Bericht der Landdrostei in Stade vom 19 Mai
1855.

betreffend den Niederfall eines Meteorsteins
im Amt Bremervorde

Anlage:
Bericht des Amts Bremervorde vom 14/18
Mai 1855 nebst Protocolle in Abschrift.

Nach dem mit dem angehérenden Protocolle
in Abschrift beigefiigten Berichte des Amts
Bremervorde vom 14/18 d. Mts. ist am 13

d. Mts. in diesem Amte ein Meteorstein
niedergefallen, wie von mehreren Personen,
deren Einige dariiber Amtsseitig sofort
abgehort sind, gesehen worden, welcher

in den Besitz des Amtmanns von Reiche

zu Bremervorde gekommen ist. Wir haben
hiervon die berichtliche Anzeige dem
koniglichen Ministerium der geistlichen

und Unterrichts Angelegenheiten fir

den Fall zu machen fiir erforderlich
gehalten, dafs vielleicht von dem Steine

fiir das akademische Museum in Gottingen
geeigneter Gebrauch zu machen ware.

Heise™
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J. F. L. Hausmann an Ko6nigliches
Hannoversches Universitits-Kuratori-
um in Hannover, 23. Mai 1855 (Eingang
in Hannover: 24. Mai 1855)

[Brief, Universititsarchiv Géttingen, Sign.:

KUR 7404, Fol. 10-11]

An Koniglich Hannoversches hohes
Universitats-Curatorium

unterthanige Vorstellung des Directors

der mineralogischen Abtheilung des
Academischen Museums zu Gottingen vom
23" Mai 1855,

die Erlangung des in der Gegend von
Bremervorde niedergefallenen Meteorsteins
fur das Academische Museum betreffend.

Einer in No. 236 der Hannoverschen Zeitung
von d. J. enthaltenen Nachricht zu Folge, soll
am 13" d. M. zwischen Gnarrenburg und
Carlshéfen ein Meteorstein herabgefallen
und an das Amt zu Bremervdrde abgeliefert
worden seyn. An die gnadige Fiirsorge Euer
Excellenz fiir das Gedeihen der hiesigen
Academischen Institute wage ich nun

mit der unterthanigsten Bitte mich zu
wenden, daf® Hochdieselben geruhen wollen
wo moéglich zu veranlassen, daf jener
Meteorstein dem Mineralien-Cabinet des
hiesigen Academischen Museums zu Theil
werde. Zu den gréfiten Zierden desselben
gehort eine ausgezeichnete Sammlung von
meteorischen Massen, deren Bereicherung
daher besonders wiinschenswerth ist.

Der Meteorstein von Bremervorde wirde
ein schatzbares Seitenstiick zu dem hier
bewahrten, Im Jahre 1812 bei Erxleben
niedergefallenen Stein abgeben, der von der
damaligen Westphalischen General-Studien-
Direction dem hiesigen Museum (iberwiesen
worden.

In tiefer Ehrerbietung habe ich die Ehre zu
verharren

Euer Excellenz
unterthaniger Diener
Hausmann
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W. M. Keferstein an G. D. W.von
Reiche, 23. Mai 1855

[Brief, Kreisarchiv Rotenburg (Wimme),
Sign.: Amt Bremervérde 971-12, Fol. 18—
19]

Hochzuverehrender Herr Amtmann!

Wenn in einer Gegend sich eine so
interessante Naturerscheinung, wie der

Fall eines Meteorsteins zutrdgt, so sind mit
einem Male die Augen aller Naturforscher
auf jenen Ort gerichtet und jeder hofft,

daR dies einmal ein Fall sein wiirde der in
allen seinen Theilen vollkommen constatirt
werden konnte, wodurch die Geschichte
dieser merkwiirdigen Erscheinungen die an
gering bekannten Fallen nicht sehr arm ist,
um nicht wenig sich bereicherte. Erst in der
aller neuesten Zeit ist man dahin gekommen
die Beschreibungen der Behérden iber die
Meteorsteinfalle zu erbitten und hat damit
erst die Wahrhaftigkeit zu den Erzahlungen
Anderer erlangt. Die herabgefallene Masse
befindet sich den Zeitungen nach in lhren
Handen und ihrer wegen ist es dafs ich es
wage an Sie zu schreiben.

Herr Hofrath Wohler, der grofse Chemiker
Gottingens, hat sich schon seit Jahren

mit der Untersuchung der Meteormassen
beschaftigt, und ist wohl (ber sie die grofite
Autoritat. Er hat nun den grofRen Wunsch
den lhrigen Meteorstein zu untersuchen, und
die Gottinger Sammlungen wiirden durch

ihn um ein ausgezeichnetes Stiick reicher.
Ich wage es daher hochgeachteter Herr
Amtmann, Sie an Goéttingen und besonders
den grofRen Wohler zu erinnern, wenn Sie die
Absicht haben sollten, jene Masse iberhaupt
aus den Handen zu geben oder untersuchen
zu lassen und die Wissenschaft dadurch

um Thatsachen zu férdern. Frau Pastorin
Zernial” habe ich vorgestern noch gesehen:
sie befand sich recht wohl und hatte sich
von einer kleinen Erkaltung ganz erholt. Sie
freute sich daf sie endlich eine ihr passende
Wohnung, der Universitatskirche gegeniiber,
gefunden hat, in der sie wie mir scheint
auRerordentlich wohlfeil und niedlich
wohnen wird.
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Zum Schlufs misste ich eigentlich noch
auf eine Entschuldigung lber diesen Brief
kommen, doch glaube ich nicht damit
weitldustig sein zu missen, da Sie ihn

ja leicht ad acta legen kénnen und doch
auch die Liebe ihres Pathenkindes zur
Wissenschaft gut heifsen. - damit bittet
dieser Brief um freundliche Aufnahme und
ich bin

Hochzuverehrender Herr
Amtmann

lhr

ganz gehorsamster Diener
Wilhelm Keferstein

Stud. med.

Gottingen 1855
Mai 23.

Kénigliches Ministerium der geistlichen
und Unterrichts-Angelegenheiten in
Hannover an Kénigliche Landdrostei in
Stade, 23. Mai 1855 (Eingang in Stade:
25. Mai 1855)

[Brief, Niedersichsischen Landesarchiv —
Standort Stade, Sign.: Rep 80 Nr. 4564,
Fol. 5-6; als Entwurf vorhanden im Uni-
versititsarchiv  Goéttingen, Sign.: KUR
7404, Fol. 8—9; als Abschrift vorhanden
im Kreisarchiv Rotenburg (Wimme),
Sign.: Amt Bremervorde 971-12, Fol. 5-6;
an Hausmann gesendete Abschrift (vgl.

Brieftext) nicht lokalisiert]

Auf den Bericht vom 19/21 d. M. erwiedern
Wir der koniglichen Landdrostei, daf® die
Erwerbung des am 13." d. M. im Amte
Bremervorde herabgefallenen Meteorsteins
eine besonders wiinschenswerthe
Acquisition flir das akademische Museum
in Gottingen sein wiirde und von dem
Geheimen Hofrath Hausmann bei einer
friheren Gelegenheit der Wunsch bezeugt
ist, im hiesigen Lande niedergefallene
Meteorolithen fiir die unter seiner Direction
stehende mineralogische Abtheilung zu
erhalten.

Wir glauben auch annehmen zu diirfen,
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dafs der Amtmann von Reiche gern geneigt
sein wird, den von ihm erworbenen Stein
an die gedachte Sammlung abzustehen
und veranlassen die kénigliche Landdrostei
demselben diesen Wunsch mit der
Anheimgabe zu bezeugen, direct den Stein
an den Geheimen Hofrath Hausmann zu
ibersenden, welchem Abschrift dieses
Rescripts zugeht.

Das (iber das Niederfallen des

Steins aufgenommene Protocoll

enthalt interessante Notizen. Vom
wissenschaftlichen Standpuncte aus wird
es von besonderem Interesse sein, wenn
der Amtmann von Reiche dem Geheimen
Hofrath Hausmann noch einige nahere
Nachrichten (iber die dem Niederfallen des
Steins zuvorgegangenen Lufterscheinungen,
welche als ein fernen Kanonenschiissen
vergleichbares Tosen, als ein Geknatter
und heftiges Sausen, als ein donnerartiges
Gekrach bezeichnet worden, mittheilen
kénnte. Eben so werden iiber das tiefe
Eindringen des Steins in die Erde und den
Umstand, ob der Meteorstein bei seinem
Auffinden heifs gewesen, wenn thunlich
einige nahere Aufklarungen fiir den
Geheimen Hofrath Hausmann von Interesse
sein.

Hannover, den 23." Mai 1855.

Koniglich Hannoversches Ministerium der
geistlichen und Unterrichts-Angelegenheiten
flir den Minister:

AKiister®

An die konigliche Landdrostei zu Stade.

J. F. L. Hausmann an Kénigliches Han-
noversches Universitits-Kuratorium

in Hannover, 25. Mai 1855 (Eingang in
Hannover: 26. Mai 1855)

[Brief, Universititsarchiv Gottingen, Sign.:
KUR 7404, Fol. 12]

An Kéniglich Hannoversches hohes
Universitats-Curatorium

unterthanige Danksagung des Directors
der mineralogischen Abtheilung des
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Academischen Museums zu Géttingen vom
25" Mai 1855,

in Betreff des bei Bremervorde
herabgefallenen Meteorsteins.

Im Begriff eine kleine wissenschaftliche
Ferien-Reise anzutreten, kann ich es doch
nicht unterlassen, Er. Excellenz meinen tief
gefiihlten, unterthdnigen Dank fiir die so
sehr gnadige Beriicksichtigung meiner bei
einer friitheren Gelegenheit in Beziehung auf
Meteorolithe gedufderten Wunsches, so wie
fur die hochgefallige Mittheilung des an die
Konigliche Landdrostei zu Stade erlassenen
Rescriptes und des interessanten, iber das
Ereignifs bei Bremervorde von dem Herrn
Amtmann von Reiche aufgenommenen
Protocolles, zu bezeugen.

Wenn die Hoffnung den bei Bremervdrde
niedergefallenen Stein fiir das hiesige
Academische Museum zu erlangen, in
Erflillung gehen sollte, so wiirde nicht

allein diesem Institute dadurch eine hdchst
schatzbare Bereicherung zu Theil werden,
sondern ohne Zweifel auch die Wissenschaft
Gewinn daraus ziehen kénnen.

In tiefer Ehrfurcht habe ich die Ehre zu
verharren

Er. Excellenz unterthaniger Diener
Hausmann

G. D. W. von Reiche an F. Wohler,

25. Mai 1855

[Schreiben nicht lokalisiert, aus dem Inhalt
des nachstehenden Briefes (Wohler an von
Reiche vom 27. Mai) hervorgehend]

F. Wéhler an G. D. W. von Reiche,
27.Mai 1855

[Brief, Kreisarchiv Rotenburg (Wiimme),
Sign.: Amt Bremervérde 971-12, Fol. 10—
11]

Gottingen 27 Mai 1855.

Hochwohlgeborener Herr,
Hochzuverehrender Herr Amtmann.
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Ew. Hochwohlgeboren haben mir durch Ihr
geehrtes Schreiben vom 25%" eine grofse
Freude gemacht und ich statte lhnen dafir
meinen herzlichsten Dank ab. Ich preise

es als eine hochst gliickliche Fligung, dass
der Stein in lhrem Amtsbezirk gefallen ist
und dadurch nicht allein der Wissenschaft
und der Nachwelt erhalten, sondern daf
auch, was besonders wichtig ist, Gber

das Phanomen seines Falles eine sichere
amtliche Urkunde aufgenommen worden ist.
Ungeachtet lhrer so lberaus gltigen Absicht,
diesen himmlischen Ankémmling meiner
Privat-Sammlung zuwenden zu wollen,
werde ich mich doch wohl schwerlich dieses
Gliickes erfreuen kénnen; denn wenn er
wirklich hierher nach Géttingen gebracht und
nicht durch die Landdrostei fiir Hannover
behalten wird, so wird es wohl nicht zu
umgehen sein, daf® er nicht der hiesigen,

an Meteoriten ohnehin schon reichen
Universitats-Sammlung einverleibt werde.

Alles wird von der Frage abhangen, ob der
Stein unbedingt Ihr Eigenthum ist, oder

ob auf einen solchen Fund die Regierung
Anspruch machen kann. Sobald ich namlich
von dem Fall durch die Zeitung Kenntnifs
bekam, ging ich zu meinem Freund und
Collegen, dem Geheim. Hofr. Hausmann und
gab ihm, als Director der hiesigen Sammlung,
anheim, ob er nicht sogleich an das betreff.
Amt schreiben wolle, um wo méglich in den
Besitz des Steins zu gelangen. Er meinte es
ware besser, sich an das Univ.-Curatorium
zu wenden, was er auch sogleich that. Aber
ehe noch sein Schreiben anlangte, so hatte
dasselbe bereits Schritte gethan, um die
Sache einzuleiten, wie er mir vorgestern,
kurz vor seiner Abreise schrieb. - Jedenfalls
erlaube ich mir Ew. Hochwohlgeboren recht
dringend ans Herz zu legen, alles aufbieten
zu wollen, dafd der Stein wenigstens hierher
nach Géttingen in die Universitats-Sammlung
kommt, wo er von viel gréfierer Bedeutung
sein und an einem viel richtigeren Ort

sein wirde, als isolirt in Hannover, wo am
Ende nur wenige Personen fiir so etwas
Interesse haben kdénnen. Wir werden dann,
Hausmann und ich, eine ausfiihrliche
Abhandlung dariiber publiciren, Hausmann
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wird die mineralogische Beschreibung und
ich die chemische Analyse davon machen.
Sie werden uns dann erlauben, die von
lhnen amtlich aufgenommene Urkunde

mit abdrucken zu lassen, wie es in allen
dhnlichen Féllen zu geschehen pflegt, und
dadurch zugleich der Welt zu zeigen, dafs
Sie es sind, dem man die genau constatirte
Kenntnif® des Phanomens und den Stein
selbst verdankt. Ubrigens werde ich mich
bemiihen, den Findern Kiick und Wellbrock
noch eine Extra-Belohnung zukommen zu
lassen. Da in dem Protokoll angegeben ist,
dafs bei Gnarrenburg noch mehr solcher
Steine gefallen sein sollen, so darf ich
vielleicht Ew. Hochwohlgeboren ersuchen,
bekannt machen zu lassen, daR fiir jedes
Pfund eines solchen Steins, wenn er sich
als ein echter Meteorstein erweist, 1 rthlr
bezahlt wird (was ich privatim dafiir

geben wiirde). - Auch wire es wichtig, die
Stiicke des Steines, die nach dem Protokoll
davon abgeschlagen wurden, selbst wenn
sie noch so klein sind, aufsuchen und
nachliefern zu lassen. Sie kénnten vielleicht
zur chemischen Analyse hinreichen und es
wiirde dadurch eine weitere Verletzung des
ganzen Steins vermieden.

Schon seit langerer Zeit beschaftige

ich mich mit grofsem Interesse mit den
Meteoriten, ich selbst besitze eine ganz
schéne Sammlung davon, namentlich

von Meteoreisen, ich habe die gréfiten
offentlichen Sammlungen, namentlich die
des kaiserl. Mineralien-Kabinets zu Wien,
genau besehen und studirt, ich selbst habe
verschiedene Analysen von Meteorsteinen
und Meteoreisen gemacht oder unter meiner
Leitung machen lassen, aber man bleibt

in Betreff der Erklarung des wunderbaren
Phanomens auf dem alten Fleck und mufs
annehmen, dafs diese Meteoriten kleine
Weltkérper sind, die in unregelmaRigen
Bahnen im Weltraum sich bewegen und
auf unsere Erde herabfallen, wenn sie in
deren Anziehungssphare kommen. Das
Unerklarliche bis jetzt ist dabei das grofde
Feuerphanomen und die Explosion. Es ist
sehr schade, dafs zufallig bei dem zu Rede
stehenden Fall die Feuerkugel nicht gesehen
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worden ist, was unzweifelhaft in der
Bewdlkung des Himmels seinen Grund hatte,
mit anderen Worten, die Feuerkugel befand
sich jenseits der Wolken wie denn alle
beobachteten Feuerkugeln jenseits oder auf
der Grenze unserer Atmosphare erschienen
sind. -

Ew. Hochwohlgeboren wird es interessieren
zu erfahren, daf® der vorletzte in
Deutschland gefallene Meteorstein, 4 lb an
Gewicht, am 5'" Sept. 1854 zu Fehrbellin

in Preufden gefallen ist* und zwar ebenso

in einem Torfmoor. Der Besitzer desselben
schickte ihn an Humboldt*, der ihn dem
Kénig gab, der ihn der Akademie der
Wissenschaften schenkte. - Einer der
merkwirdigsten neusten Falle, 1852, war der
in Siebenblirgen®. Ich erlaube mir, Ihnen den
Bericht dariiber anbei zu iibersenden.

Ew. Hochwohlgeboren ganz gehorsamster
und dankbarster
Waéhler.

G. D.W. von Reiche an F. Wohler,

27. Mai 1855

[Brief nicht lokalisiert, ein Begleitschrei-
ben anlisslich der Ubersendung des Mete-
oriten an Wohler dirfte jedoch vorhanden
gewesen sein (vgl. von Reiche an Konigli-

che Landdrostei in Stade vom 28. Mai)]

Kénigliche Landdrostei in Stade an
G.D. W.von Reiche, 27. Mai 1855
(Eingang in Bremervorde: 28. Mai 1855)
[Brief, Kreisarchiv Rotenburg (Wimme),
Sign.: Amt Bremervorde 971-12, Fol. 4; als
Entwurf vorhanden im Niedersichsisches
Landesarchiv — Standort Stade, Sign.: Rep
80 Nr. 4564, Fol. 7]

Wir lassen dem koéniglichen Amte in
Erwiederung auf den Bericht vom 14/18

d. M. wegen des am 13. d. M. zwischen
Gnarrenburg und Karlshéfen herabgefallenen
Meteorsteins, im desfalls vom kéniglichen
Ministerium der geistlichen und Unterrichts
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Angelegenheiten unterm 23/25 d. Mts.
hierher ergangenes Rescript mit der
Bezeugung des Wunsches in Abschrift
hierneben zugehen, daf® der Herr Amtmann
v Reiche den von ihm erworbenen Stein
fur die mineralogische Abtheilung des
akademischen Museums in Géttingen
abstehen und an den Geheimen Hofrath
Hausmann daselbst (ibersenden wolle, es
sich auch thunlichst angelegen sein lasse,
die in dem Ministerial Rescript angedeuteten
naheren Nachrichten und Aufklarungen
sich zu verschaffen, um auch diese dem
Geheimen Hofrath Hausmann dann noch
mittheilen zu kénnen.

Stade, den 27 Mai 1855
Kéniglich hannoversche Landdrostei
Heise

G.D. W.von Reiche an die Konigliche
Landdrostei in Stade, 28. Mai 1855
(Eingang in Stade: 30. Mai 1855)

[Brief, Niedersichsisches Landesarchiv —
Standort Stade, Sign.: Rep 80 Nr. 4564,
Fol. 8; als Entwurf vorhanden im Kreis-
archiv Rotenburg (Wimme), Sign.: Amt
Bremervorde 971-12, Fol. 9; als Abschrift
vorhanden im Universititsarchiv Gottin-
gen, Sign.: KUR 7404, Fol. 14—15 (Anlage
zu Fol. 13)]

An Konigliche Landdrostei zu Stade.

Bericht des Amts Bremervorde vom 28 Mai
1855

betreffend den am 13." d. M. in der Nahe
von Gnarrenburg gefallenen Meteorstein

In gehorsamster Erwiederung auf das
geehrte Rescript vom gestrigen Tage zeige
ich ehrerbietigst an, dafd ich eben gestern
(iber den Meteorstein disponirt, indem ich
ihn dem Hofrath Woéhler in Géttingen auf
dessen Ansuchen {ibersandt habe. Ich hoffe,
daf er auf diese Weise den von dem konigl.
Ministerium der geistlichen Angelegenheiten
gewiinschten Weg finden wird.
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Den mir durch den Regierungs-Rath Roscher
in Hannover bezeugten Wunsch, ihn fiir das
Museum in Hannover zu bestimmen, habe

ich aus gleichem Grunde ablehnen missen.

Dafs der Stein, als er ausgegraben worden,
nicht mehr warm gewesen, haben die
Finder bezeugt. Ubrigens wiirde ich die
nahern Umstande des Fallens an Ort und
Stelle jeden Falles sofort auch, im eignen
Interesse, naher festgestellt haben, wenn
mein ungliickliches, leider sich gestern
wieder verschlimmertes, FufSiibel mich
nicht zu meinem lebhaften Bedauern davon
abgehalten hatte.

WvReiche

Kénigliche Landdrostei in Stade an
Kénigliches Ministerium der geistlichen
und Unterrichts-Angelegenheiten in
Hannover, 30. Mai 1855 (Eingang in
Hannover: 31. Mai 1855)

[Brief, Universititsarchiv Gottingen, Sign.:
KUR 7404, Fol. 13; als Entwurf vorhan-
den im Niedersichsischen Landesarchiv —
Standort Stade, Sign.: Rep 80 Nr. 4564,
Fol. 9]

An konigliches Ministerium der geistlichen
und Unterrichts Angelegenheiten zu
Hannover.

Bericht der Landdrostei in Stade vom 30 Mai
1855.

betreffend den Niederfall eines Meteorsteins
im Amte Bremervérde.

Anlage:
Bericht des Amts Bremervorde vom 28 Mai
1855 - in Abschrift

Dem kéniglichen Ministerium verfehlen

wir nicht, den vom Amte Bremervérde,
welchem wir von der geehrten Verfiigung,
vom 23/25 dieses Monats Kenntnif gegeben
haben, unterm 28/30 dieses Monats ferner
erstatteten Bericht hierneben in Abschrift
gehorsamst zu (ibersenden.

Heise
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F. Wéhler an G. D. W. von Reiche,

31. Mai 1855

[Brief, Kreisarchiv Rotenburg (Wimme),
Sign.: Amt Bremervérde 971-12, Fol. 12—
13]

Gottingen 31 Mai 1855.
Hochverehrtester Herr Oberamtmann®.

Ich habe die grofse Freude gehabt, den
himmlischen Stein, den ein giinstiges
Geschick aus seiner Bahn im Weltraum in
das Bereich lhres Amtsbezirks gelenkt hat,
zu empfangen und wiederhole thnen fiir
dieses so hochst kostbare Geschenk meinen
herzlichsten Dank. Dafs ich dies nicht eher
gethan habe, hat darin seinen Grund, dafs
ich erst gestern Abend von einem Ausflug
nach Cassel zuriickgekommen bin, wahrend
dessen der Stein angekommen war. Ich
habe grofe Augen gemacht als ich ihn
erblickte, denn er ist noch einmal so grof3,
als ich mir vorgestellt hatte. Er besitzt so
vollkommen alle Eigenthimlichkeiten der
meisten Meteorsteine, da wenn auch

sein Herabfallen nicht beobachtet worden
ware, man ihn mit Gewifsheit fiir einen
Meteoriten erklaren konnte. Ist es aber
nicht ein kurioser Umstand, daf® man noch
niemals einen Meteorstein gefunden hat,
dessen Herabfallen man nicht gesehen hat?
Die tausende, die man kennt und in den
Sammlungen aufbewahrt, man hat sie alle
herabfallen sehen. Offenbar werden viele,
die fallen, nicht gefunden, was theils in
ihrem unscheinbaren AuReren, theils in ihrer
leichten Verwitterbarkeit in feuchter Erde
seinen Grund haben mag. Anders ist es mit
den Meteoreisen-Massen die blof3 aus Eisen
bestehen, die iberhaupt seltener sind und
von denen man nur wenige erst hat fallen
sehen, wie zb. die beriihmte, gegen 8o Pfund
schwere Eisenmasse, die am 26 Mai 1751 zu
Agram in Croatien fiel?4, ferner die beiden
Eisenmassen (von 30 und 4o Ib), die am
14'" Juli 1847 zu Braunau in B6hmen unter
Erscheinung einer ungeheuren Feuerkugel
und unter furchtbarem Donner und Getdse
fielen® und von denen die eine in ein Haus
einschlug.
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Ihr Stein hat, wie Sie bemerkt haben werden,
nicht allein die fast allen Meteorsteinen
eigenthumliche, schwarze geschmolzene
Rinde?, so beschaffen, wie wenn der

Stein momentan einer sehr starken Hitze
ausgesetzt gewesen ware, sondern auch die
so haufig vorkommenden Eindriicke?, wie
wenn sie mit den Fingern in die noch weiche
Masse gemacht worden waren. Der Stein

ist mir nun doppelt merkwiirdig, weil er in
seiner inneren Masse die groRte Ahnlichkeit
mit den Steinen von Mez6 Madaras hat

(Ich hoffe daR Sie die Abhandlung dariiber
nebst meinem Briefe vom 27" erhalten
haben). Ich bin gerade jetzt mit der Analyse
dieser letzteren beschéaftigt. Es ist fast
dasselbe innere Gefiige, und wie in jenem
bemerkt man in lhrem Stein Blattchen von
gediegenem Eisen und von gelblichem
Schwefeleisen. Es ist ein grofses Gliick,

daR die Leute ihn nicht starker beschadigt
haben. Aber die abgeschlagenen Stiicke
sind doch noch grof® genug, um die Miihe
des Aufsuchens zu lohnen. Sie wiirden

mich zu noch gréferem Danke verpflichten,
als es bereits in so hohem Grade der Fall
ist, wenn Sie die Leute zur Auffindung der
abgeschlagenen Stiicke auffordern wollten.
Sie missten ja die Stelle wissen, wo sie es
gethan haben und es kann ihnen wohl nicht
schwer sein, die beiden abgeschlagenen
Stiickchen wieder aufzufinden, zumal wenn
Sie ihnen in meinem Nahmen ein gutes
Trinkgeld dafir versprechen. Vorlaufig
erlaube ich mir als Privat-Belohnung fiir die
beiden Finder 2 rthir anbei zu ibersenden,
mit der gehorsamsten Bitte, sie denselben
einhandigen zu wollen, vielleicht mit dem
Bemerken, dafs Sie den Stein einer Person
geschenkt hatten welche dergleichen Dinge
sammle und die sich tber diesen Stein so
gefreut hatte, daf® sie ihnen dieses Geschenk
dafir schicke.

Hausmann ist noch nicht wieder zuriick. Er
wird vor Uberraschung und Freude umfallen,
wenn er den Stein sieht. Es entsteht nun die
Frage: wer soll der gliickliche Besitzer dieses
himmlischen Steines sein? eine Frage, die
allein Sie zu entscheiden haben. Vorlaufig
denke ich: beati possidentes?.
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Mit der grofdten Hochachtung und
Dankbarkeit

Ew. Hochwohlgeboren gehorsamster
Wohler.

F. Wéhler an G. D. W. von Reiche,

1. Juni 1855

[Brief, Kreisarchiv Rotenburg (Wim-
me), Sign.: Amt Bremervérde 971-12, Fol.
14-15]

Gottingen 1 Juni 1855.
Hochverehrter Herr Oberamtmann.

Ich hoffe dafs meine beiden Briefe, vom
27" und 31'", in lhre Hande gelangt sind.
Heute ist ein junger Mann, von Clausthal
kommend, bei mir gewesen, um mir

zu erzahlen, daf die zu Bremervorde
gefallenen Meteorsteine nach Clausthal
gekommen seien. (Von dem hiesigen wufdte
er nichts). Der eine befinde sich im Besitz
des Bergamtsassesors Romer und wiege
3lb, den anderen habe ein Bergbeamter (?)
zu Zellerfeld nahmens Ulrichs?* und dieser
habe auch den ersteren an Rémer verkauft.
(NB. im Staatshandbuch?® finde ich Niemand
dieses Nahmens weder zu Zellerfeld noch
zu Bremervorde, entweder habe ich mich
verhért oder es ist diefs bei dem jungen
Mann, von dem ich die Nachricht habe, der
Fall gewesen). Dieser Ulrichs sei der Sohn
eines Arztes zu Bremervorde und ganz in
der Nahe dieses letzteren seien die Steine
gefallen, die er an seinen Sohn geschickt
habe.

Hieraus geht also klar der wichtige Umstand
hervor, dafs am 13" zu Bremervérde
mehrere Steine gefallen sind, wie auch im
Protokolle angedeutet ist. Vielleicht waren
es nur die 3, der grofse den ich lhrer Giite
verdanke, und die beiden anderen - jetzt
zu Clausthal und Zellerfeld. Aber vielleicht
fielen noch mehr und ich erlaube mir daher
nochmals die gehorsamste Bitte, jedenfalls
auf noch nicht gefundene in jener Gegend
Jagd machen zu lassen. Die zweite Bitte,
die mich veranlaf3t Sie mit diesen Zeilen zu
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belastigen, ist: den Arzt Ulrichs (?) in Betreff
der von ihm gemachten Beobachtung und
Auffindung des Steins, wenn dief® angeht, zu
Protokoll vernehmen zu lassen. Dadurch wird
die ganze Beobachtung um so vollstandiger
werden.

Ich meiner Seits werde jetzt sogleich an
Romer schreiben, um ihn zu bitten, daf er
mir den in seinem Besitz befindlichen Stein
zur Ansicht und Beschreibung leihe, denn
daR ein Sammler, wie er ist, ihn herausgebe,
daran ist nicht zu denken. Vielleicht gelingt
es mir den dritten Stein zu aquirieren,
wenigstens will ich einen Versuch machen.

Die Nachricht, dafs sich die dem grofden Stein
abgeschlagenen beiden Stiicke gefunden
haben, wiirde mir eine grofRe Freude
machen.

[vier Zeilen ausgestrichen]

Verzeihen Sie diese Schmiererei ich

habe aber keine Zeit mehr, den Brief
umzuschreiben, wenn er noch heute fort
soll.

Mit der vollkommensten Hochachtung
Ew. Hochwohlgeboren Gehorsamster
Wéhler.

Sollten Sie mich mit einer Antwort beehren,
so bitte ich es nochmals zu bestatigen, daf3
der Meteorsteinfall am 13" Mai statt fand.
So steht im Protokoll, allein mir ist tber

die Richtigkeit dieses Datums ein Zweifel
gekommen, weil der 13'* ein Sonntag war
und die Leute doch mit Arbeit beschaftigt
gewesen zu sein schienen.

Kénigliches Hannoversches Universi-
tits-Kuratorium in Hannover an

J. F. L. Hausmann, 1. Juni 1855

(Eingang in Goéttingen: 2. Juni 1855)
[Briefentwurf, Universititsarchiv Gottin-
gen, Sign.: KUR 7404, Fol. 16, Original-
brief an Hausmann nicht lokalisiert]

d 1 Junius 1855.

An den geheimen Hofrath Dr. Hausmann in
Gottingen
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Wir theilen dem Herrn Geheimen Hofrath Dr.
Hausmann mit, dafd nach einem Berichte
der Kgl. Landdrostei zu Stade der Amtmann
von Reiche in Bremervorde, bereits ehe er
von Unsern Wiinschen in Betreff des in der
Nahe von Gnarrenburg niedergefallenen
Meteorsteins Kenntnifd erhalten hatte,

tiber denselben disponiert und denselben
an den Obermedicinalrath Wéhler in
Gottingen auf dessen Ansuchen (ibersandt
hat. Wir geben daher dem Herrn Geh.
Hofrath anheim, das lber das Niederfallen
des Steins aufgenommene Protokoll dem
Obermedicinalrath Wohler zukommen zu
lassen und fiigen dabei hinzu, dafs nach
einer brieflichen Angabe des Amtmanns von
Reiche der Stein, als er ausgegraben, nicht
mehr warm gewesen ist.

Hannover

Univ. Kur.
HB.

G. D. W. von Reiche an F. Wohler,

10. Juni 1855

[Schreiben nicht lokalisiert, aus dem Inhalt
des Briefes von Wohler an von Reiche vom

22. Juni hervorgehend]

J. F. L. Hausmann an Konigliches Han-
noversches Universitits-Kuratorium

in Hannover, 19. Juni 1855 (Eingang in
Hannover: 20. Juni 1855)

[Brief, Universititsarchiv Gottingen, Sign.:
KUR 7404, Fol. 17-18]

An das Koniglich Hannoversche hohe
Universitats-Curatorium

unterthaniger Bericht des Directors

der mineralogischen Abtheilung des
Academischen Museums zu Gottingen vom
19'" Juni 1855,

das dem Academischen Museum durch

Herrn Obermedicinalrath Wohler zu Theil
gewordene Geschenk des Bremervorder
Meteorsteins betr.

Ew. Excellenz habe ich die Ehre unterthanig
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zu melden, wie die Betriibnis, welche

der Inhalt des hohen Rescripts vom 1t"

d. M. dadurch mir einfléte, daf® es die
Hoffnung benahm, den in den Besitz

des Amtmanns von Reiche gekommenen
Bremervorder Meteorstein fiir das hiesige
Academische Museum zu erlangen, sich in
grofde Freude umgewandelt hat, indem der
Obermedicinalrath Wéhler sich von jenem,
ihm zu Theil gewordenen Schatze, auf
welchen derselbe einen sehr hohen Werth
legte, getrennt, und den Stein zum Andenken
an die Feier meines fiinfzigjahrigen Dienst-
Jubilaums3' dem Academischen Museum
geschenkt hat.

Ich weifs den ganzen Werth dieser Gabe zu
wirdigen, und erkenne darin den gréfsten
Beweis, den der Obermedicinalrath Wéhler
mir von seiner unschatzbaren, durch das
schéne und unvergangliche Band der
Wissenschaft gekniipften Freundschaft
geben konnte. Auch in pekunidrer Hinsicht
ist dieses Geschenk ein sehr bedeutendes
indem nach den Preisen, zu welchen
Meteorsteine bezahlt werden, der Werth
jenes Steins auf etwa 200 Thaler zu schatzen
ist.

Als die Hoffnung verschwunden zu seyn
schien, den zuerst bei Bremervérde
gefundenen Meteorstein fiir das Museum
zu erlangen, versuchte ich einen spater
aufgefundenen und an den Geschworenen
Leuschner zu Clausthal gelangten, kleineren
Stein fiir unsere Sammlung kauflich zu
gewinnen. Aber auch diese Hoffnung
schlug fehl. Bald darauf, am 15" d. M.,
erhielt ich die Nachricht, dafs noch ein
grofderer, etwa 5 Pfund schwerer Stein bei
Bremervorde aufgefunden wurde, und dafs
man ihn vielleicht dem hiesigen Museum
verschaffen kénne, wenn der Preis, den
der Mineralienhandler Krantz zu Bonn

fiir Meteorsteine zahle, bewilligt wiirde.
Ich mufRte mich schnell entscheiden, und
schrieb daher umgehend, daf das Museum
den - freilich sehr hohen - Preis zu zahlen
bereit sey. Als am 19"" Juni unser Museum
das Geschenk des Obermedicinalraths
Woéhler erhielt, war es zu spat, um jene
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Zusage riickgangig zu machen; daher, wenn
jener Stein wirklich anlangen sollte, weiter
dariiber unterthanig zu berichten ich mir
erlauben werde.

In tiefer Ehrfurcht habe ich die Ehre zu
verharren

Euer Excellenz unterthaniger Diener
Hausmann

F. Wéhler an G. D. W. von Reiche,

22. Juni 1855

[Brief, Kreisarchiv Rotenburg (Wimme),
Sign.: Amt Bremervérde 971-12, Fol. 16—
17]

Gottingen 22 Juni 1855.
Hochverehrter Herr Oberamtmann.

Fiir Ihr freundliches Schreiben vom 10*" sage
ich Ihnen meinen verbindlichsten Dank. Mit

groflem Bedauern ersehe ich daraus, dafs Sie
krank waren. Mégen diese Zeilen Sie wieder

vollkommen hergestellt antreffen.

Ich habe unterdessen die beiden, leider
nach Clausthal verschlagenen Steine zur
Ansicht hier gehabt. Der groéfiere wiegt
tber 3 Ib, der kleinere fast 1 lb. Sie sind
ganz von derselben Beschaffenheit, wie
der Sechspfiinder. Sie wurden von dem Dr.
Hagemann an dessen Schwiegervater, den
Geschworenen Leuschner zu Zellerfeld,
geschickt. Dieser hat den gréfderen an

den Dr. Romer fiir die Sammlung der
Bergschule zu Clausthal verkauft. Den
kleineren scheint Leuschner selbst
behalten zu wollen. Indessen hat nun
mein College Hausmann einen Versuch
gemacht, ihn fiir die Universitats-Sammlung
zu acquiriren. Ich habe mir unterdessen
eine Art von Undankbarkeit gegen Sie zu
Schulden kommen lassen. Ich habe den
grofRen Meteorstein, den ich lhrer Giite
verdanke, welche ich nie vergessen werde,
der hiesigen Universitats-Sammlung als
Eigenthum (bergeben, weil ich dachte,
dafs ein so seltener Gegenstand, den der
Himmel auf das Gebiet unseres Konigreichs
herabfallen lief}, nicht Eigenthum eines
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Privatmannes, sondern Eigenthum des
Landes werden miisse. Ich durfte dabei mit
Sicherheit voraussetzen, dafs ich auf diese
Weise ganz lhrem Sinne gemaf handeln
wiirde. Sie sind es nun, dem die Universitat
diese kostbare Merkwiirdigkeit verdankt;
ich betrachte mich nur als der Vermittler,
der sich schon durch das grofse Vergniigen,
das ihm der interimistische Besitz machte,
entschadigt fihlt. Der Stein macht nun

den gréften und werthvollsten unter den
Meteoriten aus, welche die hiesige, ohnehin
schon wegen ihrer Reichhaltigkeit bekannte
Sammlung besitzt. Daf ich nicht etwa

den Werth verkannt und nicht gegen mein
personliches Interesse leichtsinnig gehandelt
habe, kénnen Sie daraus entnehmen, dafs
ich schon seit vielen Jahren und wahrer
Leidenschaft auf Meteoriten Jagd mache und
bereits eine ganz hiibsche Sammlung von
diesen Seltenheiten besitze.

zur Ubergabe an Hausmann, den Director
der mineralogischen Sammlung, benutzte ich
den vergangenen Sonntag, an dem dieser
mein hochverehrter College sein sojahriges
Amts-Jubilaum feierte. Sie haben keine
Vorstellung von der Freude, die er dariiber
hatte. Die Gratulationen von Seiten der
Universitat, der philos. Facultat, der Societat
der Wissenschaften, das Comandeurkreuz
des Guelphenordens, das er vom Konig
erhielt - ich glaube, Alles dief® hat ihm

nicht eine so grofle Freude gemacht, wie

der himmlische Stein. Auch hat er sogleich
dem Universitats-Curatorium eine Anzeige
davon gemacht. Ich bedaure es sehr, daf®
Ihre Bemiihungen, noch andere Steine von
jenem Falle zu acquirieren, bis jetzt fruchtlos
gewesen sind. Besonders bedauere ich, dafs
die von dem grofden abgeschlagenen Stiicke,
die doch gewifs vorhanden sind, nicht
aufgefunden werden kénnen. Sie hatten mir
das Material zur Analyse geliefert. Denn ich
mochte vermeiden von dem Stein noch mehr
abzuschlagen, wiewohl zur Analyse nur eine
kleine Quantitat erforderlich ist. Lassen Sie
doch von Neuem darnach suchen. Sollten Sie
den beiden Findern unterdessen noch nicht
die 2 rthlr gegeben haben, so bitte ich sehr,
diefs zu thun. Vielleicht dient es auch der
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Aufmunterung zum weiteren Nachsuchen.

Mit der gréfdten Hochachtung
Ihr stets dankbarer
Wohler.

Eintrag zum Meteoritenfall bei Gnar-
renburg in der Findorfer Schulchronik
[Auszug aus Chronik der Schulsozietit
Kolheim-Findorf, Kreisarchiv Rotenburg
(Wimme), Sign.: Schulchroniken Nr. 57-1,
Eintrag verfasst am 27. Juli 1906 durch den
Lehrer Friedrich Vollmers]

Eines merkwirdigen Ereignisses aus dem
Jahr 1854 [sic!] mag noch gedacht werden,
namlich des Meteor-Stein-Falles von
Gnarrenburg. Es war an einem schwiilen
Sonntag-Nachmittag; der Himmel war
schwach bewdlkt, da wurde in Gnarrenburg
und Umgebung hoch in den Liiften ein
donnerdhnliches Knattern und Gerummel
gehoért, darnach vernahm man einen
heftigen Knall und zuletzt ein Sausen

wie das Sausen einer herumfliegenden
Kanonenkugel; zugleich fielen an
verschiedenen Stellen grofse Steine aus der
Luft. Ein solcher Stein ging vor der Hofstelle
No 1 hier in Kolheim nieder und schlug mit
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solcher Heftigkeit in den Fufspfad neben dem
Kanal, daf® die Erde umausspritzte. Nicht
weit davon waren Torfschiffer beschaftigt,
um Schiffe durch die Schleuse zu bringen.
Sie erschraken so, daf sie sich erst nach
einiger Zeit getrauten, naher zu kommen.
An der Stelle fanden sie ein Loch, etwa
einen Meter tief, und als sie nachgruben,
huben sie einen Stein in der Grof3e eines
Menschenkopfes heraus. Der Stein hatte
eine blau-schwarze Farbe, war kanntig und
offenbar ein Bruchstiick, und so miirbe, dafs
man ohne Miihe Stiicke herunterschlagen
konnte. Ein zweiter Stein fiel gleichzeitig
bei dem Hause No 5 hier in Kolheim

nieder. Beide Steine sind dem Amtmann in
Bremervdrde geschenkt. Ein dritter Stein
wurde noch spéter in einem Roggenfelde
der M. Monsees’schen Stelle in Barkhausen
gefunden und ein 4. auf einem Ackerfelde
der Mahler’schen Stelle in Gnarrenburg.
Die beiden letzteren Steine wurden durch
Dr. Hagemann nach Andreasberg geschickt.
Die Fundstellen dieser Steine bezeichnen
ungefahr einen Kreis, dessen Mitte die
Gnarrenburger Miihle ist. Der Durchmesser
dieses Kreises betragt ca 2 Kilometer. Die
Bahn dieses Meteors war von Westen nach
Osten; er ist also (iber der Miihle, mehrere
Kilometer hoch in den Liiften, geplatzt.
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Sommer 1863 — Fund eines Eisenmeteoriten im Steinbruch

Klassifikation: feiner Oktaedrit, IVA-Eisen

Gesamtgewicht: ca. 41 kg (bekannt)

Nihere Kenntnis der Fundumstinde
dieses in einem Steinbruch bei Obernkir-
chen gefundenen Eisenmeteoriten ist dem
Direktor des damaligen Grossherzoglichen
naturhistorischen Museums in Oldenburg
Carl Friedrich Wiepken (1815-1897) zu
verdanken, der gut zwei Jahrzehnte nach
dem Fund (Wiepken 1884) diese und den
weiteren Weg des Stiickes bis zu seinem
heutigen Verbleib anlisslich der Erstellung
eines Kataloges der Meteoritensammlung
seines Museums relativ detailreich nach-
zeichnet. Die Eisenmasse wurde nach Ab-
rdumarbeiten in einem Sandsteinbruch am
Biickeberg im Sommer des Jahres 1863
durch den Steinbruchseigner Carl Wil-
helm Ernst (1799-1872) (Abb. 19) in
Form eines Brockens, dessen Beseitigung
scheinbar vergessen worden war, aufge-
funden. Auf seine Anordnung hin, diesen
Stein wegzuschaffen, wiesen ihn seine Ar-
beiter auf die seltsame Beschaffenheit, ins-
besondere das ungewohnlich hohe Ge-
wicht fir die geringe Grofle des Stiickes
hin. Es hatte die Form einer ,unregelmi-
Rigen vierseitigen Pyramide, war 28 cm
hoch und an der Basis etwa 18 cm breit
(Abb. 20). Das Objekt wog etwa 41 kg und
stammte aus einem Bereich etwa 4,5 m un-
ter der Erdoberfliche und ca. 3 m tiber den
Sandsteinbanken. Nach Anschlagen der
rostumkrusteten Masse stellte der Stein-
bruchbesitzer die metallische Natur dieser
fest und lief} sie zu seinem Haus transpor-
tieren. In der Hoffnung, silberhaltiges Ma-
terial von entsprechendem Wert vor sich
zu haben, wurde eine Probe davon abge-
siigt, die er zur Untersuchung in ein chemi-
sches Laboratorium nach Marburg sandte.
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Auf die fir ihn enttiuschende Mitteilung,
es handle sich um Roheisen schwand sei-
ne Beachtung fiir das Stiick schnell und es
wurde vorerst weggeworfen. Einige Zeit
spiter erfuhr Wiepken durch den Olden-
burger Kaufmann Friedrich Remmers,
Schwiegersohn des Steinbruchbesitzers
Ernst, von der merkwiirdigen Eisenmasse
und bat um eine Probe desselben. Rem-
mers kam diesem Wunsch nach und gab
die eine Hilfte des von ihm mitgebrach-
ten Stickes einem Oldenburger Chemiker

Abb. 19  Portrait des Steinbruchbesitzers

C. W. Ernst (1799-1872). Original im Museum
fiir Bergbau und Stadtgeschichte, Obernkirchen.
Foto: R.-B. de Groot.
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zur Untersuchung, die andere an Wiepken.
Wihrend der Chemiker zum gleichen Er-
gebnis wie auch schon das anfangs kon-
sultierte Marburger Laboratorium kam,
erkannte Wiepken nach Anitzung des
Stiickes eindeutig Widmanstitten—Struk-
tur (Abb. 21) und war sich dadurch rela-
tiv sicher, das Fragment eines Meteoriten
vorliegen zu haben. Zur weiteren Unter-
suchung und Verdffentlichung schien ihm
der bekannte Gottinger Chemieprofes-
sor Friedrich Wohler (vgl. auch S. 321T)
am geeignetsten. Deshalb schickte er das
Stiick an den befreundeten, in Goéttingen
Chemie lehrenden Professor Wilhelm Wi-
cke (1828-1871), der bei Wohler studiert
und promoviert hatte, mit der Bitte, es von
ihm weiter untersuchen zu lassen (Wicke

Abb. 20 Skizze der Obernkirchener Eisenmasse
aus Wicke & Waohler (1863a).

57

& Wohler 1863a, b; Wiepken 1884; Bar-
toschewitz 1987b, 1994). Die beiden Got-
tinger Chemiker bestitigten nochmals die
meteoritische Natur der Eisenmasse und
ver6ffentlichten noch im gleichen Jahr eine
Beschreibung und Analyse derselben (Wi-
cke & Wohler 1863a, b).

Sowohl Wiepken in Oldenburg als auch
Wicke und Wahler in Géttingen hitten
die gesamte Masse gern fiir ihre Instituti-
onen angekauft, waren dazu aber finanziell
nicht in der Lage. Schliefllich erhielt das
Britische Museum (heute Natural Histo-
ry Museum, London) fiir 800 Reichstha-
ler (damals 120 englischen Pfund entspre-
chend) den Zuschlag (Wicke & Wohler
1863a, b; Wiepken 1884; Bartoschewitz
1987b, 1994). Der Ankauf erfolgte im Jahr
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Abb. 21 Geatzte Scheibe des Obernkirchener
Meteoriten (573 g, ca. 13 x 6 cm) aus der
Sammlung R. Bartoschewitz, Gifhorn.

Foto: R. Bartoschewitz.
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1864, als Verkiufer agierte ein nicht niher
identifizierter Bergingenieur Osius. Das
aktuelle Gewicht der Londoner Haupt-
masse (Abb. 22) betrigt 32 kg (schriftl.
Mitt. D. Cassey). In der Gottinger Samm-
lung befindet sich noch die an Wohler zur
Untersuchung gesendete und bei Wicke
& Wohler (1863a) auch abgebildete Ori-
ginalprobe des Meteoriten (heutiges Ge-
wicht 13,75 g).

Der genaue Fundort des Stiickes auf
dem Biickeberg ist unbekannt, da Eigner
Ernst zu jener Zeit mehrere raumlich von-
einander getrennte Steinbriiche besaf3.

Da die Analyse von Wicke & Woh-
ler (1863a, b) nur die Hauptbestandtei-
le des Meteoriten (Fe, Ni und Co, sowie
P) erfasste, fithrte Emil Cohen (1900) in
Greifswald eine erneute Analyse durch,
die zusitzliche Elementgehalte (Cu, Cr, S
und Cl) dokumentierte. Weitere chemi-
sche Analysen folgten u. a. durch Smales
et al. (1967), Schaudy et al. (1972), Buch-
wald (1975a) und Bartoschewitz (1987b)
in denen zum Teil auch die zur heutigen
Klassifikation wichtigen Elemente (Ga, Ge
und Ir) berticksichtigt sind, die das Obern-
kirchener Eisen als einen feinen Okta-
edriten der chemischen Klasse IVA aus-
weisen (Buchwald 1975a; Bartoschewitz
1987b, 1994). Zum irdischen Alter dieses
Meteoriten existieren bisher keine Unter-
suchungen, auf Grund der schon fortge-
schrittenen Verwitterung zum Zeitpunkt
des Auffindens kann man aber davon aus-
gehen, dass der Meteorit schon vor eini-
gen tausend Jahren auf die Erde gestiirzt
sein diirfte (Bartoschewitz 1994). Hierfiir
spricht auch die Fundsituation des Stiickes
in der pleistozinen Uberdeckung der un-
terkreidezeitlichen Sandsteinbinke.
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Abb. 22 Londoner Hauptmasse des Obern-
kirchener Meteoriten (Inv.-Nr. BM.36056).
Foto: Natural History Museum, London.
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30. Dezember 1927 — Ein Meteoritenfall nahe dem Kloster

Klassifikation: gewohnlicher Chondrit, H5
Gesamtgewicht: ca. 3,6 kg (bekannt)

Unmittelbarer Zeuge des Meteoritenfal-
les von Oesede wurde ein Waldarbeiter, der
sich am Mittag des 30. Dezember 1927 aus
dem Wald in der Nihe des Klosters Oe-
sede auf den Heimweg machte. Nach dem
Vernehmen eines ,sehr lauten Sausens
horte er ein Aufschlaggeriusch und sah
ca. 30 m von ihm entfernt eine Staubwol-
ke aufwirbeln. In der Ansicht eine Granate
sei eingeschlagen, aber noch nicht explo-
diert, verliefl der Waldarbeiter vorerst den
Ort des Geschehens und kehrte erst etwa
1% Stunden spiter und in Begleitung zu-
riick, um seiner merkwiirdigen Beobach-
tung auf den Grund zu gehen. An der Stel-
le des Einschlags fanden sie einen halb in
den gefrorenen Ackerboden eingedrunge-
nen schwarzen Stein, der trotz des hefti-
gen Aufschlags bis auf einige leichte Risse
ginzlich intakt geblieben war (Busz 1929).

Den Stein von etwa 3,6 kg Gewicht
tibergaben die Finder, die Kapital aus ih-
rem Fund schlagen wollten, einem Labo-
ranten des nahegelegenen Stahlwerkes
Georgs-Marien-Hiitte, der ihn auf An-
teile von Edelmetallen analysieren sollte.
Hierzu wurde der Meteorit ungliicklicher-
weise zerschlagen und ein grofler Teil da-
von fir dessen Untersuchung verbraucht.
Dem geburtigen Osnabriicker und im dor-
tigen Naturwissenschaftlichen Verein en-
gagierten Friedrich Imeyer (1893-1965),
der 1926 an der Universitit Miinster in
Geologie promoviert hatte und im An-
schluss daran die Neuaufstellung der geo-
logischen Abteilung des damaligen ,Mu-
seums der Stadt Osnabrick® organisierte
(Heese 2002), gelang es, zumindest noch

vier jeweils paarweise zusammengehérige
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groflere Bruckstiicke mit einem Gesamt-
gewicht von 1302 g (Abb. 23) und weiteres
Material mit einem Gewicht von ca. 100 g
zu erhalten (Busz 1929). Zwei der grofe-
ren Stiicke von zusammen 575 g gingen in
die Sammlungen des Naturwissenschaftli-
chen Vereins im Museum der Stadt Osna-
briick iber und konnten nach 1945 nicht
mehr aufgefunden werden. Die zwei ande-
ren Fragmente von insgesamt 727 g konn-
ten bald nach dem Fall durch das Mine-
ralogische Museum in Miinster aus dem
Besitz der Stadt Osnabriick erworben wer-
den. Der Meteorit wurde dort durch Karl
Heinrich Emil Georg Busz (1863-1930)
untersucht, chemisch analysiert und als
Gewohnlicher Chondrit klassifiziert (Busz
1929). Nach dem heutigen Klassifikations-
chema gehort Oesede den H-Chondriten
an, was schon die Analysedaten von Busz
(1929) zeigen und spiter durch Untersu-
chungen von Mason (1967) nochmals be-
stitigt werden konnte.

Von den urspriinglich 727 g des Mete-
oriten, die vom Minsteraner Museum er-
worben worden sind, befindet sich in den
dortigen mineralogischen Sammlungen
der Universitdt heute nur noch ein Frag-
ment von 401,1 g (Abb. 24), das die heu-
tige Hauptmasse des Meteoriten darstellt
(schriftl. Mitt. P. Schmid-Beurmann). Ein
kleineres Stiick der restlichen 100 g ist
nach Busz (1929) zur mikroskopischen
Untersuchung und chemischen Analyse
verwendet worden, iiber den Verbleib des
weiteren Materials hiervon ist nichts be-
kannt.
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Abb. 23  Die vier durch F. Imeyer erlangten anein-
andergefiigten Bruchstiicke des Meteoriten von
Oesede aus Busz (1929).
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Abb. 24 Miinsteraner Hauptmasse
des Oeseder Meteoriten.
Foto: Mineralogisches Institut Miinster.
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10. September 1930 — Steinfille bei Bissel und Beverbruch

Klassifikation: Gewohnlicher Chondrit, L6

Gesamtgewicht: 16,58 kg (bekannt)

Ein lauter Knall, Gerdusche, die von
Ohrenzeugen teilweise mit dem Moto-
rengerdusch eines Flugzeuges verglichen
wurden, und kurz darauf ein weiterer,
schwicherer Knall. So wurde dieser Mete-
oritenfall u. a. von einer in der Umgebung
weilenden Jagdgesellschaft, einem bei Gar-
rel titigen Vermessungsingenieur und ei-
ner Reihe weiterer Personen in den umlie-
genden Ortschaften beschrieben.

Spiter wird sich herausstellen, dass es
sich um den Fall eines einzelnen Stei-
nes handelte, der erst in der unteren

Abb. 25 Schafer K. Bley mit dem von ihm ge-
fundenen Fragment Beverbruch des Meteoriten
Oldenburg. Foto: privat.

Naturhistorica BERICHTE DER NATURHISTORISCHEN GESELLSCHAFT HANNOVER

Atmosphire in mehrere Stiicke zersprun-
gen ist und von denen zwei Fragmente, die
direkt beim Aufschlag beobachtet wurden,
geborgen werden konnten.

Eine ausfihrliche Beschreibung des
Fallereignisses und der Bergung der zwei
Hauptsticke ist dem damaligen Direktor
des Oldenburger Naturhistorischen Muse-
ums (dem heutigen Landesmuseum Natur
und Mensch) Hugo Berthold von Buttel-
Reepen (1860-1933) zu verdanken, auf
die im Folgenden zu groflen Teilen zu-
riickgegriffen werden kann.

Abb. 26 Landwirt J. Schnieders mit dem von ihm
gefundenen Fragment Bissel des Meteoriten Olden-
burg. Foto: Archiv Gemeinde GrofRenkneten.

L W TN
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Nach von Buttel-Reepen (1930) tber-
raschte am Falltag gegen 14:15 Uhr ein
Fragment von 11,73 kg den Schifer Kle-
mens Bley, der auf der Heide bei Bever-
bruch die Schafe seines Dienstherrn Jo-
sef Bohmann hiitete, beim Mittagsschlaf.
Hochgeschreckt durch laute Gerdusche,
die er dhnlich dem Drohnen einer Dresch-
maschine beschrieb, beobachtete er etwa
19 m von ihm entfernt den Einschlag des
Steines im Heideboden, bei dem Erdreich
bis in eine Hohe von {ber einem Meter
hochgeschleudert wurde. Nach kurzer Zeit
waren einige Leute, die sich in der niheren
Umgebung befanden zusammengelaufen,
und man entschloss sich, an der Einschlag-
stelle nachzugraben, um dem seltsamen
Ereignis auf den Grund zu gehen. Schlief3-
lich wurde ein Meteoritenfragment (,Stein
von Beverbruch®) aus einer Tiefe von ca.
50 bis 70 cm geborgen, das die Haupt-
masse des gefallenen Meteoriten darstellt
(Abb. 25).

Zum Fallzeitpunkt befand sich der
Landwirt Johann Schnieders aus Ha-
lenhorst mit dem Rad auf dem Weg von
seinem Heimatort zur Ortschaft Bis-
sel. Nach Wahrnehmung der zwei Knal-
le und einem lauten Sausen in nichster
Nihe konnte Schnieders den Fall eines
zweiten Fragmentes (,Stein von Bissel)
in den Sandboden, der dabei aufgewirbelt
wurde, beobachten. Nach Begutachtung
der Einschlagstelle besorgte er sich eilig
einen Spaten bei dem in der Nihe woh-
nenden Landwirt Heinrich Groteliischen,
dessen Sohn Ernst ihn dann zum Ort
des Geschehens begleitete und das Frag-
ment ,Bissel aus einer Tiefe von ca. 35
bis 45 cm ans Tageslicht holte (von But-
tel-Reepen 1930; Abb. 26). Nach den An-
gaben von Schnieders hatte das Stiick ein
Gewicht von 4,850 kg, andere Quellen ge-
ben 4,807 kg an.

Die Bruchflichen beider Stiicke, deren
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Fundorte 4,4 km Luftlinie voneinander
entfernt liegen, passen exakt zusammen
und weisen keine schwarze Schmelzkrus-
te auf (Abb. 27, 28), wodurch auf das Aus-
einanderplatzen in einer relativ geringen
Héhe geschlossen werden kann. Eine zu-
satzliche Bruchfliche am Beverbrucher
Stiick ldsst die Aussage zu, dass mindes-
tens noch ein weiteres Fragment nieder-
gegangen sein muss, das aber nicht direkt
beim Aufschlag beobachtet und auch spi-
ter nicht gefunden wurde.

H. B. von Buttel-Reepen erfuhr durch
einen Teilnehmer der erwihnten Jagdge-
sellschaft am 11. September von dem Me-
teoritenfall und besichtigte erstmals am
13. September beide Einschlagstellen so-
wie die geborgenen Meteoritenfragmente
und befragte deren Finder. Er war es, der
erstmals beide Stiicke in der Katholischen
Volksschule  Nikolausdorf
brachte und deren exaktes Aneinander-
passen dokumentierte. Von Buttel-Reepen
war es auch, der veranlasste, dass beide Me-
teoritenfragmente unter Denkmalschutz
gestellt und in die offiziellen Denkmals-
listen des Oldenburger Landes (Tantzen
1955) eingetragen wurden, unter anderem
vor dem Hintergrund, dass ein Hannove-
raner Geschiftsmann bereits vor Ort ge-
wesen war und reges Interesse am Ankauf
der beiden Bruchstiicke signalisiert hatte
(von Buttel-Reepen 1930).

Nachdem der Fund von Schifer Bley an-
fangs im Haus des Kaufmanns Gardewin
in Beverbruch besichtigt werden konnte
(Anonymus 1930a), verkaufte dieser den
Stein bereits am 12. September an Konrad
Meyer (1885-1965; Abb. 29), den Haupt-
lehrer an der Schule in Nikolausdorf (von
Buttel-Reepen 1930; Schnorrer 1996),
wihrend das Bisseler Fragment sich beim
Besuch von Buttel-Reepens noch im Be-
sitz von Schnieders befand. Da dieser nach
Zusammenfithrung beider Stiicke dem

zusammen-

157-2015



Die Meteorite Niedersachsens 65

Abb. 27 Die beiden aneinanderpassenden Frag- Foto: Museumsdorf Cloppenburg -
mente des Oldenburger Meteoriten im Jahr 1930. Niedersachsisches Freilichtmuseum.
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Abb. 28 Beide Fragmente des
Oldenburger Meteoritenfalls mit
erkennbaren Bruchflachen.

Foto: Museumsdorf Cloppenburg -
Niedersachsisches Freilichtmuseum.

vortibergehenden Verbleib seines Frag-
mentes in Nikolausdorf zugestimmt hatte
(von Buttel-Reepen 1930), konnten bei-
de Objekte bis zum 16. September in der
Nikolausdorfer Schule besichtigt werden.
Im Anschluss daran wurde der Stein von
Bissel fiir acht Tage in der Redaktion der
Wildeshauser Zeitung offentlich ausge-
stellt, wihrend das Beverbrucher Fragment
hierfiir nicht gewonnen werden konnte

Alexander Gehler und Mike Reich

(Anonymus 1930b; von Buttel-Reepen
1930).

Letzteres war weiterhin noch einige Zeit
bei Meyer in der Schule von Nikolausdorf
zu sehen. Hierfiir legte dieser eigens ein
Besucherbuch an, in dem sich neben dem
Namenszug von Buttel-Reepens auch der
Name des Cloppenburger Lehrers und
Griinders des dortigen Heimatmuseums,
Heinrich Ottenjann (1886—1961), findet,
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Abb. 29 Hauptlehrer K. Meyer (1885-1965)
um 1930. Foto: privat.

ebenso wie eine Eintragung von Fritz La-
ves (1906—1978), der zu jener Zeit als As-
sistent am Mineralogisch-Petrographi-
schen Institut der Universitit Gottingen
titig war (Abb. 30).

Fir die regionale Presse war der Me-
teoritenfall in den Tagen nach dem Er-
eignis ein beliebtes Thema (Abb. 31).
Selbst ein Gedicht wurde von Hans San-
der (1895-1968) aus Westerstede auf den
Meteoriten verfasst und unter Angabe des
Pseudonyms ,Loki“ moglicherweise in ei-
ner Ausgabe der regionalen Zeitung ,Der
Ammerlinder” veroffentlicht:

67

Geruhig war mit seinen Schafen

Der Schafer Bley beim Mittagsschlafen,
Im Saterland bei Beverbruch. -

Mit einem Mal herunterschlug

In seinen allerliebsten Traum

Ein Meteor vom Weltenraum -

Mit Sausen, Surren, Erdgezitter,

Mit Sturmgebraus und Dreckgeschitter;
Es fiel herab ganz nahe bei.

Da ist dem Schafer Klemens Bley

Fir einen Augenblick, (‘nen langen!)
Das Héren und das Sehn vergangen,
Ihm blieb, wie man wohl sagt, vor Schreck
Buchstablich seine Spucke weg,

Indes die Schaf- und Lammerherde
Mit aufgeregt gerecktem Steerte

Wild birsend durcheinander rauschte,
Laut blokend seine Meinung tauschte:
So’n Meteor, zwar schaurig schén -
Wie leicht kann das in’s Auge gehn. -
Es folgte diesem Donnerschlag

Jedoch ein weiterer nicht nach.

Da hat der Schafer Bley zuletzt

Sich aufgerafft und aufgesetzt.

Er starrte in das Loch hinein,

Das aufgewiihlt vom Himmelsstein,
Sodann er seine Schafe zahlte,

und siehe, keins von ihnen fehlte.

Er hatte alle sie behalten,

So blieb es weiterhin beim Alten. -

0b ahnliches wohl auch der Fall

Nach dieser letzten Reichstagswahl,
Die ganz so wie das Meteor,

Auch so ein ,Schlag war in’s Kontor“?

Zeitung und Ausgabe konnten bisher
nicht sicher identifiziert werden, da den
Verfassern nur der Ausschnitt des Gedich-
tes ohne weitere Angaben vorliegt.

Das Bisseler Fragment konnte in den
kommenden Wochen fiir 480 Reichsmark
(ca. 100 Reichsmark pro kg) aus dem Be-
sitz von Landwirt Schnieders ebenfalls
durch Meyer erworben werden. Der Kauf-
preis geht aus einem handschriftlichen
Vermerk Meyers hervor, der mit dem Zu-
satz ,weil Gottingen dies auch bot, um ein
Ausfiihren des Steines zu verhindern ver-
sehen ist (Heinlein 2014). Offenbar hatte

Naturhistorica BERICHTE DER NATURHISTORISCHEN GESELLSCHAFT HANNOVER
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Abb. 30 Seite aus dem von K. Meyer angelegten den Eintragen von H. B. von Buttel-Reepen,
Besucherbuch fiir den Oldenburger Meteoriten mit F. Laves sowie weiteren Besuchern.
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uffallender Iiedergang eines Q)Ieteoti(eines

Y Beverbrud)Nifolaushorf, 11. Sept.

Dtittwod, in ben erfren Nadymittagsitunden, ijt Hier
ein groferer Dieteorjtein niedergegangen und aufgejunden
worben. Der nidijte Jeuge bes Worganges, ber Knedt
Clemens Bley, ShHifer bei Joj. BVohmann, war mit den
Sdafen in ben BVeverbrud, die niedrigen IWiefen nirdbiid
von Wirt Dieyer, getrieben, linfs ber Chaufjee nad Olben=
burg. Uls er ungefihe ¥4 Stunbde da fein modte und fid
Bei ben Sdafen hingelegt Hatte, Horte er wohl mit einem
AMale ein Getdje, das ihm vorfam wie dbas Surren eines
Luftidiffes ober Fliegers, bas aber jefr nahe fein mufie.
Da ploglid empfindet er eine gewaltige Eridiitterung. Cr
Hioxt nidht fo jehr einen Knall, fonbern einen bumpfen
iiberaus Deftigen Aufjdlag, ber Boden erjittert gewaltig,
er fieht Erde aufjprifen und Ddas Harte Gras, das bort
wiidft, witbelt um ihn herum. Die Sdafe flichen vrjdredt
auseinanber. MWie Bley erzahlt, ift er guerft wie betiudt
gewejen und fann fid den gangen Vorgang iiberhaupt nidt
erfliiven. %fs er nun langjam fidh) aujridtet unb umis_ﬁaut
gewabrt er einige Meter vor fid) den Boben aufgerifjen.
©r geht hin und findet ein fenfredites tiefes Lol Da
fommt ihm der Gedbanfe, baf es fih um ehwas anberes
als etma einen ,Ralten Sdlag” Hanbeln mup. Er gedt
sunddit an bie nahe vorbeifjiihrende Chaujjee, wo fid) ein
alf¢injtehendes Haus befinder. Die wenigen Leufe, bejon=
bers Kinder, bie fidh in der Gegend befinben, fpraden aud
von bem Creignis; Jie Hoben bas Braufen vernonmen Uno
bie Bermirrung der Tiere gejefen. Der Sifer Holt einen
Gpaten und begibt fih an ben Play uriid. Borfidtia
beginnt exr von einer Geite ju araben und in 1%/ Meter
Tiefe, fhon im feudhten Grund, finbet fidy ein Stein. Mit
ciniger Miihe wird ber giemlich vide Stein aus ber Tiefe
Heraufgebradt. MWie andere Hingufommen, ertliret fid dex
Gtein als ein vom Himmel gefallener Meteorftein. So=
weit das Grlebnis bes Shiifers. Cr Hatte fidh auf jeinen
Qagerplol 10—15 Meter von der Einjdlagitelle bejunden.

Abb. 31 Artikel zum Oldenburger Meteoritenfall
aus der Miinsterlandischen Tageszeitung vom 12.
September 1930. Foto: Landesbibliothek Oldenburg.

sich also Laves, vermutlich bei seinem Be-
such vor Ort, auch um einen Ankauf des
Stiickes fiir die Meteoritensammlung der
Gottinger Universitit bemitht. Auch eine
spitere Bitte von Laves, die er iber von
Buttel-Reepen vorbrachte, ,evt. ein kleines
Stiick des Meteoriten (ca. 1 kg)“ erhalten
zu koénnen (NLA Oldenburg 1931), blieb
erfolglos.

Schlieflich tibergab Meyer beide Stiicke
am 27. September des gleichen Jahres an
Ottenjann fiir das von diesem aufgebaute
Heimatmuseum im Realgymnasium Clop-
penburg (Schnorrer 1996), aus dem 1934
das heutige Museumsdorf Cloppenburg

Die Sdafe, die grabe vorher nod an eben biejer Stelle
gejtanben Hatten, waren 20—30 Dieter davon gewejen. Das
Sod) in der Erbe ijt, wie der Uugenzeuge beridtet und aud
nod gu erfennen ift, auffallend fenfredht gewefen mit einem
Durdymefjer von etwa 60 Jenfimeter. Der Stein, der ein
Gewidt von ca. 25 Punb aufweilt, geigt runblide Form
wie ein gejymolzener Klumpen; er hat aber gwei abge-
platete raufe Fliden mit jharfen Rinbern, bie eine Spal-
tung vermuten Iafjen. Der Stein ift Hart und [dwer, von
buntelgrauer farbe, bie Riffladen zeigen oud) Helere
Farben, wie Quarg unb Granit, die jdharfen Eden metale
jdhen Glang wie von Eifen.

Anbdere Jeugen haben aud) in weiterer WUmgebung den
Borgang bemertt, vor allem ein Saufen etwa e Winute
Tang. Mehrere Lerjonen berviditen aud iibereinftimmenn,
bof [ie vor biejem Gerdujd) einen 2—Sfaden Donner ge:
Bort Haben. Ginige Perjonen, die djtlich davon an bee
Rethe arbeiteten, wollen aud) den Stein in der [uft ges
jefen Haben; body merfwiirbigermeife Hat niemand, joweit
i) jebenfalls gehort, einen Teuditenden Rirper gefehen,
wiihrend dod) jonjt grifere Meteore aud) bei Tage auls
leudytend jiditbar werben.

Der Stein ift etwa um 24 Uhr niebergegangen. Die
Bermutung, dafy das Veteor fidh norher in der Lujt ge-
fpalten Habe, beftdtigt fidh nun aud. IWie hier fider er
3t wird, ijt im benadbarten Bijjel, ca. 5 Kilometer
jilbajtlidh vom erjten Funbort, ein Gicin von ungejahr der
aleidien Grife gefunben. Dicjer Stein foll beim Auffinden
nod) warm gewefen jein. Der hier gefjunbene war jevens
falls beim Yusgraben jhon erfalief. Cin Sdwefelgerud
JoIl an ihm nod) gu bemerfen gewefjen fein. Bielleidht wird
man aud) anberswo bdiejes aufjnllende NMaturereignis bes
mertt haben, (Wie wir Hiiren, it bas Gerdujd aud in
Cloppenburg und im Amte Wildbeshaujen gehvrt worden.)
Der Stein ijt jeberseit im Houje bes Kaufmanns Gardes
win-Veverbrud) u befidhiigen. -

hervorging. Den Stein von Bissel erwarb
das Museum fiir 600 Reichsmark von
Meyer, die ihm im Mai 1931 tberwiesen
worden sind (Abb. 32), wihrend Meyer
den Stein von Beverbruch als Dauerleih-
gabe in Cloppenburg belie8. In der Folge
war Letzterer im Dezember 1930 auch fiir
kurze Zeit an das Naturhistorische Mu-
seum in Oldenburg verliehen, in dem er,
versichert mit 1.800 Reichsmark, ,zur of-
fentlichen Besichtigung ausgestellt” wurde
(NLA Oldenburg 1930).

Der Name ,,Oldenburg® fiir diesen Me-
teoritenfall resultiert aus der Uberschrift
von von Buttel-Reepens kurz nach dem
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Fallereignis erschienen Artikel. Da die
Stadt Oldenburg von den Fallorten mehr
als 15 km entfernt liegt, war der Name
unglicklich gewihlt und birgt heute Ver-
wechslungspotential mit dem mehr als ein
Jahrzehnt spiter niher an Oldenburg ge-
machten Meteoritenfund von Benthullen
(vgl. S. 871T).

Die ersten publizierten mineralogischen
Bearbeitungen erfolgten durch Ekkehard
Preuss (1950a, b, 1951) in Miinchen, der
hauptsichlich die Feldspite des Meteori-
ten untersuchte. Die Einordnung des Me-
teoriten als L.-Chondrit konnte durch die
Untersuchungen von Mason (1967) vor-
genommen werden. Weitere mineralogi-
sche Beobachtungen machten Ramdohr &
El Goresy (1974) sowie Ramdohr (1977),
die den Oldenburger Meteoriten jedoch
(Ramdohr & El Goresy auch den Mete-
oriten von Benthullen) filschlicherweise
als H-Chondriten bezeichneten. Richtig
erkannten Ramdohr & El Goresy (1974)
aber die Unterschiede im Chondrenauf-
bau zum Meteoriten von Benthullen, von
dem anfinglich vermutet wurde, er wire
Teil des Oldenburger Falles. Die Ver-
schiedenheit beider Meteorite wurde von
Merchel (1998) durch Vergleich der kos-
mogenen Radionuklide Beryllium, **Alu-
minjum und **Mangan sowie der kosmo-
genen Neonisotope (?Ne/?Ne) beider
Meteorite nochmals eindeutig bestitigt.

In den 1990er-Jahren wurden seitens der
Cloppenburger Museumsleitung in Per-
son von Helmut Ottenjann (1931-2010),
dem Sohn des Museumsgriinders, Uber-
legungen angestellt, die beiden nicht zum
Sammlungskonzept des Museumsdorfes
passenden Meteoritenfragmente an ein na-
turwissenschaftliches Museum oder eine
mit Meteoriten arbeitende Forschungsin-
stitution zu verauflern, um andere wichti-
ge Projekte finanzieren zu konnen (Hein-
lein 2014). Mit einem Schreiben vom 24.
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Mai 1995 wurde die Hauptmasse, in Form
des Fragmentes von Beverbruch, iber ei-
nen Mittelsmann auch dem damaligen
Mineralogisch-Petrologischen Institut in
Gottingen (die Sammlungen sind im heu-
tigen Geowissenschaftlichen Museum auf-
gegangen) fir eine Kaufsumme von 48000
DM angeboten (GZG 1995).

Wihrend nun einige der Institutionen,
denen das Material angeboten wurde, die
im Raum stehenden Summen nicht auf-
bringen wollten, andere nicht konnten bzw.
moglicherweise noch tiber Finanzierungs-
moglichkeiten nachgedacht wurde, zer-
schlugen sich diese Ansitze jedoch im wei-
teren Jahresverlauf:

Im Rahmen von Umzugsvorbereitun-
gen fand Dorothea Meyer (*1924), Toch-
ter von K. Meyer, den Dauerleihvertrag fir
das groflere Fragment (,Beverbruch®), der
ihren verstorbenen Vater als dessen Besit-
zer auswies (Schnorrer 1996). Nach dem
Bekanntwerden der Eigentumsverhiltnisse
wandte sich D. Meyer im Oktober 1995 an
das Museumsdorf und strebte eine Veriu-
Rerung des Stiickes an, das ihr am 21. Mai
1996 tbergeben wurde. Doch auch jetzt
konnten die nétigen Finanzmittel von kei-
ner oOffentlichen Institution aufgebracht
werden, so dass das Stiick (nun noch
11,57 kg schwer) schliefflich am 19. Juli
1996 an eine Privatperson verduflert wurde
(Heinlein 2014). Auch ein letzter Versuch,
im Rahmen der Miinchner Mineralientage
Anfang November 1996, das Meteoriten-
fragment fiir eine staatliche Einrichtung zu
sichern (Schnorrer 1996), scheiterte.

Nachdem beide Fragmente unbescha-
det den Zweiten Weltkrieg und die da-
rauffolgenden fiinf Jahrzehnte in Clop-
penburg Uberdauert hatten, herrschte in
der Fachwelt nach dem Verkauf des Be-
verbrucher Steines mehr als ein Jahrzehnt
Unklarheit tiber den Verbleib des Stiickes,
bis mit Hilfe von Christoph und Johannes
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Abb. 32 Beleg (iber die Gutschrift von 600 RM an
K. Meyer fiir das Fragment Bissel des Meteoriten
Oldenburg aus dem Jahr 1931.

Keilmann, Veranstalter der Mineralienta-
ge in Miinchen, Kontakt zum derzeitigen
Besitzer hergestellt werden konnte. Die-
ser war 2012 dazu bereit, seinen wertvol-
len Besitz fiir einige Zeit auszuleihen, so
dass das Stiick anldsslich des 175-jahrigen
Bestehens der Ortschaft Beverbruch vor
Ort 6ffentlich gezeigt und, gut unter einer
Glashaube gesichert, auch wihrend eines
dort am 8. Juli 2012 stattfindenden Fest-
umzuges mitgefiihrt werden konnte. Das
war nicht zuletzt auch Dieter und Gabri-
ele Heinlein aus Augsburg zu verdanken,
in deren Obhut sich der Meteorit wihrend
seiner kurzfristigen Riickkehr an den Fall-
ort befand (Abb. 33).

Es bleibt zu hoffen, dass der derzeitige
Besitzer genauso verantwortungsvoll wie
bisher mit dem Beverbrucher Fragment
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A
Postkarte
Berrn =
Heuptl.lMeyer
_Nicolausdo o
e Strabe Nr. .
verfihrt, um den Erhalt des Stiickes

(Hauptmasse) nachhaltig zu sichern und
dessen Gewicht nicht durch Abschnit-
te schmilert. Langfristig wire es mehr als
wiinschenswert, wenn das Meteoritenfrag-
ment eines Tages einen dauerhaften Platz
in einem von dffentlicher Hand getragenen
Museum mit geowissenschaftlicher Aus-
richtung finden wiirde — im Idealfall natiir-
lich in Niedersachsen.

Das Fragment von Bissel (Abb. 34)
verblieb im Museumsdorf Cloppenburg,
wurde jedoch, bedingt durch die anders
gelagerte fachliche Ausrichtung dieser
Institution (wie schon zuvor), nicht of-
fentlich ausgestellt. Die Verduflerungs-
bestrebungen waren anscheinend vorerst
aufgegeben worden. Von Dezember 2000
bis Februar 2001 war das Stick in einer
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Abb. 33 Familie Heinlein mit der Hauptmasse des
Oldenburger Meteoriten beim Festumzug anldsslich

Abb. 34 Das Bisseler Fragment des Meteoriten
Oldenburg im Jahr 1996, Foto: ). Schliter.

des 175jahrigen Ortsjubilaums von Beverbruch am
8. Juli 2012. Foto: privat.

Sonderausstellung zum Thema Meteori-
te im Landesmuseum Natur und Mensch
in Oldenburg zu sehen. Zu dieser Zeit gab
es auch Uberlegungen der Leitung bei-
der Hiuser, den Meteoriten dauerhaft im
Oldenburger Museum zu verorten, in das
er thematisch ohne Zweifel besser passte.
Spitestens seit Fachkollegen und meteo-
riteninteressierte Privatpersonen bei einer
erneuten Sonderausstellung in Oldenburg
zum Thema Meteorite, die im Mirz 2012
eroffnet wurde, den Stein, der den Namen
der Ausstellungsstadt trigt, dort vermiss-
ten, wurde die Vermutung, dass der Mete-
orit weder in Cloppenburg noch in Olden-
burg auffindbar war, zur Gewissheit. Dies
inderte sich auch nicht, als die Ortschaft
Bissel 2013 ihr 200-jihriges Bestehen
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beging und es den Beverbruchern gleich
tun wollte, den Meteoriten wihrend ihrer
Feierlichkeiten zu prisentieren (Heinlein
2014). Leider herrscht bis heute (Stand
September 2015) weiter Unklarheit dari-
ber, ob das Meteoritenfragment nach Be-
endigung der Sonderausstellung im Febru-
ar 2001 in Oldenburg verblieb oder nach

Emsland
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Cloppenburg zuriickgegeben worden ist.
Damit muss das Meteoritenfragment ,Bis-
sel“ derzeit als verschollen aufgefiihrt wer-
den. Die Autoren des vorliegenden Werkes
wiren sehr froh, wenn sie in der nahen Zu-
kunft an anderer Stelle von der Wiederauf-
findung des Steines berichten kénnten.

Sommer 1940 — Ein Eisenfund im Moor

Klassifikation: mittlerer Oktaedrit, IRANOM

Gesamtgewicht: ca. 19 kg (bekannt)

Im Sommer 1940 wurde im Hochmoor
nordwestlich der Ortschaft Rhede (Ems),
etwa 500 m ostlich der Grenze zu den Nie-
derlanden, ein Eisenmeteorit gefunden.
Dieser kam im Rahmen der Baumafinah-
men fir den Brualer Schloot, der haupt-
sichlich zur Entwisserung und Kolonisa-
tion des Brualer Moores dienen sollte, aus
einer Tiefe von tber 2 m zu Tage (Vogel
1941,1945). Wie zum Meteoriten von Bre-
mervorde, konnte durch die Autoren vor-
liegenden Werkes umfangreiches, bisher
unveroffentlichtes, Aktenmaterial, das sich
im Niedersichsischen Landesarchiv Stand-
ort Osnabriick befindet (NLA Osnabriick
1940-1942), lokalisiert werden. Dieses
bildet die Basis nachfolgender Ausfithrun-
gen und wird auf den Seiten 78—-86 voll-
stindig in Abschrift wiedergegeben. Nach
dem Fund wurde das Stiick, das offensicht-
lich rasch als Meteorit identifiziert worden
war, beim Oberbaurat Wilhelm Sagemiil-
ler (1880—1962) im Wasserwirtschaftsamt
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Meppen autbewahrt, mit dem Vorhaben,
es einem regionalen Heimatmuseum ein-
zuverleiben. Der damalige Géttinger Pro-
movend Franz Hillen (1912-?), Sohn von
Hermann Hillen, dem langjihrigen Ver-
waltungsinspektor des Oberbaurats, bat
Sagemiiller mit einem Schreiben vom 26.
August 1940 (Abb. 35) um Ubersendung
des Eisens an ihn und seinen Doktorva-
ter Friedrich Rudolf Vogel (1882-1979),
Leiter des metallographischen Laboratori-
ums im Institut fir allgemeine Metallkun-
de der Universitit Gottingen, zum Zweck
der wissenschaftlichen Untersuchung und
Beschreibung.

Dieser Bitte kam Sagemiiller am 11.
September 1940 nach (NLA Osnabriick
1940-1942). Vogel beschrieb den Fund
metallographisch und lie eine chemi-
sche Analyse des Meteoriten anfertigen
(Vogel 1945). In einem Brief vom 23.
Juni 1941 berichtet Vogel an Sagemiiller

vom Abschluss der Untersuchungen am
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Metallographisches
Laboratorium Goltingen. den. 26.8.1940
Hospitalstrafie 10

‘k Abteilung fir Konstifulionslehre
rim Institut fir allgemeine Metallkunde
= der Universitat

Dr. Hn/Ne Herrn
Oberbsurat Segemfiller

1 1/ Bye

Meppen,/ EBns

-y Sehr geehnrter Herr Oberbaurat!

Der Direktor des lietallographischen Laboratoriums,
Herr Professor Dr. R. Vogel, ein Spezialist auf dem
Gebiete der leteoriten, interessiert sich lebhaft fir
den von Ihnen gefundenen lieteoriten. Herr Professor Dr.
Vogel wiirde Ihnen sehr daenkbar sein, wenn Sie es ihm
erméglichen wiirden, eine Untersuchung Ihres lMeteoriten
vornehmen zu konnen. Zu diesem Zwecke widre es sehr
erwiinscht, wenn Sie den lieteoriten so, wie Sie iun dort
J heben, uns zur Verfiigung stellen wirden. Das fachgeméisse
Abschneiden der Probe fir dbe Untersucnung (ca 30 ccm)
wiirde denn ebenfslls hier vorgenommen., (Vielleicht heben
gie die Giite, uns die Stelle, an der diese Probe abge-
- sigt werden darf, zu kennzeichnen.)

Sollten wir mit lhrem Hinverstinduis zu unserem
funsche einer kurzen Uberlessung lhres Neteoriten rechnen
dirfen, so sehen wir einer Ubersendung (méglichst per
Einschreiven) gerne entgegen. krwinscht ware weiterhin
eine genaue sngabe des Fundortes(Tiefe u.s.w.). Das
Brgebnis der Untersuchung werden wir lhnen sebstverstand-

lich zur Verfigung stellen.

sd

X ",

44z

[ R Mo il W oy - |

Abb. 35 Erste Seite des Briefes von F. Hillen an briick (Signatur: Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert).
W. Sagemiiller vom 26. August 1940. Original im Foto: NLA Osnabriick.
Niedersachsischen Landesarchiv - Standort Osna-
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Mineralogifch-peteographifcies

; 7 = Giflingen, den. T..Juli 1941.
Inftitut dee Univerfitdt . e e 7 i

Divekioe: Deofeffoe Dr. Drefcher-Raden
Feenfpeedyer 2897

Professor Ur., Laves.

Herrn

Oberbaurat Sa gemiller
M e e n /Ems
Wasserwirtschaftsamt.

Sehr geehrter Herr Oberbaurat!

Durch Herrn Dr. Hillen haben wir Kenntnis bekommen von dem
schénen Eisenmeteoriten, der von lhnen gefunden worden ist. Wie Ihnen
ja bekannt ist, wurde der lieteorit bereits in dem Metallkundlichen
Laboratorium unserer Universitét von Herrn Frofessor Vogel metallo=-

graphische untersucht. Es kann damit aber die Untersuchung dieses
interessanten Meteoriten noch nicht als abgeschlossen angesehen
werden. Insbesondere wire es von grossem Interesse u.a. eine genaue
spektralanalytische Untersuchung der verschiedenen Bestandteile

des Metecriten 4n diese Untersuchung von Herrn Professor Vogel an-
zuschliessen. Da in unserm Institut bereits des Sfteren derartige
Untersuchungen durchgefilart worden sind, { z.B.: Zur Kenntnis der
Troilit-Knollen der lleteoriten, ein Beitrag zur Geocchemie von
Chrom,Nickel und Zinn, Zur Geochemie der Edelmetalle, Zur Geochemie
des Galliums, Zur Geochemie des Germaniums, Zur Geochemie des Ssan-
diums usw. SHmtliche Arbeiten sind in den letzten Jahren in den
"Nachrichten der Gesellschaft der Wissenschaften,GSttingen, Mathema-
tisch-physikalische Klasse " erschienen)mdchte ich Sie bitten, uns
ein Stiick des lMetsoriten zur weiteren Bearbeitung zur 'erfigung

zu stellen.Herr Dr. Hillen hat sich dankenswerter VWelse bereit
erklért, diese Untersuchung, sobald es ihm die Verhdltnisse ge-
statten, durchzufilhren. Derartige Arbeiten sind deswegen von hoher
wissenschaftlicher und praktischer Bedeutung, weil sie uns Auf-
schluss geben iiber die Verteilung der Elemente im Erdinnern, im

Weltall und iber die demit im Zusammenhang stehende Verteilung
Hrr

Abb. 36 ‘Erste Seite des Briefes von F. Laves an (Signatur: Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert).
W. Sagemiiller vom 7. Juli 1941. Original im Nieder- Foto: NLA Osnabriick.
sachsischen Landesarchiv - Standort Osnabriick
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Meteoriten, bittet jedoch darum, ihn noch
einige Wochen zur Anfertigung eines Ab-
gusses behalten zu diirfen, da ein fritherer,
von Hillen veranlasster Abguss scheinbar
qualitativ mangelhaft war. In einem eben-
falls auf den 23. Juni 1941 datierten Schrei-
ben wendet sich Hillen an Sagemiiller, um
die Rucksendung des Stiickes veranlassen
zu konnen, zu der er sich verpflichtet hat-
te, da er Gottingen bald verlassen werde.
Auch fiihlte sich Hillen von Vogel, der ihn
bei der wissenschaftlichen Bearbeitung des
Stiickes nicht mitwirken lief}, iibergangen.
Schliefilich wurde die Ausleihe an Vogel
verlingert. Dessen Institutsdirektor Ge-
org Masing (1885-1956) versicherte Sa-
gemiiller die ordnungsgemifle Riickgabe,
auch nach dem Fortgang Hillens, in einem
Brief vom 1. Juli 1941, nachdem Sagemil-
ler sich aufgrund der Schreiben von Vogel
und Hillen diesbeziiglich am 27. Juni 1941
direkt an die Institutsleitung gewandt hat-
te. Hillen nahm nun Kontakt zum Minera-
logisch-Petrographischen Institut der Uni-
versitit Gottingen auf und setzte sich mit
einem auf den 7. Juli 1941 datierten Brief
bei Sagemiiller fiir einen Verbleib des Me-
teoriten in der dortigen Sammlung ein. In
gleicher Angelegenheit erreichte Sagemiil-
ler in einem ebenfalls auf den 7. Juli 1941
datierten Schreiben (Abb. 36) auch die
Bitte von Fritz Laves, inzwischen apl. Pro-
fessor an der Gottinger Mineralogie (vgl.
Reich et al. 2014), der weitere Untersu-
chungen an dem Stiick plante.

Mit einem Brief vom 21. Oktober 1941
stellte Vogel die Riicksendung des Mete-
oriten an das Wasserwirtschaftsamt Mep-
pen in Aussicht. Dies tat er jedoch nicht,
ohne ebenfalls einen Verbleib dessen in
Gottingen, allerdings im metallographi-
schen Laboratorium, anzufragen. Sage-
miller war grundsitzlich bereit, das Eisen
der Universitit Gottingen zu Ubereignen
und iberlief}, nach einem moglicherweise
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von Hillen oder Laves stammenden Rat-
schlag, mit einem Schreiben vom 19. Ja-
nuar 1942 dem Dekan der mathematisch-
naturwissenschaftlichen Fakultit, Walter
Lenkeit (1900-1986), die Entscheidung,
welche Sammlung von dem Fund profi-
tieren sollte, da diesem beide interessier-
ten Institute unterstanden. Der Meteorit
ging schliefllich aufgrund der Entschei-
dung Lenkeits in die schon vorhande-
ne Meteoritensammlung des Mineralo-
gisch-Petrographischen Instituts tber (vgl.
Reich et al. 2014), die heute als eine von
mehreren Teilsammlungen zu den Bestin-
den des Gottinger Geowissenschaftlichen
Museums gehort (Reich & Gehler 2013).
Zu diesem Zeitpunkt hatte sich das Ge-
wicht des Meteoriten auf 18,5 kg verrin-
gert, da durch Vogel 96 g fir die chemische
Analyse und 35 g fiir die Durchfihrung
mikroskopischer  Untersuchungen
wendet worden waren (NLA Osnabriick
1940-1942) und Hillen zwei Proben von
110 g und 200 g fiir sich behielt, von de-
nen er das leichtere Stiick 1949 an den US-
amerikanischen Meteoritensammler Oscar
E. Monning (1902-1999) verkaufte. Der-
zeit befindet sich dieses in einer deutschen
Privatsammlung (Bartoschewitz 1999).

Die heutige Hauptmasse des Meteori-
ten von Emsland in Géttingen (Abb. 37)
besitzt ein Gewicht von 16,1 kg, nachdem
in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts
weiteres Material im Tausch abgegeben
worden ist.

Der Fallzeitpunkt des Meteoriten ist
unbekannt. Auffallend ist jedoch die gute
Erhaltung des Stiickes mit teils noch vor-
handener Schmelzkruste, die gegen ein
mehrere Jahrhunderte langes Liegen im
Boden spricht. Die auf einer der dufle-
ren Fliachen sichtbare, durch Humin-
sduren hervorgerufene Naturitzung der
Widmanstitten-Struktur macht einen nur
recht kurzen Bodenkontakt aber ebenso

ver-
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Abb. 37 Gottinger Hauptmasse des Meteoriten
von Emsland. Foto: GZG Museum/G. Hundertmark.
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unwahrscheinlich. Vogel (1945) berichtet
von zwei dokumentierten Feuerkugelbe-
obachtungen der vorangegangenen Jahr-
zehnte, die er als moglicherweise mit dem
Emslinder Eisen in Zusammenhang ste-
hend interpretiert. Zum einen ist dies eine
Meteorbeobachtung vom Standort West-
rhauderfehn im Sommer 1900 oder 1901,
bei der ein sehr heller Bolide gesehen wur-
de, der das Augenlicht blendete und eine
Rauchfahne erzeugte sowie donnerartige
Geriusche hervorrief, zum anderen eine
Feuerkugel, die am 17. Dezember 1905 von
Langeoog aus beobachtet wurde. Zu letz-
terer Beobachtung wurde ein Fall im Ge-
biet der Hochmoore Oldenburgs oder der
unteren Ems vermutet; eine Suche nach
dem potentiell niedergegangenen Meteo-
riten blieb jedoch erfolglos (Vogel 1945).
Aufgrund der ausgeprigten Naturitzung
geht Buchwald (1975b) von einem Fallda-
tum deutlich vor 1900 aus und hilt einen
Zusammenhang mit den von Vogel (1945)
angefihrten Fallereignissen fiir zweifel-
haft. Geochemische Untersuchungen zum
terrestrischen Alter existieren, wie es auch
fir den Obernkirchener Eisenmeteoriten
der Fall ist, bislang nicht.

Die erste chemische Analyse des Ems-
lander Meteoriten wurde auf Veranlas-
sung Vogels durch Ernst Hermann Schulz
(1886—1962) von der damaligen Dort-
munder ,Kohle- und Eisenforschung
GmbH* vorgelegt und ist bei Vogel (1945)
veroffentlicht. Weitere, fur die heutige
Eingruppierung unerlissliche Analysen
folgten spiter durch Scott et al. (1973) und
Kracher et al. (1980). Klassifiziert ist Ems-
land als mittlerer Oktaedrit, der chemisch
der Gruppe IIIAB recht dhnlich ist, aber
aufgrund seines stark abweichenden Gal-
liumgehaltes als anomaler Eisenmeteorit
(IRANOM) angesehen wird (Buchwald
1975b; Bartoschewitz 1999).
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Dokumentenmaterial und Brief-
wechsel zum Eisenmeteoriten Ems-
land im Niedersachsischen Landes-
archiv — Standort Osnabriick

Franz Hillen an Wilhelm Sagemiiller,
26. August 1940

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersichsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (2 S.)]

Gottingen, den 26.8.1940
Herrn Oberbaurat Sagemiiller Meppen/Ems
Sehr geehrter Herr Oberbaurat!

Der Direktor des Metallographischen
Laboratoriums, Herr Professor Dr. R.

Vogel, ein Spezialist auf dem Gebiete der
Meteoriten, interessiert sich lebhaft fiir den
von lhnen gefundenen Meteoriten. Herr Prof.
Dr. Vogel wiirde Ihnen sehr dankbar sein,
wenn Sie es ihm erméglichen wiirden, eine
Untersuchung lhres Meteoriten vornehmen
zu konnen. Zu diesem Zwecke ware es

sehr erwiinscht, wenn Sie den Meteoriten
so, wie Sie ihn dort haben, uns zur
Verfligung stellen wiirden. Das fachgemasse
Abschneiden der Probe fiir die Untersuchung
(ca 30 ccm) wiirde dann ebenfalls hier
vorgenommen. (Vielleicht haben Sie die
Glite, uns die Stelle, an der diese Probe
abgesagt werden darf, zu kennzeichnen.)

Sollten wir mit Ihrem Einverstandnis zu
unserem Wunsche einer kurzen Uberlassung
Ilhres Meteoriten rechnen diirfen, so sehen
wir einer Ubersendung (méglichst per
Einschreiben) gerne entgegen. Erwiinscht
ware weiterhin eine genaue Angabe des
Fundortes (Tiefe u. s. w.). Das Ergebnis

der Untersuchung werden wir lhnen
selbstverstandlich zur Verfiigung stellen.

Fir die einwandfreie Behandlung

des Meteoriten wie auch die baldige
Riicksendung werde ich persénlich Sorge
tragen.

Heil Hitler!
Franz Hillen
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Wilhelm Sagemiiller an Franz Hillen,
10. September 1940

[handschriftl. Briefentwurf, Niedersichsi-
sches Landesarchiv — Standort Osnabriick,
Sign.: Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert (2
S.)]

M. 10. 9. 40.

An das Metallographische Laboratorium der
Universitat Goéttingen, Abteilung Dr. Hillen.
Gottingen

Hospitalstr. 10

Zum Schreiben vom 26. 8. 1940.

Am 11. 9. 40 ist der Meteorit in einem
hélzernen Kasten als Expressgut an die oben
angegebene Anschrift abgesandt worden.
Auch die Auswahl der Stelle, an der das
Probestiick abzutrennen ist, moéchte ich
Ihnen berlassen. Der Meteorit ist gefunden
worden bei der Herstellung eines Grabens
unter einer Decke von rd. 2 m Torfmoor und
0,5 m Sand. Die Fundstelle liegt etwa 500

m von der hollandischen Grenze entfernt
im Kreise Aschendorf-Hiimmling auf der
geographischen Breite des Ortes Brahe,

das von der Ems 3,5 km nérdlich des Ortes
Rhede liegt.

Der Meteorit wird spater in einem Museum
ausgestellt werden. Dort wird er wesentlich
mehr hervorgehoben, wenn ihm eine
kurze Beschreibung von berufener Stelle
beigegeben ist. Die Beschreibung muss

zur Einrahmung geeignet sein. Ich bitte
daher der Mitteilung des Ergebnisses

der Untersuchung eine unterzeichnete
Beschreibung beizufiigen.

Rudolf Vogel an Wilhelm Sagemiiller,
18. September 1940

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersichsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (2 S.)]

Gottingen, den 18. 9. 1940

Herrn Oberbaurat Sagemiiller Meppen/Ems
Wasserwirtschaftsamt
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Sehr geehrter Herr Oberbaurat!

Der Meteorit ist bei uns richtig

angelangt und ich spreche lhnen meinen
verbindlichsten Dank dafiir aus, dass Sie
uns den Block iibersandt und mir dadurch
die Moglichkeit gegeben haben, die
Beschreibung des Meteoriten ausfithren

zu koénnen. Da ich im Begriffe stehe,

eine vierwochentliche Reise anzutreten,
ware es mir lieb, den Meteoriten etwas
langer, etwa 6 Wochen, behalten zu
diirfen. Selbstverstandlich wird bei der
Materialentnahme, welche fiir die chemische
Analyse und die Untersuchung des Gefliges
notwendig ist, so schonend wie méglich
verfahren.

Bis jetzt lasst sich sagen, dass der Meteorit
zur Klasse der Oktaedriten gehdért und eine
sehr schéne Widmannstattensche [sic!]
Struktur zeigt.

Ich ware lhnen fiir eine gelegentliche
Mitteilung Uber folgendes noch dankbar.

1.) Ist der Meteorit noch geputzt worden und
mit welchen Mitteln? Es fallt namlich auf,
das die hervorragenden Teile merkwiirdig
blank sind, was normalerweise nicht der Fall
zu sein pflegt.

2.) Wire es interessant, zu erfahren, ob in
der dortigen Gegend sich die Erinnerung an
das Auftreten eines Meteoriten erhalten hat
und gegebenenfalls, aus welcher Zeit diese
Wahrnehmungen stammen.

Eine kurze Charakterisierung des Meteoriten,
welche Sie fur die spatere Ausstellung

in einem Museum wiinschen, werde ich
natirlich gerne liefern.

Indem ich Ihnen nochmals verbindlich danke
verbleibe ich mit

Heil Hitler!
RVogel

Wilhelm Sagemiiller an die Wasser-
wirtschaftsbauleitung Rhederfeld,

20. September 1940

[handschriftl. Briefentwurf, Niedersichsi-
sches Landesarchiv — Standort Osnabriick,
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Sign.: Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert (1
S.)]

M. 20. 9. 40.

An die Wasserwirtschaftsbauleitung
Rhederfeld.

Vorstehende Abschr z. g. K.

Ich bitte die beiden Fragen alsbald méglichst
eingehend zu beantworten. Dabei bitte ich
auch anzugeben, wie der den Meteoriten
umgebende Boden aussah.

Ingenieur der Wasserwirtschaftsbau-
leitung®? an Wilhelm Sagemiiller,

3. Oktober 1940

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersichsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (1 S.)]

Wasserwirtschaftsbauleitung Tgb. Nr. 304.
Rhederfeld, den 3. Okt. 1940.

An das Wasserwirtschaftsamt,
Meppen.

Betr. Fund des Meteoriten; Verfligung vom
20. 9. 40 / Tgb. Nr. 3708.

Der eingesandte Meteorit wurde beim Bau
des Brualer Schlotes, genau in der Achse
desselben, zwischen Katzenburgerweg und
Bergweg etwa 500 m ostwarts der Deutsch-
hollandischen Grenze gefunden. Die Achse
des Brualer Schlotes deckte sich an der
Fundstelle mit dem dort schon vorhandenen
Fachschlot, dessen Sohle auf etwa + 2,00

m NN lag. Der mineralische Untergrund

lag an der Fundstelle auf + 0,58 m NN; die
Unterseite des Meteoriten auf + 0,0.

Der Meteorit ist hier nach der Auffindung
nicht geputzt worden. Lediglich ist am
Fundort selbst der anhaftende Sand und
Schmutz mit einem Lappen und Wasser
entfernt worden.

Der den Meteoriten umgebende Boden hatte
eine graublaue Farbung, wobei die Tonung
dicht am Meteoriten starker war und in etwa
3 c¢cm Abstand in die weissgelbliche Farbung
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des Sandes (iberging.

Meine Umfragen haben ergeben, dass sich
eine Erinnerung an das Auftreten eines
Meteoriten in der Umgegend nicht erhalten
hat.

[Unterschrift3].

Ingenieur.

Wilhelm Sagemiiller an Rudolf Vogel,

7. Oktober 1940

[handschriftl. Briefentwurf, Niedersichsi-
sches Landesarchiv — Standort Osnabriick,
Sign.: Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert (2
S.); erste Seite aufgesetzt auf den maschi-
nenschriftl. Brief der Wasserwirtschafts-
bauleitung vom 3. Oktober an Sagemiiller]

M. 7. 10. 40

An

das Metallographische Laboratorium
der Universitat Gottingen
Hospitalstr. 10.

Zum Schreiben vom 18. 9. 40

Nach Aussage der Arbeiter, die den
Meteoriten gefunden haben, war dieser

von graublau gefarbtem Sand umgeben.

Die Farbung war dicht am Meteoriten am
kraftigsten und ging in etwa 3 cm Abstand in
allgemeine hellgelbe Farbe des Sandbodens
tber.

Am Fundort ist der anhaftende Sand mit
einem Lappen und Wasser entfernt worden.
Nacher [sic!] wurde der Meteorit nicht
geputzt.

Erinnerungen an das Fallen eines Meteoriten
haben nicht festgestellt werden kénnen.

Rudolf Vogel an Wilhelm Sagemiiller,
23.Juni 1941

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersidchsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (1 S.)]
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Gottingen, den 23. Juni 41

Herrn Oberbaurat Sagmiiller [sic!]
Meppen
Wasserwirtschaftsamt

Sehr geehrter Herr Oberbaurat!

Die Untersuchung des Meteoriten ist

jetzt beendet. Ich habe dariiber kiirzlich

in der Sitzung der Géttinger Chemischen
Gesellschaft vorgetragen und werde mir
erlauben, Ihnen seinerzeit ein Separatum der
Veréffentlichung zu Gibersenden.

Leider hat sich herausgestellt, dass ein
Gipsabguss des Meteoriten, welchen Herr
Dr. Hillen fiir sich und fiir unser Institut bei
einem anscheinend nicht recht geeigneten
Mann hatte machen lassen, so schlecht
ausgefallen ist, dass ich nochmal einen
Spezialisten fiir dergleichen Arbeiten mit
einem neuen Abguss beauftragt habe,
dessen véllige tadellose Nachbildung
mindestens 14 Tage beansprucht.

Ich wiirde thnen garnicht dariiber schreiben,
wenn nicht Herr Dr. Hillen Géttingen
verliesse und sein Vater ihm nicht, wie er
mir sagt, zur dringenden Pflicht gemacht
hatte, die Ricksendung des Met. personlich
zu besorgen.

In der sicheren Annahme, dass Sie nichts
dawider haben, wenn der Met., nachdem er
so lange hier gewesen ist, ein paar Wochen
spater zuriickkommt, und dass Sie von der
zuverlassigen Riicksendung des Met. durch
ein staatl. Institut (iberzeugt sind, méchte
ich Sie nur bitten, den Vater des Herrn Dr.
Hillen davon zu verstandigen und mich
freundlichst kurz davon zu benachrichtigen,
dass Sie einverstanden sind und die Sache
geregelt ist.

Mit bester Empfehlung u. Heil Hitler Ihr
RVogel

Franz Hillen an Wilhelm Sagemiiller,
23. Juni 1941

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersichsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (2 S.)]
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Gottingen, den 23.6.41.

Herrn Oberbaurat Sagemiiller Meppen/Ems
Wasserwirtschaftsamt

Sehr geehrter Herr Oberbaurat !

Ich habe leider mit der Herschaffung

des Meteoriten hier bose Erfahrungen
gesammelt. Trotz der in ahnlichen Fallen
tiblichen Mitarbeit hat es Herr Prof. Vogel
fertiggebracht, mich mit allen Mitteln zu
bewegen, auf eine Mitarbeit zu verzichten.
Umso erstaunlicher finde ich es nun, dass
er an Sie herantritt und ohne mein Wissen
Sie um eine Verlangerung der Frist bittet. Auf
Anfrage erfahre ich nun im archaologischen
Institute hier, wo der Abguss hergestellt
wird, dass die von mir gestellte Frist

von 8 Tagen vollkommen ausreicht; der
Meteorit hat nun seit Sept. vor. Jahres

Prof. Vogel zur Verfiigung gestanden, eine
Frist, die vollkommen ausreichen diirfte.
Die Untersuchung ist nebenbei gesagt
auch vollkommen abgeschlossen. Sie
werden sicher auf meiner Seite stehen,
wenn ich dafir sorgen will, dass der
Meteorit auch wieder dorthin kommt. Nach
den Erfahrungen, die ich in dhnlichen
Féllen gesammelt habe, wiirde ich jede
Verantwortung an dem Meteoriten ablehnen,
wenn ich ihn jetzt nicht zuriickschicken
kann; voraussichtlich werde ich namlich
baldigst nach Augsburg kommen. Ubrigens
besteht das ganze Metallograph. Lab.

nur aus Herrn Prof. Vogel mit einigen
Mitarbeitern. Es ist eine Unterabteilung des
Instituts fiir Metallkunde. Sie werden es
mir sicher nachfiihlen, wenn ich Sie bitten
mochte, thre Antwort Gber mich zu leiten,
der ich ja auch die ganze Angelegenheit
vermittelt habe. Sollte Ihnen die Erfiillung
dieser Bitte nicht mdéglich sein, so wiirde ich
Ihnen raten, lhre Erlaubnis an den Direktor
des Instituts fur Metallkunde: Herrn Prof.
Masing, Gottingen, Hospitalstrafte 12 zu
richten. Herr Prof. Masing wird auf jeden
Fall sich lhres Vertrauens wirdig erweisen.
Sollte Ihre Antwort allerdings nicht bis

zum Samstag hier eintreffen, so werde

ich, natiirlich unter der Voraussetzung,
dass der Abguss einwandfrei fertig ist, den

157-2015



82

Meteoriten, ohne lhre Antwort abzuwarten,
zur Absendung bringen, womit sich dann
die ganze Angelegenheit ebenfalls erledigen
wiirde.

Es sei mir gestattet, Ihnen in Kiirze ein
Stiick des Meteoriten in Dankbarkeit zu
tibersenden. Ein Abguss wird ebenfalls bald
kommen.

Mit den ergebensten Griisen
und Heil Hitler!

Hillen

Wilhelm Sagemiiller an Georg Masing,
27.Juni 1941

[maschinenschriftl. Briefentwurf, Nieder-
sichsisches Landesarchiv — Standort Os-

nabriick, Sign.: Rep 675 Mep. Nr. 304, un-
foliiert (1 S.)]

Wasserwirtschaftsamt. Meppen,
den 27. Juni 1941.

An

den Direktor

des Instituts fir Metallkunde
Herrn Prof. Masing

Gottingen
Hospitalstr. 12.

Sehr geehrter Herr Professor!

Von Herrn Prof. Vogel erhielt ich die Anfrage,
ob der Meteorit noch einige Wochen dort
verbleiben kénne. Auch Herr Dr. Hillen
schrieb mir in dieser Beziehung.

Wie dort bekannt ist, hat Herr Dr.

Hillen, der Sohn meines langjahrigen
Verwaltungsinspektors, die erste Anregung
zur Ubersendung des Meteoriten gegeben.
Ich bin der Anregung gern gefolgt, um dem
jungen Wissenschaftler Gelegenheit zu einer
Mitarbeit bei dieser wissenschaftlichen
sicher nicht alltaglichen Untersuchung

zu geben. Weiterhin leitete mich der
Gedanke, dafd es angebracht sei, das das
fur die hiesige Gegend sicher seltene Stiick
Uberhaupt wissenschaftlich ausgewertet
wiirde.
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Unter diesen Gesichtspunkten bin ich damit
einverstanden, wenn der Meteorit noch
einige Zeit dort verbleibt.

Heil Hitler
[Unterschriftenkiirzel]

Oberregierungs und -baurat.

Georg Masing an Wilhelm Sagemiiller,
1.Juli 1941

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersidchsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (1 S.)]

Gottingen, d. 1. 7. 41.

An das
Wasserwirtschaftsamt
in Meppen

Im Besitze Ihres Schreibens vom 27. 6. 41.
teile ich Thnen mit, dass ich Herrn Prof.
Vogel gesagt habe, dass er den Meteoriten
noch einige Wochen gehalten [sic!] darf.

Ich danke Ihnen zugleich in seinem Namen
fir Ihr freundliches Entgegenkommen. Ich
brauche nicht zu betonen, dass dafiir Sorge
getragen wird, dass der Meteorit wieder
ordnungsmassig in lhren Besitz gelangt.

Heil Hitler!

GMasing.

Franz Hillen an Wilhelm Sagemiiller,
7.Juli 1941

[handschriftl. Brief, Niedersichsisches
Landesarchiv — Standort Osnabriick, Sign.:
Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert (2 S.)]

Gottingen, den 7. Juli 41.

Herrn Oberbaurat Sagemiiller
Meppen/Ems
Wasserwirtschaftsamt.

Sehr geehrter Herr Oberbaurat!

Das Mineralogisch-petrographische Institut
der Universitat hat mir die Bitte angetragen,
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ob es nicht méglich sei, den Meteoriten
»Emsland“ fiir die Sammlung des Institutes
zu bekommen.

Ich habe mich davon iiberzeugt, dass
dieser Wunsch des Mineralogisch-
petrographischen Institutes nur in jeder
Weise von mir unterstiitzt werden kann. Die
Meteoritensammlung dieses Institutes gibt
durch seine starke Bindung zur Universitat
die sichere Gewahr dafiir, dass der Fund
jederzeit der wissenschaftlichen Erfassung
auch in der Zukunft zur Verfiigung steht. Da
diese Sammlung schon zahlreiche Stiicke
enthalt, durfte so auch einer Verzettelung
vorgebeugt werden, die dadurch

gegeben ware, dass ,Emsland” in einem
Heimatmuseum untergebracht wiirde. Eine
weitere grosse Sammlung ist die in Wien3*,
diese diirfte aber doch wohl nicht in Frage
kommen.

Irgendwelche Wiinsche hinsichtlich weiterer
Abgiisse konnen natirlich jederzeit erfiillt
werden. Ein Abguss ist schon von mir nach
dort abgesendet worden.

Es wiirde mich ganz ausserordentlich freuen,
wenn es lhnen méglich ware, diesen grossen
Wunsch des Mineralogisch-petrographischen
Institutes der Universitat Gottingen zu
erfiillen. Ich wiirde es als zweckmassig
ansehen, wenn Sie einmal persénlich

mit einem der Herren Professoren dieses
Institutes sprechen wiirden, die zu diesem
Zwecke gerne nach dort kommen werden.

Es ware also vielleicht zweckmassig, wenn
Sie dem Mineralogisch-petrographischen
Institut einen Zeitpunkt zur persénlichen
Besprechung aufgeben wiirden.

Mit Herrn Professor Masing habe ich
vereinbart, dass der Meteorit ,,Emsland“
noch solange in Gottingen bleibt, bis
Nachricht von lhnen gegeben wird.

Fir die ausserordentlich gliickliche Lésung
der Angelegenheit des Briefes von Herrn
Prof. Vogel danke ich Ihnen vielmals.

Mit ergebensten Griissen
und Heil Hitler!

Dr Hillen
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Fritz Laves an Wilhelm Sagemiiller,
7. Juli 1941

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersidchsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (2 S.)]

Gottingen, den 7. Juli 1941.

Herrn Oberbaurat Sagemiiller
Meppen/Ems
Wasserwirtschaftsamt.

Sehr geehrter Herr Oberbaurat!

Durch Herrn Dr. Hillen haben wir

Kenntnis bekommen von dem schénen
Eisenmeteoriten, der von lhnen gefunden
worden ist. Wie lhnen ja bekannt ist, wurde
der Meteorit bereits in dem Metallkundlichen
Laboratorium unserer Universitiat von Herrn
Professor Vogel metallographisch untersucht.
Es kann damit aber die Untersuchung

dieses interessanten Meteoriten noch nicht
als abgeschlossen angesehen werden.
Insbesondere ware es von grossem Interesse
u. a. eine genaue spektralanalytische
Untersuchung der verschiedenen
Bestandteile des Meteoriten an diese
Untersuchung von Herrn Professor Vogel
anzuschliessen. Da in unserm Institut bereits
des ofteren derartige Untersuchungen
durchgefiihrt worden sind, (z. B.: Zur
Kenntnis der Troilit-Knollen der Meteoriten,
ein Beitrag zur Geochemie von Chrom, Nickel
und Zinn, Zur Geochemie der Edelmetalle,
Zur Geochemie des Galliums, Zur Geochemie
des Germaniums, Zur Geochemie des
Scandiums usw. Samtliche Arbeiten sind

in den letzten Jahren in den ,Nachrichten
der Gesellschaft der Wissenschaften,
Gottingen, Mathematisch-physikalische
Klasse“ erschienenss) mdchte ich Sie bitten,
uns ein Stiick des Meteoriten zur weiteren
Bearbeitung zur Verfligung zu stellen.

Herr Dr. Hillen hat sich dankenswerter

Weise bereit erklart, diese Untersuchung,
sobald es ihm die Verhaltnisse gestatten,
durchzufiihren. Derartige Arbeiten sind
deswegen von hoher wissenschaftlicher

und praktischer Bedeutung, weil sie uns
Aufschluss geben (ber die Verteilung der
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Elemente im Erdinnern, im Weltall und iber
die damit in Zusammenhang stehende
Verteilung der Elemente in dem uns
zuganglichen Teil der dusseren Erdrinde.

Fiir die bisherigen Untersuchungen war

es fir das Institut von grossem Wert,

dass es im Besitz einer der grossten
Meteoritensammlungen Deutschlands ist, die
infolge Ihres ehrwiirdigen Alters sehr seltene
Stiicke enthalt.

Ich erlaube mir, eine kleine Schrift aus dem
Jahre 1879% beizulegen, aus welcher Sie die
Bedeutung unserer Sammlung, vornehmlich
auch bezuglich der alteren Stiicke,
entnehmen kénnen. Da wir jedoch nur noch
1 Exemplar dieser Aufstellung haben, bitte
ich Sie um gelegentliche Riickgabe des
Sonderdrucks.

Herr Dr. Hillen sagt mir, dass der Meteorit
in einem Museum untergebracht werden
soll. Ich méchte mir nun die Bitte erlauben,
dass von lhnen in Erwagung gezogen wird,
den Meteoriten in dem Mineralogischen
Museum der Universitat Gottingen
unterzubringen, welches sich in unserm
Mineralogischen Institut befindet. Denn es
ware schade, wenn der Meteorit in einem
andern Museum untergebracht wiirde, wo
er der wissenschaftlichen Untersuchung
und der damit verbundenen Auswirkung
auf praktisch wichtige Fragen entzogen
wiirde. Falls bereits von lhnen ein anderes
Museum fiir die Aufstellung in Aussicht
genommen ist, mochte ich vorschlagen,
diesem Museum einen naturgetreuen
Abguss zukommen zu lassen und unserem
Museum das Originalstiick zu iiberlassen.
Gegebenenfalls bin ich zwecks Besprechung
von Einzelfragen zu einer persénlichen
Riicksprache bereit.

Ich wiirde mich sehr freuen, sehr geehrter
Herr Oberbaurat, von lhnen einen positiven
Bescheid zu erhalten.

Heil Hitler!

Der Direktor des Mineralogisch-
petrographischen

Instituts der Universitat Gottingen.

i. V.: Laves
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Zitat, undatiert (moglicherweise Franz
Hillen oder Fritz Laves an Wilhelm Sa-
gemiiller miindlich bzw. fernmiindlich)

[maschinenschriftl. Notiz, Niedersichsi-
sches Landesarchiv — Standort Osnabriick,
Sign.: Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert (1
S)]

In Géttingen gibt es nur eine
Meteoriten-Sammlung und zwar die

des mineralogischen Instituts. Ich halte

es fiir zweckmagRig, die Entscheidung

des Herrn Dekans der Mathematisch-
Naturwissenschaftlichen Fakultat anzurufen,
dem sowohl das mineralogische wie auch
das metallographische Institut unterstehen.
Die Entscheidung dirfte sicher nicht sehr
schwer fallen.

Rudolf Vogel an Wilhelm Sagemiiller,
21. Oktober 1941

[maschinenschriftl. Brief mit eigenh. Un-
terschrift, Niedersidchsisches Landesar-
chiv — Standort Osnabriick, Sign.: Rep 675
Mep. Nr. 304, unfoliiert (2 S.)]

Gottingen, den 21. Okt. 41

Herrn Oberbaurat Sagmiiller [sic!]
Meppen Ems

Sehr geehrter Herr Oberbaurat!

Ich mochte Ilhnen mitteilen, dass unsere
Untersuchung des Meteoriten nunmehr
vollkommen abgeschlossen ist und dass
derselbe von uns aus zuriickgesandt

werden konnte. Allerdings wird sich dadurch
nochmals eine Verzégerung ergeben, dass,
wie ich hore, Herr Prof. Dr. Laves durch
Herrn Dr. Hillen Sie um die Erlaubnis gebeten
hat, noch eine Probe fiir die Sammlung des
hiesigen Mineralogischen Instituts abnehmen
zu dirfen.

Wie ich horte, besteht die Absicht, den
Meteoriten einem Heimatmuseum zu
tibergeben. Ich mdchte mir indessen
erlauben, Sie darauf hinzuweisen, dass
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dies im Interesse der Meteoritenforschung
nicht zweckmassig ware. Denn ich wurde
darauf aufmerksam gemacht, und weiss
es (iberdies aus eigener Erfahrung, dass es
fiir Forschungszwecke beinahe unmaéglich
ist, von Meteoriten, die einem Museum
angehdéren, Material zu bekommen. Im
Interesse der Wissenschaft ware es daher
erwiinscht, dass der Meteorit einem
Universitatsinstitut iberwiesen wiirde,
und als solches kame in erster Linie das
Gottinger Metallograph. Laboratorium in
Frage, nicht nur, weil der Meteorit hier
beschrieben wurde, sondern auch, weil
die Erforschung der Eisenmeteoriten in
Gottingen bereits frither durch meinen
Lehrer, Geheimrat Tammann?®’, und spater
durch mich selbst besonders intensiv
gepflegt worden ist.

Es braucht nicht befiirchtet zu werden,
dass der Meteorit, wenn man ihn einem
Forschungsinstitut zur Verfiigung stellt,
als ganzes weniger gut konserviert
wiirde, wie als Museumsschaustiick.
Gerade ich habe dafiir gesorgt, dass der
Meteorit als ganzes durch eine méglichst
schonende und sparsame Abnahme des
Untersuchungsmaterials so wenig als nur
moglich geschadigt wurde und habe auch
dem Vorschlag, der allerdings von nicht
speziell fachmannischer Seite gemacht
wurde und dessen Ausfiihrung nichts
Neues ergeben haben wiirde, namlich den
Meteoriten in der Mitte durchzuschneiden
und dadurch dieses selten schéne
Naturgebilde als ganzes zu zerstéren, nicht
nachgegeben. Der Meteorit wiirde also bei
uns einerseits aufs beste aufgehoben sein
und anderseits einer weiteren Untersuchung
jederzeit zuganglich bleiben.

Sollten Sie selbst bzw. lhre Behdrde {iber den
Verbleib des Meteoriten nicht zu entscheiden
haben, so wollen Sie bitte dieses Schreiben
an die zustandige Instanz weiterleiten.

Heil Hitler
RVogel

ps
Der Meteorit wog im Anlieferungszustand
19 kg, jetzt noch 18,5 kg. Das Abtrennen
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des Materials besorgte Herr Dr. Hillen. Es
wurden also rund 5oo g entfernt, davon
wurde fir die chemische Analyse ein Stiick
von 96 g verwandt, fiir die Durchfiihrung
der mikroskopischen Untersuchung habe ich
mich mit einer Probe von nur 35 g begniigt.
Ausserdem hat Herr Dr. Hillen so viel ich
weiss, 2 Proben, und eine gewisse Menge
ist durch das Absagen verloren gegangen.
Nahere Angaben kann ich nicht machen, da
Herr Dr. Hillen nicht mehr hier ist.

Wilhelm Sagemiiller an Walter Lenkeit,
19. Januar 1942

[handschriftl. Briefentwurf, Niedersichsi-
sches Landesarchiv — Standort Osnabriick,
Sign.: Rep 675 Mep. Nr. 304, unfoliiert (4
S)]

Meppen, den 19. 1. 42

An

den Herrn Dekan

der Math. Naturw.
Fakultat der Universitat
Gottingen
Barfiisserstrasse

Betr. Meteorit ,Emsland”.
Anlagen: 2 Abschriften.

Anfang September 1940 (ibersandte ich
auf Anregung des Herrn Dr. Hillen den
Meteoriten ,Emsland” an das dortige
Metallographische Laboratorium zur
metallographischen Untersuchung. Der
Meteorit war gefunden worden bei
Grabenarbeiten. Es wurde beabsichtigt,
den Meteoriten nach erfolgter dortiger
wissenschaftlicher Untersuchung dem
Heimatmuseum in Aschendorf zu
iberweisen.

Die metallographische Untersuchung
ist, wie Herr Prof. Dr. Vogel mir mitteilt,
abgeschlossen.

Nun haben sowohl Herr Prof. Dr. Laves
durch Schr. vom 7. 7. 41 als auch Herr Prof.
Dr. Vogel durch Schr. vom 21 10. 41 um
vollstandige Uberlassung des Meteoriten
gebeten. Auf die abschriftlich beigefiigten

157-2015



86

Schreiben nehme ich des naheren Bezug.

Herr Dr. Hillen hat mir 2 Abgiisse

des Meteoriten (bersandt, die den
Heimatmuseen Meppen und Aschendorf
iiberwiesen werden kénnten. Den Abgiissen
misste die in meinem Schreiben vom

vom [sicl] 10. 9. 40 - N° 3524 - bezeichnete
Beschreibung beigefiigt werden.

Unter der Voraussetzung, dass diese
Beschreibung mir noch iibersandt wird,
stelle ich Ihnen, Herr Dekan, den Meteoriten
zur Verfligung. Eine Entscheidung dariiber,
ob der Meteorit Herrn Prof. Vogel oder Herrn
Prof. Laves zu (berlassen ist, mochte ich
nicht treffen. Ich mdchte die Entscheidung
vielmehr Ihnen Gberlassen.

Ich bitte, mir (iber das Veranlafste Mitteilung
zukommen zu lassen.

Den Herren Professoren D" Vogel und D"
Laves habe ich Abschrift dieses Schr. als
Antwort auf die abschriftl. beigefiigten
Schreiben {ibersandt. Eine Abschrift habe
ich auch Herrn Prof. D" Masing iibersandt
mit Riicksicht auf mein Schreiben vom 27. 6.
1941.
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Oberregierungs- u. Baurat
[Unterschriftenkiirzel]

2) Abschrift

fur die Herren Professoren D" Vogel,
Metallographisches Laboratorium
der Universitat

Gottingen, Hospitalstrale 10

D" Laves,
Mineralogisch-petrographisches
Institut der Universitat

Gottingen Lotzestr. 16/18

und

D" Masing, Institut

fiir Metallkunde der

Universitat

Gottingen, Hospitalstr. 12.

mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Hrn. D" Laves
die mir (ibersandte kleine Schrift von 1879
flige ich wieder bei.

M. 19. 1. 42.
[Unterschriftenkiirzel]
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Benthullen
1944/45 (?) — Ein Meteorit im Torf

Klassifikation: gewohnlicher Chondrit, L6

Gesamtgewicht: 17,25 kg (bekannt)

Am 4. Juni 1949 erschien in der ,Nord-
west-Heimat®, einer Beilage der ,Nord-
west-Zeitung®, ein von Wolfgang Hartung
(1907-1995), dem damaligen Direktor des
Staatlichen Museums fiir Naturkunde und
Vorgeschichte in Oldenburg (heute Lan-
desmuseum Natur und Mensch), verfass-
ter Bericht mit dem Titel ,Vom Himmel
gefallen: Ein neuer Meteoritenfund“ (Har-
tung 1949; Abb. 38). Hartung gibt hier eine
der ersten Mitteilungen tiber den Fund des
mit 17,25 kg bislang grofiten deutschen
Steinmeteoriten, der in einem Torfmoor in
der Ortschaft Benthullen gefunden wurde.

Wihrend Gelindearbeiten in der Ge-
gend von Benthullen wurde Hartung
durch den Landwirt Johann Miller dar-
auf aufmerksam gemacht, dass der in Ben-
thullen anséssige Martin Frahmann vor ei-
niger Zeit beim Torfgraben auf einen fiir
seine Grofle ungewodhnlich schweren Stein
gestoflen sei. Auflerdem seien die Torf-
schichten oberhalb des Steines zerstort ge-
wesen, als sei dieser von oben in das Moor
eingedrungen. Hartungs erster Verdacht,
es konne sich hierbei méglicherweise um
einen Meteoriten handeln, bestitigte sich,
und Hartung vermutete mit diesem einen
weiteren Stein des am 10. September 1930
gefallenen Meteoriten ,Oldenburg® in den
Hinden zu haben (Hartung 1949).

Niheres zu den Fundumstinden liefern
Bunjes (1986) und Bartoschewitz (1989),
die nachfolgend als Hauptquellen hierfiir
herangezogen werden.

Gefunden wurde das Objekt in etwa 2 m
Tiefe auf dem den Torf unterlagernden
Sand wihrend eines Besuchs von Johann
Miiller bei seinem Nachbarn Frahmann,
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der gerade zusammen mit einem franzo-
sischen Kriegsgefangenen mit Torfstechen
beschiftigt war. Als von ihnen an einer
Stelle merkwiirdig gestorte Torfschichten
bemerkt wurden, gruben sie aus Neugier
tiefer und stieflen schliefilich auf ein mas-
sives Objekt. Im ersten Moment dachten
sie an eine Ubungsbombe oder gar einen
Blindgianger und der Franzose entfernte
sich vom Ort des Geschehens. Dirk Blie-
fernich, ein weiterer Nachbar, kam hin-
zu und half bei der Bergung des Stiickes.
Nachdem sie einen Eimer Wasser iiber
das Objekt gegossen hatten, der den Stein
wohl etwas siuberte, ritselten sie weiter
tber dessen Ursprung. Schon hier duflerte
Miiller bereits die Worte ,der ist nicht von
dieser Erde, der ist dort oben abgehauen®,
wofiir er in der Folge einigen Spott ernte-
te. Nach dem Fund wurde der Stein erst
zum Beschweren des Deckels eines gro-
Ben Topfes fiir Schnippelbohnen verwen-
det, dann aber hierfiir fiir weniger geeignet
befunden und auf einen Steinhaufen hinter
dem Haus geworfen (Bunjes 1986; Barto-
schewitz 1989).

Doch der urspriingliche Gedanke lief3
Miiller — gliicklicherweise — auch in der
Folge nicht los, so dass es spiter zu dem
Kontakt mit Hartung kam, der den Stein
1949 in dem Steinhaufen, auf den er ge-
worfen worden war, wiederfinden konnte,
die auflerirdische Natur des Fundes gegen
die Erwartung der fritheren Spétter besti-
tigte und diesen in die Sammlung des von
ihm gefithrten Museums aufnahm.

Fir das Funddatum des Stiickes existie-
ren unterschiedliche Angaben. Wihrend
aus Hartung (1949) als Fundjahr 1948
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ymenmel  Fin neuer Meteoritenfund

Oldenburg. Durch die Mitteilung des Bauern Miiller in Benthullen
wurde ein von dem Siedler Martin Frahmann im Torfmoor von Benthullen
gefundener Stein als Steinmeteorit erkannt und geborgen. Wahrscheinlich
ist er das Hauplstﬁck eines Meteoriten, dessen Fallen am 10. September
1930 beobachtet wurde, und von dem sich zwei Stiicke im Cloppenburger
Museum befinden, Der bedeutsame Neufund ist in der Vorhalle des Mu-
seums fiir Naturkunde und Vorgeschichie in Oldenburg ausgestellt.

Gelegentlich von  Geldndeunter- chungen ist das Gestein dhnlich un-
suchungen bei Benthullen erwéhnte seren irdischen Basaltsteinen.
mir gegeniiber der Bauer Miiller, daB = Unser Neufund ‘ist nicht der erste
von dem Siedler Martin Frahmann in im Oldenburger Gebiet! Vielmehr'hat
Benthullen gegeniiber der Schule in am 10. September 1930 der beriihmte
unmittelbarer N&he seines Hauses Oldenburger Meteoritenfall stattge-
beim Torfgraben ein groBer, sehr funden, der von Buttel-Reepen im OIl-
schwerer Stein am Grunde des Torfes denburger Jahrbuch 1930 beschrieben
auf dem unterlagernden Sand gefun- worden ist. An diesem Tage war
den worden sei. Uber dem Stein seien mittags 14 Uhr 15 Minuten im Gebiet
die Torfschichten bis oben hin zer- von Garrel und Bissel (Kreis Cloppen-
stort gewesen, als wenn der Stein von burg) ein starker Knall zu héren, dem
oben in das Moor gefallen sei und sich das Sausen und Pfeifen &hnlich
die Schichten durchschlagen hitte. Ich einem tief fliegenden Flugzeug an-
hatte sofort Verdacht auf einen schloB, unmittelbar danach noch ein
Meteor, begab mich sogleich zu Frah- schwacherer Knall. Bei Bissel ging ein
mann, und es gelang, den eigenartigen Meteorstein in der Nihe eines Rad-
Stein, der schon vor einem Jahr ge- fahrers meder, bei. Beverbruch ein
funden wund inzwischen auf einen zweiter Stein in der Né&he eines wei-
Steinhaufen am Hause achtlos abge- denden Schifers, wurden geborgen,
worfen war, zu entdecken. erwiesen sich als zusammengehﬁrig

Wir habeg einen Steinmeteonten und liegen jetzt im Museumsdorf

vor uns m der GroBe .26 ClOp ent DaB Hodunteressante

von ‘17,25 Kilogramm etwas, schwerer groBer Wahrschemlldlkeit vermute,
als durchschnittliche irdische Gesteine daB das neu gefundene Stiick von
_zu'sein pflegen, denn &ieser Stein ist Benthullen zu dem gleichen Meteo-
‘buchstablich vom Himmel gefallen. ritenfall vom 10. September 1930 ge-
Nur 33 Meteoriten sind aus hort und wohl das Hauptstiick des bei
Deutschland bekannt! Als 34. gesellt dem ersten Knall zerplatzten Meteo-
sich unser Neufund dazu. Bekannt riten darstellt. Weitere Untersuchun-
sind die Eisenmeteoriten, Stiicke ge- gen, auf die man gespannt sein
| diegenen Eisens, die aus dem Eisen- diirfte, werden die GewiBheit erbrin-
(kern zerplatzter Weltkorper stammen. gen. Das Haus des Siedlers Frahmann
/Unser Stiick gehért zu den Stein- hat damals noch nicht gestanden,
meteonten aus der Gesteinshiille sonst wédre der Fall wohl damals be-
ferner. Welten. Mit gewissen Abwei- obachtet worden. Dr, Hartung

Abb. 38 W. Hartungs Artikel zum Benthullener der Nordwest-Zeitung, Oldenburg) vom 4. Juni
Meteoritenfund aus der Nordwest-Heimat (Beilage 1949. Foto: Landesbibliothek Oldenburg.
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Abb. 39 Oldenburger Hauptmasse des Meteoriten
von Benthullen. Foto: Landesmuseum Natur und
Mensch Oldenburg/N. Gerdes.
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zu schlieffen ist, das ebenfalls von Bunjes
(1986) angefiihrt wird, nennen Ramdohr
& El Goresy (1974) das Jahr 1951, das
von Graham et al. (1985), Heide (1988),
Heide & Wilotzka (1995), Merchel (1998)
und Grady (2000) unkritsch tbernom-
men worden ist. Letzteres kann aber aus
naheliegenden Griinden definitiv ausge-
schlossen werden, wie auch die Angabe
setwa 1955 von Ramdohr (1977). Bar-
toschewitz (1989), der Gelegenheit hatte,
sowohl die Tochter des Finders wie auch
Wolfgang Hartung persénlich zu befragen,
propagiert als Fundjahr 1944, Schliter &
Koblitz (1998) geben als Fundzeitpunkt
1948/49 an, Beichle (2012) nennt die Jah-
re 1944 oder 1945 fiir den Fund. Die An-
gabe der Anwesenheit eines franzosischen
Kriegsgefangenen wihrend des Fundes bei
Bartoschewitz (1989) liefle von allen pu-
blizierten Daten nur die Jahre 1944 bzw.
1945 in Frage kommen.

Entgegen der urspriinglichen Vermu-
tung Hartungs handelt es sich bei dem
Benthullener Fund nicht um einen weite-
ren Stein des 1930 gefallenen Meteoriten
»Oldenburg®, wie durch Ramdohr & El
Goresy (1974) anhand von Unterschieden
im Chondrenaufbau beider Meteorite fest-
gestellt und durch weitere geochemische
Daten von Merchel (1998) zusitzlich un-
termauert werden konnte (vgl. S. 70).

Der Fallzeitpunkt des Meteoriten von
Benthullen ist unbekannt. Bei der Fra-
ge, wie lange der Stein bis zu seiner Ent-
deckung schon im Benthullener Moor
verborgen lag, kann jedoch die Isotopen-
geologie helfen. So wurde bereits in den
70er-Jahren des 20. Jahrhunderts durch
Messung der Argon-Isotopie (¥Ar) fest-
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gestellt, dass das Stiick sich seit weniger als
200 Jahren auf unserem Planeten befindet
(private Mitteilung von O. A. Schaeffer in
Wasson 1974). Schliiter & Koblitz (1998)
beziehen sich ebenfalls auf diese unpu-
blizierten Daten und propagieren ein ir-
disches Alter von weniger als 120 Jahren.
Ohne Nennung der Quelle gibt Ramdohr
(1977) ein irdisches Alter des Falls zwi-
schen 80 und 150 Jahren an, worauf sich
Bartoschewitz (1989) bei seiner Eingren-
zung des Fallzeitpunktes zwischen 1820
und 1900 bezieht.

Erste geochemische Daten zur Klas-
sifikation des Meteoriten von Benthul-
len wurden von Ramdohr & EI Goresy
(1974) publiziert, die ihn als L-Chondri-
ten ausweisen. Dies wird jedoch im Text
entsprechender Publikation (wie auch fir
den Oldenburger Meteoriten) durch die
Bezeichnungen ,H-iron chondrite bzw.
yH-olivine-hypersthene Chondrite“ nicht
korrekt bzw. irrefihrend ausgedriickt. Bei
Ramdohr (1977) wird Benthullen dann
richtigerweise als L-Chondrit bezeichnet,
der Meteorit von Oldenburg jedoch un-
verdndert falsch als H-Chondrit gefiihrt.
Weitere mineralogische Untersuchungen
folgten durch Schliter & Koblitz (1998),
durch die der Benthullener Fund der pe-
trologischen Klasse 6 zugeordnet werden
konnte.

Das aktuelle Gewicht der Hauptmasse
(Abb. 39) im Oldenburger Landesmuseum
Natur und Mensch, nachdem in der Zwi-
schenzeit Material fiir Analysen verwen-
det bzw. Belegmaterial an andere Samm-
lungen abgegeben worden ist, betrdgt nun

16,05 kg (schriftl. Mitt. C. Burmeister).
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23. April 2013 — nichtlicher Einschlag auf ein Wohngrundstiick

Klassifikation: gewohnlicher Chondrit, L6
Gesamtgewicht: ca. 1,3 kg (bekannt)

Mehr als 80 Jahre nach dem mit den
Steinen von Beverbruch und Bissel letzten
Fall auf das Gebiet des heutigen Nieder-
sachsen und mehr als 60 Jahre nach dem
Benthullener Fund ereignete sich am fri-
hen Morgen des 23. April 2013, um ca.
2:05 Uhr, der bislang jiingste Meteoriten-
fall in Niedersachsen. Neben der Doku-
mentation des Fallereignisses durch einige
technische Gerite (Meteorbeobachtungs-
kamera in Vechta, Lichtmeter der Wet-
terstation Lindenberg in Brandenburg,

Abb. g0 Einschlagstelle des Braunschweiger
Meteoriten. Foto: E. Seemann.

Infraschall-Station der BGR bei Haid-
miuhle in Bayern) konnte im Nachhinein
nur ein Zeuge des Ereignisses ausfindig
gemacht werden, der den Fall sowohl op-
tisch als auch akustisch vom Wolfenbiit-
teler Stadtteil Ahlum aus beobachtet hat-
te. In der unmittelbaren Umgebung des
Fallortes wurde der Meteorit anscheinend
auch nur durch einen Anwohner in Form
eines lauten Rauschens mit abschliefien-
dem Knall wahrgenommen (Bartoschewitz

et al. 2015).
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Abb. 41
Braunschweig. Foto: R. Bartoschewitz.

Hauptmasse des Meteoriten

Das kaum von der Bevolkerung wahr-
genommene Fallereignis hitte wohl nie-
manden veranlasst nach einem potentiell
gefallenen Meteoriten zu suchen und der
Meteorit wire sicherlich auch nicht per
Zufall gefunden worden, wenn der Fall-
ort nicht ausgerechnet das Pflaster eines
Grundstiickes im Braunschweiger Stadt-
teil Melverode gewesen wire. Hier, in der
Steinaustrafle 5, fielen Erhard Seemann,
als er am Morgen des 23. April nach Hause
kam, mehrere zerbrochene Gesteinsfrag-
mente auf, die sich in unmittelbarer Nihe
seines Hauses tiber das Grundstiick verteil-
ten. Auch eine potentielle Aufschlagstel-
le (Abb. 40) konnte Seemann unter dem
grofiten von ihm aufgefundenen Stick
ausmachen, und er zog daher die Moglich-
keit in Betracht, dass es sich hier um einen
Meteoriten handeln konnte, der durch die
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Waucht des Aufpralls auf dem Pflaster in
eine grofle Zahl von einzelnen Fragmen-
ten zerplatzt ist. Er fertigte darauthin ei-
nige Fotografien an, trug etwa 710 g des
Materials in iiber 100 einzelnen Bruch-
stlicken zusammen, von denen das Grofs-
te ein Gewicht von 214 g (Abb. 41) auf-
wies, und versuchte telefonischen Kontakt
zu Fachwissenschaftlern aufzunehmen.
Schliefilich rieten ihm Mitarbeiter der TU
Braunschweig, den Githorner Meteoriten-
experten Rainer Bartoschewitz zu kon-
taktieren. Dieser konnte am 27. April die
Fundstiicke begutachten und diese eindeu-
tig als Meteoritenfragmente identifizieren
sowie sich auch ein erstes Bild von der Si-
tuation vor Ort machen. Bei einer intensi-
ven Nachsuche am 28. April konnte durch
Bartoschewitz nochmals ca. 540 g Meteo-
ritenmaterial in Form von tber 200 Ein-
zelfragmenten mit Gewichten zwischen
< 0,1 und 84 g, die in einem Umbkreis von
bis zu 18 m um die Einschlagstelle verteilt
lagen, geborgen werden (Bartoschewitz et
al. akzeptiert; schriftl. Mitt. R. Bartosche-
witz).

Die Klassifikation als L6-Chondrit und
die offizielle Anmeldung als Meteorit wur-
de unter der Federfiihrung von Rainer
Bartoschewitz durchgefihrt. Das Meteo-
ritenmaterial befindet sich derzeit zu gro-
fen Teilen in Privatbesitz von E. Seemann
(ca. 700 g; davon 570 g inklusive der 214 ¢
schweren Hauptmasse als Dauerleihgabe
im Staatlichen Naturhistorischen Museum
in Braunschweig) und R. Bartoschewitz
(ca. 500 g) (Meteoritical Bulletin Databa-
se 2014).
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Endnoten

! benannt nach dem oOsterreichischen Natur-

forscher Alois von Beckh-Widmanstitten

(1754-1849) durch Karl Franz Anton von

Schreibers (1775-1852) in Wien

Friedrich IV., Herzog zu Braunschweig

und Liineburg (1574-1648)

Abk. fiir huius, lat. dieses [Monats]

altdt. fir Lehm

altdt. fiir Geschiitz, Kanone

altdt. fiir Handbiichse, Gewehr

Abk. fiir obigen

altdt. fiir Kieselstein, Stein

Abk. fir Nienburger

nicht identifiziert

Abk. fiir Oldenburg

Transkription des Wihrungskiirzels un-

sicher, grl. (fiir Groschen) erscheint nach

dem Schriftbild zu urteilen am wahr-

scheinlichsten

13 Abk. fiir Pfund

14 Friedrich Wilhelm Heise (1791-1862),
seit 1852 Geheimer Regierungsrat in der
Landdrostei Stade, ab 1858 Landdrost in
Stade

5 yom Dienstag, den 22. Mai 1855

16 Meteorit von Erxleben, Sachsen-Anbhalt,

Deutschland, gefallen am 12. April 1812.

Die heutige Hauptmasse befindet sich in

der Meteoritensammlung des Geowissen-

schaftlichen Museums in Gottingen

nicht identifiziert

Heinrich Adolph Kiister (1812-1890), im

Jahr 1855 Generalsekretir des Ministeri-

ums der geistlichen und Unterrichts-Ange-

legenheiten

19 Reichstaler

2 Meteorit von Linum, Brandenburg,
Deutschland. Die Hauptmasse befindet
sich in der Meteoritensammlung des
Museums fiir Naturkunde in Berlin

21 Alexander von Humboldt (1769—-1859)

22 Meteoritenschauer bei Mezo-Madaras,

Rumiinien, gefallen am 24. September

1852

aus der Anrede ist eine inzwischen er-

folgte Beforderung von Reiches zum
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Oberamtmann zu entnehmen, die mégli-

cherweise aus dem nicht lokalisierten Be-

gleitschreiben zum tibersandten Meteoriten

hervorgeht

Eisenmeteorit von Hraschina, zwei Massen

von 39,8 kg und 9,0 kg fielen am 26. Mai

1751 in der Nihe der Ortschaft Hraschi-

na (Hra3¢ina), Kroatien. Das Hauptstiick,

auf das sich Wohler bezieht, wird seit dem

Falljahr in Wien aufbewahrt und begriin-

dete 1778 die Meteoritensammlung des

heutigen Naturhistorischen Museums

Eisenmeteorite von Braunau, zwei Mas-

sen von 22 kg und 17 kg fielen am 14. Juli

1847 bei Braunau (Broumow), Tschechi-

sche Republik. Die kleinere Masse befin-

det sich heute nahezu unversehrt erhalten

im Nationalmuseum in Prag, wihrend die

groflere Masse zerteilt wurde und heute in

vielen Sammlungen Europas mit teils recht

groflen Fragmenten vertreten ist

% fachsprachlich heute als Schmelzkruste
bezeichnet

77 fachsprachlich heute als Regmaglypten
bezeichnet

% lat.: ,glicklich sind die Besitzenden®

2 Fehlinformation durch den an Wohler
Berichtenden

% Hof- und Staatshandbuch fir das Kénig-
reich Hannover

31 die Feierlichkeiten hierzu fanden am 17.

Juni 1855 in Géttingen statt

nicht identifiziert

nicht eindeutig zu entziffern

** Meteoritensammlung des Naturhistori-
schen Museums in Wien

% Autoren dieser Beitrige waren Victor
Moritz Goldschmidt (1888—1947) und
Clemens Peters (1902-1980)

3 Klein, Carl (1879): Die Meteoriten-
sammlung der Universitit Géttingen am
2. Januar 1879. — Nachrichten von der K.
Gesellschaft der Wissenschaften und der
Georg-Augusts-Universitit (2): 84—100;
Gottingen

37 Gustav Tammann (1861-1938)

24

25

32
33
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