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Vorwort zum ersten Band der Bezirksnaturkunde Scheibbs

Vor vier Jahren erschien der erste Band der Bezirksheimatkunde Scheibbs mit
einer Sammlung von Volkssagen; ein Volksmusikband und ein Bildband folgten.
Von Anfang an war geplant, auch naturkundliche Themen zu beriicksichtigen.
Dabei erwies es sich als zweckmaBig, fiir die naturkundlichen Bénde eine eigene
Buchreihe zu schaffen, die abwechselnd mit derjenigen der heimatkundlichen
erscheinen soll. Als Herausgeber fungiert die am 23. Juli 1979 gegriindete Natur-
kundliche Arbeitsgemeinschaft des Bezirkes Scheibbs.

Naturkundliche Forschung hat in unserem Bezirk eine besondere Tradition mit
zwei hervorragenden Schwerpunkten: der Arbeit der Biologischen Station Lunz,
aus der in den Uber siebzig Jahren ihres Bestehens nahezu tausend wissenschaftliche
Publikationen aus Zoologie, Botanik, Geologie usw., besonders aber Limnologie,
hervorgegangen sind, und der Titigkeit von Franz RESSL aus Purgstall. Ressl hat
nie an einer Universitidt studiert, aber er fiihrt seit vielen Jahren konsequent mit
FleiB3, Liebe, Ausdauer und Genauigkeit in seiner Freizeit ein faunistisches (=das
Vorkommen von Tieren betreffendes) Arbeitsprogramm durch und hat dariiber
hinaus mehrere Leute der néchstjiingeren Generation mit seiner Forschungsleiden-
schaft ,angesteckt“, die jetzt ihrerseits als Amateure wissenschaftliche Arbeit
leisten, die qualitativ der Arbeit von Berufszoologen nicht nachsteht. So ist jetzt
der Bezirk Scheibbs in faunistischer Hinsicht die bei weitem am besten und am
gleichmiBigsten erforschte Region Osterreichs geworden.

Der erste Band der Bezirksheimatkunde ist der Arbeit von Franz Ressl gewidmet.
Mehrere weitere Bénde aus seiner Feder sollen folgen.

Der damit erdffneten Buchreihe soll als guter Wunsch mitgegeben werden, daf
sie sich ebenso erfolgreich entwickeln moge wie die schon eingefiihrte Bezirks-
heimatkunde.

Lunz, im August 1979
Univ.-Doz. Dr. HANS MALICKY

Obmann der Naturkundlichen Arbeits-
gemeinschaft des Bezirkes Scheibbs
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Abkiirzungen und Zeichen

Um im Text oftmals verwendete Gebietsbezeichnungen, Fundorte, Namen, Worter,
Begriffe usw. nicht immer voll ausschreiben zu miissen, werden folgende Abkiirzun-
gen und Zeichen verwendet:

1.
a)

b)

)

12

Gebiets- und Ortsbezeichnungen

Geographisch-politische Gebiete (Erdteile, politische Territorien

und tiergeographische GroBareale):

Euras. (euras.) = Eurasien (eurasiatisch)

Eur. (eur.) = Europa (europiisch)

O (osterr.) = Osterreich (dsterreichisch)

med. = mediterran

pont. = pontisch

pann. = pannonisch

alp. = alpin

NO = Niederésterreich

Bez. = Bezirk Scheibbs

Kosmop. (kosmop.) = Kosmopolit

Nearkt. (nearkt.) = Nearktis (nearktisch)

Holarkt. (holarkt.) = Holarktis (holarktisch)

Pal. (pal.) = Palédarktis (paldarktisch)

Geologisch-chorographische Bereiche (geologische Zonen,

Landschaften und Klimabereiche im Bez.):

AV = Alpen- und Voralpengebiet (Kalkzone oder Bergland im Siiden des Bez.)

DA = Diluviales Schotterfeld entlang der Erlaf in der Flysch- und Molassezone
(Heidegebiet)

FG = Flyschgiirtel (stark hiigeliges Terrain nordlich der Voralpen)

LS = Lunzer Seengebiet

MZ = Molassezone (Flach- und Hiigelland im Norden des Bezirkes)

WA = Wirmeinselbereich im Heidegebiet Schauboden—Hochrie3

Gemeinden des Bezirkes (verwendete Fundortbezeichnungen) :

Um auch die GroBenverhiltnisse (in km?) der einzelnen Gemeinden festzuhalten,

werden diese, weil hier der geeignetste Platz, hinter den Gemeindebezeichnungen

(vor 1965) angefiihrt (die Liste dient zugleich als Legende zu Abb. 2).



Nr. 1t. Fundort-

Abb.2 abkiirzung ~ Gemeindebezeichnung vor 1965 km?2
1 AH AuBerochsenbach 8,00
2 BH* Buch 6,20
3 EG Ermnegg 5,71
4 EN Etzerstetten 7,65
5 FN Feichsen 6,02
6 FH Franzenreith 12,06
7 GG Gaming 244,27
8 GS Gostling an der Ybbs 143,54
9 GN Gresten 3,83

10 GF Gries bei Oberndorf 7,77

11 GU Gumprechtsfelden 7,98

12 HG Hochkoglberg 7,30

13 HZ Hochrie 8,77

14 HB Hub 7,27

15 LF Lehen bei Oberndorf 7,10

16 LG Lonitzberg 11,19

17 LE Lunz am See 101,45

18 MF Marbach an der Kleinen Erlaf 6,65

19 MG Miihling 5,75

20 oT Oberamt 22,13

21 OK Oberndorf an der Melk 5,78

22 PH Perwarth 9,90

23 PF Petzelsdorf 7,02

24 PG Puchberg bei Randegg 19,14

25 PN Puchenstuben 41,28

26 PL Purgstall 4,43

27 PD Pyhrafeld 5,30

28 RG Randegg 3,50

29 RE Reidlingberg 6 81

30 RI Reinsberg 29,59

31 RN Rogatsboden 12,32

32 SZ St. Anton an der JeBnitz 69,59

33 SS St. Georgen an der Leys 23,87

34 SU Schachau 9,44

35 ST Schadneramt 19,23

36 SN Schauboden 6,28

37 SC Scheibbs 28,45

38 SH Scheibbsbach 15,18

39 SG Solling 4,55

40 SE Steinakirchen am Forst 7,13

41 uT Unteramt 14,09

42 WN Waasen 5,68

43 WG Wang 7,59

44 WE Wechling 8, 86

45 WL Weinzierl 3,44

46 WI Wieselburg 5,42

47 wO Wolfpassing 3,15

48 ZF Zarnsdorf 3,30

49 ZB Zehetgrub 5,63

50 ZH Zehnbach 5,52

*) wird auch als Abkiirzung fiir ,Bezirkshauptmannschaft“ verwendet.
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2.

a)

b)

Namen von Sammlern, Spezialisten und Autoren

DK = Draxler, K. KW =Kiihnelt, W. RJ = Ressl, J.
FR = Franz, H. MH = Malicky, H. RP = Ressl, P.
HC = Holzschuh, C. RH = Rausch, H. SW=Schleicher, W.
HE = Hiittinger, E. RF = Ressl, E SF = Seidl,E X.
. Begriffe
Himmelsrichtungen
N = Nord (nérdl.) W = West (westl.)
= Siid (siidl.) O = Ost (6stl.); das in der Meteorologie

gebriuchliche englische East = E
findet hier deshalb nicht Anwendung, weil es fiir den Begriff Ende = E gebraucht
wird; dazu alle Verbindungen: NO, NW, SO und SW (letztere Abkiirzung, die
mit SW = Schleicher Wilhelm verwechselt werden konnte, wurde beibehalten,
weil die Bedeutung aus den betreffenden Textstellen eindeutig ersichtlich ist).

Zeitliche und rdumliche Begrenzungen

Jt. = Jahrtausend (z. B. 1. Jt. n. Chr. = 1. Jahrtausend nach Christi Geburt)
Jh. = Jahrhundert (z. B. 20. Jh.)

Chr.Geb. = Christi Geburt (z. B. 100 v. Chr. = 100 vor Christi Geburt)

v.u. Z. = vor unserer Zeit (z. B. 3. Jt.v.u. Z.)

Ztw. = Zeitwende (z. B. 3. Jh. v. Ztw.)

Roémische Ziffern von I bis XII bedeuten im Text die Monate Jinner—Dezember.
Dek. = Dekade (z. B. 1. VI-Dek. = 1. Juni-Dekade)

A = Anfang (z. B. A II = Anfang Februar)

E = Ende (z. B. E X = Ende Oktober)

M = Mitte oder Mittel (z. B. M V = Mitte Mai oder M-Eur = Mitteleuropa)

Gr. = GroB (z. B. Gr. Erlaf)

Kl. = Klein (z. B. Kleine Erlaf)

Die Abkiirzungen des Metrischen Systems (z. B. km, m, dm, cm, mm und die
dazugehdrigen Flichen- u. RaummaBe, wie km?, ha, a, cm?®) werden nicht erortert

. Sonstige allgemein gebrauchliche Abkiirzungen

Von den allgemein iiblichen und bekannten Abkiirzungen, wie z. B., bzw., ca.,
d. h, etc,, It,, u., u. dgl,, usw., vgl., z.T, usf., abgesehen, bedeuten im folgenden:

Abb. = Abbildung

ad. = adult (erwachsen, geschlechtsreif)

auct. = auctorum (geméiB dem Gebrauch verschiedener Autoren)
Ae = Ausnahmeerscheinung

Bv = Brutvogel

cf. = confer (vergleiche)

coll. = Kollektion (Sammlung)

det. = determiniert (bestimmt)

Dz = Durchziigler

etal. = et alii (auctores): und andere (z. B. Autoren)
ETB = Erlaftal-Bote

Ex. = Exemplar (Stiick)

Fam. = Familie

Gem. = Gemeinde

Gen. = Genus (Gattung)
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hfg. = hiufig

imm. = immatur (unausgefarbt)

Jv = Jahresvogel

juv. = juvenil (Jugendform)

Kat. Nr. = Nr. It. Hohlenkataster

1. cl. = locus classicus (klassischer Fundort)
leg. = legit (hat es gefunden bzw. gesammelt)
Mus. = Museum

Sg = Sommergast

S. = Seite
s. = siehe (z. B. s. S. = siehe Seite)
s.l. = sensu lato (im weiten Sinn)

s. str. = sensu stricto (im engen Sinn)
Tab. = Tabelle

Verbr. = Verbreitung

Wg = Wintergast

Zv = Zugvogel

5. Zeichen und Symbole

[ ] = eckige Klammer: Die zwischen diesen stehenden Zahlen beziehen sich auf die
verwendete Literatur, die im Literaturverzeichnis (s. S. 383) den Zitaten voran-
stehen (in diesem Band von 1 bis 172).

d' = Mainnchen, @ = Weibchen, Q = Arbeiter(in)

+ = mehr oder weniger

+ = gestorben oder ausgestorben, aber auch plus

Vorwort zur Schriftenreihe
,Die Tierwelt des Bezirkes Scheibbs*

Der Initiative von Volksschuldirektor Hans-Hagen Hottenroth ist es zu danken,
daB am 25. 6. 1974 bei einer von 9 Personen gefiihrten Aussprache im Gasthaus
Fuchs (Scheibbs) die ,Heimatkundliche Arbeitsgemeinschaft des Bezirkes
Scheibbs* ins Leben gerufen wurde (die konstituierende Sitzung fand am 30. 9. 1974
statt). Diese Arbeitsgemeinschaft hat sich zum Ziel gesetzt, im Laufe der Jahre alle
Wissensgebiete der Heimatforschung im Form einer Buchreihe herauszubringen.

Was den Sachkomplex ,,Tierwelt“ betrifft, wire eine Dokumentation dieses umfang-
reichen Sektors der Naturwissenschaft fiir ein geographisch so kleines Gebiet, wie es
der Bezirk Scheibbs darstellt, in einem anderen Rahmen kaum méglich gewesen.
Unter dem Partonat der ,Heimatkundlichen Arbeitsgemeinschaft des Bezirkes
Scheibbs“ ist nun die Aktualisierung meiner schon seit mehr als zwei Jahrzehnte
gehegten Zielvorstellung, eine zusammenfassende faunistische Darstellung (Gebiets-
monographie) liber den Bezirk Scheibbs zu schreiben, ins Blickfeld des Moglichen
geriickt. Der Verwirklichung mit Freude und Genugtuung entgegenblickend, nahm
ich am 1.10. 1974 die Vorarbeiten (Katalogisierung, Literaturdurchsicht usw.)
unverziiglich auf.

Da sich schon bei der Formulierung der Grundidee der interdisziplindre Charakter
mit Einstrahlung in die formelle Gesetzgebung abzuzeichnen begann (besonders
was den noch ,heiklen“ Natur- und Umweltschutz betrifft), war es schwierig, bei
allen Mitgliedern der Heimatkundlichen Arbeitsgemeinschaft Zustimmung zu
erlangen. Um aber ein reibungsloses Funktionieren bzw. die Erreichung des
gesteckten Zieles zu gewihrleisten, wurde am 23. 7. 1979 die ,,Naturkundliche
Arbeitsgemeinschaft des Bezirkes Scheibbs“ gegriindet, die nicht nur den Vorteil
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hat, biologisch und 6kologisch interessierte Heimatforscher zu aktivieren, sondern
auch die Publikationsreihe als geschlossene Einheit herauszubringen. In dem nun
vorliegenden Band, der schon Ende 1978 erscheinen sollte, konnten auferdem
noch Dinge verarbeitet werden, welche die Effizienz verstirken.

BECKER [12], der die erste Monographie des Otschergebietes herausbrachte,
formte in seinem Vorwort den treffenden Satz: ,,Bekanntlich ist der Raum zwischen
dem Denken und Wollen ein kiirzerer als der zwischen dem Wollen und Vollbringen.“
Der Gedanke und der Wille, die vielseitigen Beziehungen in der faunistischen
Heimatforschung in einem Werk zu vereinigen, bestand, wie erwihnt, schon lange.
Als dann endlich die Moglichkeit des Vollbringens gegeben war, taten sich Kliifte
auf, deren Uberbriickung in erster Linie in der Konzeption, d. h. in der thematischen
Schwierigkeit lag, das umfangreiche Material (Aufsammlungen, Beobachtungen,
Literaturhinweise usw.) in einer Form unterzubringen, die dem Sachkundigen
ebenso dienlich ist wie dem interessierten Laien. Schon bei der Gestaltung des
Programmes offenbarte sich die Verzweigtheit des Stoffes, so daf3 die Problematik
hinsichtlich der Bestrebungen, die vorhandenen Grundlagen und faunistischen
Tatbestinde im Zusammenhang mit den Naturvorgingen und den menschlichen
Einwirkungen in verstindlicher Weise darzulegen, in vollem Umfange sichtbar
wurde.

Von den verschieden erstellten Konzepten, darunter das einfachste, die Form der
faunistischen Analyse (Einzeldarstellung der Arten), wurde schlieBlich das vor-
liegende, die Form der Zusammenschau (Synthese), zur Durchfiihrung gebracht.
Damit wird das anfangs so kompliziert erscheinende ,,Vollbringen® in einer Weise
gelost, daB3 der Aufbau des Werkes nicht streng nach wissenschaftlichen Kriterien
vorgenommen, sondern in aufgelockerter Weise durch erlduterndes Beiwerk, Bilder,
Verbreitungskarten usw. ergdnzt, eine mehr populdrwissenschaftliche Position
einnimmt.

Ziel und Zweck des in mehreren Teilen erscheinenden Werkes soll sein, die bishe-
rigen Kenntnisse tierischen Lebens im Bezirk Scheibbs aufzeigend, eine Basis fiir
weitere Untersuchungen zu schaffen. Ferner soll auf die Wissensliicken, die vor
allem infolge ungeniigender Erforschung bei vielen Tiergruppen noch bestehen
(z. T. vollig vernachlissigt), hingewiesen werden. Auf diese Weise kann den inter-
essierten Experten, Amateuren und Laien nahegebracht werden, welche Forschungs-
arbeiten in Zukunft notwendig sind, um ein anndhernd vollstindiges Bild der
Tierwelt dieses eng begrenzten Raumes zu erhalten (die Ergebnisse zukiinftiger
Forschungen konnten im jeweils ndchsten Band bekanntgegeben werden; eventuell
konnte daraus sogar ein ,,Faunistisches Jahrbuch des Bezirkes Scheibbs“ entstehen,
in dem jeder an der heimischen Faunistik interessierte Forscher seine Resultate
veroffentlicht).

AbschlieBend will ich nicht versdumen, allen jenen zu danken, die am Zustande-
kommen dieses Werkes mitgeholfen haben, sei es durch ihre Sammeltétigkeit, durch
die Determination des oft umfangreichen Materials, durch wertvolle Hinweise, durch
Unterstiitzung mit Behelfen aller Art (Literatur usw.) oder durch ihre Bereit-
schaft, Teilgebiete fiir diese Arbeit zu redigieren, doch bin ich in Anbetracht der
Vielzahl von Mitarbeitern auflerstande, dies an dieser Stelle namentlich zu tun (ihre
Namen scheinen im Text auf). Ganz besonders zu Dank verpflichtet bin ich aber
jenen Minnern, die mir zu Beginn meiner Tatigkeit den richtigen Weg zu weisen
versucht haben, d. h. von denen entscheidende Impulse fiir meine heutige Titigkeit
ausgingen; es sind dies in erster Linie Hofrat Prof. Dr. M. Beier (+) u. Prof. Dr. H.
Priesner (+), weiters Univ.-Prof. Dr. F. Schremmer, Univ.-Prof. Dr. W.
Kihnelt und Amtsrat R. Petrovitz (+).

Purgstall, im Juli 1979
FRANZ RESSL
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Einleitung

Als Fauna bezeichnet man die Tierwelt eines bestimmten Gebietes. Ihre vielgestal-
tigen Formen zu erfassen, also zu registrieren, ist Aufgabe der Faunistik. Dieses
Aufziahlen bzw. Aneinanderfiigen von Tiernamen in Form von Faunenlisten ist zwar
fiir die Zoologie und deren Grenzwissenschaften (insbesondere fiir die Zoogeo-
graphie) mehr oder weniger von Bedeutung, doch kénnen daraus keine Riickschliisse
auf das Zustandekommen der einzelnen Lebensgemeinschaften (Biozonosen) ge-
zogen werden. Die Tierwelt eines bestimmten Gebietes wird ndmlich in ihrer meist
recht mannigfaltigen Zusammensetzung von derart vielen Faktoren geprigt, daf es
schwierig ist (manchmal sogar unmoéglich), ihre ursdchlichen Zusammenhénge zu
erkennen bzw. zu beurteilen. Wohl ist es heute mit Hilfe anderer naturwissenschaft-
licher Disziplinen moglich, eine Vielzahl von Verbreitungsbildern zu deuten, doch
sind bei einer weitaus groeren Anzahl von Arten die Verbreitungsmodi und
Ausbreitungsvorgédnge infolge des z. T. noch diirftigen Durchforschungsgrades
weiter Gebiete und der unterschiedlichen Bearbeitungsintensitit der einzelnen
Tiergruppen oft recht liickenhaft und verschwommen. So ist z. B. iiber Schmetter-
linge, die wohl aus &sthetischen Griinden schon seit langem bevorzugt gesammelt
und bearbeitet werden, weitaus mehr bekannt als beispielsweise iiber Fliegen,
Milben, Wiirmer u. a. Welil es aber zur Qualifikation der Faunation eines bestimmten
Gebietes notwendig wire, nicht nur alle Formen tierischen Lebens gleichmiBig zu
erfassen, sondern auch ihre Abhéngigkeit voneinander sowie zu anderen Organismen
(Pflanzen) und abiotischen Faktizititen (Bodenverhéltnisse, Klima usw.) zu
erforschen (bisher nur zum Teil bekannt), dies aber aus arbeitstechnischen Griinden,
die jedem Biologen und Faunisten zur Geniige bekannt sind, in vielen Fillen nicht
moglich ist, wird jedes noch so gewissenhaft erstellte Resultat unzureichend und
mangelhaft sein. Weil aber andererseits aus der Vielzahl solcher von Mingeln
(manchmal auch Fehlern, Fehlschliissen u. dgl.) behafteten Arbeiten die Forschung
durch mosaikartige Aneinanderreihung gesicherter Taxa und Fakten sowie durch
kritische Priiffung der Zusammenhinge in sorgfiltigen Uberlegungen den realen
Sachverhiltnissen ndherkommen kann, erlangen die Lokalfaunen eine gewisse
Bedeutung.

Eine Lokalfauna, die, wie der Name schon sagt, die Tierwelt eines kleinen, natiirlich
begrenzten Gebietes (FluBsystem, Gebirgsstock u. dgl.) oder politisch umrahmten
Territoriums (Staat, Bundesland, Bezirk usw.) umfaf3t, kann nach den verschieden-
sten Aspekten erstellt werden.

Die am héufigsten angewandte Form ist die der Faunenlisten mit lapidaren 6ko-
logischen Angaben. Bei derartigen Darstellungen handelt es sich infolge der Zer-
splitterung und Problematik der heutigen Systematik meist nur um relativ kleine
Tiergruppen, manchmal auch um Ergebnisse kurzfristiger Aufsammlungen
(eventuell Studien- oder Ferienaufenthalt des Autors, wie z. B. Lindners Fliegen-
arbeit aus Lunz).

Weitaus mehr sagen Gebietsmonographien aus, in denen die Tiere nicht systema-
tisch, sondern nach Lebensrdumen (Biotopen) getrennt, etwas ausfiihrlicher
besprochen werden; sie leiden aber ebenso wie die Faunenlisten an Vollstindigkeits-
mangel.

Die in vielen Hinsichten aussagekriftigste Methode lokalfaunistischer Forschung
besteht darin, kleine Tiergruppen unter Beriicksichtigung aller Umweltfaktoren
systematisch zu erfassen, wobei die ,,Nebenbeiaufsammlungen® (Aufsammlungen
noch nicht ins Arbeitsprogramm einbezogener Tiergruppen) wertvolle Grundlagen
fiir spédtere Untersuchungen bilden. Diese zeitraubende Form der Bearbeitung ist
allerdings von der Aktivitat eines oder mehrerer Sammler an verschiedenen Punkten
des Untersuchungsgebietes abhingig; die Wohnsitze der Sammler bzw. Bearbeiter
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werden immer besser durchforscht sein als deren weitere Umrdume (kommt auf
Verbreitungskarten immer wieder deutlich zum Ausdruck).

Lokalfaunen, nach welchen Gesichtspunkten sie auch konstruiert sein mogen,
spiegeln die augenblickliche tiergeographische Situation des Untersuchungsgebietes
wider, das heiflt die Lebensgemeinschaften stellen in ihrer Komplexitit die derzeit
giiltige Reaktionsnorm auf die gegebenen 6kologischen Verhiltnisse dar; sie zeigen
somit nur einen winzigen Bruchteil des Zeitraumes der Faunengeschichte auf. Liegen
aus ein und demselben Gebiet dhnliche Faunenlisten aus oft nur wenige Jahrzehnte
zuriickliegenden Zeitabschnitten vor, wird bereits die Wandelbarkeit sichtbar. Diese
Labilitdt in der Zusammensetzung faunistischer Elemente manifestiert sich aber
dann, wenn auf Quellen gebaut werden kann, die noch élter sind, eventuell sogar
bis in jiingste geologische Vergangenheit zuriickreichen (Knochen- und Schnecken-
hausfunde in Ablagerungen, Hohlen etc.).

Was die faunistische Forschung im Bezirk Scheibbs betrifft, ist diese in der gliick-
lichen Lage, auf etliche solcher Quellen zuriickgreifen zu konnen. Neben Funden
aus jungen geologischen Bildungen sowie aus ur- und friihgeschichtlichen Siedlungs-
stitten existieren Aufzeichnungen, die bis ins 16. Jh. zuriickreichen. AuBlerdem
werden seit etwa 130 Jahren mit mehr oder weniger langen Unterbrechungen
faunistische Studien betrieben, die in verschiedenen Publikationen der oben
geschilderten Bearbeitungskriterien ihren Niederschlag finden. Freilich miissen
heute manche dieser dlteren Arbeiten deswegen mit duerster Vorsicht beurteilt
werden, weil damals einerseits die Trennung der Arten noch nach anderen Gesichts-
punkten erfolgte, andererseits auf genaue Fundortbezeichnungen wenig Wert gelegt
wurde; ein dafiir bezeichnendes Beispiel liefert die von SW [125] im ,,Otscherbuch“
veroffentlichte Faunenliste (wird spédter — Band 2 — besprochen).

Die Beschaffung von Literatur betreffend, muf3 an dieser Stelle darauf hingewiesen
werden, daf} diese (namentlich &lterer) oft groBe Schwierigkeiten bereitet. Scheinen
doch viele Fundmeldungen in der Fiille wissenschaftlicher Zeitschriften verstreut
auf, deren Auffindung meist dem Zufall iiberlassen bleibt und es daher auch in dieser
Hinsicht an der Vollstidndigkeit der Erfassung mangelt.

Alle diese Grundlagen auswertend, wurden sie (soweit erreichbar) mit den in den
letzten-25 Jahren im Zuge gezielter, allgemeiner, aber auch nebenbei getitigter
(zufdlliger) Aufsammlungen (auch Beobachtungen) und den daraus entstandenen
neueren Veroffentlichungen in Zettelkatalogen (Fundort- u. Publikationskartei)
festgehalten und bilden heute das Postulat fiir diese Arbeit. Aneinandergereiht
ergibt das umfangreiche, qualitativ allerdings noch desiderable Datenmaterial ein
z. T. recht liickenhaftes Bild der tatsichlichen faunistischen Gegebenheiten. Bei
Bearbeitung des Stoffes sind daher nicht nur diese Unzulidnglichkeiten (Wissens-
liicken) zu iiberbriicken, sondern auch eine Reihe ,.diffiziler Dinge®, die sich aus
der oft oberflichlichen Methodik fritherer Jahre und auf Grund neuerer Erkennt-
nisse (z. B. in systematischer und 6kologischer Hinsicht) ergeben.

In erster Linie sind dies dltere Meldungen bzw. Angaben iiber Verbreitung, Vor-
kommen und Lebensweise, die heute entweder tatsichlich als falsch zu bezeichnen
sind bzw. stark angezweifelt werden miissen, gegebenenfalls aber wertvolle Finger-
zeige auf die durch exogene Einwirkungen hervorgerufenen Verdnderungen der
faunistischen Realititen geben. Vom Thema her diirfen solche dubiosen, heute
schwierig zu argumentierenden Angaben nicht ignoriert, sondern miissen in ihrer
%z]mzcn Problematik diskutiert werden. Daf3 dabei neuerliche Fehlerquellen durch

bernahme unrichtiger Aussagen, falscher Riickschliisse, nomenklatorisch heute
nicht mehr gebriuchlicher Tiernamen, ja sogar Fehldeterminationen (solche
kommen immer wieder vor) geschaffen werden, ist eine feststehende Tatsache, von
der kein Forschungszweig verschont ist.
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Im BewuBtsein, daB in vorliegender Studie trotz des Versuches, Fehler zu verhin-
dern, solche passieren, wird der sachkundige Leser ersucht, den Autor auf Unrichtig-
keiten jeglicher Art aufmerksam zu machen (Korrekturen erfolgen im jeweils néch-
sten Band); fiihrt doch gerade die Kritik zu objektiverer Beurteilung aller Dinge.

Vorbemerkungen zum 1. Band

Die Entwicklung (auch Stammesgeschichte oder Phylogenie) der Tiere von anfing-
lich primitiven zu den heute vielfach hoch entwickelten Formen (einschlielich
Mensch) vollzog sich in unvorstellbar langen Zeitrdumen und diirfte vermutlich im
Altproterozoikum (Algonkium) mit der Abspaltung der ersten primitiven tierischen
Organismen von den Algen begonnen haben (vor etwa 2.500 Millionen Jahren); die
Entstehung des Lebens selbst liegt gewi3 viel weiter zuriick und scheint (hypo-
thetisch) erst dann moglich gewesen zu sein, als die chemisch-physikalischen
Voraussetzungen dafiir erfiillt waren (etwa zur Zeit der dltesten Erdkrustenbildun-
gen im Archaikum).

Der Artenwandel war und ist heute noch den verschiedensten Evolutionsfaktoren
unterworfen. Die Abstammungslehre (Deszendenztheorie) befat sich mit diesen
Vorgingen; demnach sind Mutation (sprunghafte Verdnderung einer Erbanlage),
Rekombination (Grundlage der sexuellen Fortpflanzung), Selektion (natiirliche
Auslese) und Isolation die wichtigsten mitbestimmenden Ursachen der Fortentwick-
lung nicht nur des tierischen Lebens, sondern der gesamten Organismenwelt iiber-
haupt.

Die Behandlung phylogenetisch-paldontologischer Vorgidnge sowie deren Zeugen
(Fossilreste ausgestorbener Tiere und Pflanzen) im Bezirk wire zwar der Voll-
standigkeit halber notwendig, doch wiirde eine solche den Rahmen dieser Arbeit
sprengen. Wie bei jeder derartigen Zusammenfassung, muf auch hier eine Grenze
der Bearbeitung gesetzt werden. In vorliegendem Falle ist es jener Zeitabschnitt,
der das Einpendeln auf die rezente Fauna umfaBt (es soll ja nur der heutige
Faunenbestand des Gebietes eingehend besprochen werden).

Um die Verbreitung und Zusammensetzung der derzeitigen mitteleuropdischen
Fauna zu verstehen, miissen zwei tiefgreifende Ereignisse in der jiingsten Ara der
Erdgeschichte (dem Kénozoikum), von denen auch der Bezirk Scheibbs geprigt ist,
beriicksichtigt werden: die Entstehung der jungen Kettengebirge und die Eiszeiten.
Wihrend die Gebirgsfaltung die Ausbildung alpiner Pflanzen- und Tierformen zur
Folge hatte, bewirkten die pleistozinen Kaltzeiten weitrdiumige Verschiebungen,
Durchmischungen und Isolierungen verschiedener Floren und Faunen oder deren
Teile. Letztere sollen den Ausgangspunkt der faunistischen Gegenwartsbetrachtun-
gen bilden. Hatten doch gerade die eiszeitlichen Einwirkungen eine weitgehende
Dezimierung des urspriinglichen Artenbestandes und damit eine fundamentale
Umgestaltung zur Folge, die schlieBlich mit der postglazialen Wiederbesiedlung zu
Relationen fiihrte, wie sie heute noch in mehr oder weniger groben Ziigen bestehen.

Welche zeitlichen Zwischenrdume uns von diesen Kalt- und Wairmeperioden
(Glazialia und Interglazialia) trennen, soll nachfolgende Einteilung nach KINDLER
und HILGEMANN [54] veranschaulichen:

1. Eiszeit (Giinz): 600.000—540.000 Jahre

1. Wérmezeit (Giinz—Mindel): 540.000—480.000 Jahre

2. Eiszeit (Mindel): 480.000—430.000 Jahre

2. Wirmezeit (Mindel—Ri3): 430.000—240.000 Jahre

3. Eiszeit (Rif3): 240.000~-180.000 Jahre

3. Wirmezeit (RiB—Wiirm): 180.000—120.000 Jahre

4. Eiszeit (Wiirm): 120.000—10.000 Jahre
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Anthropologisch-historisch wird diese Zeit in 3 Perioden gegliedert:

Altere Altsteinzeit (Altpaldolithikum): 600.000—100.000 Jahre

Mittlere Altsteinzeit (Mittelpaldolithikum): 100.000—50.000 Jahre

Jiingere Altsteinzeit (Jungpaldolithikum): 50.000—10.000 Jahre
Dal3 diese Einteilung nur sehr grob sein kann, beweist schon die von GROSS [39]
auf Grund von Ergebnissen der C14-Methode gegebenen Zeitangaben iiber die
letzte Eiszeit (Wiirm), die nicht, wie von KINDLER u. HILGEMANN angegeben,
vor 120.000 Jahren, sondern erst vor 53.000 Jahren einsetzte (das Ende derselben
geben beide — GROSS und KINDLER-HILGEMANN - vor 10.000 Jahren an).
Jedenfalls sind es enorme Zeitraume, in denen sich infolge der diluvialen Wechsel-
beziehungen die biologisch artverarmenden Verinderungen zur Gegenwartsrealitit
vollzogen haben.
Dazu kommt, da3 der seit dem Jungpleistozédn in Mitteleuropa in Aktion tretende
Mensch immer stirker ins Naturgeschehen eingreifend, wesentlich dazu beigetragen
hat und noch immer beitrigt, diese auf natiirliche Weise entstandenen Faktizitaten
neuerlich und — entsprechend seiner geistigen Entwicklung — in immer rascherer
Folge zu verdndern. In den letzten Dezennien hat diese naturfeindliche Fehlent-
wicklung ein Stadium erreicht, das dem der eiszeitlichen Devastation nahekommt,
wenn nicht iibersteigen diirfte. Wurden bereits viele Naturobjekte (in erster Linie
naturbelassene Landschaften) unserer Heimat noch vor ihrer Erforschung vernichtet,
geht man derzeit daran, die restlichen (bisher ,wirtschaftlich unrentablen), noch
halbwegs urspriinglich verbliebenen Gebiete, Kleinareale usw., die nicht nur fiir
die naturkundliche Heimatforschung (Freilandlaboratorien), sondern auch als
Regenerationsquellen zur Weiterentwicklung natiirlicher Biozonosen und als
Genreservate fiir die Organismenwelt, somit also fiir die Aufrechterhaltung des
biologischen Gleichgewichts von eminenter Bedeutung sind, dem Moloch Wirtschaft
zu opfern. Gliicklicherwiese haben aber inzwischen viele Menschen diese Fehl-
entwicklung erkannt und es besteht die Hoffnung, da8 mit Hilfe der sich weltweit
festigenden Umwelt- bzw. Naturschutzbewegung eine weitere nachteilige Verinde-
rung der Okosysteme verhindert werden kann.
Wie schwierig es fiir den Autor ist, die Gegenwartssituation ,,objektiv* zu beurteilen,
weiB} jeder, der sich in der heutigen Zeit der ,,Wirtschaftlichkeit” mit Umweltschutz
befaf3t. Noch sind ndmlich die Fronten starr und unaufgelost. Auf der einen Seite
bagatellisieren nach wie vor Wirtschaftler die Umwelt- und Naturschiitzer, auf der
anderen Seite sind verstindlicherweise ,,emotionale Entgleisungen“ zur Regel-
miBigkeit geworden. Keinesfalls tragen aber die von den gespaltenen Lagem
verbreiteten Thesen dazu bei, die prekdre Situation zu verdndern. Bevor nicht ein
UmdenkungsprozeB, der im Kindesalter beginnen muB}, eingeleitet ist, wird der
derzeitige Zustand nur verschlechtert. Kommunikative Information ist daher
Voraussetzung fiir das Zusammenfinden der bedauerlicherweise noch immer nicht
koordinierten Interessensgemeinschaften Wirtschaft und Umweltschutz.
Diese den Umwelt- und Naturschutz betreffenden Vorbetrachtungen, die mit der
Aufgabenstellung dieses Werkes nicht direkt im Zusammenhang stehen, erscheinen
deswegen eine Notwendigkeit zu sein, weil gerade in vorliegendem Band die durch
den Menschen verursachten Verdnderungen unserer Fauna im Vordergrund stehen
und der Verfasser die aus den Tatbestdnden resultierenden Betrachtungen nicht als
einseitige Interpretationen verstnaden wissen will. Ist es doch Aufgabe der For-
schung, die anthropogen bedingten Gegenwartsrealititen nicht nur in einseitigem
Licht erstrahlen zu lassen, wie dies allzu oft wirtschaftsorientierte Autoren tun,
sondern auch auf die negativen Seiten und umweltbedrohenden Fehler unserer
Gesellschaftsordnung hinzuweisen. Die in dieser Studie vorgebrachten Argumente
diirfen nicht als Angriffe auf die ,heile Welt des Menschen“ empfunden werden,
sondern sollen dazu beitragen, das Verstindnis fiir unsere belebte Umwelt zu
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wecken, um den heute so gefdhrdeten Fortbestand des vor rund 3000 Millionen
Jahren entstandenen Lebens zumindest in seinen heutigen Entwicklungsformen und
deren Zusammensetzung zu erhalten; jener vielféltigen Zusammensetzung, die nicht
zuletzt durch das Zutun des Menschen (seit etwa dem Atlantikum durch Auflok-
kerung der monotonen Waldgebiete) entstanden ist.

Die Thematik dieses 1. Bandes bringt es also mit sich, dal — um die Zusammen-
hinge zu verstehen — in erh6htem Mafle auf nachteilige anthropogene Einwirkungen
hingewiesen werden mufB, was nicht immer den Beifall der Technokraten und
Biirokraten finden wird. Es liegt aber durchaus nicht in der Absicht des Verfassers,
den bisherigen menschlichen Fortschritt in Bausch und Bogen zu kritisieren; es soll
vielmehr versucht werden, den Weg von der derzeit pauschalen Denkungsweise, in
der der Mensch als Angelpunkt des Seins betrachtet wird, in eine biologische, alles
von allem abhingige Denkungsweise zu lenken. Sollten diese Denkanstof3e nur zu
einem ganz geringen Teil auf fruchtbaren Boden fallen, ist neben dem faunistischen
auch der ethische Zweck dieses Werkes erfiillt.

Erster Teil:
Faunistische Arbeitsgrundlagen und ihre
Auswertung

Die Bearbeitung der Lokalfauna eines bestimmten Gebietes wire unvollstindig,
wiirde nur das vorhandene Datenmaterial registriert. Die Fakten der Sukzessions-
folge tierischer Besiedlung und des historischen Werdeganges der Erforschung, die
in verschiedene Grenz- und Nachbarwissenschaften (z. B. Paldontologie, Pra-
historie) hineinreichen, sind fiir die Beurteilung des gegenwirtigen Faunenbestandes
und fiir den Grad der Erkenntnisse nicht minder von Bedeutung.

Im ersten Teil wird neben der Vorstellung des Untersuchungsgebietes eine Auswahl
der vielen Arbeitsgrundlagen getroffen, mit deren Hilfe einerseits die vorwiegend
klimatisch und anthropogen verursachten faunistischen Verdnderungen seit der
letzten Eiszeit zu erkldaren versucht, andererseits die zum derzeitigen Stand der
Kenntnisse filhrenden Arbeitsmethoden aufgezeigt werden.

Die auf diese Weise versuchte Form der synthetischen Darstellung ist zwar nicht vor
Fehldeutungen gefeit, doch erfordert sie zwangsldufig gerade im Hinblick auf die
Wechselwirksamkeit in der Abhéngigkeitskette Klima — Waldausbreitung — mensch-
liche Besiedlung — Riickgang wildlebener Grofitiere eine Koordination der Betrach-
tungsweisen. Freilich birgt diese integrierte Betrachtungsrichtung das Risiko in sich,
die Dinge oft mangels ausreichender Indizien nicht den tatsdchlichen zeitlichen
Gegebenheiten entsprechend zu beurteilen. Jedenfalls soll unter Beriicksichtigung
verschiedener Forschungsergebnisse und auf Grund vorliegender sonstiger Hinweise
versucht werden, den Vorgingen in der Vergangenheit ndherzukommen. So wird
beispielsweise an Hand gesicherter fossiler und rezenter Schneckenvorkommen und
frithneolithischer Bodenfunde das Vorhandensein von Primirrasen diskutiert,
weiters wird unter Hinzuziehung etymologischer und anderer Hinweise das einstige
Vorkommen von Arten in Erwdgung gezogen, von denen keine Zeugen vorhanden
sind (z. B. Kaiseradler; s. S. 182).

Der hier erstmals unternommene Versuch der zusammenschauenden Darstellung
faunistischer Vorgédnge im Bezirk Scheibbs soll ja den Beginn zu kritischen Unter-
suchungen einleiten. Wurde doch die faunistische Heimatforschung, wie sich
HOLDHAUS [47] ausdriickt, ,,bisher fast allenthalben in Mitteleuropa in der
bedauerlichsten Weise geringgeschitzt und vernachlissigt*

Mit diesen einleitenden Worten soll nicht nur die Aufgabenstellung des 1. Bandes
fixiert, sondern auch die so oft gestellte Frage nach Sinn und Zweck der Lokal-
faunistik beantwortet werden.
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Abb. 1: Geographische Lage des Bezirkes Scheibbs in Niederdsterreich.

A) Das Untersuchungsgebiet

Zum besseren Verstehen der faunistischen Verhiltnisse eines bestimmten Gebietes
ist es obligat, das Untersuchungsgebiet vorzustellen. Dies geschieht aber hier deshalb
nur in groben Ziigen, weil viele Teile des Bezirkes (Landschaften, Berge, Tiler,
Gewiisser, Hohlen usw.) und deren Umweltverhiltnisse (z. B. geologischer Unter-
grund, Pflanzendecke, Klima und menschliche Einwirkungen) im Zusammenhang
mit den dort vertretenen Zoozdnosen oder Einzelarten detailliert behandelt werden.

l. Geographische Lage

Der friiher (bis 1962) noch in die Gerichtsbezirke Scheibbs und Gaming unterteilte
Verwaltungsbezirk Scheibbs liegt im Siidwesten des Bundeslandes Niederdsterreich
(Viertel ober dem Wienerwald oder Mostviertel) und reicht von der steirischen
Grenze bis auf etwa zehn Kilometer an die Donau heran (s. Abb. 1). FlaichenmiBig
(1022 km?) entspricht er ungefahr dem 19. Teil Niederésterreichs, sein N-S-Durch-
messer liegt bei etwa 45 km, sein O-W-Durchmesser an der breitesten Stelle bei
31 km, an der schmalsten bei 16 km. Infolge der unregelmiBig-langlichen Gestalt
ist eine Koordinatenangabe nur grob moglich; das Territorium liegt zwischen
14°50’ und 15°20° ostlicher Lange (von Greenwich) und 47°43° und 48°8’
nordlicher Breite (die Bezirksstadt Scheibbs liegt am Meridian 15°10° &stlicher
Lange; knapp siidlich der Stadt verlauft der 48. Breitengrad).
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Der politische Bezirk Scheibbs grenzt im Siiden an die beiden steirischen Bezirke
Liezen (westlich) und Bruck an der Mur (6stlich), im Siidosten an den Bezirk
Lilienfeld, im Osten an den Bezirk St. Polten, im Nordosten und Norden an den
Bezirk Melk und im Westen an den Bezirk Amstetten (letzterer neuerdings durch
den Stadtbezirk Waidhofen an der Ybbs unterbrochen).

Entsprechend dem alten Grundkataster ist der Bezirk innerhalb seiner Grenzen in
50 Gemeinden (s. Abb. 2) unterteilt, von denen Gaming beinahe ein Viertel der
Gesamtfliche des Bezirkes einnimmt (diese 50 Gemeinden dienen als Fundort-
grundlage und der ndheren Ortsbezeichnung in diesem Werk).

Durch die verwaltungstechnisch notwendig gewordenen Gemeindezusammenlegun-
gen (1965-1971) ist ihre Zahl auf 18 GroBgemeinden zusammengeschrumpft
(s. Abb. 3).

Il. Geologischer Aufbau

Die Beschreibung der gerade im Bezirk polymorphen geologischen Struktur und
ihrer tektonischen Formen wird, da sie infolge der Fiille des Stoffes einem eigenen
Geologie-Band iiberlassen bleibt, nur in seinen Grundziigen gestreift.
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Abb. 2: Die Gemeinden des Bezirkes Scheibbs vor 1965. Die dicke Linie deutet die
Gerichtsbezirksgrenze an (im Norden Ger.-Bez. Scheibbs, im Siiden Ger.-Bez.
Gaming). Legende s. S. 13
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Abb. 3: Die Gemeinden des Bezirkes Scheibbs nach 1971

1 Gaming (224,29 qkm)

2 Gostling a.d. Ybbs (143,53)

3 Gresten (3,82)

4 Gresten Land (55,48)

5 Lunz am See (101,47)

6 Oberndorf a.d. M. (44,07)

7 Puchenstuben (41,82)

8 Purgstall (55,84)

9 Randegg (51,90)

10 Reinsberg (29,58)

11 St. Anton a.d. JeBnitz (69,65)
12 St. Georgen a.d.Leys (23,87)
13 Scheibbs (45,80)

14 Steinakirchen am Forst (34,99)
15 Wang (19,67)

16 Wieselburg (5,42)

17 Wieselburg Land (32,65)

18 Wolfpassing (20,31)

1. Grundziige der geologischen Elemente

Entsprechend der horizontalen und vertikalen Gliederung ist der geologische Auf-
bau des Bezirkes gestaffelt, wobei rund zwei Drittel den nérdlichen Kalkalpen
(Steirisch-Niederosterreichische Kalkalpen) angehdren. Ein schmaler Klippenzonen-
streifen (durch Erosion abgetrennte Teile einer Deckfalte) trennt diese im Norden
von dem durchschnittlich 4—8 km breiten Flyschgiirtel (marine, oft glimmerreiche
Sandsteine, Mergel, Schiefertone und Kalke). Das restliche Flach- und Hiigelland
gehort der Molassezone (jungtertidre Ablagerungen) an; lediglich bei WI treten
die Auslidufer der Bohmischen Masse (Kristallinmassiv) an die Oberfliche (siche
Abb. 4).

2. Geologisch vorgebildete Landschaftsformen

Die Szenerie einer natiirlichen Landschaft mit allen ihren Lebensformen wird neben
anderen Faktoren in erster Linie vom geologischen Untergrund geprigt. Im Bezirk
unterscheidet sich — orographisch gesehen — die Kulturlandschaft des Nordens
wesentlich vom mehr oder weniger urspriinglich erhaltenen Bergland des Siidens.
In beiden Extremen, deren Zwischenbereiche alle Uberginge erkennen lassen, sind
auch die biologischen Verhiltnisse recht verschieden. Von der Vielzahl nennens-
werter Landschaften werden hier zum Vergleich nur jene zwei gegensitzlichen
herausgegriffen, die schon mehr oder weniger gut durchforscht sind und faunistisch
ein besonderes Interesse erheischen.

24



Abb. 4: Der geologische Aufbau des Bezirkes Scheibbs in
seinen Grundziigen: 1= Bohmische Masse, 2= Molasse-
zone, 3= Flyschgiirtel, 4= Klippenzone, 5= Kalkzone.

a) Die Kulturlandschaft

Das geologisch vorgebildete Landschaftsbild des Nordens umreiit WERNECK [162]
wie folgt: ,,Der Abbruch der bohmischen Masse nach Siiden einerseits, das Alpen-
vorland als allméhlicher Ausgang der aus dem Mittelalter der Erde und dem Flysch
stammenden Gesteine andererseits, bilden im Raume von Nieder- und Oberoster-
reich einen schmalen Schlauch und Verbindungsweg zwischen dem atlantischen
Westen und dem pontischen Osten. Dieser Schlauch stellt gleichzeitig auch klima-
tisch und geobotanisch einen Kampfraum ersten Ranges dar  In unserem Lande
Niederosterreich sind also auch bereits geologisch die groflen natiirlichen Einheiten
vorgebildet, in welchen Boden, Klima und Pflanzenwelt einheitliche Ziige und
natiirliche Gruppen bilden.*“ Heute bildet dieser Raum die typische Kulturlandschaft.

b) Die Karstlandschaft

Die fast zur Génze der Otscherdecke angehordenden verwitterungsfihigen Gesteine
der dolomitisch-kalkigen Schichtfolgen im Diirrensteinmassiv schildert FINK [27]
im Abschnitt ,,Gesamtbild und Typisierung der Karstlandschaft mit folgenden
Worten: ,,Wenn wir die Karstlandschaft unseres Gebirgsstockes zusammenfassend
iiberblicken, so sehen wir als dominante Formen der orberirdischen Verkarstung
Dolinen und Karstmulden, von denen letztere hiufig an alte, inaktive Talungen
gebunden sind. Die Dolinen sind auf dem Flachrelief der Altlandschaften besonders
stark verbreitet, wobei vor allem am westlichen Plateau ihre Anordnung in ein-
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drucksvolle Dolinenreihen bemerkenswert ist. Ein Teil der Karstmulden und
GroBdolinen ist ferner an Karbdden und Karsttalungen gebunden, womit so manche
GroBformen des Karstes als polygenetische Formen zu betrachten sind. Die Kare
stellen im Diirrensteingebiet kein landschaftsprigendes Element dar, sie sind vor-
wiegend als subkutane Formen, die freiliegend z. T. {iberprdagt wurden, von etwa
1100 m Hohe bis zu den hdchsten Teilen festzustellen, wobei ihre Bildung nur an
bestimmten, hiefiir begiinstigten Stellen erfolgte. Die Hohlen als Formen des unter-
irdischen Karstes sind mit ihren GroBridumen, Schichten und Canyonstrecken
bereits deutlich dem Typus hochalpiner Hohlen zuzuordnen, der in den verzweigten
Hohlensystemen naturgemaf besonders ausgeprégt in Erscheinung tritt. Im Gesamt-
iiberblick stellt der Diirrenstein einen durch Tiefenzonen deutlich abgrenzbaren
Karststock dar, bei dem die stockwerkartig gestaffelten Flachlandschaften des
Altreliefs am Gipfelmassiv und auf den beiden Plateaus als Haupttriager des ober-
irdischen Karstphdnomens fungieren. Das Gebiet ist somit mit anderen Stocken
der Nordlichen Kalkalpen gut zu vergleichen. Als Karsttyp kann ein Gebiet mit
einem einheitlichen und ihm eigentimlichen Formenschatz bezeichnet werden
(H. TRIMMEL u. a. 1965). Die Karstlandschaft wird vom Wechselwirkungsgefiige
der Geofaktoren Gestein, Relief, Klima, Boden, Wasserhaushalt, Pflanzenwelt,
Tierwelt und Mensch bestimmt, wobei es nicht zu einer Summierung der Einzel-
faktoren, sondern vielmehr zu deren integrativer Wirkung, mit Dominanz des
abiotischen Sektors, kommt.*

lll. Gewasser

Das Relief der Landschaft wird zwar von der Oberflichenstruktur beherrscht, doch
spielen seit ihrem Werden die von der Intensitit der Niederschlige abhingigen
Gewisser in der Formgebung eine der bedeutendsten Rollen (ganz besonders in
den vorerwihnten Karstgebieten).

Weil fiir die Gewisser ein eigener Band in der naturkundlichen Schriftenreihe
vorgesehen ist, werden hier nur die FluBsysteme (Einzugsgebiete), denen der Bezirk
angehort, und die sonstigen oberirdischen Gewisser (Seen und Moore) kurz gestreift.

1. FlieBgewasser

Im Prinzip gehort der gesamte Bezirksbereich dem Strom- bzw. FluBsystem der
Donau an. Den grofiten Anteil (Einzugsbereich) im Bezirk haben Ybbs und Erlaf.

Die einen Hohenunterschied von 1115 m iiberwindende Ybbs (Laufldnge: 129 km),
deren Oberlauf mit den iiberaus zahlreichen Quellzufliissen zur Génze im Siiden
des Bezirkes liegt und kurz vor Kogelsbach jenen verldBt, bildet in ihrem Unterlauf
im duBersten NW auf mehr als 5 km Linge die Bezirksgrenze (die nordliche West-
grenze liegt gleichfalls im Einzugsgebiet der Ybbs, das insgesamt 1293,3 km?2
umfaft).

Rund die Hilfte des Bezirksterritoriums liegt im 624,3 km? grolen Einzugsgebiet
der Grof3en Erlaf, die in ihrem 68 km langen Lauf einen Hohenunterschied von fast
1000 m bewiltigt; das Quellgebiet liegt im Bezirk Lilienfeld in etwa 1200 m, das
Miindungsgebiet im Bezirk Melk in 212 m Seehohe. Sie beherrscht somit mit der
Kleinen Erlaf (ihrem grofiten NebenfluB mit 33 km Linge und 167,9 km? Einzugs-
gebiet) den Bezirk von SO nach NW und N. Lediglich am O-Rand gehort ein kleines
Gebiet des Nattersbaches dem Einzugsbereich der Pielach und im NO ein groBeres
demjenigen der 6stlich des Greinberges entquillenden Melk an (letztere entwissert
auf ihrem 35,7 km langen Weg ein Gebiet von 295,3 km2).
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Im duBersten SW und S ergieBen sich einige kleine Béche in die steirische Salza, die
dem Einzugsgebiet der Enns angehort, so z. B. der den SW-Zipfel querende
Mendlingbach und der dstlich des Rotwaldes talende Rotbach.

2. Seen und Moore

Das Lunzer Seengebiet ist das wohl eindrucksvollste in Niederosterreich. Es liegt
im Felsriegelsystem des Seebachtales und ist durch eiszeitliche Beckenbildungen
gekennzeichnet (die Grofle und Hohenlage der einzelnen Seen ist aus Tab. 1 er-
sichtlich). Der Reifgrabensee (Antonisee) in SZ ist ein sehr junges Gebilde; er
entstand durch einen Bergsturz am 6. 5. 1910 (s. S. 375).

Gewissername FlachenausmaB (m?2) Seehdhe (m)
Obersee 78.570 1113
Schwarzlacke 540 1090
Mittersee 28.360 765
Untersee 678.690 608

Tab. 1: Flichenausmafle und Seehbhen der Lunzer Seen

An Hochmooren sind der Obersee-Schwingrasen (als Verlandungseffekt deutlich
werdend) und das durch eine Felsrippe vom Obersee getrennte Rotmoos zu nennen,
ferner das im NO des Untersees gelegene Rechbergmoor (bei Anlage des Park-
platzes vor dem MaiBzinkenhaus teilweise zugeschiittet). Imposante Moorland-
schaften bieten auch die Hochmoore Leckermoos (im Hochtal bei GS) und ,,Auf den
Mosern“ (Neuhaus bei GG).

Diese und alle iibrigen Gewisser, wie z. B. die Toteislocher bei Kienberg, aber auch
kleinere Weiher, Lacken, ober- und unterirdische Quellen usw. finden, wie eingangs
erwdhnt, dort nidhere Betrachtung, wo sie fiir die faunistische Interpretation von
besonderem Interesse sind.
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Abb. 5: Temperaturkurve Tertidr- Eiszeit. Aus WACHE, K. (1974): Nachdenkliches
um unsere Bienen. — Bienenwelt, Nr. 2, 35—39.
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IV. Glaziale Hinweise in der Landschaft

Spuren der Eiszeit und deren Gebilde in der Landschaft und im Boden sind in allen
Teilen des Bez. von den hochsten Erhebungen bis ins Flachland derart zahlreich,
daB fiir deren Aufzihlung und Beschreibung ein Buch vorliegenden Umfanges nicht
ausreichen wiirde; es soll daher nur ganz allgemein die Eiszeit mit ihren wichtigsten
Bildungen, Oberflichenerscheinungen usw. vorgestellt werden. Soweit einzelne
Erscheinungen fiir die historische Faunistik von Bedeutung sind, werden sie an
betreffener Stelle eingehender behandelt.

1. Allgemeines

Die Eiszeit, ein Zeitraum der jiingsten Erdgeschichte (Pleistozén), ist durch nach-
haltige Klimaverschlechterung gekennzeichnet, wobei es zu einem mehrfachen
Wechsel von Kalt- und Warmzeiten (Glazialien und Interglazialien) kam. Innerhalb
dieser Kalt- und Warmzeiten sind kurzzeitige Klimaschwankungen feststellbar
(Stadien und Interstadialien); die Interstadialia (kurzfristige Erwdrmung zwischen
zwei Kaltzeitstadien) kommen besonders in der Bodenbildung zum Ausdruck
(s.S.29).

Wihrend des Pleistozéins waren weite Teile Europas (Nord- und nérdliches Mittel-
europa sowie die hoheren Gebirge) zwitweise von michtigen Eisschilden bzw.
Eiskappen iiberzogen. Mindestens sechs solcher Kaltzeiten folgten in Europa
aufeinander, die je nach geographischer Lage (N-Europa und Alpen) und &rtlichen
Aufschliissen (meist Mordnenablagerungen) besonders benannt wurden (z. B. der
Name der letzten Eiszeit ,,Wiirm“ ist in Oberbayermn verortlicht: Wiirmsee =
Starnberger See). In den Alpen ist es die Biber-, Donau-, Giinz-, Mindel-, RiB- und
Wiirmvereisung, von denen aber nur die letzten vier + ausdrucksvoll ihre Spuren
hinterlassen haben (zeitliche Dauer dieser Glazialia und Interglazialia s.S.19);
naturgemaf sind die Spuren der letzten Eiszeit (Wiirm) am deutlichsten erhalten.
Ihre Abtragungs- und Aufschiittungsformen, deren Entstehung mit den ersten, heute
nur schwach oder iiberhaupt nicht mehr erkennbaren Vereisungen begonnen haben,
sind im Bez. an vielen Stellen besonders eindrucksvoll zu verfolgen; so weisen z. B.
die riesigen Erosionserscheinungen der Kare am Hochkar (Name) und Otscher,
weiters im wildromantischen Seetal (Diirrensteinmassiv) auf Abtragungen, die
Morinenlandschaften und die Schotterterrassen entlang der Fliisse im periglazialen
Vorland auf Aufschiittungen hin.

2. Spuren im glazialen Raum

Otscher, Diirrenstein und Hochkar wiesen im Wiirm eine Lokalvergletscherung auf,
die nicht so stark war als im Rif3, wo diese Berge noch von einer -+ zusammen-
hiangenden Eiskalotte bedeckt waren. Trotzdem reichten ihre Gletscherzungen weit
hinab bis an den Fuf} der Gebirge, ohne die Tiler selbst zu erfiillen. Lediglich das
Seetal bildete eine Ausnahme, weil es ganz in das Diirrensteinplateau eingesenkt
ist und von allen Seiten das Eis zustrémte (iiber dem Mittersee lastete eine etwa
400 Meter michtige Eisdecke). Das heutige Trogtal des Seebaches bildete das
Zungenbecken des michtigen, von seitlichen Zuflissen (Eisgassen) gespeisten
Gletschers, der in seiner Flachstrecke das dort querende Band des wenig wider-
standsfdhigen Lunzer Sandsteines ausrdumte und die ca. 34 m ticfe Wanne des
Lunzer Untersees schuf. AuBlerhalb dieser Glazialwanne liegen die Endmorinen
mit typischen Drumlins (Drumlin = vom Eis bei Gletscherbewegungen elliptisch
bzw. stromlinienartig geformte Hiigel aus Grundmorénenschutt).
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Uber das Hauptvereisungsgebiet am Diirrenstein berichtet NAGL [85] zusammen-
fassend: ,,Von der Plateauvergletscherung aus reichten mehrere Gletscherzungen
weit herab: Im Osten in das Taglestal, im Norden der Seetalgletscher bis Lunz bzw.
auf die nordlich des Sees gelegenen Sittel von Durchla und Rechberg, der
Lechnergrabengletscher und der GroBaugletscher bis ins Ybbstal, der Goldau-
gletscher und die anderen Gletscherzungen der Westflanke waren als wild zerrissene
Hingegletscher ausgebildet. Der ganze Raum hat wohl einer der polaren Firnkappen
mit allseits abflieBenden Gletscherzungen geglichen. Von den genannten Gletscher-
enden, die durch Mordnenwille gekennzeichnet werden (z. B. das Morinen-
amphitheater von Lunz), gehen auch erstmals Niederterrassen aus, die talauf infolge
der Enge und Steilheit nur selten und stiickweise entwickelt worden sind.“

Ahnliche Bildungen sind in den Gostlinger Alpen (Hochtal mit dem verlandeten
Eiszeitsee Leckermoos und der im Norden anschlieBenden Morédnenlandschaft),
ebenso im Siiden des Zwieselberges (mehrere Moridnenschuttwille im Moorgebiet
»Auf den Mdsern®) noch gut erkennbar. Der Zwieselberg (1463 m) bildete ein
kleines eiszeitliches Gletscherzentrum, dessen Ausldufer bis Taschelbach und
Neuhaus reichten (in Taschelbach zeugen neben Endmorinen auch Findlinge und
in Neuhaus gletschergeritztes Geschiebe aus dieser Zeit). Auch am Otscher reichten
die Gletscher bis ins Tal (Lackenhof steht auf der Endmoréne). In den Tormiuern
drangen Zungen des Erlafgletschers bis in den Talkessel von Kienberg vor, wo sie
die Endmorine bildeten; beim Riickgang des Eises wurden die zuriickgebliebenen,
abgetrennten Eisblocke (Toteis) von Morédnenschutt fluviatil iiberdeckt, die Eis-
linsen schmolzen allméhlich ab und hinterlieBen trichterférmige Ausaperungslécher
verschiedener Grofle, die heute als ,Toteislocher” unter Naturschutz stehen (der
Lunzer Untersee entstand gleichfalls durch Ausaperung eines Toteiskdrpers).

3. Zeichen im periglazialen Raum

Reichte im Wiirm die Nivalzone ortlich bis in die Téler, war auch diejenige des
perennierenden Schnees viel ausgedehnter und diirfte den jeweiligen klimatischen
Verhiltnissen entsprechend stellenweise bis liber die Klippenzone hinausgereicht
haben. In diesen nicht stdndig vereisten Randgebieten (periglazialer Raum) treten
die mannigfachsten vom Bodeneis verursachten Bildungen als Zeichen jener Zeit
in Erscheinung. So hat FISCHER [29] im Bergsand-Steinbruch bei der Bahnhalte-
stelle Peutenburg Solifluktionsschuttdecken mit dariiberliegender Taschenboden-
bildung (oft 30—40 cm tief) festgestellt, die nicht jiinger als jiingere Dryas sein
konnen. Das bedeutet also, daB3 in der spétglazialen Dryaszeit (nach der damals in
Mitteleuropa verbreiteten Silberwurz Dryas octopetala so benannt) der Bodenfrost,
insbesondere bei hidufigem Frostwechsel iiber dauernd gefrorenem und daher
dichtem Untergrund (Dauerfrostboden oder Permafrost) zu Bodenflu3 (Solifluk-
tion) fiihrte; als letzte Bildung der ausklingenden Kaltzeit zeugen die eingefurchten
Frosttaschen. Aber auch im auBeralpinen Fernbereich der Gletscher sind derartige
Bodenfrostzeichen anzutreffen, wie z. B. in Schénegg an der unteren Ybbs, wo
FISCHER [ 31] in den Wiirmschotter reichende Eiskeile festgestellt hat (s.S.43).

Zusammenfassend kann festgehalten werden, da das Alternieren der Kalt- und
Warmzeiten wiahrend des Pleistozdns nicht nur das Landschaftsbild des Berglandes
geformt hat, sondern daB auch die Terrassenbildungen entlang der Fliisse mit ihren
oft weit ins Vorland reichenden Schotterablagerungen und die sanft welligen
LoBlandschaften an diese Zeit gemahnen.
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V. Klima

Das Klima als Gesamtheit der meteorologischen Erscheinungen, also der aus dem
Weltraum und der Erdhiille auf die Erdoberfldche hereinspielenden Umweltkrifte,
wird von den geographischen Voraussetzungen (Klimafaktoren) des betreffenden
Raumes (geographische Breite, Verteilung von Festland und Meer, Relief, Vege-
tation, z. T. auch menschliche Einwirkungen) mitgestaltet, d. h. sie beeinflussen die
Klimaelemente (Witterung), wie Sonnenstrahlung, Bewolkung, Niederschlige,
Temperatur (das Wetter selbst bezeichnet lediglich den Zustand der Atmosphire
zu einem bestimmten Zeitpunkt).

1. Klimadnderungen

Kurzzeitige Anderungen (Klimaschwankungen) treten immer wieder auf, die, wenn
sie ldnger anhalten, als Klimawellen bezeichnet werden (z. B. die pannonische
Klimawelle). Tritt aber eine nachhaltige, lange Verdnderung in einer Richtung ein,
spricht man von einer Klimainderung, wie sie im Pleistozin mehrmals erfolgte
(Abb. 5). Weil aber instrumentelle Klimabeobachtungen erst seit mehr als 200
Jahren vorliegen, sind altere Klima-Fluktuationen aus chronistischen Aufzeichnun-
gen (z. B. den Weinbau betreffend) und indirekte Klimazeugen (z. B. Morinen als
dokumentierte GletschervorstoBe, paldoklimatische Hinweise der Pollenanalysen,
subfossile Tierreste stenothermer Arten usw.) zu erschlieBen. Die von den Wechsel-
beziehungen (Korrelationen) abhéngigen, oft schwierig zu interpretierenden Vor-
gédnge in schriftloser Zeit sind fast immer auf abiotische (vorwiegend klimatische)
Faktoren zuriickzufiihren. So vermutet man z. B., daB die jungsteinzeitliche
Besiedlung mit der postglazialen Wirmezeit, in der 1t. AICHINGER [3] Klima-
schwankungen im Sinne der Blytt-Sernanderschen Theorie als Ubergang vom
trockenen borealen iiber feuchtes atlantisches und trockenes subboreales zu feuch-
tem subatlantischem Klima stattgefunden haben sollen, ungefdhr iibereinstimmt.
Ziemlich sicher scheint hingegen zu sein, da das mittelalterliche Klimaoptimum
(Maximum im 11. Jh.) nicht nur die Besiedlung Grénlands erméglichte, sondern
auch die Wander- und Siedlungsfreudigkeit in Mitteleuropa mitbestimmte (im Bez.
setzte in dieser Zeit der Hauptschub der deutschen Besiedlung ein). Die im 16. Jh.
beginnende Periode der Abkiihlung manifestiert sich im Riickgang des Weinbaues.
Vor Beginn des 20. Jh. ist das Einsetzen einer leichten Erwdarmung zu verfolgen,
die um 1940 ihren H6hepunkt erreichte und seither wieder riickldufige Tendenz
aufweist.

2. Allgemeine klimatische Verhiltnisse im Untersuchungsgebiet

GroBklimatisch gesehen, zeichnet sich das in der geméBigten Zone der ndrdlichen
Hemisphire gelegene Mitteleuropa durch den Wechsel von maBig warmen, frost-
freien Sommern und =+ kalten Wintern aus. Die saisonalen Gegensitze werden
durch die Ubergangslage Mitteleuropas zwischen dem ozeanischen Westen und dem
zunechmend kontinentalen Osten Europas so weit ausgeglichen, dal die Lufttempe-
raturen im Sommer selten 30°C iibersteigen und im Winter nur ausnahmsweise
unter — 20° Csinken.

Das GroBklima wirkt sich nicht iiberall gleich aus. Bedingt durch die unterschied-
lichen Klimafaktoren in den jeweiligen Landschaftseinheiten (z. B. Tiefland und
Gebirge) dndern sich auch die Klimaelemente (Temperatur, Trockenheit und
Feuchtigkeit, Sonnenschein und Niederschlag). Jene ,,mesoklimatischen® Verhalt-
nisse spiegeln sich nicht nur auf Temperatur- und Niederschlagskarten (s. Abb. 6),
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Abb. 6: Temperaturkarte.
Jahresmittel auf Grund 20-
jahriger Mittelwerte (1896—
1915) — Hydrogr. Zentral-
bureau, Wien 1936.

sondern auch auf botanischen und zoologischen Verbreitungskarten deutlich wider.
Es wurde daher eine orientierungsweisende Einteilung in Klimaprovinzen getroffen.
So liegt z. B. das siidliche Gebirgsland des Bez. in der alpinen Klimaprovinz, die,
hohenzonal in drei Klimatypen gegliedert, der subalpinen, alpinen und hochalpinen
Klimastufe angehort. Von der Baumgrenze abwirts schlieBt nach WERNECK [162]
die mitteleuropdische Klimaprovinz an, die im nérdlichen Flach- und Hiigelland in
die Klimaprovinz des Kampf- und Ubergangsgiirtels iibergeht. Diese Klima-
provinzen decken sich im wesentlichen mit den Vegetationsbezirken. Demnach
verlaufen im Bez. von N nach S die Wiarmeeinzelzone des Zwischenbezirkes mit
Jahresmittelwerten von 8—9° C, der siiddeutsch-osterreichische Bezirk (wozu noch
die Tallagen im Bergland zu zéhlen sind) mit solchen von 6,5—8° C und der Bezirk
der Hochgebirgswilder mit Mittelwerten von 3,5-6,5° C.

3. Standortbedingte Kleinklimabereiche

Die Klimafaktoren im Bez. sind angesichts der geographischen Lage und der
vertikalen Gliederung derart komplex, da es schwierig ist, ihre Zusammenhinge
an den jeweiligen Punkten trotz teilweise messender Erfassung zu erkennen; begeg-
nen doch auf kiirzester Distanz das ozeanische Gebirgsrandklima und das kontinen-
tale Klima des Gebirgsinneren ebenso wie das in vertikaler Richtung temperierte
mitteleuropdische und arktisch anmutende Hochgebirgsklima.

Biologisch am interessantesten sind die standortbedingten Kleinklimabereiche, von
denenim Bez. zwei Extreme besonders hervorstechen:

31



a) Der Warmeinselbereich siidlich der Einmiindung des Schaubaches
in die Erlaf

Die faunistisch bedeutsame Wirmeinsel im Miindungsbereich Schaubach—Erlaf
(SN, HZ), von der bedauerlicherweise noch keine meteorologischen MeBwerte
vorliegen, ist durch die orographischen Gegebenheiten mikroklimatisch dadurch
gekennzeichnet, da3 die am rechten Erlafufer den Prallhang bildende ,,Hohe Rise*,
eine etwa 40 m hohe Steilwand (Haller Schlier), durch ihre siid- und siidwest-
exponierte Lage nicht nur kriftiger Insolation ausgesetzt ist, sondern auch als
Wirmereflektor fiir die gegeniiberliegenden Uferbereiche (Auwald und Heide)
fungiert (liber die dort vorkommenden warmeliebenden Arten s.S.342).

b) Der mitteleuropéische Kéltepol im Griinloch (Diirrenstein)

Nur etwa 30 km siidlich (Luftlinie) jener Wirmeinsel stellt der ,,Mitteleuropéische
Kiltepol auf der Gstettneralm“ (Diirrenstein) ein dazu in krassem Gegensatz
stehendes kleinklimatisches Phdnomen dar. In der geschlossenen Karstmulde
Griinloch (s. Abb. 7) wurden im Verlauf von mehreren Jahren nach klaren Aus-
strahlungsnidchten (speziell im Spidtwinter) oftmals Extremwerte um —50°C
registriert (das absolute Temperaturminima betrdgt —54,2° C). Solche Tempera-
turen sind auf Kaltluftseen zuriickzufithren, die sich in groBen Karsthohlformen
bilden konnen und héufig mit einer Temperaturumkehr (Inversion) verbunden sind.
Im Falle Griinloch wirkt sich diese Klimainversion auch auf die Pflanzendecke und
~ wie SCHIMITSCHEK [124] nachweisen konnte — auf den Entwicklungsablauf
der Insekten aus. Am Grunde des Frostbeckens (1270 m) ist die Flora eine ,,triviale,
die aus fast durchwegs auch im kontinentalen Lappland und Nordsibirien weit
verbreiteten Arten besteht” [124]. An Gehdlzen ist nur die Latsche vertreten, mit
zunehmender Hohe kommt die Fichte hinzu, wihrend an den 100—150 Meter hoher
gelegenen Rindern die Fichte neben vereinzelten Rotbuchen vorherrscht. Diese
Tatsache liefert in der waldgeschichtlichen Beurteilung hinsichtlich der umstrittenen
Veranderungsursachen (Warmezeit oder menschliche Beeinflussung) einen zumin-
dest brauchbaren Anhaltspunkt.

_Jehnitt ven NNO zur Mitta Jehnittf von der Mitta gegen WS\

— 1Sam
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Seehohe 1270m

Abb. 7: Hohenprofil des Griinloches am Diirrenstein. X ) Sattelhohe zum Lechner-
graben.
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VI. Vertikalzonale Gliederung

Die vertikale Gliederung eines Gebeites wird von den geologisch-orographischen
Gegebenheiten bestimmt. Eng verkniipft mit diesen und den klimatischen Verhélt-
nissen ist die Pflanzendecke, die im Hinblick auf die Pflanzenassoziationen (richtiger
gesagt Waldassoziationen) gleichfalls in Hohenstufen unterteilt wird. Jene decken
sich nicht immer mit den Hohenbegriffen der Biologen und Zoologen.

1. Vertikale Gliederung des Bezirkes

Von 250 m im Norden bis nahezu 1900 m im Siiden weist der Bez. einen relativen
Hoéhenunterschied von etwa 1650 m auf. Wihrend sich das Flach- und Hiigelland
(MZ) von den FluBniederungen der Erlaf, Ybbs und Melk bis durchschnittlich 350 m
(absolute Hohe) erhebt, weist der FG Hohen bis iiber 800 m auf (der Grestner
Hochkogel mit 820 m ist die hdchste Erhebung dieser Zone im Bez.). Der Blassen-
stein, eine als am weitesten nach Norden vorgeschobene Kalkklippe, liberragt mit
seinen 843 m die Vorberge.

Der gebirgige Teil (eigentliches Bergland) wird von den Lassing- oder Ybbstaler
Alpen beherrscht: Im Siidwesten mit der im Dreilandereck (Nieder-, Oberosterreich
und Steiermark) gipfelnden Voralpe (1728 m) beginnend (liegt noch im Bezirk
Amstetten), schlieBen Ostlich des Gostlingbaches die Gostlinger Alpen mit dem
Hochkar (1809 m) an. Norddstlich des Steinbachtales erhebt sich der in jeder
Hinsicht interessanteste Gebirgsstock, das natiirlich begrenzte Diirrensteinmassiv
mit seiner hochsten Erhebung, dem Diirrenstein (1878 m). Am eindrucksvollsten
allerdings ist der noch weiter nordostlich gelegene, von der Ois (Ybbs) im Westen,
dem Otscherbach im Siiden und der Erlaf im Osten begrenzte Otscher (1893 m),
dessen Antlitz als hochster Berg des Bez. das Landschaftsbild des Vorlandes bis
zur N-Grenze und dariiber hinaus pragt.

2. Biologische Hohenstufen

Je nach Zusammenspiel der abiotischen Faktoren ist sowohl die floristische als auch
die faunistische Zusammensetzung der einzelnen Hohenstufen verschieden. Eine
exakte Gliederung ist, was den Bez. betrifft, nicht mdglich, weil, weniger durch die
vertikale Gliederung als vielmehr durch die menschlichen Einwirkungen bedingt,
die Ubergangsgebiete zusehr ausgeweitet bzw. verschoben sind und das der Hohe
entsprechende Bild mehr oder weniger verschwommen erscheinen lassen. Mit
Ausnahme der Waldgrenze, die ja eine markante Landschaftsscheide bildet, sind
auch bei natiirlichen Verhiltnissen die Uberginge im Gelinde schwer sichtbar.

Floristisch gesehen, fehlt dem Bez. das , Flachland“ (planare oder Tieflandstufe)
und das ,,Hiigelland“ (kolline Stufe); trotzdem trifft der in dieser Arbeit oft ver-
wendete Ausdruck ,,Flach- und Hiigelland*“ deshalb zu, weil er, gesamtbiologisch
betrachtet, das Ubergangsgebiet von der Ebene zur unteren Bergstufe (obere
Hiigelstufe) bezeichnet. Diese Stufe ist durch Laubmischwilder gekennzeichnet,
in denen neben Bewohnern von Tieflandwildern auch Arten siidlicher und siid-
Ostlicher Provenienz vorkommen kdnnen, wie dies im Bez. gerade in der MZ und
am N-Rand des FG der Fall ist (von manchen Autoren wird die kolline Stufe in
faunistischem Sinne bis in Hohen von maximal 800 m vertreten).

Als submontane Stufe bezeichnen die Botaniker jene Teilbereiche, in denen einer-
seits die Eichen-Hainbuchen-Wilder (meist mit Rotbuche durchsetzt und heute
groftenteils zu Kulturland umgewandelt), andererseits die Rotbuchenwilder (z. T.
in Fichtenwilder verwandelt, dazwischen viel Griinland) vorherrschen, was auf den
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Obere Hiigelstufe
Untere Bergstufe
Obere Bergstufe

Hochgebirgsstufe

Abb. 8: Biologische Hohenstufen (nach KW)

Bez. iibertragen bedeutet, daBl der gesamte Norden des Flach- und Hiigellandes bis
in die Klippenzone und entlang der Téler (von 250 m bis rund 800 m) der submon-
tanen Stufe angehort. Wie aber aus Abb. 8 zu ersehen, zerfillt diese botanisch-
submontane Stufe nach KW in zwei biologische Hohenstufen, ndmlich in die obere
Hiigelstufe, deren S-Grenze mit der N-Grenze des FG ungefihr iibereinstimmt (im
Erlaftal bis in den Talkessel von Kienberg reichend), und in die untere Bergstufe.

Von der submontanen Stufe aufwirts decken sich die Hohenstufenbezeichnungen
der in der Biologie integrierten Teildisziplinen weitestgehend, was wohl damit
zusammenhéngt, daf} in diesen Hohenlagen die anthropogene Beeinflussung noch
nicht so ausgeprégt ist als in tieferen Bereichen. Die im Bez. von + 800 m bis
nahezu 1300 m in Erscheinung tretenden Buchen-Tannen-Fichten-Bergmischwilder
gehdren der montanen, die dichten Hochwilder bis zur Waldgrenze (am Otscher
heute bei etwa 1400 m) der hochmontanen Stufe an (montane und hochmontane
Stufe bilden die ,biologische” obere Bergstufe, alle iibrigen dariiberliegenden
Kleinstufen die Hochgebirgsstufe). Botanisch als subalpine Stufe werden der auf-
gelockerte (lichte) Wald und die Krummholzregion bezeichnet; die niederalpine
Stufe tragt die Zwergstrauchfluren mit eventuell noch vereinzelt vorhandenen
Baumkriippeln. Die geschlossenen alpinen Rasen (mittelalpine Stufe) bilden im
Bez. die oberste Stufe der zwei hdchsten Berge (Otscher und Diirrenstein), wobei
allerdings stellenweise die Pionier-Rasen den beginnenden hochalpinen Charakter
erkennen lassen (speziell am Otscher).
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Die unterschiedliche Hohenstufeneinteilung der Botaniker und Zoologen (insbe-
sondere der unteren Stufen) basiert auf der uneinheitlichen chorologischen Auf-
fassung, also darauf, daf} jede dieser Disziplinen ihr eigenes idiographisches Prinzip
erarbeitet hat, das sich auf der zonographischen Ebene verwischt. Die Ursachen
dafiir sind, wie schon angedeutet, im Einflul des Menschen auf die Biosphire
(Verschiebung bzw. Verwischung der Interkalarzonen) zu suchen. Wo némlich einst
der vertikalen Gliederung und des Klimas entsprechend ganz bestimmte Pflanzen
und Tiere lebten, breiten sich heute vom Menschen gestaltete Landschaften (Kultur-
steppen, Klassenwilder und Weiden) aus, die neben urspriinglichen Elementen eine
Reihe Fremdlinge (Kulturfolger, Adventivarten usw.) beherbergen. Gerade unter
den Tieren ist die Zahl jener Spezies, die aus Tieflandsteppen in hoher gelegene
Kultursteppen (urspriinglich Waldgebiete) vorgedrungen sind, grofer als bei
Pflanzen (daher die auf idiographischen Normen postulierenden Unterschiede in der
Hohenstufenbewertung).

Wie sich die Hohenzonierung an Hand der Verbreitungsbilder standortgebundener
Vogel und Sdugetiere erkliren 14Bt, zeigt KW [66] in der Legende zu seiner Karte
der biologischen Hohenstufen Niederdsterreichs: ,,Das Gebiet der Tieflandstufe
entspricht der Verbreitung der Trappe (Otis tarda). Das Gebiet der unteren
Hiigelstufe entspricht der Verbreitung des Hamsters (Cricetus frumentarius) nach
Abzug des Verbreitungsgebietes der Trappe. Die obere Hiigelstufe entspricht
dem Anteil des Verbreitungsgebietes des Rebhuhnes (Perdix cinerea), der auBBerhalb
der Verbreitungsgebiete von Trappe und Hamster liegt. Die untere Bergstufe
entspricht dem Anteil des Verbreitungsgebietes des Auerhuhnes (Tetrao urogallus),
der auflerhalb des Verbreitungsgebietes von Schneehuhn und Schneehase liegt.
Die obere Bergstufe entspricht der Winterverbreitung des Schneehasen (Lepus
timidus varronis) unter Abzug der vom Schneehuhn bewohnten Gebiete. Die
Hochgebirgsstufe entspricht der Verbreitung des Schneehuhnes (Lagopus mutus)
im Sommer.“ Auf den Bez., dem die in diesem Sinne verstandene Tiefland- und
untere Hiigelstufe fehlt, iibertragen, zeigt dies eine vollige Verbreitungsiiberein-
stimmung bis etwa zum Jahre 1940 (vgl. dazu Auerhuhnriickgang, S.143).

Der Vollstindigkeit halber sei noch die horizontale Gliederung Niederosterreichs
nach SCHWEIGER [131], soweit sie den Bez. und seine nordlichen Nachbargebiete
betrifft, erortert: Das gesamte Territorium des Bezirkes Scheibbs liegt in der
»Alpinen Provinz der montanen Zone“, umfaft also alle Bereiche von der Hiigel-
stufe bis zu den alpinen Grasheiden und Schneetilern. Im Norden, knapp auBlerhalb
des Bez., schlieBt westlich die ,,Bajuvarisch-Norische Provinz der mitteleuro-
péischen Zone“ und 6stlich das ,,Ubergangsgebiet zwischen Pannonischer und
Montaner Zone* an. Wihrend die mitteleuropaische Zone in NO ein nur begrenztes
Gebiet im Raume Amstetten einnimmt, erfaflit die pontisch-pannonische Zone,
»die als direkter Ausliufer der groBen osteuropdischen Steppengebiete .aufgefafit
werden muB3“, das flachwellige Hiigelland bei St. Polten. Somit liegt der Norden des
Bez. zwischen Ausldufern der pontisch-pannonischen und der mitteleuropéischen
Zone des schon auf S. 25 genannten Schlauches und schmalen Verbindungsweges
vom pontischen Osten zum atlantischen Westen, wobei von O und W die Faunen-
elemente dieser Zonen in wechselnder Dichte einstrahlen (wird in der Vielzahl
verschiedener Faunenbestandteile im Flach- und Hiigelland manifest).

Diese Beispiele zeigen, daB zwar die aus unterschiedlichen Blickwinkeln definierten
Zoneneinteilungen mit den derzeitigen Realititen + lbereinstimmenden Aussage-
wert besitzen, daB aber damit keine biologisch einheitliche Begriffsfestlegung
(Typisierung) geschaffen ist.
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VIl. Waldausbreitung und menschliche Besiedlung

Waldausbreitung und menschliche Besiedlung spielen bei Beurteilung der Land-
schaftsstruktur eines Gebietes eine derart verkniipfte Rolle, da3 nur unter Beriick-
sichtigung beider Komponenten eine solche moglich ist.

Auf Grund von Pollenuntersuchungen wird hinsichtlich der deutlich erkennbaren
vegetationsgeschichtlichen Sukzessionsfolge nach der Eiszeit ein Warme-Hohepunkt
im Atlantikum angenommen, der, wie schon erwihnt, ungefdhr mit der jungstein-
zeitlichen Besiedlung zusammenfallt und daher die ab dieser Zeit wirksam wer-
denden Verdnderungen auch der menschlichen Titigkeit zugeschrieben werden.
Die gerade im Neolithikum bei geringer Siedlungsdichte geiibte Wirtschaftsform
fiilhrte unter den gegebenen klimatisch-edaphischen Verhiltnissen nicht immer zu
den urspriinglichen Klimaxgemeinschaften zuriick. Weil, wie aus neelithischen
Siedlungsgebieten bekannt, der meist durch Brandrodung gelichtete Waldboden
unvollkommen genutzt wurde, d. h. ohne Diingung und Fruchtwechsel bald aus-
gehagert war, und auch die fiirs Vieh geschaffenen Waldweiden nicht auf lingere
Zeit ausreichten, muflte immer wieder an anderen Stellen Neuland gerodet werden.
Auf diese Weise entstanden im Verlaufe von nur wenigen Jahrtausenden weite
Flachen herabgewirtschafteter, verodeter Boden, die allméhlich wieder von Pionier-
holzern, wie Birke, Rotfohre, Espe und Weide (dhnlich wie zu Beginn der nach-
eiszeitlichen Waldausbreitung), besiedelt wurden. In der weiteren Folge kam je
nach dem zeitlichen Zuriickliegen der Nutzung (auch des Nutzungsgrades) die Hasel,
die Eiche oder die Buche zum Durchbruch. Im Bez. ist es vor allem das Flach- und
Hiigelland, das in dieser Hinsicht schon seit urgeschichtlicher Zeit tiefgreifende
Veridnderungen erfahren hat.

Wie die Waldentwicklung unter menschlichem Einflu in groben Ziigen auch bei uns
vor sich gegangen sein mag, schildert KW [66]: ,,Fiir Mitteleuropa lagen die Ver-
hiltnisse im Vollneolithikum folgendermaBen: Ackerbau lieferte wegen der primi-
tiven Wirtschaftsform nur auf den besten Béden ausreichenden Ertrag. Es wurden
also bevorzugt warm-trockene Gebiete gerodet, da waldfreie Fldchen praktisch nicht
zur Verfiigung standen (es wird eine Bewaldung von 99 % des Landes angenommen).
Jedenfalls 14Bt sich zeigen, daf} saure, feuchte Boden von neolithischen Siedlungen
gemieden wurden. Zu Beginn der historischen Zeit wird die Buche als vorherrschen-
der Waldbaum angenommen. Mit der zunehmend dichteren Besiedlung Mittel-
europas setzt mit der Zeit von 300 bis 1300 die sogenannte Rodungsperiode ein.
Schon um 1200 war ungefidhr die heutige Verteilung von Wald und waldfreiem
Gebiet erreicht (ungefahr 1/4 Wald). Dabei wurde die Eiche stirker abge-
holzt als die Buche, da erstere wertvolles Bauholz, letztere nur Brennholz lieferte.
Die Erlensumpfwilder der Talsohlen wurden in Wiesen verwandelt. Schon ab 1250
beginnt die sogenannte negative Siedlungsperiode, in der vor allem weniger giinstige
Stellen (meist solche, die erst vor kurzem gerodet wurden) wieder dem Wald iiber-
lassen wurden. Der so entstandene Wald hatte eine andere Zusammensetzung als
der urspriingliche. Ganz allgemein wurden Eichenwilder begiinstigt, da man die
Schweine zur Mast in diese eintrieb. Ohne Mitwirkung des Menschen ist die Buche
im mitteleuropdischen Klima der Eiche iiberlegen, kann in deren Schatten auf-
wachsen und beschattet schlieBlich die Eichen so stark, dal diese sich nicht ver-
jingen konnen. Auch der Anteil der Hainbuche nahm betrichtlich zu. (Die Hain-
buche ist auch derjenige Baum, der am leichtesten Stockausschldge bildet.) Es kann
auch angenommen werden, daf die durch Kahlschlag und Waldweide verursachten
Bodenverdnderungen die Bildung von Eichen-Hainbuchen-Wildern gegeniiber
Buchenwildern begiinstigt haben; im Extremfall sogar die von bodensauren Eichen-
wildern. Mit der Einfiihrung und dem intensiven Anbau der Kartoffel ging man im
18. Jahrhundert zur Stallhaltung der Schweine iiber, wodurch die Eichelmast und
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somit die Bevorzugung der Eiche unnotig wurde. (Mit der Stallhaltung beginnt auch
die extreme Ausbildung der charakteristischen Haustiereigenschaften.) Als Bauholz
wurde in der Folgezeit anstelle der Eiche die Fichte herangezogen. Nun beginnt das
Zeitalter der Bevorzugung der Nadelholzer. Schnellwiichsigkeit, leichte Ausbreitung
und Verjiingung, dazu noch Anspruchslosigkeit hinsichtlich des Bodens begiinstigen
die Fichte weiterhin. AuBerdem vertrigt diese die Streunutzung, die bei Laubhodlzern
schon bald Wachstumsabnahme verursacht, besser. Die Waldstreu wurde aber fiir
die Stallhaltung der Haustiere wichtig. Alle diese Faktoren zusammen verursachten,
daB jede Ausdehnung des Waldes (Aufforstung) zugunsten der Nadelholzer erfolgte.
Erst in letzter Zeit erkannte man allgemein, da Monokulturen der Nadelhdlzer,
speziell der Fichte in niederen Lagen und auch der Kiefer, sehr anfillig gegen
Schidlinge und Krankheiten sind und den Boden in einem Mafe verdichten und
Rohhumusbildung veranlassen, daB sich an derselben Stelle eine zweite Generation
von Baumen nur sehr schlecht entwickeln kann. Man ist daher dazu iibergegangen,
wieder den Mischwald zu begiinstigen. Nach mit wechselndem Erfolg durchgefiihrten
Versuchen mit ausldndischen Holzarten (Roteiche, Douglastanne) kehrt man wieder
zum standortgemiBen Mischwald zuriick.“ — Im Bez. scheint letztere Ansicht nur
zogernd durchzustoB3en (s.S.285).

1. Waldausbreitung

Als in der ilteren Dryaszeit (vor mehr als 11.000 Jahren) infolge klimatischer
Oszillationen die wiirmzeitlichen Abklingungsphasen eingeleitet wurden, glichen die
Alpen noch einer arktischen Eislandschaft, aus der nur einzelne Felspartien als
Nunataker herausragten. Die nur z6gernd einsetzende Erwarmung wirkte sich aber
im fluviatilen Einflu3 dadurch aus, daB3 die an Intensitit zunehmenden Schmelz-
wasser immer mehr Morénenschutt im Vorland ablagerten. Parallellaufend began-
nen sich im periglazialen Raum die Wilder auszubreiten (vorwiegend Birke und
Rotfohre). Nachdem aber in der jingeren Dryaszeit (eine rund tausend Jahre
wihrende Kailteperiode) die beginnende Waldausbreitung gestoppt bzw. zuriick-
gedringt wurde, setzte im Priboreal (Vorwirmezeit) von Siiden und Osten her ein
neuerlicher Vorsto3 der Wilder ein, womit in erster Linie die Rotfohre als domi-
nantes Element ihre rasche Ausbreitung iiber Mitteleuropa begann. Diese lockeren
Kiefern-(Misch-)Wilder wurden bereits ein gutes Jahrtausend spiter (zu Beginn
des Boreals) infolge Ausbreitung des Haselstrauches und der Eichenmischwilder
(mit Hohepunkt im Atlantikum) nach Norden und in hohere Gebirgslagen abge-
dréngt (ein solches Rotféhren-Reliktvorkommen befindet sich noch am S-Hang des
Lechnergrabens bei LE), und damit nahm die allméhliche ArealzerreiBung der
Rotfohre ihren Anfang. Diese war bis zum Einsetzen des Subboreals (eine Periode
leichter Klimaverschlechterung um 2500 v. Chr.) abgeschlossen.

Diesen, wie auch den spiteren ,,geschichtlichen Ablauf der Waldentwicklung hat
insbesondere die Pollenanalyse geklart und dadurch eine grundlegende Arbeit fiir
den Waldbau, fiir vorhistorische und historische, siedlungsgeographische, pflanzen-
und tiergeographische, paldoklimatologische Fragen geliefert“[3]. Als Erklarung
fiir den durch die Pollenanalyse erfaSten Waldausbreitungsablauf werden, wie schon
erwihnt, die klimatischen Verdnderungen herangezogen (s. auch S. 75); darin wird
eine Bestitigung fiir die Existenz einer von der Haselzeit bis zu Beginn der Buchen-
zeit reichenden ,,postglazialen Wirmezeit* erblickt. In dieser postglazialen Wirme-
zeit (Atlantikum) herrschten die anspruchsvollen Eichenmischwilder vor, die
Waldgrenze war nicht nur weiter nach Norden verlagert, sondern verlief auch im
Gebirge 200—400 m héher als in der Gegenwart. Das Bestehen einer postglazialen
Wirmezeit in diesem AusmaR wird allerdings von AICHINGER [3] bestritten und
die erkennbaren Effekte groBtenteils auf menschliche Einwirkungen zuriickgefiihrt
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(vgl. S. 36). Auch die Annahme (vorwiegend der Botaniker), die Waldgrenze sei
zu dieser Zeit wesentlich hoher verlaufen, wird von HOLDHAUS [47] auf Grund
der Verbreitung alpiner Kidferarten angezweifelt: ,,Eine solche Hypothese 148t sich
mit unseren gesicherten Kenntnissen iiber die Verbreitung zahlreicher auf die alpine
Zone beschrinkter Kéferarten der Ostalpen nur sehr schwer in Einklang bringen
Die Lehre von der postglazialen Wirmeperiode ist derzeit nur eine Arbeitshypo-
these, welche durch kiinftige Forschungen bestitigt oder widerlegt werden muf.*
LINDNER [69] setzt sich infolge Vorhandenseins hochalpiner Dipterenarten auf
dem Diirrensteingipfel gleichfalls mit diesem Problem auseinander (wird in Band 2
behandelt).

Seit sich Forscher mit den Vorgingen in der Natur beschiftigen, versuchen sie diese
an Hand von Beweisen entsprechend des wissenschaftlichen Standes der Erkennt-
nisse zu deuten. In vorliegendem Falle wird es wohl noch lange bei ,,Wahrscheinlich-
keitsbeweisen“ bleiben, weil unwiderlegbare Argumente weder von der einen noch
von der anderen Seite erbracht werden konnen. Jedenfalls diirften, wie die sied-
lungsgeschichtlichen Forschungsergebnisse im Bez. vermuten lassen, die mensch-
lichen Einwirkungen im Neolithikum nur teilweise fiir die Entkrdftung einer
ausgeprigten Warmezeit im Atlantikum heranzuziehen sein; es scheinen vielmehr
beide Faktoren (Klima und Mensch) zusammengewirkt zu haben, wie dies auch im
Mittelalter der Fall gewesen sein mag (vgl. S.30).

Der Ubersichtlichkeit halber seien abschlieBend die klimatisch und anthropogen
beeinfluBten Perioden der Waldentwicklung in ihrer zeitlichen Abfolge (wald-
geschichtliche Zeitabschnitte) angefiihrt.

8200 bis 7000 v. Chr.: Priaboreal

7000 bis 5400 v. Chr.: Boreal

5400 bis 4000 v. Chr.: Alteres Atlantikum

4000 bis 2400 v. Chr.: Jiingeres Atlantikum

2400 bis 600 v. Chr.: Subboreal

600 v. Chr. bis ca. 1200 n. Chr.: Alteres Subatlantikum

ca. 1200 n. Chr. bis heute: Jiingeres Subatlantikum

2. Menschliche Besiedlung

Spuren menschlicher Titigkeit sind in O bis rd. 180.000 Jahre zuriickzuverfolgen,
also bis in die Zeit des Frihmenschen zu Beginn der letzten Zwischeneiszeit
(RiB—Wiirm—Interglazial). Im Bez. liegen derartige Spuren, die zwar nichts aus-
sagen, aber Anhaltspunkte liefern, erst aus dem Ausklang des Wiirm (vor mehr
als 10.000 Jahren) vor (s.S.51).

Wahrscheinlich durch den Hohepunkt der postglazialen Warmezeit (Atlantikum)
begiinstigt, drangen Friihneolithiker vom Donautal bis an den N-Rand des FG vor;
zahlreiche Oberflichenfunde in PL (s. S.96 ) geben greifbare Hinweise auf die
Besiedlung im friihesten Neolithikum bzw. Mesolithikum (die Jungsteinzeit wihrte
bei uns von etwa 5000 bis 1800 v. Chr.). Die zweite Siedlungswelle erfolgte im
Vollneolithikum und erfal3te nicht nur die schon besiedelten Gebiete, sondern auch
den FG und die N-Rand-Zone der Voralpen (Einzelfunde bekunden sogar ein
tieferes Eindringen entlang der Tiler). Die durch das etwas schlechtere-Klima und
die Buchenwaldausbreitung im Subboreal unwirtlicher gewordene Gegend spiegelt
sich in der darauffolgenden Besiedlung wider (s. Abb.9). Zwar diirften die Neolithi-
ker an ihren Wohnplétzen (richtiger gesagt: in ihren den Platz oft wechselnden
Siedlungsgebieten) noch einige Zeit ausgeharrt haben, doch liegen keine Hinweise
(Bodenfunde) vor, die ein Nachfolgen weiterer urgeschichtlicher Volksstimme ins
hiigelige Bergland bestitigen wiirden; ihre Siedlungsstdtten lagen in der Erlaf-
niederung der MZ, in der sie nur zogernd fluBaufwirts vordrangen.
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Ein nahtloser Ubergang von der Jungsteinzeit zur Bronzezeit ist im Norden knapp
auflerhalb des Bez. zu verfolgen; ein Kupfer-Flachbeil aus Petzenkirchen, das noch
dem Neolithikum zugeordnet wird [18], dokumentiert dies. Auch noch aus der
fritheren Bronzezeit (Hockergrabkultur, 1800—1500 v. Chr.) liegen Funde nur aus
dem Gebiet am ZusammenfluB von Gr. und Kl Erlaf und noérdlich davon vor.
Aus der darauffolgenden danubisch-sudatischen Hiigelgraberkultur (1500-1200
v. Chr.) zeugt ein Bronzearmreif siidlich WI (MG oder SN?). Erst in der letzten
Stufe der Bronzezeit (Urnenfelderkultur, 1200—800 v. Chr.) reichen die Fundstellen
erlafaufwirts bis an den FG heran (WI, PL).

Aus der noch ,illyrischen* Alteren Eisenzeit (Hallstattkultur), die bei uns um
600 v. Chr. kulminiert hat, kunden Funde (Brandbestattungen) aus WI. Die Kelten
der Jiingeren Eisenzeit (La-Téne-Kultur) hinterlieBen ihre Spuren in WI (Eisen-
schwert, um 350 v. Chr.) und SN (Siedlungsreste, 150—100 v. Chr.). Letztere
Ansiedlung diirfte entsprechend der dort zahlreich gefundenen Keramik-Fragmente
von jenem kelto-illyrischen Menschenschlag herrithren, der sich kaum 200 Jahre
spater unter Wahrung seiner kulturellen Eigenstdndigkeit mit den Rémern oder
unter deren Herrschaft stehenden Volkern vermischte und im Schutze rémischer
Militdrstationen (Wachtposten), deren Kultur allmahlich annehmend, groBSere
Ansiedlungen schuf (so in WI, PL, OK).

Schon im 2.—3. Jh. der rémischen Durchdringung scheint eine fiir Karren teilweise
befahrbare Straenverbindung vom Donauflottenstiitzpunkt Arelape durch das
Erlaftal bis Neustift (von dort wahrscheinlich als Saumpfad durch den Lueggraben
und iiber den Buchberg an den Pockaubach nach Kienberg fiihrend — die Felsen-
sperre von Peutenburg war ja bis Ende des 15. Jh. unpassierbar) und von Kienberg
wieder als Karrenweg weiter liber Gaming, Bodingbach, Lunz (von dort Karren-
radspuren bekannt), Gostling, Lassing und die Mendling ins Salzatal bestanden zu
haben, wie dies zahlreiche Funde (vorwiegend Miinzen, aber auch Plastiken und
Schmuckgegenstinde) entlang dieser Linie (der vermutete Saumpfad ausgenom-
men) bekunden.

Mit dem Zerfallsbeginn des Westromischen Reiches und dem Einsetzen der Volker-
wanderungszeit tritt im Bez. eine Fundleere ein, was allerdings nicht bedeutet, daf3
das Gebiet entvolkert war. Schon allein im Erhaltenbleiben des FluBnamens Erlaf
wird deutlich, dal bodentreue keltoromanische Bauern den Wirren der Zeit getrotzt
bzw. in abseits der Durchzugswege gelegenen Landstrichen iiberdauert haben
miissen. DaBl aber die landwirtschaftliche Nutzung im verhiltnismédBig dicht
besiedelten Alpenvorland weitestgehend reduziert worden sein diirfte, dafiir
sprechen die aus der Zeit der Wiederbesiedlung stammenden, vorwiegend am
N-Rand des FG fast geradlinig von O nach W verlaufenden Orts- und Flurnamen,
die sich auf die Birke beziehen. Zeigt doch die Birke hinsichtlich der Vegetations-
entwicklung einen mageren Boden an, in diesem Falle einen abgewirtschafteten,
langere Zeit nicht genutzten. Namen wie Hochpyra, Hochpyhra, Pyhra, Pyhrafeld,
Hochbira (Hochpyra) und der bei Pyhrafeld die Bezirksgrenze bildende Ferschnitz-
bach (1034 noch Pheznica genannt, ist slawisch und bedeutet Birkenbach) bekraf-
tigen diese Annahme.

Nach sicherlich nur kurzen Gastrollen der Rugier, Heruler und Langobarden stieen
friedliebende slawische Volksscharen in unser Gebiet vor, wobei sie die alten
(rémerzeitlichen) Verbindungswege benutzend, den Bez. entlang der Tiler relativ
rasch besiedelten (die zahlreichen Gewisser- und Flurnamen sprechen dafiir).
Dal} jene Ansiedlungen vorwiegend in verstreuten Hiusern an geeigneten Punkten
bestanden, die spater in groBere Bauerngehofte aufgingen, beweisen nicht nur die
heute noch existierenden slawischen Hausnamen, wie Moslitz und Zaritzleithen,
sondern auch von solchen Streusiedlern belegte Begréabnisstitten (z. B. in MG);
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grolbere Ansiedlungen, in denen Handwerker fiir den bduerlichen Bedarf sorgten,
bestanden in WI und PL.

Um 670 setzte der bairische Vorstof3 nach Osten ein, der — durch das awarische
Zwischenspiel unterbrochen — bis ins 11. Jh. anhielt. WEIGL u. EHEIM [157]
wollen allerdings auf Grund der hochdeutschen Lautverschiebung etwa um 600 im
Nebeneinander der FluBnamen Erlaf und seiner vorgeschichtlichen Entstehung
Arlape ersehen, daB schon um 600 bayrische Siedler im Lande waren. ABL [1]
bekriftigt dies wie folgt: ,,Die baiwarische Landnahme ist um 530 anzusetzen. Trotz
awarischer Oberhoheit und der slawischen Zuwanderung blieb eine germanische
Restbevolkerung erhalten (Funde z. B. aus Staasdorf bei Tulln). Es ist unhaltbar,
erst wieder von karlingischer Neubesiedlung zu sprechen. Der baiwarische Ausgriff
nach Osten beginnt schon von der Mitte des 6. Jh. von Regensburg an entlang der
Donau bis gegen Wien. Der Beweis 1af3t sich auBBer durch die Namenkunde auch
von der Siedlungsplanforschung erbringen, besonders von der Flurforschung. Neben
der gewannartigen Streifenflur und der Einddflur des Streusiedelgebietes finden sich
die unregelméBigen Fluranlagen der Blockflur und Blockstreifenflur, die auf hohes
Alter weisen (6. u. 7. Jh.). Alle diese Flurformen begegnen iibrigens im Bezirke.*

Auch NAGL [86], der sich mit der hochsten Dauersiedlung der Gem. GS in
Hochreith (870 m) beschéftigt, nimmt an, daB im Bergland vormittelalterliche
Sizdlungen bestanden, ,,die spiter teilweise slawisiert und dann abermals wieder
germanisiert wurden; erst im 12, Jahrhundert, als bayrische und frankische Kloster-
griindungen einsetzten, wird das Land an der Ybbs urbar gemacht und Gunstriaume
unteyr den Pflug genommen, wihrend die seit den Kelten betriebene Almwirtschaft
ausgebaut wurde“. Auf die Dauersiedlung Hochreith selbst bezogen, schreibt
STEF.AN [134]: ,,Die ersten Ansiedler dréngten zur Gewinnung von Acker- und
Weideland den Wald mit Axt und Feuer zuriick. Diese erste Siedlungstatigkeit, das
Roden, in der alten Sprach- und Schreibform mit ,reuten’ (Gereuth) bezeichnet,
gab vielen Hofen und selbst Ortschaften (Hochreit, Hohereuthe) den Namen.*

Auf Grund der heutigen Erkenntnisse kann im 10. Jh. die Besiedlung des Bez. als
ziemlich abgeschlossen betrachtet werden. Die damalige anthropogene Modifikation
der Landschaften bzw. die Bewirtschaftungsformen haben sich groBtenteils bis zu
Beginn des 20. Jh. erhalten. GroBere und tiefgreifendere Verdnderungen sind erst
im Maschinenzeitalter, namentlich nach dem 2. Weltkrieg, erfolgt, wobei groBe Teile
der mit dem Menschen seit Jahrtausenden allmahlich gewachsenen (geformten)
Landstriche teils vollig zerstort, teils derart verunstaltet wurden, daB ihr natiirliches
bzw. pseudonatiirliches Aussehen nur noch erahnt werden kann. Dies trifft beson-
ders fiir das Alpenvorland zu: Wo sich beispielsweise noch vor 40—50 Jahren
ausgedehnte lockere Mischwald-Weide-Gebiete, Aulandschaften, saure Wiesen
mit Erlenbestinden, Kleinmoore, von buschreichen Grében durchzogene Wiesen-
fluren oder Heidegebiete erstreckten, dehnen sich heute riesige Einheitsfelder,
Rassenwilder (Fichte) und Siedlungen (Versiedelungen) aus, die z. T. von regulier-
ten, ihrer Ufervegetation (Baum- und Strauchzone) vollig beraubten Wasserldufen
(z. B. Melk) durchfurcht werden. Die auf diese Weise wirtschaftsorientiert mani-
pulierten Landschaften fordern nicht nur die allgemein fortschreitende Verstep-
pung, sondern auch eine zunehmende Artverarmung auf der einen und eine
Abundanzverlagerung auf der anderen Seite (z. B. die als ,,Schidlinge* bezeich-
neten Kulturpflanzenfolger).

Die Siedlungsgeschichte und ihre Wirtschaftsformen bilden mithin eine der wich-
tigsten Grundlagen in der faunistischen Heimatforschung.
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B) Wildtierreste aus eis- und nacheiszeitlichen
Ablagerungen sowie aus frithen menschheits-
geschichtlichen Siedlungsstatten

Tierreste aus jungen geologischen Schichten (L6, Schotter, Kalktuff, Hohlen) und
Siedlungsstitten friiherer Menschheitsgeschichte geben wertvolle Hinweise auf das
Vorhandensein heute im Bez. fehlender bzw. stark dezimierter Tierarten in der
Vergangenheit.

l. Einschliisse in jungen geologischen Schichten

Die Stratigraphie (ein Zweig der Geologie) deutet bzw. beschreibt die Aufein-
anderfolge der Erdschichten und bildet ein wichtiges Teilgebiet der Bodenkunde
(Pedologie). Ihr verdanken wir durch die Titigkeit von Dr. H. Fischer einige
aufschluBreiche Einblicke in die wiirm- und postglaziale Schneckenfauna des Bez.

Die Séugetiere betreffend, geben wenige Knochenreste in diluvialen Schottern und
Kalktuffschichten nur vage Hinweise auf die tatsdchliche Zusammensetzung der
Tierwelt jener Zeit.

1. LoBschneckenfauna an der unteren Ybbs

1961 fiihrte Dr. H. Fischer im Zuge der dsterreichischen Bodenkartierung boden-
kundliche Aufnahmen im Gebiet der orographisch rechten Ybbstalseite in den
Gem. ZB, BH u. WE durch, deren Ergebnisse er 1962 und 1963 veréffentlichte.
Neben der quartidrgeologischen Kenntniserweiterung ist vor allem der faunen-
geschichtliche Wert hervorzuheben. Gewdhren doch gerade solche Bodenaufschliisse
einen Einblick in die klimatisch bedingte Zusammensetzung der wiirmzeitlichen

(Schneckenvergesellschaftungen, die Riickschliisse auf die iibrige Fauna ermoglichen
s.S.81).

a) Beschreibung der Aufschliisse und ihr paldobiologischer Aussagewert

Die erste Fundstelle liegt in Stroblitz (WE) am Hochterrassenabfall zum Stroblitz-
bach, wo die Schneckenschalen aus Tiefen von 435—475 und 245-340 cm dem
Alteren GleyloB entnommen wurden [31]. Die Determination durch Prof. Dr. A.
Papp und Prof. Dr. R. Sieber ergab folgende Arten bzw. Formen:

Columella edentula columella (MARTENS) x

Pupilla muscorum (L.)

Succinea oblonga elongata SANDBG. x

Fruticicola hispida (L.) x

Fruticicola hispida terrena (CLESSIN)
(Wihrend alle hier angefiihrten Arten und Formen in den tieferen Schichten gefun-
den wurden, stammen aus den seichteren Horizonten nur jene mit x gekennzeichne-
ten.) Succinea oblonga elongata wurde auch Ostlich von WI in zwei Schwemml68-
Aufschliissen gefunden [32]; in einem davon brachten die mikro-paldontologischen
Untersuchungen neben Schalenfragmenten und ganzen Gehéusen dieser Art einige
Bruchstiicke von Kieselschwammnadeln und einer kugeligen Radiolarie zutage (die
letzteren von umgelagerten Schlier-Fossilmaterial herriihrend).

Die zweite Fundstelle liegt in Schénegg (ZB), nahe der Miindung des Zehetbaches
in die Ybbs, wo das fossile Material auf der Hoheren Niederterrasse in Tiefen von
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200—270 cm gleichfalls dem Alteren GleyloB entnommen wurde. Die von Professor
Dr. R. Sieber untersuchten Gehéduse ergaben nachstehende Artenkombination:
Cochlicopa lubrica (MULLER)
Fruticicola striolata suberecta (CLESSIN)
Arianta arbustorum arbustorum (L.) 1)
Arianta arbustorum alpicola (FER.)

Beim Vergleich der beiden Fossilvergesellschaftungen ist festzustellen, daB sie in
ihrer Struktur recht verschieden sind (keine Art der ersten Fundstelle ist im Material
der zweiten enthalten). Eine 0kologische Deutung ist unter folgenden Vorausset-
zungen moglich:
1. den quartidrgeologischen Kenntnissen auf Grund pedologisch-stratigraphischer
Untersuchungen,
2. den daraus gegebenen Indizien auf Lebensbedingungen, wie Klima und Pflanzen-
decke (letztere durch palynologische Untersuchungen annidhernd moglich), und
3. dem Wissen iiber die jetztzeitliche Lebensweise und Verbreitung der Arten bzw.
Formen, die als makroskopische Fossilfunde vorliegen.
Die Ergebnisse der quartirgeologischen Untersuchungen im unteren Ybbstal [30,31]
lassen sich mit Hilfe der beiden Profildarstellungen (Abb. 10A u. 10B) anschaulich
erkldren.
Der die Gastropodenschalen beinhaltende Gleyl68 ist ein @olisch gebildetes, =+ stark
tagwasservergleytes Substrat [31], das entsprechend den geomorphologischen Vor-
gingen an den jeweiligen Standorten unterschiedlich méchtig in Erscheinung tritt.
Seine Entstehung deutet auf eine kiltere, trockenere Zeit hin.
Die iiber dem Alteren GleyloB lagernden Bodenschichten lassen, obwohl von recht
unterschiedlicher Konstistenz, auf darauffolgende warmere und feuchtere Klima-
wellen schlieBen. So erldutert FISCHER [ 31] den NaBboden von Stroblitz wie folgt:
,Der NaBboden, trennend zwischen Alterem und Jiingerem Gleylo8 eingeschaltet,
stellt den Ausdruck eines etwas widrmeren, feuchteren Klimas in Richtung eines
Interstadials dar, wobei noch jahreszeitlich bedingt starker ausgeprigte feuchtere
wie trockenere Klimaphasen anzunehmen sind.“
Beim Profil von Schonegg liegen infolge der vertikalen Gliederung (Hohere Nieder-
terrasse) die Verhiltnisse anders. Hier fand wihrend einer vielleicht nur geringfiigig
feuchtwdrmeren Periode eine Umschichtung statt: ,,Plotzlich auftretender fluviatiler
EinfluB 148t im Terrassenbereich des Aufschlusses 4/61 den Gleyl68 heute nur mehr
in begrenztem Umfang in Erscheinung treten. Mit der Annahme, ein betrichtlicher
Teil des Gleylosses sei erodiert worden, diirfte nicht weit fehlgegangen werden* [31].
Die klimatische Labilitdt jener Zeit offenbart sich weiters in diesem Profil (Schon-
egg): ,,In diesem Wiirm-Schotterkorper reichen nun ab Schotteroberkante bis 20 cm
tief und 15 cm breit epigenetisch gebildete Eiskeile hinein. Als Fiillmaterial dieser
Eiskeile wurde Material der iiberlagerten Niederterrassendeckschichten festgestellt.
Ablagerung und Bildung dieses Wiirm-Schotterkdrpers sowie die nachfolgende
Anlage von Eiskeilen in diesem zeugen fiir kaltzeitliche Entstehung® [31].
Die Erlduterung der Bodenprofile wire unvollstindig, wiirde man die unter den
fossilfilhrenden Gleylossen gelagerten Schichten, die in jhrem Aufbau recht ver-

1) Von A. a. arbustorum liegt auch ein fast volistindiges Gehduse aus diluvialem Schotter der Erlaf-
niederung in MG vor (1975 von F. Scherzer aus etwa 180—200 cm Tiefe geborgen), das ebenso wie ein
volistindig erhaltenes Gehiduse von Helix pomatia L. (1976 von Scherzer auf derselben Bauparzelle
in ca. 90 cm Tiefe dem Lehm unter einer rund 40 cm dicken erdverunreinigten Schotter-Oberschicht
entnommen) mangels stratigraphischer Untersuchungen zeitlich nicht eingeordnet werden kann.
Dr. F. Tiedemann, der freundlicherweise das sedimentgefiillte Weinbergschneckenhaus pollen-
analytisch untersuchen lieB, teilte dazu am 28. 6. 1977 brieflich mit: ,In der Sedimentfiillung des
Schneckenhauses fanden sich folgende Pollenkorner: vorwiegend Linde, Hasel, etwas Erle, Weide und
Fohre. Eine genauere stratigraphische Einstufung auf Grund dieser Einzelprobe ist laut Dr. Draxler
von der Geologischen Bundesversuchsanstalt nicht moglich.*
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Abb.10: Bodenaufschliisse, A: Hochterrassenprofil von Stréblitz, B: Profil der
Hoheren Niederterrasse von Schonegg [31]. I: Rezenter Boden — schwach tagwasser-
vergleyte Kalkbraunerde — iiberprigter Jiingerer Gleylof3 (Wiirm 1lI); II: Nafiboden
(Wiirm I/II); III: Alterer Gleylof (Wiirm I); IV: Schwemmboden mit torfig-an-
moorigen Einlagerungen (Rifl—Wiirm); V: Schotterkiorper (Rif3); VI: Rezenter Boden
— schwach vergleyte Braunerde — iiberpragte Niederterrassendeckschichten; VII:
Wiirm-Schotterkroper; VIII: Pechschotter (Rifl—Wiirm); IX: Schlierbasis (Burdigal);
X (in Profil A): Entnahmestelle des pollenanalytisch untersuchten Materials in rd.
610—620 cm Tiefe ab Profiloberkante.
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schieden sind, auBer acht lassen; geben sie doch brauchbare Hinweise auf die
meteorologisch bedingte Zusammensetzung der spatdiluvialen Pflanzen- u. Tierwelt.

Beim Profil Schénegg anschlieBend, zeigt dies unterhalb des Alteren Gleylosses den
Pechschotterhorizont, der allgemein als Ausdruck des Ri-Wiirm-Interglazials
aufgefaBt wird und bodenbildend den kaltzeitlichen Schotterkorper (Ri3) erfafite.

Anders sieht es beim Profil von Stroblitz aus; dort setzt sich der Altere Gleyldi3
basal stark vom darunterliegenden Schwemmboden ab (auch an der Basis dieses
Schwemmbodenhorizonts ist ein rascher Ubergang zum RiB-Schotter erkennbar).
Diese interglaziale (RiB—Wiirm) Schwemmbodenablagerung, von torfig-anmoorigen
Einlagerungen durchzogen, ist deswegen von besonderem Interesse, weil aus ihr
pollenanalytisch untersuchtes Material stammt, das iiber Bestandteile der damaligen
Pflanzendecke Aufschlul gibt. Weniger der stratigraphischen Lage in 610—620 cm
Tiefe als vielmehr der Vergesellschaftung entsprechend, wurden die von Dr. W.
Klaus bestimmten Pollenkorner ins Pra-Wiirm gestellt. Der Bericht von Dr. Klaus
lautet [30]: ,,Die Probe enthielt nach Auflésung des anorganischen Anteiles einen
beachtlichen organischen Riickstand. Dieser besteht vorwiegend aus Pflanzen-
detritus, darunter einer Anzahl gut erhaltener Pollenkodrner, etwa folgender Her-
kunft:

Pinus silvestris

Pinus striiert

Pinus sp. der Form nach aus der Gruppe Hyploxylon

Pinus aff. cembra

Pinus indet

Picea (nur sporadisch)

Larix hiufig

Taxus od. dhnl. Pollenkorner haufig

Ephedra sporadisch

Gramineae, Cyperaceae, Compositae

Salix und Betula nur ganz selten

Selaginella spinulosa
Es diirfte sich um eine Florengemeinschaft handeln, deren Biotop in einem kiihleren
Klima zu suchen sein diirfte. Sowohl die angefiihrten Pinus-Formen mit Ausnahme
von silvestris, besonders aber der striierte Typ als auch Larix und Taxus in der
vorgefundenen Haufigkeit diirften ein postglaziales Alter ausschlieBen. Eine dhn-
liche Flora findet sich im Stadtgebiet von Wien (Baugrube Lugeck: vgl. H. KUPPER
Verh. B—A 1962), welche auf Grund der geologischen Lagerung als Ri3—Wiirm
eingestuft wird. Es kommt also fiir die Ablagerung sicherlich nur ein Pra-Wiirm-
Alter in Frage, wobei in erster Linie an ein Ri-Wiirm-Interglazial gedacht werden
konnte. Allerdings ist eine Abgrenzung nach unten zunichst noch schwierig, so da3
aus der geologischen Lagerung erschlossen werden miifite, ob nicht etwa auch
Mindel-Rif} in Frage kommen konnte.“ FISCHER [30] fiigt richtig hinzu: ,,Wie aus
der vorliegenden Pollenvergesellschaftung hervorgeht, zeigt diese ein interglazilaes,
doch schon kiihleres, ein anscheinend ausklingendes interglaziales Klima an. Es
scheint dieser fossile, begrabene Schwemmboden mit seiner beinhaltenden Pollen-
vergesellschaftung gegen Ende eines Interglazials bei schon kiihleren Klimaver-
héltnissen entstanden zu sein. Welches Interglazial fiir eine Alterseinstufung dieser
Bodenbildung in Frage kommt, ist aus der geologischen Position und Stratigraphie
des vorgelegenen Profils eindeutig zu ersehen.*
Eine Rekonstruktion der damaligen floristischen Situation ist deswegen schwierig,
weil es sich bei dieser Schwennboden-Pollenkombination, obwohl primir gelagert,
hochstwahrscheinlich nicht nur um dort gewachsene, sondern z. T. auch um
allochthone, d. h. vom damaligen Flusystem (Ybbs) eingeschwemmte (sekundire)
Elemente handeln diirfte. Unter Beriicksichtigung dieser Umstinde und der Tat-
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Abb. 11: Heutige Verbreitung der Eibe (Taxus baccata). — Nach KRUSSMANN [60]

sache, daB aus dem Wiener Raum #hnliche Assoziationen vorliegen, ist eine grobe
(nebulose) pflanzensoziologische Charakterisierung moglich.

Der hohe Anteil von Lirche und Eibe sowie das Vorhandensein von Kiefern (spo-
radisch auch Fichte) liBt im Zusammenhang mit Korbbliitlern (Compositae), Echten
Grisern (Gramineae) und Ephadra eine Steppenwaldassoziation vermuten, wie sie
wohl heute nirgends mehr existiert. Weide und Birke, die nur ganz selten neben
Sauergrisern (Cyperaceae) vertreten sind, diirften die FluBniederung besiedelt
haben; eventuell auch der Moosfarn (Selaginella spinulosa). Die ganze Pflanzen-
gemeinschaft deutet auf ein trockenes und kiihleres Klima (etwa dem der heutigen
kontinentalen Kiltesteppen) hin, wobei noch die Reste einer warmeren Zeit iiber-
wiegen. Wie aber dem Profil entnommen werden kann, gab es adédquat der
Schwemmboden-Einlagerungen einige Schwankungen von feuchteren und trok-
keneren Klimaphasen. So weist z. B. der oberste Horizont (am Ubergang zum
Wiirm) Bruchwaldcharakter auf: ,,Art, Aussehen und Gehalt an organischer wie
minerogener Substanz, inkohlte, teilweise plattgedriickte Pflanzen- und Wurzel-
riickstinde geben dieser Bildung mehr den Ausdruck eines fossilen vererdeten
Bruchwaldtorfes und lassen den anmoorigen Charakter stirker in den Hintergrund
treten* [31].
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Von der hier exemplifizierten Pflanzengemeinschaft einige herausgegriffen und
analog den heutigen Verbreitungsverhiltnissen erdrtert, sollen sie die immer gréBer
werdenden Komplikationen demonstrieren, mit denen sich die Forschung herum-
zuschlagen hat, je weiter die Ereignisse zuriickliegen.

Lirche (Larix) und Arve oder Zirbelkiefer (Pinus cembra), erstere im hier behan-
delten Pollenmaterial hidufig, letztere von Klaus als wesensverwandt (affin)
befunden, gehéren dem borealen Geoelement an und stellen heute ein Charak-
teristikum fiir den Ubergang von Wald- und Knieholzformation dar (typische
Lirchen-Arven-Wilder sind in O nur noch in den Tiroler Zentralalpen weiter
verbreitet); im Bez. fehlt heute die Arve. Das derzeit disjunkte Areal von Lirche
und Arve mit einem Hauptverbreitungsgebiet im sibirischen Raum (Larix sibirica
u. Pinus cembra sibirica) und Exklaven in den Alpen u. Karpaten — bei Larix auBBer-
dem noch in Teilen Osteuropas (Larix decidua u. Pinus cembra cembra) — diirfte im
Pra-Wiirm noch nicht so ausgepragt gewesen sein.

Mysterids ist vorldufig das im Pollenmaterial hdufige Vorhandensein der Eibe
(Taxus baccata), die als mitteleuropéisches Geoelement (s. str.) dem Laubmischwald
angehort und als schattenertragende Pflanze in urspriinglichen Buchenwildern oft
dichten Unterwuchs bildet (Taxo-Fagetum)*. Ihr heute stark diskontinuierliches
Verbreitungsareal (s. Abb. 11) einerseits und das Fehlen typischer Begleitpflanzen
in der vorwiirmzeitlichen Pollengemeinschaft andererseits 1dB8t einen kausalen
Zusammenhang nicht erkennen. Daf} die Eibe in diesem Raum (unteres Ybbstal)
auch im Nachwiirm einmal bestandsdominierend gewesen sein diirfte, geht aus der
Ortsnamenforschung (insbesondere der siedlungsgeschichtlich bedeutsamen FlufB3-
namen) hervor; wie wir namlich wissen, leiten etliche Forscher aus der keltischen
Grundform ,,ivisa“, was Eibe bedeutet, den heutigen Namen Ybbs ab. Sollte die
Ableitung vom keltischen Ivisa (Eibe) tatsdchlich zutreffen, wire entsprechend der
keltischen Besiedlung, die vom Westen her erfolgt und nur im Flach- und Hiigelland
durch Bodenfunde belegt ist, anzunehmen, dal noch lange Zeit nach dem Wiirm
die ihren Lebensraum wiedereroberte Eibe an der unteren Ybbs zumindest auffillig
und daher namengebend fiir den FluB war (die Verhiltnisse im Postglazial waren
ja denjenigen im Pra-Wiirm dhnlich, wobei allerdings der inverse Ablauf zu beriick-
sichtigen ist). Mit diesem Abstecher in die FluBnamenforschung wird deutlich, wie
innig verkniipft manche Teilgebiete der Heimatforschung sein kénnen, wenn es
darum geht, Licht in das Dunkel der Vergangenheit zu bringen (vgl. dazu beispiels-
weise interdisziplindre Nachforschungen bei der Aufhellung des Ausdruckes ,,Pest-
vogel“ auf S. 242).

Das Meertraubchen (Ephedra), in Mitteleuropa (s. str.) heute nur noch in Teilen der
Schweiz, Italiens, Ungarns und der Tschechoslowakei vertreten [21], weist, obwohl
in der Pollenvergesellschaftung von Stroblitz nur sporadisch vertreten, auf zumindest
teilweisen Steppencharakter hin.

Eine heute in Osterreich der alpinen und hoéheren Voralpenstufe angeho-
rende Pflanze, der Alpen-Moosfarn (Selaginella selaginoides = spinulosa),
ist im Pollenmaterial von Stroblitz entweder als allochthone Einschwemmung
oder aber als Zeichen bereits beginnender Klimaverschlechterung aufzufassen.
Im Bezirk Scheibbs heute in hoheren Lagen iiberall (meist auf Matten und Triften)
vorkommend, gibt STEPAN [133] fiir das LS die zu allgemein gehaltene Biotop-
angabe ,,auf Wiesen* an.

Daf} die meisten dieser Pflanzen schon in fritheren Zeitabschnitten aus dem kon-
tinentalen Osten hier eingewandert sind, steht ziemlich auBer Zweifel; Schwierigkei-
ten bereitet nur die Beurteilung ihrer vegetationsgeschichtlichen Ausbreitung im
Pra-Wiirm. Einen Hinweis auf die Einwanderungsmoglichkeiten gibt WENDEL-
BERGER [161]: ,,Der Lo8 als trocken-warmer Standort spielt eine bedeutende

*) Ein kleinrdumiges, aber ausgeprigtes Taxo-Fagetum ist im Lueggraben (S-Hang) bei Neustift
noch erhalten.
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Rolle in der Verbreitung der kontinentalen Vegetation Mittel- und Osteuropas in
Vergangenheit und Gegenwart. Vielfach wird der LoB als Substrat edaphischer
Steppen betrachtet ... Moglicherweise kam der L8 aber in der Vergangenheit als
Wanderweg fiir die kontinentale Einwanderung in Betracht.*
Auf Grund der vorliegenden Untersuchungsergebnisse ist es durchaus moglich, daB
im ausklingenden RiB-Wiirm-Interglazial und im Frithwiirm solche Steppen infolge
des sukzessiv trockener und kiihler werdenden Kontinentalklimas die Restwilder
immer mehr zuriickdrangten und auch sie, teilweise entbloBt, den Angriffen der
Winde und Stiirme nicht mehr standhalten konnten, wodurch es zu einer allmihlich
intensivierenden dolischen Verfrachtung des Steppenbodens kam. Diese ausgebla-
senen kalkreichen Sedimente, im Windschatten (Leeseite) der Erhebungen abge-
lagert, haben offensichtlich im nérdlichen Alpenvorland in etwas niederschlags-
reicheren Perioden des Wiirm zu den GleyloBbildungen gefiihrt.
Das Alternieren von Warm- und Kaltzeiten in (geologisch betrachtet) relativ kurzen
Intervallen brachte zwar zu Beginn des Diluviums eine grundlegende Umgestaltung
der Organismenzusammensetzung mit sich, doch bereits im RiB ist ein langsames
Einschwenken auf heutige Verhiltnisse zu verfolgen. Im Wiirm, das durch ein
besonders schwaches Vordringen des Eises gekennzeichnet ist, vollzog sich das letzte
Einpendeln auf die rezenten Lebensformen und — in groben Ziigen — ihrer Gemein-
schaften. Zur Illustration der moglichen faunistischen Situation im spiten RiB-
Wiirm-Interglazial geht man daher nicht weit fehl, wenn man mit verhéltnismaBig
gut bekannten Epochen des friihen Postglazials verglencht FREITAG [35] charak-
terisiert z. B. die Altere Tundrenzeit, also j jenes Stadium, das auch vor dem Wiirm in
ahnlicher Form bestanden haben durfte wie folgt: ,,Die Altere Tundren- oder
Dryaszeit umfaBt den Ausklang des Hochglazmls und den Beginn der Wiederbewal-
dung. Die vorherrschenden Vegetationstypen waren:
1. gras- und cyperaceenreiche arktisch-alpine Matten,
2. Bestdnde von Gletscher- und Strauchweiden (Salix herbacea, S. myrtilloides,

S. reticulata, S. retusa u. a.),
3. Bestinde von Zwergbirken (Betula nana),
4. Sanddornbestinde (Hippophaé rhamnoides),
5. artemisia-reiche Pflanzengesellschaften, wahrscheinlich

von Charakter subarktischer Steppen.
In der Fauna dominierte das Ren; dazu kamen Wildpferd, Schneehase, Schneehuhn
und andere Tundrenbewohner. Waldteire fehlten vollig. Flora und Fauna weisen auf
arktische Klimaverhiltnisse hin. Besonders die hohen Pollenwerte von Artemisia
und der jiingst gefithrte Nachweis von Ephedra-Pollen sprechen fiir den kontinen-
talen Klimacharakter des Spitglazials, der bis zur Warmezeit anhielt.
Mit Ausnahme der Nadelhélzer (im spiten Interglazial erst im Riickgang, im friihen
Postglazial noch nicht eingewandert) liegt eine dhnliche Pflanzenvergesellschaftung
aus dem Interglazial von Stroblitz vor: Echte und Sauergriser, Korbbliitler (darunter
sicherlich auch Artemisia), das Meertriaubchen (Ephedra), Weide und Birke. Im
groBen und ganzen konnen daher im spiten Interglazial dhnliche Lebensgemein-
schaften wie im friilhen Postglazial angenommen werden.
Mit Hilfe dieser quartirgeologisch-paldobotanischen Argumente einerseits und der
jetztzeitlichen Kenntnis der einzelnen Schneckenarten hinsichtlich ihrer Horizontal-
und Vertikalverbreitung, ihrer Lebensweise usw. andererseits, ist eine Charakte-
risierung der fossilen Schneckenvergesellschaftungen von Stroblitz und Schonegg
nicht mehr schwierig.

b) Die Schnecken aus dem Profil Stréblitz

Columella columella gredleri (CLESSIN 1872) (= C. edentula culumella)
Holarktisch verbreitet und in O bis in Hohen von 2660 m allgemein an weniger
feuchten Ortlichkeiten vorkommend.
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Pupilla muscorum (LINNAEUS 1758) (Moosschraube)

Holarktisch verbreitet, ist die Art (wie die meisten Vertreter der Gattung) ein
Charaktertier trockener grasiger Flichen und in O iiber das ganze Gebiet bis in
Hoéhen von 2600 m verstreut, konzentriert sich aber besonders in den 6stlichen
Teilen des Bundesgebietes.

Succinea (Succinella) oblonga (DRAPARNAUD 1801)

Europdisch-westasiatisch verbreitet, zeigt diese nicht an Wasser gebundene
(auch an trockenen Hingen, im Gras und in Felsmulden) kleinste dsterreichische
Bernsteinschnecken-Spezies in Europa groBere Verbreitungsliicken im Norden,
ebenso in O (Raxalpe, Gippel, Goller, Schneealpe), kommt aber sonst bis in Hohen
von 2000 m vor.

Trichia (Trichia) hispida hispida (LINNAEUS 1758) (= Fruticicola h.)

(Behaarte Laubschnecke)

Europiisch verbreitet, ist diese mehr an warmeren trockenen Lokalitidten lebende
Artin O allgemein verbreitet und hiufig (steigt bis 2300 m an).

Wie dieser oberfldchlichen Biographie zu entnehmen, weisen alle vier Arten eine
weite Horizontalverbreitung auf (zwei davon iber die Holarktis), was darauf
hindeutet, daB es sich um alte Formen handelt, die an betreffendem Standort
zumindest schon im letzten Interglazial vertreten waren und analog der pollen-
analytischen Resultate durchaus giinstige Lebensbedingungen vorgefunden haben
mogen. Die Vertikalverbreitung, bei allen bis 2000 m und dariiber liegend, driickt
die Unempfindlichkeit auf Witterungseinfliisse aus, wobei gemiB der klimatischen
Schwankungen im Spatdiluvium sowohl etwas wirmeliebendere Arten (z. B.
Trichia hispida) als auch mehr kiihlere Standorte vorziehende Spezies im Gleyl68
nebeneinander vorkommen; gerade Columella columella zeigt eine Bevorzugung fiir
kithlere Klimaregionen (liegt im Bez. rezent derzeit nur aus dem LS vor).
SchlieBlich ist aus den heutigen 6kologischen Anspriichen zu ersehen, daB sie auch
unter kargen und extremen Bedingungen existieren konnen; letzteres trifft beson-
ders bei Succinea oblonga zu (kann an feuchten und trockenen Plitzen iiberleben).
Auch Pupilla muscorum scheint, wie aus den heutigen Anspriichen gefolgert werden
kann, in den spitinterglazialen Kontinentalsteppen ebenso wie in den glazialen
Tundren giinstige Verhiltnisse vorgefunden zu haben. Alles in allem ergibt das eine
anspruchslose LoBschneckenfauna eines kalten und trockenen (micht génzlich
trockenen) Klimabereiches.

Nach der Typisierung von LOZEK [70] gehort diese Gastropodenvergesellschaftung
der Pupillen-Fauna an, die auf eine dafiir bezeichnende L&B-Steppe mit einem
Temperatur-Jahresmittel von 0° bis —2° C schlieBen 148t (die wichtigsten Vertreter
der Pupillen-Fauna sind Pupilla muscorum, Succinea oblonga, Trichia hispida).

c) Die Schnecken aus dem Profil Schénegg

Cochlicopa lubrica (O.FE MULLER 1774) (Glatte Achatschnecke)
Holarktisch verbreitet, ist diese hiufige, feuchtigkeitsliebende Art in O allgemein
bis in Hohen von 2200 m vertreten.

Trichia (Trichia) striolata (C. PFEIFFER 1828) (Gestreifte Laubschnecke)

Nordwesteuropiisch und nordalpin verbreitet (Einzelvorkommen auch inSchweden),
ist die in O bis 2000 m ansteigende Spezies in eiszeitlich bedingt mehrere Unterarten
aufgesplittert, deren exakte Abgrenzung noch nicht méglich ist (einige davon, wie
z. B. montana und suberecta, werden auch als Arten aufgefat). Im Bez. liegen
rezente Nachweise aus LE (Diirrenstein) und PL vor [56], wobei die Individuen vom
Diirrenstein der Form juvavensis (GEYER 1914) angehéren diirften, diejenigen von
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PL (FluBgenist an der Feichsenbachmiindung) der Form danubialis (CLESSIN 1874)
zugeordnet wurden [88]. Die Gesamtart bevorzugt Laubwilder.

Arianta arbustorum arbustorum (LINNAEUS 1758) (Gefleckte Schnirkelschnecke)
Mittel- und nordeuropiisch verbreitet (in den Alpen bis 2340 m), stellt die Artin O
eine der hiufigsten und verbreitetsten Schnecken dar. Die Tiere sind besonders
zahlreich in feuchten Laubwildern mit reichlichem Kraut- und Strauchunterwuchs
zu finden.

Arianta arbustorum alpicola (FERUSSAC 1821)

Alpin verbreitet (umfaBt den ganzen Alpenzug), weist diese kleinere, in der Regel
festschaligere Hohenform eine Vertikalverbreitung von 400 bis 3090 m auf, reicht
aber im Bereich glazialer Endmorénen bis ins Alpenvorland.

Diese gegeniiber der Vergesellschaftung von Stroblitz etwas anspruchsvollere
Schneckengemeinschaft 148t durch das Vorhandensein von Arianta arbustorum
alpicola (in den Kaltzeiten ins Vorland abgedringt) eindeutig Wiirm erkennen, kann
aber weder in die Columella-Fauna, in der A. arbustorum alpicola eine hiufige
Begleitform darstellt, noch in die Striata-Fauna (nach LOZEK, [70]) eingereiht
werden. Auch Trichia striolata suberecta (CLESSIN 1874) diirfte eine Abdringungs-
erscheinung sein, wobei allerdings das damalige Vorkommen dieser Rasse (oder
Art) so weit Ostlich noch ritselhaft ist; KLEMM [56] zur rezenten Verbreitung:
»vYon FORCART (1964) aus Nordtirol angegeben. Es kann durchaus sein, daf alle
Funde von Vorarlberg und Nordtirol dieser Rasse oder Art angehdren. Vorkommen:
siidwestliche Schwibische Alb.“ — Die Arten sind ausnahmslos feuchtigkeitsliebend;
zwei davon bevorzugen den Laubwald (Arianta arbustorum, Trichia striolata), die
restliche (Cochlicopa lubrica) wird heute vielfach im Anspiilicht der Fliisse und
Biche gefunden, liebt also die ufernahe Moos- und Grasvegetation. Alle Kompo-
nenten dieser Vergesellschaftung weisen somit auf eine wiirmzeitliche Aulandschaft
oder dhnliche Lokalitét hin.

Zum Vorkommen von Trichia striolata suberecta im Wiirm von Schonegg sei noch
bemerkt, daB dieser Nachweis keine Aufhellung in die derzeit verworrene Situation
der Rassenfrage von Trichia striolata gebracht hat; er weist vielmehr darauf hin, wie
wenig wir noch iiber die Vorgénge im Diluvium wissen.

Trichia striolata ist heute in O nur im Norden des Bundesgebietes von Vorarlberg
bis ins 6stliche NO formenreich und in wechselnder Dichte verbreitet. Angesichts
dieser Tatsache und der eigenartigen, 6kologisch nicht auslegbaren Gesamtverbrei-
tung der Art, die, von den Einzelvorkommen in Schweden abgesehen, von den
Britischen Inseln iiber die Niederlande, Belgien und Ostfrankreich in die Schweiz
(Jura und Alpen), von den Vogesen iiber Kaiserstuhl und Schwarzwald zum
Schwibischen und Frinkischen Jura und entlang der Donau nach O reicht, ist eine
historisch-zoogeographische Analyse schwierig. Schon der Formenreichtum von
T. striolata weist auf eine mehrmalige Trennung bzw. Verschiebung des Verbrei-
tungsgebietes hin, was ja auch in der Exklave von Schweden zum Ausdruck kommt.
Diese friiher sicherlich viel ausgeprigter gewesene Areal-Disjunktion fiihrte zu
Reliktarealen, die DE LATTIN [17] wie folgt erldutert: ,, Darunter werden dis-
jungierte und im Vergleich mit dem Hauptareal meist relativ kleine Teilareale
verstanden, die im Verlauf einer durch den Wechsel der 6kologischen Bedingungen
verursachten Arealverkleinerung oder Arealverlagerung im Ausldschungsgebiet der
Art an 6kologisch besonders ungiinstigen Stellen (oft auf kleinstem Raum) zuriick-
bleiben. Bei geniligend langem Erhaltenbleiben der Reliktpopulationen in der
Isolation kommt es oftmals zu systematischer Differenzierung gegeniiber der Haupt-
form; im allgemeinen werden auf diese Weise subspezifische Differenzierungen
erreicht, doch kann es, wenn die Reliktpopulationen iiber lingere Zeitrdume hinweg
isoliert erhalten bleiben, auch sehr wohl zur Artbildung kommen.“
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Wie sich solche 6kologisch (glazial) bedingte Isolationen, Verschiebungen usw. auf
die Schneckenfauna der Alpen im allgemeinen und auf Trichia striolata im beson-
deren ausgewirkt haben, soll Osterreichs erfahrenster Schneckenexperte, Dr. h. c.
Walter KLEMM [56], beantworten: ,,Der Vorgang des Zuriickweichens ins Alpen-
vorland und dabei das Uberschieben der dort lebenden Bestiinde, das Wiederein-
dringen in den alpinen Raum, das Ausweichen in Hoéhenlagen und die dortige
Isolation, das spéatere Zusammentreffen von Bestanden einer Art, die durch ldngere
Zeitriume voneinander getrennt waren, ihre Wiedervereinigung, mitunter durch
Bildung von Ubergingen, all das war also nicht nur ein einmaliges Geschehen,
sondern hat sich wiederholt abgespielt, mindestens aber dreimal. Die Folge davon
ist heute in manchen Gruppen ein wahres Chaos von Formen, die vielfach inein-
andergreifen, sich dauernd iiberschieben oder abwechseln. Es ist schwierig, hier eine
iibersichtliche Gliederung zu schaffen.

2. Knochenfunde in eiszeitlichen Erlafschottern
des Alpenvorlandes

Weitaus geringeren Aussagewert als die Schneckenfunde besitzen die in fluviatilen
Schottern eingelagerten, oft schlecht erhaltenen Knochenfragmente eiszeitlicher
GroBsiuger. Das wihrend des Diluviums (vorwiegend zu Beginn der Interglazialia
und des Postglazials) von Niederschlags- bzw. Schmelzwassern und mitgefiihrten
Morinenschuttmassen der Otschergletscher bis aufs untermiozdne (burdigale)
Grundgebirge ausgenagte und wieder aufgefiillte FluBbett der damals weitaus
michtigeren Erlaf priasentiert sich heute im Raume PL als ausgedehnte, etwa 4 km
lange und 2 km breite Akkumulationsebene, auf der sich im siidlichen Teil der Ort
immer mehr ausbreitet. Im S nach der Talenge zwischen Steinfeldberg und Gaisberg
(Nordrand des FG) beginnend, wird dieses im N bis zur HochrieB (horizontal
geschichtete Steilwand, bestehend aus dem Grundgebirge) reichende Schotterfeld
von der wild zerkliifteten Erosionsschlucht der Erlaf durchfurcht. Das maichtige,
durchschnittlich 12—17 m in die Tiefe reichende Schotterreservoir liefert (nament-
lich seit dem 2. Weltkrieg) der Bauwirtschaft die so wichtigen Rohstoffe Schotter
und Sand.

In den ersten Jahren der erh6hten Abbautitigkeit (1947-1949), als die Maschine
noch nicht die menschliche Handarbeit ersetzt hatte, gelangten in den Schotter-
gruben stlich von PL in Tiefen zwischen 6 und 9 m etliche Backenzdhne und starke
Korrosionsgruben aufweisende Rohrenknochen zur Auffindung, die, von Univ.-
Prof. Dr. O. Kré6lling determiniert, Wildpferd (Equus spec.) und Auerochs Bos
primingenus) angehoren. Ein von A. Lagler in der Gemeindeschottergrube SN
in 4 m Tiefe gefundener, schon stark pordser Rohrenknochen, von Prof. Krélling
als solcher eines Menschen bestimmt, kénnte zusammen mit dem an der Erlaf (SN)
in ebensolcher Tiefe im Konglomerat gefundenen Holzkohlestiick (leg. RE) den
Hinweis auf eine spatwiirmzeitliche (paldolithische) Jdgerstation im sicherlich wild-
reichen Uferbereich des damals gewaltigen Flusses geben [100].

Mit dem spateren Einsatz von Baggern, Ladegeriten usw. verringerten sich die
Chancen auf weitere Funde. 1965 wurde zwar in einer Schottergrube ostl. von PL
ein kantengerundeter Rinderwirbel geborgen, bei dem allerdings die Lagerungstiefe
(infolge Baggerung) nicht festgestellt werden konnte. Wider Erwarten stellte sich
dieser Wirbel als der eines alten Hausrindes heraus (det. Petra W olff); Dr. E Spit-
zenberger (Naturhist. Museum Wien) teilte dazu mit: ,,In Schottern kommt es
immer wieder vor, daB rezente oder jedenfalls sehr junge Knochen in groBere Tiefen
gelangen.“ Weil 0stl. von PL im Bereich der Schottergruben ein ausgedehntes
bronzezeitliches Griberfeld (hochstwahrscheinlich der von 1200 bis 800 v. u. Z.
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dauernden Urnenfelderzeit angehdrend) liegt, ist es durchaus moglich, daB auch der
gegenstindliche Wirbelknochen aus jener Zeit stammt.

Warum in den Schottergruben von PL noch keine Reste hochglazialer Sdugetiere
(z. B. Mammut und Wollnashorn) sichergestellt werden konnten, diirfte so zu
erkliren sein, daB die fossilen Zeugen der in den friih- und hochwiirmzeitlichen
Tundren hier lebenden und verendeten Tiere am Ende der Kaltzeit von den
Schmelzwassern abgetragen bzw. ausgerdumt und weit im Vorland neuerlich
deponiert wurden. So stieB man z. B. in den von alluvialen Ablagerungen iiber-
deckten Schottern im Raume WI und nordl. davon mehrmals auf Backenzihne
(weniger Rohrenknochen) vom Mammut (Mammonteus primigenius BLUMENBACH
1799). Unter diesen Zihnen, die nach KUBICZEK [64] schon seit Jahren aus
Tiefen von 4-8 m immer wieder geborgen werden, befand sich 1970 ein von
E Hell aus 8 m Tiefe gehobener, 4,67 kg schwerer, 24 cm langer, 21 cm hoher
und 12-15 cm breiter Molar, der nach Ansicht eines Experten entsprechend der
vom Mammut wesentlich abweichenden Zahnlamellformen dem Urelefanten
(Palaeoloxodon antiquus = Hesperoloxodon antiquus FALCONER u. CAUTLEY 1847)
angehoren diirfte. Die Altelefanten, im Altquartir, also in den ersten, noch weitaus
wirmeren Interglazialia die Buschsteppen der sanften Hiigellandschaften beweidend,
diirften in der letzten Zwischeneiszeit nicht mehr gelebt haben. Der vorliegende
Mahlzahn scheint aus rifzeitlichen Ablagerungen des Gr. oder KIl. Erlaftales
ausgeschwemmt und neuerlich verfrachtet, dort abgelagert worden sein.

3. Kalktuffeinschliisse im Bereich der Voralpen

Als eines der vielen organogenen Sedimente stellt der ,Tuff“ ein zellig-pordses Kalk-
gestein dar, das durch kiltebedingt hohen Kalkgehalt des Wassers bei Uberreiselung
entsteht und in Form von Uberkrustungen von Pflanzenteilen (Moos, Blitter,
Stengel usw.), z. T. auch von tierischen Uberresten (meist Schneckenschalen) in
Erscheinung tritt. Im Voralpenbereich des Bez. sind rezente Kalktuffbildungen zwar
keine Seltenheit, doch nur wenige Aufschliisse aus junger gologischer Vergangenheit
geben Hinweise auf das tierische Leben + weit zuriickliegender Epochen. Die oft
festzustellende Gleichartigkeit der Bildungen iiber relativ lange Zeitrdume hinweg
kompliziert allerdings die altersméBige Einstufung (beim Neustifter Tuff besonders
gravierend in den Vordergrund tretend).

a) Die Neustifter Tuffbank

Die gleich einer breiten Stufe zwischen Erlaf und Ginselberg lagernde, etwa 40
bis 50 m michtige, trichterformige Tuffbank von Neustift (SC) wurde schon im
vorigen Jh. untersucht. WAWRIK [156] berichtet dariiber: ,,Die Wiener Biologen
Hornes und Kerner beschrieben erstmalig 1888 den Tuff von Neustift (Mitteilun-
gen d. Freunde der Naturwissenschaft, Wien, und Studien iiber die Flora der
Diluvialzeit. Akad. Wien XCVIIL) Kerner gibt aus den reichen Versteinerungen
der unteren Schichten des Lagers folgende Arten an: Gemeine Fichte (Picea excelsa),
Mandel-Weide (Salix triandra), Hasel (Corylus), Rotbuche (Fagus silvatica), Berg-
Ahorn (Acer pseudoplatanus), Rainweide (Ligustrum), Wolliger Schneeball (Vibur-
num lantana), Faulbaum (Frangula Alnus) und Quellmoos (Cratoneuron commu-
tatum). Von Hornes stammt die Bestimmung mehrerer Landschnecken, etlicher
Zéhne vom Hohlenbér (Ursus spelaeus) und einiger Hirschgeweihfragmente (Cervus
euryceros, einer besonders in der Lombardei verbreiteten Rasse des Riesenhirsches
cervus giganteus). Auf Grund dieser Bestimmungen nehmen Kernerund Hornes
an, daB zumindest die unteren Schichten des Tufflagers nicht post-, sondern inter-
glaziale Ablagerungen sein diirften. Spiter haben H. Gams (Innsbruck) und
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F. Firbas (Gottingen) den Neustifter Tuff fliichtig untersucht und nichts wesentlich
neues gefunden. Eine endgiiltige Datierung der Ablagerungen wird erst méglich
sein, bis genaue stratigraphische und mikrostratigraphische Untersuchungen vor-
liegen werden.*

FISCHER [28] emendiert diesen Bericht dahingehend, daB Hornes bereits 1851
,,Gastropoden, ein Geweihfragment eines Hirsches, wahrscheinlich eines Cervus
euryceros AIDROVAND sowie zwei lose Eckzihne und vier Backenziéhne eines
Ursus spelaeus BLUMENBACH aus dem Kalktuffsteinbruch von Neustift bei Scheibbs*
beschrieben hat.

Univ.-Doz. Dr. E. Thenius, der die Barenzahne neuerlich untersuchte, berichtet
dazu [28]: ,,Der P4 besitzt einen gut entwickelten Innenhdcker, vor dem noch ein
zweiter, kleinerer, gelegen ist. Ein Kamm zwischen Innenhdcker und hinterem
AuBenhocker, wie er beim Hohlenbédren ofters zu beobachten ist, fehlt. Der M1
besitzt rechteckigen Umri8, mit kraftigerem Para- bzw. Metastyl, als es in der Regel
fiir Ursus arctos arctos kennzeichnend ist, ohne jedoch die fiir Ursus spelaeus kenn-
zeichnenden MaBe und Proportionen zu erreichen. Der M2 ist nur méBig verldngert
und entspricht Ursus arctos. Auch die Wurzelverhiltnisse gleichen dieser Art und
unterscheiden sich eindeutig von Ursus spelaeus. Zum Riesenhirsch-Geweih-
fragment #duBlert sich Thenius: ,,Wenn auch der Beleg (ein Geweihfragment)
bedauerlicherweise unauffindbar blieb, so ist durch den Nachweis von Ursus arctos
das Vorkommen von Megaceros (= Megaloceros) giganteus in Neustift sehr unwahr-
scheinlich, umso mehr, als vielfach in der alteren Literatur starke Edelhirschreste
als Riesenhirsch gedeutet wurden.*

Kraft der von HORNES [48] aus den unteren Schichten der Tuffbank beschriebenen
Sdugetierreste, die gemil ihrer Artzugehorigkeit ein interglaziales Alter vermuten
lieBen, hat auch HOFMANN [ 46], der den Neustifter Tuff paldobotanisch unter-
suchte, die gut erhaltenen Blattabdriicke von Viburnum lantana, Acer pseudo-
platanus, Fagus silvatica, Corylus avellana, Rhytisma acerinum, Alnus spec., Quercus
sp. und einer Carex sp. ins Ri3-Wiirm-Interglazial placiert. Thenius stellt aller-
dings auf Grund seiner Bérenzahn-Befunde die von Hornes u. Hofmann ins
Interglazial versetzten Ablagerungen, obwohl Ursus arctos in Europa schon seit dem
mittleren Pleistozdn bekannt ist, neuerlich zur Diskussion. Der Michtigkeit des
Neustifter Tuffs entsprechend und hinsichtlich der Pflanzenassoziationen in den
Basisschichten, liegt es aber durchaus im Bereich der Moglichkeit, da die Bildungen
bis ins spite (eventuell sogar mittlere) Interglazial zuriickreichen.

b) Die Kalktuffvorkommen von St. Anton a. d.JeBnitz

FISCHER [28] hat im Sommer 1955 bei Geldndebegehungen fiir die Bodenkartie-
rung vier groBere Kalktuffvorkommen in der Gem. SZ erstmals festgestellt und
beschrieben. Das 1. Vorkommen liegt bei Gortenberg in einem Quellbereich der
rechten Saggrabenseite und hat eine Ausdehnung von 160 m Linge und 60 m Breite,
reicht allerdings unter dem 20 cm starken A-Horizont (mullartige Rendsina) nur
50 cm in die Tiefe; es basiert auf Hauptdolomitschutt.

Die 2. groBere Tuffbildung liegt gleichfalls im Saggraben (bachaufwirts des 1.)
an der orograph. linken Bachseite in unmittelbarer Ndhe der Kaltenbachmiihle. Sie
erstreckt sich iiber eine heute landwirtschaftlich genutzte Fliche (stimmt mit dieser
iiberein und reicht nicht in den Wald hinein) im AusmaB von 200 m Linge und
70—80 m Breite. A-Horizont und Basismaterial decken sich mit dem vorigen
Vorkommen.

Der 3. Aufschlul befindet sich im Hobartgraben (Gortenberg). Vom oberen, 30 m
breiten Rand erstreckt sich die Tuffbildung auf etwa 100 m Lange bis zur Hobart-
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grabensohle, wo sie eine Breite von 80 m aufweist und stellenweise eine Michtigkeit
von 140 cm und dariiber erreicht.

Das 4. Tufflager liegt im oberen Erlaftal (Anger) im Bereich der Vorderen Tormiuer
(Luftlinie 5,5 km nordl. des Otschers), ist 200—240 m lang, im oberen Bereich
30-40 m, im unteren zwar aus gelindetechnischen Griinden nicht feststellbar, doch
iiber 60 m breit, und postuliert auf Gutensteiner Kalk, Lunzer Sandstein und
(fraglich) Opponitzer Kalk.

Charakteristisch bei allen diesen Bildungen ist die trichterféormige Erweiterung
hangabwirts und die geringfiigig schwankende Hangneigung (s. Tab. 2).

Vork. Hangneigung Seehohe

1. 20-22° ca.400 m Tab. 2: Hangneigung und Hohenlage der
2. versch. stark 420-460m  Tuffvorkommen in St. Anton a. d. Jefnitz
3. 24-28° ca. 600 m

4, 22-26° 450—490 m

Mit Ausnahme des 4. Vorkommens wurden bei allen iibrigen noch rezente Ver-
sinterungserscheinungen an Moos (Cratoneurum commutatum) festgestellt.

Tuffbk. Neust. | TufflagerinSZ
Kerner|Hofm. | 1. 2. 3. 4.

Florenelemente

Rhytisma acerinum (Ahorn-Runzelschorf) +) X
Picea excelsa (Fichte) X
Pinus spec. (Fohre) X

Sonstige Koniferen X

Alnus incana (Grau-Erle) X X
Alnus spec. (Erle)
Corylus avellana (Hasel) X
Fagus silvatica (Rotbuche) X
Quercus spec. (Eiche)
Salix triandra (Mandel-Weide) X
Salix cf. capra (Sahl-Weide) X
Salix cf. cinerea (Asch-Weide) X
Acer pseudoplatanus (Berg- Ahorn)
Frangula alnus (Faulbaum)
Ligustrum vulgare (Rainweide)
Viburnum lantana (Wolliger Schneeball) X
Carex spec. (Segge) X

X X X X
X
X
X
X

X X X X

Tab. 3: Aufgefundene Florenelemente in den einzelnen Kalktufflagern (beim Neustifter
Tuff getrennt nach Funden von Kerner und Hofmann)

In Tab. 3 werden die in den Tufflagern von SZ gefundenen Florenelemente den-
jenigen aus der Tuffbank von Neustift gegeniibergestellt und erldutert. Wiahrend
beim Neustifter Tuff mangels stratigraphisch-paldobotanischer Untersuchungen eine
bildungsgeschichtliche Analyse vorerst nicht moglich ist, lassen die Tuffvorkommen
von SZ infolge ihrer geringen Michtigkeit und an Hand der Pflanzenabdriicke eine
zeitlich grobe (unsichere) Einordnung zu.

+) Der Ahorn-Runzelschorf, ein Pilz, der an Blittern verschiedener Ahornarten Europas und Nord-
amerikas lebt, ist nach HEGI [43] schon aus dem Tertidr und dem Diluvium bekannt.
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Allgemein gesehen, handelt es sich um Pflanzen, die ein feuchtes, nicht allzu warmes

Klima anzeigen und die auch heute im niheren und weiteren Bereich der betreffen-

den Tufflager vorkommen. Zieht man allerdings die seit der letzten Eiszeit vor sich

gegangene Vegetationsentwicklung in Betracht, ergeben sich Aspekte, die im gro3en
und ganzen eine spitholozine Entstehung vermuten lassen. Die Hainbuche (Car-
pinus betulus), erst in der Nachwirmezeit (vorgeschichtlich: Eisenzeit) unser Gebiet
erreichend, fehlt in allen Aufschliissen. Hingegen ist die Rotbuche (Fagus silvatica)
in jedem dieser Tuffvorkommen vertreten. Weil die Umwandlung der Eichenmisch-
wilder und Fichtenbergwilder in Buchenwilder erst in der Spatwirmezeit (Eichen-

Buchen-Zeit) erfolgte (fillt ungefdhr mit dem Beginn der Bronzezeit zusammen),

die Eiche aber, ebenso wie die Hasel, in den Tuffen von SZ nicht nachgewiesen

wurde, kann das Einsetzen der Bildungszeit dieser Sedimente friihestens vor 3500

Jahren, eher aber noch in der darauffolgenden dlteren Nachwirmezeit (Buchenzeit),

angenommen werden. Aus ihren siiddstlich der Alpen und in der Provence gelegenen

Refugien wanderte die Rotbuche erst als einer der letzten Waldbdume wieder ein

und spielt ihre beherrschende Rolle noch nicht linger als 3000—-4000 Jahre, d. h.

nicht mehr als etwa 30 Baumgenerationen [23]. Diesem Deutungsversuch liegen

folgende Uberlegungen zugrunde:

1. die Tatsache, daB die Bildung der bis heute ziemlich ungestorten Kalktuffe von
SZ nach der morphologischen Anlage der Talbereiche stattgefunden hat und
noch immer rezente Verkrustungen vor sich gehen;

2. die allgemeinen Kenntnisse iiber die postglaziale Waldausbreitung.

Im Hinblick auf die in Richtung postglaziale Warmezeit relativ miihelose Einord-
nung der Pflanzenelemente erleichtert dies keineswegs die ohnehin komplizierte
Qualifikation der tierischen Begleitfossilien (Schnecken). Die allgemeine Schwierig-
keit der zeitlichen Einstufung bringt auch FISCHER [28] zum Ausdruck: ,,E. HOF-
MANN gibt fiir das Kalktuffvorkommen von Neustift interglaziales Ri3- Wiirm- Alter
an. Es wire demnach auch das gleiche Alter — RiB-Wiirm interglazial nach E. HOF-
MANN - die Kalktuffvorkommen von St. Anton — anzunehmen. AbschlieBend sei
jedoch noch allgemein darauf hingewiesen, daB floristisch und faunistisch nur schwer
Unterschiede zwischen dem Interglazial RiB-Wiirm und der postglazialen Warmezeit
nachzuweisen sind. Es erscheint daher schwierig, einen eindeutigen Altersnachweis
in der einen (Interglazial Ri3-Wiirm) oder in der anderen Richtung (postglaziale
Wairmezeit) zu erbringen. Es ist daher die Alterseinstufung von E. HOFMANN fiir
das Kalktuffvorkommen von Neustift und damit dieselbe auf die Kalktuffvorkom-
men von St. Anton ausgedehnt, mit gréBter Vorsicht aufzunehmen, nachdem unter
Umstidnden auch ein jiingeres Alter (postglaziale Warmezeit) nicht auszuschlieeén
ist.“ Letzteres (postglaziale Wérmezeit) ist jedenfalls wahrscheinlicher.

c) Bemerkungen zu den Tuffschneckenvergesellschaftungen von St. Anton a. d. J.

Zur Gastropoden-Kollektive der Tuffvorkommen von SZ, deren Vertreter von
Prof. Dr. A. Papp determiniert wurden, schreibt FISCHER [28]: ,,Es handelt sich
bei dem vorliegenden Fossilmaterial um eine Landschneckenvergesellschaftung, die
nach Ausbildung der einzelnen Arten, ebenso wie nach ihrer Vergesellschaftung,
auf ein Klima dhnlich dem der Gegenwart schlieen 1d8t, eher wirmer und feuchter
als heute, kurz, eine wirmere Waldfauna, wie es durch das Auftreten von Arianta
arbustorum (L.), Chilotrema lapieida (LEACH) und Oxychilus nitens (MICH.)
bewiesen ist. Arianta arbustorum (L.) selbst war nur in einem Vorkommen nicht,
sonst in allen iibrigen beschriebenen Kalkvorkommen anzutreffen. Chilotrema
lapieida (LEACH) und die Clausilia spec. war in je zwei verschiedenen Vorkommen
feststellbar. Eine Verbindung mit irgendeiner LoBgastropodenfauna ist nicht fest-
stellbar. Eine altersmaBige Einstufung des Kalktuffvorkommens auf Grund des
vorliegenden Gastropodenmaterials konnte nicht durchgefiihrt werden.
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FISCHER zieht fiir seine Beurteilung lediglich die + waldbewohnenden Arten
heran, darunter auch die schon im Wiirm von Schonegg vertretene Arianta arbusto-
rum (s.S.43). Die zeitlich schwierig einzuordnenden Nachweise der beiden,
besonnte Grashinge bevorzugenden und im Bez. rezent noch nicht nachgewiesenen
Arten Monacha cartusiana u. Helicella ericetorum, die infolge ihrer heutigen Selten-
heit und der auffallenden Verbreitungsliicken als teilweise interglaziale Relikte
gewertet werden (daher durch ihr fossiles Vorhandensein eine interglaziale Bildungs-
zeit der behandelten Kalktuffe vermuten lassen), erldutert Fischer nicht.

Bevor die zeitliche Einstufungsproblematik einiger Arten diskutiert wird, soll der
Ubersichtlichkeit halber die Nomenklatur im Vergleich zum derzeitigen Stand
(Tab. 4) und eine kurze geographisch-6kologische Darstellung der Spezies folgen.

Vorkommen
Artnamen nach FISCHER [28] Heute giiltige Namen im Tuff (SZ)
l.u.2. 4.
Oxychilus nitens (MICH.) Aegeopinella n. X
Clausilia spec. - X
Helicella ericetorum (MULL.) H. itala (L.) X
Monache carthusiana (MULL.) M. cantusiana X
Fruticicola spec. Trichia spec. X
Chilotrema lapieida (LEACH) Helicigona lapicida (L.) X X
Arianta arbustorum (L.) - X X

Tab. 4: Die Schneckenarten aus den Tufflagern von SZ

Aegopinella nitens (MICHAUD 1831) (Weitmiindige Glanzschnecke)

Zur Systematik dieser alpin-mitteleuropiisch verbreiteten Spezies schreibt KLEMM
[56]: ,,Heute erweist sich die Sammelart Ae. nitens als eine der hiufigsten und
verbreitetsten Schnecken Osterreichs, doch kann sich das durch spitere Abtrennung
von Arten dndern, die aber nur durch umfangreiche anatomische Untersuchungen
moglich ist, die zur Zeit noch nicht vorliegen.“ Die bis 2350 m ansteigende, meist
unter Fallaub, Steinen und Holz zu findende Sammelart ist im Bez. vom Flachland
bis in die Gipfelregionen der hdchsten Erhebungen (Otscher, Diirrenstein, Hochkar)
nachgewiesen worden.

Helicella itala (LINNAEUS 1758) (Weitgenabelte Heideschnecke)

West- und mitteleuropiéisch verbreitet, lebt die Art an trockenen (nicht ausschlie-
lich trockenen, aber warmen), grasigen Abhingen und steigt bis 1200 m an. In O
befinden sich die Ostlichsten und zugleich nordlichsten Fundpunkte im unteren
Kamptal; die S-Linie in diesem Teile des Vorkommens ist durch Einzelfundpunkte
gekennzeichnet: Wolfgangsee, Almsee, Gro8-Hollenstein.

Monacha (Monacha) cartusiana (O. F. MULLER 1774) (Kartduserschnecke)

Zum Vorkommen dieser mediterran-westeuropdisch verbreiteten Art schreibt
KLEMM [56]: ,,Sie ist ein Charaktertier warmer, trockener Ortlichkeiten und in
Osterreich, vornehmlich im Osten und Siiden, verbreitet. Bis 1350 m ansteigend,
liebt die Art gut besonnte Rasenhénge. Im Bez. ebenso wie Helicella itala noch nicht
rezent nachgewiesen, diirfte der von KLEMM [56] angefiihrte Fundpunkt ,.Lacken-
hof* auf einem Irrtum beruhen (scheint in seiner Verbreitungskarte nicht fiir dieses
Gebiet auf).

Helicigona lapicida (LINNAEUS 1758) (Steinpicker)
Diese west- und mitteleuropéisch verbreitete, gesteinsindifferente Spezies, die nur
bis in Héhen von 1700 m ansteigt, erreicht in O vor dem Alpenhauptkamm ihre
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S-Grenze und ist im Bez. vom Flachland im N bis an die steirische Grenze im S
haufig. Sie lebt gesellig an nicht zu trockenen Felsen, Mauern (meist von Ruinen
u. dgl.) und Baumstimmen (vorwiegend Buchen), an denen die Tiere bei Regen
hoch aufsteigen.

Arianta arbustorum wurde schon an anderer Stelle besprochen (s. S. 50). Clausilia
spec. und Trichia spec. konnen, da es sich um artenreiche Gattungen handelt, nicht
charakterisiert werden.

Die von FISCHER, wie schon erwihnt, nicht gedeuteten Helicellinen M. cartusiana
und H. itala stellen unzweifelhaft die interessantesten Arten dieser Tuffschnecken-
vergesellschaftungen dar. ,,Sowohl Monacha cartusiana als auch Helicella itala lebten
zur Zeit der Kalktuffbildungen u. a. auch in Héhenlagen zwischen 420 und 490 m
(vielleicht sogar dariiber), waren also bis in untere Gebirgslagen heimisch, wo sie
heute wegen des ungiinstigen Klimas(?) fehlen. Es miissen daher in der Kalktuff-
Bildungszeit bei uns in mittleren Hohenlagen &hnliche klimatische Verhiltnisse
geherrscht haben, wie sie heute fiir die wirmsten Gebiete Osterreichs (z. B. die
Wachau) bezeichnend sind ... Postulierend auf der bisherigen Verbreitungskenntnis
der Helicellinen im allgemeinen und deren Lebensweise im besonderen, ist eher eine
interglaziale Bildungszeit zu vermuten* [112].

Zum isolierten Vorkommen im Salzkammergut (Wolfgangsee) duBert sich KLEMM
[56]: ,,Es diirfte sich vielmehr um ein interglaziales Relikt handeln. Die Tiere haben
offenbar die Eiszeiten auf dem Schafberge iiberdauert, einem typischen Nunatak,
von dem auch andere Arten als Uberdauerer bekannt sind. Bemerkenswert ist, da
ich in nachster Nahe dieser M. cartusiana auch Helicella itala entdeckte, die dort eine
dhnliche isolierte Position hat und wohl das gleiche Schicksal mit cartusiana teilte.“

Auf die rezenten Funde der beiden Arten in der ndheren Nachbarschaft des Bez.
eingehend, ist zu bemerken, da3 der Nachweis von H. itala in GroB-Hollenstein,
also knapp auBerhalb der siidwestl. Bezirksgrenze, gleichfalls vollig isoliert liegt
(ndchste Fundpunkte in Steyr und in der Wachau). Bei M. cartusiana liegen die
Verbreitungsverhiltnisse in diesem Raum @hnlich: Von den zahlreichen Fundpunk-
ten in der niheren Umgebung Wiens bis an die Enns (Enns und Steyr) géhnt eine
groBe Verbreitungsliicke.

Weil beide Arten in den gut durchforschten Schotterfluren der Heidelandschaften
(einschlieBlich des WA) im Raume PL (den fiir diese Arten pradestinierten Stand-
orten) noch nicht nachgewiesen werden konnten, liegt der SchluB nahe, daB sie in
diesem Gebiet schon im Wiirm fehlten. Andererseits ist es aber auch moglich, daB
die im Interglazial tief in die Alpen eingedrungenen Spezies infolge der Grenzlage
am NO-Rand des glazial-alpinen Eisschildes im Wiirm nur zum Teil vernichtet
wurden (wofiir die isolierten rezenten Vorkommen sprechen), da sie sich weiters
im Postglazial kurzfristig ausbreiten konnten (speziell in den widrmsten Perioden,
eventuell in der das Klimaoptimum aufweisenden Eichenmischwaldzeit) und spiter
wieder allméhlich verschwanden. Ist doch auch heute dieser Vorgang festzustellen:
»Alle unsere wirmeliebenden Helicellen (also Helicella, Helicopsis, Monacha,
Euomphalia strigella, ja sogar Cepaea vindobonensis) sind stark im Riickgang
begriffen, was sich sogar innerhalb der kurzen Beobachtungszeit von 50 Jahren
deutlich erkennen ldBt* (Klemm: briefl. Mittlg. vom 26. 7. 1970). Es ist daher
auch nicht der Verdacht von der Hand zu weisen, die heute diskontinuierliche
Verbreitung der zur Diskussion stehenden Arten konnte eine auf Grund vorhin
genannter Uberlegungen angenommene interglaziale Bildungszeit der Kalktuffe von
SZ nur vortduschen. Von dieser Erwidgung ausgehend, wiirden die Gehduse von
M. cartusiana und H. itala recht gut in die vorgefundene Pflanzengemeinschaft der
oben ,.ermittelten* postglazialen Eichen-Buchen-Zeit passen.
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Eine endgiiltige, den Sachverhiltnissen am nadchsten kommende Datierung der
besprochenen Kalktuffvorkommen und ihrer fossil erhaltenen Lebensformen wird
in Anbetracht der relativ groflen zeitlichen Zwischenraume, die uns von ihrer
Entstehung bis heute trennen, in absehbarer Zeit kaum moglich sein. Das von der
Natur vermittelte Bild ist, weil es sich an jedem Punkt ,,individuell“ verdndert hat,
lickenhaft und kann nur mit Hilfe theoretischer Untermauerung gedeutet werden.
Der hier vorgenommene Deutungsversuch soll daher nur dazu beitragen, zukiinfti-
gen Forschern die schwierige Arbeit zu erleichtern. Bedarf es doch gerade in diesem
Falle der noch recht zweifelhaften Interpretation (Ri-Wiirm-Interglazial oder
postglaziale Wirmezeit) einer Rejhe gut fundierter Daten, einer reichen wissen-
schaftlichen Kenntnis und Erfahrung sowie eines groBen Mafles an Einfiihlungs-
vermdgen; besonders letzteres ist nicht unbedeutend auf der Suche nach dem Weg
von der verborgenen Vergangenheit in die greifbare Gegenwart oder umgekehrt.

Il. Knochenfunde in Hohlen

Die Karstlandschaften (s. S. 25) und die mit diesen geomorphologisch eng verkniipf-
ten Hohlensysteme  des siidlichen Berglandes (speziell im Raume LE) bieten den
verschiedenen Teildisziplinen der Speldologie ein reiches Betdtigungsfeld. Zwar
beschrinkte sich die Karst- und Hohlenforschung im Gebiet bisher hauptsachlich auf
die praktische Speldologie (Karstbestandaufnahme, Hohlenvermessung usw.), doch
wurden auch die bei dieser Tétigkeit gemachten paldontologischen Funde gesichert,
aber erst z. T. bearbeitet bzw. veroffentlicht.

Aus der Vielzahl fiindiger Hohlen und der hohen Artenzahl, der die Knochenreste
angehoren, werden nur die faunengeschichtlich aussagekréftigsten ndher behandelt.
Mit Ausnahme der Fledermiuse, welche die Hohlen zumeist als Uberwinterungs-
platze aufsuchen (eventuell auch einige hohlenbewohnende Raubtiere, wie z. B.
Hoéhlenbar und Dachs), haben die hier aufgezeigten Arten (meist Grofsduger) mit
der Speldozoologie (Untersuchung der Tierwelt der Héhlen) nichts zu tun.

Die zeitliche Einordnung der in Hohlen gefundenen Tierreste (Skelettfragmente)
ist in den meisten Fillen deswegen duferst schwierig, weil es Ablagerungen betrifft,
die aus verschiedensten Zeiten seit Entstehung der jeweiligen Hohlen stammen
konnen, in den vorliegenden Fillen allerdings nicht weiter als bis in die Ausaperungs-
zeit im Nachwiirm zuriickreichen diirften, da es sich lediglich um Bodenaufsamm-
lungen (meist in Schachthohlen) handelt. Hohlenstratigraphische Untersuchungen
liegen bis dato nicht vor.

1. Der Hohlenbir aus der Schwabenreithhohle (950 m SeehGhe)

Als ein Uberbleibsel aus dem Tertiir ist der Hohlenbér (Ursus spelaeus BLUMEN-
BACH) mit der Eiszeit von der Biihne des Lebens verschwunden. Daf3 er im Diluvium
bei uns allgemein verbreitet war, beweisen die oft riesigen Mengen vorgefundener
Skelettfragmente in Hohlensedimenten. So berichtet SOERGEL [132], daf die
Knochenreste von Hohlenbaren in der Drachenhohle bei Mixnitz (etwas iiber 50 km
Luftlinie siidl. des Bez.) von ca. 30.000—50.000 Einzeltieren stammen diirften. Die
durch diese Zahlen in die Irre fiilhrende Annahme, der Hohlenbir sei ein Massentier
gewesen, wird freilich unter Beriicksichtigung der riesigen Zeitrdume, in denen die
Ablagerungen in dieser Hohle stattgefunden haben, entkraftet (es diirften maximal
45 Tiere die Hohle gleichzeitig bewohnt haben).

DaB3 erst ein sicherer Nachweis des Hohlenbidren aus dem Bez. vorliegt (der
,HOhlenbdr“ von Neustift erwies sich ja als Braunbir; s.S.53), diirfte damit
zusammenhédngen, dal — wie eingangs erwihnt — praktisch noch keine stratigra-
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phisch-systematischen Grabungen in Hohlen vorgenommen wurden (die Titigkeit
beschrénkte sich vielmehr auf Bodenaufsammlungen).

Die begiinstigte Lage der 125 m langen Schwabenreithhohle (Kat. Nr. 1823/32),
ihr ziemlich horizontaler und stark méandrierender Verlauf mit deutlichen Biren-
schliffen an Kurven und Engstellen veranlafte 1972 L. Hauser, die Hohle nach
eventuell verborgenen Bérenknochen zu untersuchen. Etwa 50—60 m innerhalb des
Einganges fand er unter einer bis zu 5 cm dicken Sinterschicht im Héhlensediment
(mit Tropfsteinresten vermengter Lehm) einen gut erhaltenen, 456,5 mm langen
Schidel (s. Abb. 12), den Frau Dr. P. W olff als solchen des Hohlenbéren deter-
minierte (der Schidel ist im Besitz des Finders). Wie zu erwarten, wurden in dieser
Hohle auch Reste des Braunbiren gefunden (18. 10. 1975: 2 Humeri, 1 Radius,
leg. H. Wohlschlager, det. P. W olff).

Ahbb. 12: Hohlenhdir-Schidel aus der Schwahbenreithhohle (Foto: L. Hauser)

Wihrend der Drucklegung des vorliegenden Bandes konnten weitere H6hlenbéren-
reste in der Schwabenreithhohle gefunden werden, die, obwohl noch nicht osteo-
logisch untersucht, hier Aufnahme finden sollen. Am 25. 8. 1978 besuchte HL
H. Bruckner mit einigen Buben der Naturschutzjugend Oberndorf a.d.M. die
Hohle, wobei sie durch einige umherliegende Knochen einer erst kiirzlich von
Unbekannten vorgenommenen wilden Graberei eine Stelle antrafen, die zumindest
erkennen 14Bt, daB die Schwabenreithhohle noch im mittleren oder oberen
Pleistozin sehr lange von Baren (Hohlenbir u. Braunbidr) bewohnt worden sein
muB. Von der erwidhnten Grabstelle aus befreiten sie mit groBter Vorsicht eine
etwa 1 qm grofle Fliche von der sehr harten Sinterschicht und stieBen in den
darunterliegenden Sedimenten (Knochenbreccie) u. a. auf vier Bérenschidel, von
denen sie drei freilegten. Einer davon diirfte dem Braunbidren angehdren, die
restlichen stammen aber an Hand der gut erhaltenen Gesichtsschidel (Knick
zwischen Nasenbein und Augenregion) eindeutig von Héhlenbiren; einer davon
weist eine Linge von 461 mm auf (Abb. 36), ist also groBer als derjenige, den
Hauser fand (dem starken Knochenkamm in der Nackenregion nach zu schlieBen,
ein altes ). Auch im Lunzer Heimatmuseum befinden sich unter anderen Skelett-
fragmenten vier z. T. stark beschéddigte Hohlenbdrenschddel, die von verschiedenen
Personen in der 2. Hilfte 1978 aus der Hohle ,,geholt“ wurden.

Derart wilde Grabungen nach Birenschideln sollten unterbleiben, weil dadurch
nicht nur zukiinftige Untersuchungen sehr erschwert werden, sondern auch un-
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scheinbar anmutendes (umso wertvolleres) Knochenmaterial anderer Eiszeittiere
zerstort wird. So ist es beispielsweise durchaus moglich, daB in der Schwabenreith-
hohle bei sachkundigen Grabungen Reste des weitaus selteneren Hohlenléwen
(Panthera leo spelaea) auftauchen (in der benachbarten Steiermark aus mehreren
Hohlen, auch aus der eben genannten Drachenhéhle, bekannt). Auerdem konnten
gezielte Hohlensediment-Untersuchungen eventuell sogar Hinweise auf die
moglichen Aussterbe-Ursachen (der Hohlenbdr war ja noch Zeitgenosse des
Altsteinzeitmenschen) liefern. Einige sicherlich nicht unwesentlich erscheinende
Faktoren, zur Diskussion gestellt, sollen dies zum Ausdruck bringen: Dem Gebif3
nach omnivor, ist auf Grund der fast vollstindig reduzierten Vorbackenzihne
darauf zu schlieBen, daB der Hohlenbar zumindest vorwiegend Pflanzenfresser
(also kein blutriinstiger Rduber) war, der wihrend der letzten Kaltzeit (Wiirm)
im inneren Bergland nur bedingt ausreichende Nahrung findend, in den begiin-
stigten Randzonen der Vereisung — wie iiberall im europiisch-nordwestafrikani-
schen Verbreitungsgebiet — infolge seiner wahrscheinlichen ,Friedfertigkeit von
umbherstreifenden Wildbeutern, die ihm trotz der noch primitiven Jagdwaffen und
-methoden an Intelligenz weit iiberlegen waren, relativ leicht erlegt werden konnte.
Auf diese.-Weisewurde er, wenn schon nicht ausgerottet, so doch vermutlich derart
dezimiert, daB die Population unter Einwirkung noch weiterer exogener und
demzufolge auch endogener Krifte schlieBlich zusammenbrach. Wenngleich im
Bez. aus den Berglandbereichen noch keine Titigkeitsspuren spédtwiirmzeitlicher
Menschen vorliegen, kann die Wahrscheinlichkeit ihrer Anwesenheit deshalb nicht
von der Hand gewiesen werden, weil, wie schon auf S. 51 erwdhnt, im Vorland
vage Anhaltspunkte (fluviatil umgeschichtete Menschenknochen und Holzkohle)
darauf hindeuten.

2. Schachthohlen als Knochenarchive

Schachthohlen, steilwandige Hohlformen, die sich von Schachtdolinen dadurch
unterscheiden, daB ihre Tiefenerstreckung groBer als der Durchmesser ist, sind in
den Karstlandschaften (speziell im Diirrensteinmassiv) keine Seltenheit. Ihre
Entstehung ist im wesentlichen auf die Korrosionswirkung zuriickzufiihren, ,,wobei
die ganzjihrige Schnee-Erfiillung eine groBe Rolle spielt“ [27]. Eine solche ganz-
jahrige Schnee-Erfiillung war in den Eiszeiten gegeben. Nach dem Abschmelzen
der Schnee- bzw. Eispfropfen bildeten jene Schachte natiirliche Wildfallen und
Raubtierhorste, die heute als Archive tierischer Uberreste, bzw. als , Totengemein-
schaften* (Thanatozonosen) Aufschlufl iiber das Vorkommen etlicher Arten (in
erster Linie Sdugetiere) bis in weit zuriickreichende Vergangenheit geben. Einige
solcher natiirlicher Wildfallen sind schon =+ lange bekannt; die bedeutendsten von
ihnen werden hier vorgestellt.

a) Der Stainzenkogelschacht

Die am Stainzenkogel (Diirrenstein) in 1440 m Seehohe gelegene Schachthéhle
(Kat. Nr. 1815/35) wurde 1962 anlaBlich der von den Hohlenforschern des Landes-
vereines fiir Hohlenkunde in Wien und Niederdsterreich durchgefiihrten Diirren-
stein-Expedition vermessen und von E. Solar gezeichnet (Abb. 13). 1965, 1967,
1970 und 1971 wurden bei derartigen Expeditionen in besagter Tierfalle Knochen
sowohl oberflachlich aufgesammelt als auch aus Ger6ll und Lehm (bis zu 1 m Tiefe)
ergraben. Das Material (rezente und subfossile Knochen) wurde zwar von Dr. K.
Bauer und Dr. F. Spitzenberger (Naturhist. Museum Wien) determiniert, doch
stehen Veroffentlichungen dariiber noch aus. Wie den Auswertungsbléttern (von
Frau Dr. F. Spitzenberger freundlicherweise zur Verfiigung gestellt) zu entneh-
men, stammen die Skelettreste von folgenden Arten:
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Abb. 13: Stainzenkogelschacht (nach Vermessungs-
Zeichnung v. E. Solar)

Erinaceus europaeus (Igel)

Myotis myotis (Gro3mausohr)

Meles meles (Dachs)

Sus scrofs f. domestica (Schwein)

Cervus elaphus (Rothirsch)

Bison bonasus (Wisent)

Bos primigenus (Ur)

Bos primigenus f. taurus (Rind)

Ovis ammon f. aries (Schaf)

Capra aegagrus f. hircus (Ziege)

Rupicapra rupicapra (Gemse)

Lepus timidus (Schneehase)

Rana temporaria (Grasfrosch)

Arianta arbustorum (Gefleckte Schnirkelschnecke)
Es handelt sich also vorwiegend um GroBséuger, die in den Schacht gestiirzt sind
und dort oft ein qualvolles Ende gefunden haben. Neben 11 Sdugetierarten wurden
aber auch Knochen von 22 Grasfrosch-Individuen in der 1971 entdeckten Fort-
setzung (Schluf) am Grund des Schachtes gefunden (Igel und GroBmausohr stammen
gleichfalls von dieser Stelle), was vermuten 14Bt, daB die den Absturz lebend iiber-
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standenen kleineren Arten, wie Igel und Grasfrosche, vor dem Verhungern die
tieferen feuchteren Ortlichkeiten aufgesucht haben.

Die bemerkenswertesten und aussagekraftigsten Hinweise liefern unzweifelhaft die
Horntriager (Bovidae), in erster Linie der Europédische Bison (=Wisent) und der
Auerochs (=Ur); von letzterem liegen neben anderen zweifelhaften Rinderknochen
(sowohl Bison od. Bos als auch ssp. primigenus od. taurus) 3 Halswirbel, darunter
der oberste (Atlas) und der Dreher (Epistropheus) vor, die nach der Bestimmung
von Dr. K. Bauer u. Dr. F. Spitzenberger auf der unteren Grenze der Varia-
tionsbreite von Bos primigenus liegen. Hingegen beinhaltet das Knochenmaterial
eindeutig determinierbare Skelettreste von mindestens 3 Wisent-Individuen (dar-
unter ein Schiadelfragment mit linkem Hornzapfen).

Aus klimatologisch-biogeographischer Sicht ist der Nachweis des Wisent von ganz
besonderem Interesse, zumal auch ein vorldufiger pollenanalytischer Befund aus
jenen Grundsedimenten (Hohlenlehm) des Schachtes vorliegt, in denen das Schidel-
fragment eingebettet war; dem Auswertungsblatt H 1970-4 ist folgende Notiz zu
entnehmen: ,,Dr. F. Kral, mdl. Mitt. 15. 9. 1970: vorlaufiger Befund: sehr wenige
Pollen, aber bisher 120 ausgezihlt (je 20 Objekttrdger): vor allem Erle und Eiche;
einzelne Linde, keine Fichte! Keine Getreidebauhinweise und auch keine Weide-
indikatoren (50 % Nichtbaumpollen). Jedenfalls nicht ganz jung, sicher nicht mittel-
alterlich und wohl auch nicht romerzeitlich; voraussichtlich mittl. Wairmezeit
(=Neolithikum).“ Diese Pollen-Vergesellschaftung ist im Gegensatz zu derjenigen
auf S. 43 (Fufinote 1) genannten (Schneckenhaus-Ausfiillung) mit gebotener Vor-
sicht deutbar.

Vergleicht man diesen vorldufigen, aber priagnanten Kurzbericht mit dem heute
bekannten Lebensraum des Wisent, ist eine weitestgehende Ubereinstimmung mit
den damaligen Gegebenheiten auf dem Stainzenkogel festzustellen, VAN DEN
BRINK [146] schreibt zum Lebensraum von Bison bonasus: ,,Laub- und Misch-
wilder mit reichem Unterholz und grasigen Lichtungen, im Sommer auch in
Sumpfwildern, im Winter in h6herem Geldnde.“

Das Gebiet des Stainzenkogels niher in Betracht ziehend, liegt dieses im westlichen
(groBeren) Plateau (11,8 km?2) des aus 3 Teilen bestehenden Diirrensteinmassivs
(der gut abgrenzbare Gebirgsstock umfat ein Areal von 133 km?, die beiden mehr
einer Hiigellandschaft gleichenden, dolinenreichen Hochplateaus sind durch das
michtige Seetal getrennt, im Siiden allerdings durch das deutlich héhere Gipfel-
massiv verbunden). Vorwiegend der Almwirtschaft dienend (in den letzten Jahren
z. T. aufgelassen), liegt der Stainzenkogel (1509 m) im Bereich der Pauschenalm,
auf der heute die Fichte vorherrschend die stark gelichtete, mehr oderwenigeroffene
Waldlandschaft prigt (dies trifft auch fiir die iibrigen Plateaubereiche zu). Trotz der
1t. vorldufiger Pollenanalyse fehlenden Weideindikatoren (die Probe stammt ja nur
aus dem das Wisentschiadelbruchstiick ausfiillenden Sediment) lassen sowohl die
heutigen Pflanzendeckenverhiltnisse als auch die im Stainzenkogelschacht getétigten
Begleitfunde des Wisent, wie Rind, Schaf, Ziege und Schwein, auf eine Altsiedel-
landschaft (etwa seit dem 10. Jh.; vgl. S. 41) schlieen.

Zuriickkommend auf die 6kologischen Erfordernisse des Wisent, fanden die Herden
in den grofen Hochplateau-Arelaen, die damals nicht mit Fichten, sondern mit
lockeren Laubmischwildern (Erle, Eiche, Linde) bewachsen waren, ausreichenden
und artspezifischen Lebensraum (von Grasplitzen durchsetzte Laubmischwilder in
hoheren Lagen, Sumpfwilder an Hochmooren und an den Seen).

Die altersmaBige Einstufung fillt, wie schon in der Pollenanalyse angedeutet, mit
hochster Wahrscheinlichkeit in die Mittlere Warmezeit (Atlantikum). Dieser von
etwa 5500 bis 2500 v. Ztw. wahrende Abschnitt der postglazialen Warmezeit ist in
Mitteleuropa durch ozeanisches Klima und Ausbreitung der Eichenmischwilder
gekennzeichnet. Menschheitsgeschichtlich fillt jene Zeit, wie schon erwihnt, mit
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dem Neolithikum zusammen und es ist auch nicht ausgeschlossen, da schon damals
dieser Raum vom Menschen z. T. erschlossen wurde, zumal eine jungsteinzeitliche
Serpentin-Lochaxt aus LE (Ybbsschotter) vorliegt [18].

Die zeitliche Abgrenzung wird noch dadurch erleichtert, da aus dem im SO des
Bez. gelegenen, fast ausschlieBlich von Fichtenwildern umrahmten Hochmoor
Rotmosel bei Neuhaus (1150 m) eine Pollenanalyse vorliegt [58], derzufolge die
Eiche in der Spiten Wirmezeit (Subboreal) noch den hochsten, die wieder vor-
dringende Fichte hingegen den geringsten Bestandesanteil aufweist (dies ergaben die
Proben aus 140 cm Moortiefe). Weil also die Fichte am Stainzenkogel zur Zeit, als
die Wisente dort weideten, noch gefehlt haben diirfte, kann mit ziemlicher Sicherheit
das Atlantikum als Ablagerungszeit (zumindest die Wisentreste betreffend) in
Betracht gezogen werden. Die nicht eindeutig geklidrten Auerochswirbel ebenso wie
die Haustierknochen scheinen von spiteren Tiertragddien Zeugnis abzulegen.

b) Die Hirschenfallhhle

Die derzeit umfangreichste Arbeit {iber Hohlen-Knochenfunde lieferte ABRA-
HAMCZIK [2] in seiner Dissertation iiber die Hohlen des Lunzer Gebeites. In
ausfiihrlicher Weise schildert A brahamczik die Knochenlagerstitten in der 930 m
hoch gelegenen Hirschenfallhdhle (Bruchfugenhéhle im Opponitzer Kalk, Kat.
Nr. 1823/5).

Aus der Beschreibung des reichhaltigen Knochenmaterials geht hervor, daB vor-
wiegend Paarhufer in die Schachthohle stiirzten, weiters Raubtiere (zum liberwie-
genden Teil Dachs und Fuchs), welche wahrscheinlich, dem Blut- und Verwesungs-
geruch folgend, gleichfalls in die Hohle gelangten und dort verendeten. An einigen
der sonst sehr gut erhaltenen Elch- und Hirschknochen sind Bispuren, die wahr-
scheinlich vom Wolf herriihren, vorhanden. Krankheitserscheinungen, wie Arthritis-
und Spondylisbildungen, sind an etlichen Elchwirbeln deutlich erkennbar. Sowohl
beim Elch als auch beim Hirsch sind an Hand der vorgefundenen Knochen betrécht-
liche Korperdimensionen festzustellen; so weist z. B. eine Elch-Tibia 456,5 mm auf
und kommt damit dem ExtremmaB von 478 mm sehr nahe. Zahlreiche Knochen
gehoren Schaf und Ziege, einzelne einer Rinder- und einer Pferdeart an, wobei sich
allerdings Abrahameczik, ebenso wie bei den Katzenknochen, nicht festlegt, ob
es sich um wilde oder domestizierte Formen handelt. Neben einer groBeren Anzahl
von Kleinsdugerknochen liegen auch einige wenige unbestimmbare von Vdgeln und
Amphibien vor.

In der nun folgenden Liste sind alle Spezies angefiihrt, von denen Abrahamczik
Skelettreste fand.

Insectivora (Insektenfresser):
Erinaceus europaeus (Igel)
Sorex sp. (Spitzmaus)
Talpa europaea (Maulwurf)
Chiroptera (Fledermaiuse) :
Rhinolophus hipposideros (Kleine Hufeisennase)
Plecotus sp. (Langohr-Fledermaus)
Duplicidentata (Hasentiere):
Lepus capensis (= L. europaeus) (Feldhase)
Rodentia (Nagetiere):
Cricetus cricetus (Hamster)
Clethrionomys glareolus (Waldwiihmaus)
Arvicola sp. (Schermaus)
Sylvaemus sylvaticus (= Apodemus s.) (Waldmaus)
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Carnivora (Raubtiere) :

Canis lupus (Wolf)

Vulpes vulpes (Rotfuchs)

Meles meles (Dachs)

Mustela nivalis (Mauswiesel)

Felis catus ssp. (Wild- oder Hauskatze?)
Perissodactyla (Unpaarhufer) :

Equus caballus ssp. (Pferd)
Artiodactyla (Paarhufer):

Cervus elaphus (Rothirsch)

Capreolus capreolus (Reh)

Alces alces (Elch)

Bos taurus ssp. (Rind oder Ur)

Ovis sp. (Schaf)

Caprasp. (Ziege)
Ende 1968 sammelten K. GroBbacher und L. Hauser in dieser Tierfalle
(Hirschenfallh6hle) einige der noch vielen in den Verstiirzen steckenden Knochen,
die, von Dr. P. Wolf determiniert, folgenden Arten angehdren: Wolf, Dachs,
Rothirsch, Reh, Elch, Rind, Schaf und Ziege.
Die Artenzusammensetzung weist mit wenigen Ausnahmen auf eine typische
Waldfauna hin, wobei — von den nicht niher bestimmbaren Rinder- und Pferde-
knochen abgesehen — die zahlreichen Elchreste wohl am bemerkenswertesten sind
(vgl. S. 90). Faunistisch nicht minder relevant sind auch die Hamsterknochenfunde,
die spiter einer biogeographischen Betrachtung unterzogen werden (s. S. 76).

3. Fledermaus-Knochenfunde in Hohlen und ihr Aussagewert

Fledermaus-Knochenfunde in Hohlen konnen in verschiedenen Blickrichtungen
faunengeschichtlich aussagekriftige Anhaltspunkte liefern. Neben den verbreitungs-
kundlichen Aspekten sind es vor allem Hinweise auf wiarmere Klimaphasen. Weil
aber die Effekte nur sehr schwer erkennbar sind, ist es notwendig, neben der
synokologischen Betrachtungsweise auch die Autdkologie der einzelnen Arten zu
beriicksichtigen. Es werden daher in diesem Abschnitt nicht nur die in Hohlen
getitigten Totfunde (Knochenzeugen) aufgezeigt, sondern diesen auch die heutigen
Verbreitungs- und Haufigkeitsverhaltnisse gegeniibergestellt und im Zusammenhang
mit den 6kologischen Gegebenheiten diskutiert.

a) Totfunde in Hohlen

In Tab. 5 sind alle von 1962 bis 1975 in Hohlen des Bez. getiitigten Fledermaus-
Knochenfunde verzeichnet. Das Material basiert auf Bodenaufsammlungen zahl-
reicher Hohlenforscher, wie Bednarik, Biringer, H. u. W.Hartmann, Hauser,
Hille, Ilming, Komenda, Laimer, Maurer, Meyer, Skorepa, Solar,
Stoiber, Strobl, Siissenbeck, Titsch, Trux, Vornatscher, Wei3-Spitzen-
berger, J. u. S. Wirth und Wladar, das zum GroBteil von Dr. K. Bauer det.,
in Auswertungsblittern festgehalten und von Frau Dr. Weil-Spitzenberger
(Naturhist. Museum Wien) in dankenswerter Weise fiir eine Veroffentlichung [118]
zur Verfiigung gestellt wurde. Um die unterschiedliche Abundanz der Totfunde
(meist Schadelknochen, aber auch andere Fragmente und Mumien) gegeniiber den
dort lebend festgestellten Individuen zu verdeutlichen, stellt die zweite Zahl (hinter
dem Doppelpunkt) die in den betreffenden Hohlen verzeichneten Lebendnachweise
dar (die Knochenfunde sind ja nur Zeugen dafiir, daB die jeweiligen Arten vor
+ langer Zeit diese Hohlen bewohnt haben).
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Anzahl der fiindigen Hohlen weeSsweagN-weoN-28T

Tab. 5: Subfossiles bis rezentes Fledermaus-Knochenmatetial aus Hoblen
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Weil es sich bei den Knochenfunden sowohl um &lteres (subfossiles) als auch um
jlingeres bis jetztzeitliches (rezentes) Material handelt, das iiber + lange Zeitrdume
in den einzelnen Hohlen abgelagert wurde, tduschen die bei manchen Arten hohen
Individuenquoten (dhnlich wie beim Hohlenbir —s. S. 58) irrefiihrende Héufigkeits-
zahlen vor. Hingegen kann bei jenen Arten, die aus hoher gelegenen Hohlen
geborgen wurden und die infolge ihrer 6kologischen Anspriiche in der derzeitigen
Klimasituation in diesen nicht oder nur schwer existieren konnen, der Hinweis
erblickt werden, daB8 sie aus wiarmeren Klimaabschnitten stammen. Freilich kann
heute nicht gesagt werden, ob diese Zeugen bis in die postglaziale Wirmezeit
zuriickreichen oder von spiateren Warmeperioden herriithren; es ist vorldufig nur
die simple Bemerkung ,,aus wirmeren Perioden stammend* vertretbar.

In der nun folgenden Einzeldarstellung der Arten werden die aus Tab. 5 ersicht-
lichen Totfunde mit &lteren Literaturhinweisen (soweit erreichbar) und neueren
Lebendfunden verglichen, wobei die allgemein festzustellende Tendenz des Bestands-
riickganges unserer Fledermiuse deutlich zum Ausdruck kommt (Insektizide sind die
Hauptursache; vgl. S. 281).

b) Stand der Fledermaus-Forschung im Untersuchungsgebiet

Die weltweit verbreitete Ordnung der Flattertiere (Chiroptera) umfaft weit mehr
als 1000 Arten. Unsere heimischen Spezies gehdren zur Génze der Unterordnung
der Kleinfledermiuse (Microchiroptera) an. Durch ihren ebenso komplizierten wie
hervorragenden Tastsinn besonders ausgezeichnet, konnen die Fledermiuse mit
Hilfe ausgestoBener Ultraschallwellen (diese Ultraschall-Schreie sind fiir das
menschliche Ohr nicht wahrnehmbar), die beim Auftreffen auf Objekte reflektiert,
d. h. zuriickgeworfen werden (Echo nach System der Radarwellen), jeden kleinsten
Gegenstand, sei es nun die Nahrung (fliegende Insekten) oder Hindernisse, wahr-
nehmen. Auch eine geblendete (blinde) Fledermaus ist imstande, Hindernissen
geschickt auszuweichen. Werden dagegen Ohren oder Nasenfortsitze mit den feinst-
funktionierenden Tastorganen operativ entfernt, kann das betreffende Tier nicht
mehr fliegen.

Weil die meist abendlich und néchtlich nach Insekten jagenden Fledermiuse haupt-
sichlich auf ihren Streifziigen beobachtet werden (die allermeisten Tagesverstecke
sind nur schwer ausfindig zu machen), zur genauen Artdefinition es aber in den
iiberwiegenden Fillen notwendig ist, die Tiere aus nichster Nihe zu besichtigen,
sind genaue Artangaben nur an Hand gefangener Individuen oder von Totfunden
moglich. Zwar bringt die Beobachtung in den Tagesverstecken (auf Dachbdden,
weniger in hohlen Biumen, Felsspalten usw.) und an den Uberwinterungsplitzen
(neben anderen vorwiegend in Hohlen) brauchbare Anhaltspunkte hinsichtlich der
Artzusammensetzung und Hiufigkeit im jeweiligen Gebiet, doch bleiben viele dazu
erginzende Freilandbeobachtungen deshalb ungeklirt, weil eben die Artzugehorig-
keit an fliegenden Objekten nicht einwandfrei festgestellt werden kann. Dazu ein
Beispiel: Am 10. 9. 1975 wurde nach Sonnenuntergang eine iiber dem Fischteich
in FN jagende Fledermaus beobachtet (RF), die ins Wasser fiel und geschickt ans
Ufer schwamm; aus geldndetechnischen Griinden konnte das Tier nicht gefangen
und daher auch nicht beurteilt werden, welcher Spezies es tatsdchlich angehort hat
(sollte es sich um die Wasserfledermaus Myotis daubentoni gehandelt haben, wire
dies der erste Nachweis im Alpenvorland des Bez. gewesen).

Das auf Grund der Beobachtungs- und Feststellungsschwierigkeiten liickenhafte
Wissen iiber die Fledermausfauna des Bez. hat durch die Hohlenforschung eine
wertvolle Kenntniserweiterung erfahren, so daB trotz des noch diirftigen Durch-
forschungsgrades von den 24 in O vorkommenden Chiropteren 21 nachgewiesen
werden konnten (allerdings nur 17 Arten als Lebendnachweise). Mit Ausnahme der
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LangfuBfledermaus (Myotis capaccinii BONAPARTE 1837), die bisher nur aus dem
Eggerloch bei Warmbad Villach (Kédmten) bekannt ist, sind Nyctalus leisleri und
Pipistrellus saviiim Bez. noch zu erwarten.

Fam. Rhinolophidae (Hufeisennasen)

Die Hufeisennasen unterscheiden sich von den eigentlichen Flederméusen (Glatt-
nasen) durch den hufeisenférmigen Besatz auf der Nase (Glattnasen besitzen derart
hiutige Fortsdtze nicht) und durch das Fehlen der Ohrdeckel (bei den Glattnasen
bilden die Ohrdeckel bzw. Ohrmuschel-Fortsitze ein wichtiges Unterscheidungs-
merkmal der einzelnen Arten).

Rhinolophus ferrumequinum (SCHREBER 1774) (GroBe Hufeisennase)

ZALESKY [170] berichtet iiber die Art: ,,1 sem. ad. fem. (?) aus der Drei-Dir-
rischen-Hohle am Anninger bei Mddling (leg. Dr. Zimmerm ann, Februar 1924).
Schaefer: Fuchsloch bei Thaur, Tirol. Diese Nachweise entkriften die bis heute in
der osterreichischen Literatur vertretene Ansicht, die groBe Hufeisennase komme
in Osterreich nicht vor.“ Auch WETTSTEIN [165] meldet mangels ausreichender
Literaturstudien nur einzelne Exemplare aus Hohlen an der Thermenlinie (M6dling),
bei Pitten und im unteren Murtal (Peggau). VORNATSCHER [150], der neben
einigen anderen Fundmeldungen, darunter auch einer aus dem Bez. — aus Hohlen
bei LE; in C. FRUHWIRT (1882) Fiihrer auf den Diirrenstein — darauf hinweist,
,»,daB sie schon ldngst und viel 6fter gefunden worden wire, wenn die Hoéhlen im
Winter mehr besucht wiirden®“. 1937 (als Zaleskys Arbeit erschien) gelang es
Vornatscher, sie in der Hermannshohle ,,wiederzuentdecken®, und erst 5 Jahre
spater veroffentlichte er einen diesbeziiglichen Hinweis [149], worauf bis 1953 iiber
ein Dutzend Hohlen Niederosterreichs als Fundorte bekannt wurden [150], aller-
dings nur Hohlen ostlich des Bez. Die erste Meldung aus dem Bez. in diesem Jh.
stammt von SCHIRMER (1961), der die Art in den Hohlenkundl. Mittlg. [136] aus
der Otschertropfsteinhohle bei Gaming (Kat. Nr. 1824/10) bekanntgab. Am
12.4. 1969 konnte L. Hauser einen weiteren Nachweis in diesem Gebiet erbringen:
In der Doninhoéhle in der Steinwand (GG, Urmannsau, Kat. Nr. 1824/15) fing er
1 Ex. (det. MH), das wieder freigelassen wurde. Die Umstidnde, daB8 die GroBe
Hufeisennase um die M des 20.Jh. nur in Hohlen 6stlich des Bez. gefunden wurde
und daB noch kein Knochenmaterial im behandelten Gebiet sichergestellt werden
konnte, lassen die Vermutung aufkommen, daf sie periodisch versucht, ihr mediter-
ranes Wohnareal in nérdl. (in NO nordwestl.) Richtung auszuweiten (durch das
sidl. Bundesgebiet verliuft die derzeitige Verbreitungsgrenze in Osterreich).

Rhinolophus hipposideros (BECHSTEIN 1800) (Kleine Hufeisennase)

Nach BAUER [9] sind die Kleinen Hufeisennasen Niederosterreichs, des Burgen-
landes, der Steiermark und Kérntens als Mischform zwischen den ssp. hipposideros
u. minimus HEUGLIN 1861 zu bezeichnen. Als eine der bodenstdndigsten und
hiufigsten Fledermausarten im Bez. ist R. hipposideros im Flach- und Hiigelland der
MZ und des FG allgemein verbreitet, im Bergland hingegen nur auf die Tiler und
unteren Hinge (selten bis in mittlere Hohenlagen) beschrinkt. Wie Hohlenfunde
zeigen, iiberwintert sie mit Vorliebe in kleinen Hohlen bis 930 m (Knochenfunde
bis nahezu 1400 m — vermutlich aus wirmeren Perioden stammend). Im Sommer
sind die gesellig lebenden Tiere regelmdBig auf Dachbdden (hauptsichlich von
Kirchen und Schléssern) anzutreffen, so z. B. im Schlo8 PL (300 m) und in der
Kirche in FN. Laut Zettelkatalog der Biologischen Station Lunz wurden 1923 im
benachbarten Schio Seehof (ca. 620 m) etwa 40 Ex. (meist &) gezdhlt; MAYER

67



u. WIRTH [74] melden von dort 70 Ex.; 13. 8. 1968), ebenso aus einem Bauernhaus
bei LE (760 m) 10 Ex. (Wochenstuben), und im SchloB Seehof wurden von H. Roer
am 4. 9. 1975 12 Ex. gezihlt, was die Bestdndigkeit der Art (seit 1923) bestitigt.
Gefangene Ex. stammen aus WI (1949), SN (Landesjugendheim, ins Zimmer
geflogen, 29. 9. 1955, det. SF; freigelassen), PL (ehemalige Lautermiihle, 10. 10.
1950, leg. RF, det. O. Wettstein), GG (Doninhéhle, 12. 4. 1969, leg.
L. Hauser, det. MH; freigelassen), LE (Untersee, 2 ', 2.-5. 9. 1975, kontrol-
liert Dr. H. Roer). Als weitere, in Tab. 5 nicht aufgefiihrte Uberwinterungshéhlen
im LS sind zu nennen: die Herdengelhdhle (Kat. Nr. 1823/4, 880 m): 1 Ex., 18. 1.
1970 [76], der Weineggerschacht (Kat. Nr. 1823/6, 830 m): 1 Ex., 6. 1. 1971 [77]
und das Nothloch in der Steinbachklamm (Kat. Nr. 1814/12, 580 m): 3 Ex., 20. 8.
1972 [78].

Fam. Vespertilionidae (Glattnasen)

Den Glattnasen gehort der iiberwiegende Teil der heimischen Arten an. In 2 Unter-
familien aufgespaltet, bilden die Vespertilioninae das Gros der Familie, wihrend die
Miniopterinae nur durch die Langfliigelfledermaus vertreten sind.

Mpyotis (Selysius) emarginatus GEOFFROY 1806 (Wimperfledermaus)

Uber S- u. W-Europa unregelmiBig verbreitet (zerstreut), ist diese bewaldetes
Gelidnde bevorzugende Art auch in % recht vereinzelt. Soweit bekannt, sucht die
Spezies als Sommerquartier Baumhohlen, Ruinen und alte Gebdude auf, zur Uber-
winterung geht sie tief in Hohlen. Diese Voraussetzungen sind im LS durchaus
gegeben. WETTSTEIN [165] berichtet: ,,... eine seltene Ausnahmeerscheinung. Ein
Exemplar wurde von G. HEINRICH im Schlo8 Seehof bei Lunz Juli 1944 erbeutet.
Dieser Fund erscheint in WETTSTEIN [164] als einziger Nachweis NOs auf (im
Nachtrag dazu, 19635, neben einigen anderen niederdsterr. Fundorten auch Krumm-
nuBbaum, wenige Kilometer nérdlich des Bez., genannt). DaB die nur sporadisch
vorkommende Wimperfledermaus im LS standorttreu ist, beweist ein Lebendnach-
weis in der Lechnerweidhdhle im Diirrenstein am 7. 12. 1970 [73, 76]; Totfunde
aus Hohlen liegen nicht vor, was ihre universelle Seltenheit unterstreicht.

Myotis (Selysius) mystacinus (KUHL 1819) (Xleine Bartfledermaus)

Im Bez. eine der hiufigsten Fledermausarten, die — von der collinen bis in die
subalpine Stufe verbreitet — erst aus den bevorzugten Sammelgebieten (PL, LE, GS)
belegt ist. Erwdhnenswert ist die Tatsache, daB z. B. in PL, von wo die meisten
Lebendnachweise vorliegen, die Spezies am Dachboden des Schlosses trotz gezielter
Nachschau (im Zusammenhang mit Floh-Aufsammlungen) noch nicht festgestellt
werden konnte, hingegen in den Klein-Heidehdusern mit Tierhaltung dominiert;
am 10. 9. 1966 auf dem Dachboden eines solchen Hauses zwischen Bretter-Stim-
wand und aufgestapeltem Heu 16 Ex. (an der Bretterwand hingend) angetroffen
(1 @ entnommen, leg. RF, det. Dr. K. Bauer). Weitere Nachweise aus PL: 1T
22.9.1970 und 1 Q (tot auf der StraBe), 6. 8. 1972 (leg. RF, det. Dr. H. Roer).
Laut Zettelkatalog der Biolog. Station ist die Kleine Bartfledermaus im LS haufig,
so z. B. beim Sidgewerk in den Zwischenrdumen der BretterstoBe (O. Storch);
letztere Beobachtung dhnelt derjenigen aus PL (enge Zwischenrdume als Tages-
versteck). ZALESKY [170] und KW [65] melden gleichfalls die Art aus LE.
Dr. H. Roer fing 3 dJ" am Untersee (2.—5. 9. 1975). Was das Vorkommen in
Hohlen betrifft, geben MAYER u. WIRTH [75], die sich mit rezentem Knochen-
material aus Osterr. Hohlen (darunter auch 5 Hohlen des Bez.) befassen, einen
aufschluBreichen Hinweis: ,,... wurden Knochenreste von 41 Tierarten festgestellt.
Uberraschend und bemerkenswert ist vor allem der hohe Anteil von Resten der
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Bartfledermaus (Myotis mystacinus), die von 258 Individuen stammen. Von den
anderen 40 Arten umfassen die Fundkomplexe insgesamt 338 Individuen.* Dies ist
umso bemerkenswerter, als noch TRIMMEL [145] erwihnt, daB die Spezies bisher
aur aus einer alpinen Hohle (Eisriesenwelt im Tennengebirge) bekannt war und nun
auch in niederdsterr. Hohlen (Geldloch am Otscher, 1 Ex., 31.10. 1943, det.
O. W ettstein, und Kohlerhghle bei Erlaufboden, 1 Q, 28. 12. 1947) nachgewiesen
wurde. Wie aus Tab. 5 ersichtlich, ist auch die Anzahl der Lebendfunde in Hohlen
gegeniiber den Totfunden verschwindend gering (Verhiltnis der Lebendfunde zu
Totfunden = 1:66), was allerdings die Bestandigkeit auf lingere Sicht in die
Vergangenheit bestitigt. Zwei weitere Lebendfunde nennen MAYER u. WIRTH
[76] aus der Herdengelhéhle bei LE (18. 1. 1970).

Myotis (Selysius) brandti (EVERSMAN 1845) (GroBe Bartfledermaus)

Zur Zeit aus Westdeutschland, der Tschechoslowakei, Ungam und O bekannt
(sicherlich viel weiter verbreitet), ist diese oft verkannte Zwillingsart von M. my-
stacinus, wie Knochenfunde bekriftigen, nicht so selten wie urspriinglich angenom-
men. Der erste fragliche Knochennachweis im Bez. stammt aus der Lechnerweid-
héhle im Diirrenstein [155] mit dem Vermerk: ,,Zuordnung zu M. brandti nicht
eindeutig gesichert.“ Wie aber spiteres, von Dr. K. Bauer untersuchtes Knochen-
material sowohl aus dieser wie auch aus anderen Hohlen beweist, miiBte die GroBe
Bartfledermaus im Bez. (speziell im LS), obwohl noch kein Lebendnachweis vorliegt,
nicht allzu selten zu finden sein. So beinhaltete das am 1. 7. 1974 von H. Hart-
mann, H. Ilming und Ch. Stoiber aufgesammelte Bodenmaterial im Stufen-
schacht (Diirrenstein) Knochen von 8 Fledermausarten, darunter M. brandti mit
35 Ex. dominierend. Am 13. und 14. 7. 1974 erbrachten die Bodenaufsammlungen
von H. Hartmann wu. E. Strobl in der Dachalucka (Scheiblingstein bei LE)
Knochenmaterial von 10 Chiropteren-Spezies (darunter 25 Ex. M. brandti als zweit-
héufigste Art, M. myotis mit 66 Ex. vorherrschend). Weitere Knochenfunde sind
aus Tab. 5 ersichtlich.

Myotis (Isotus) nattereri (KUHL 1818) (Fransenfledermaus)

Im Bez. in RI (Robitzboden, ca. 390 m) in feuchtwarmer Gesteinsspalte eines
siidhangigen Steinbruches (oligozédner Schlier) gefunden (1 &', 14. 9. 1968, leg. RH,
det. Dr. K. Bauer), reprisentiert dieser Nachweis den 13. Verbreitungspunkt
(Lebendfund) in O. In NO bisher aus Hainfeld (439 m), Wien-Dornbach und Prater
bekannt [10], liegt der nun westlichste Reinsberger Fund latitudinal auf gleicher
Linie wie Hainfeld. Entsprechend dem zerstreuten Vorkommen der Fransenfleder-
maus (Nominantform) in Europa (die iiber die gesamte paldarkt. Region in 4 Rassen
verbreitete Gesamtart wird allgemein als sehr selten bezeichnet) und ihrer Raritit
in O sind auch die Knochenfunde in Hohlen gering (vgl. Tab. 5).

Myotis (Paramyotis) bechsteini (KUHL 1818) (Bechstein-Fledermaus)

Diese im kontinentalen geméBigten und siidlichen Europa bis zum Kaukasus und
Transkaukasien zerstreut vorkommende Art melden BAUER u. WETTSTEIN [10]
aus der Lechnerweidhéhle bei LE und auch aus KrummnufSbaum, knapp auB3erhalb
des Bez. Als Lebend-Zweitnachweis im Bez. fand HE in FN (Gaisberg, 350 m) 1 &
in hohlem NuBibaum (3. 10. 1971, det. H. Roer). In Anbetracht der lebend selten
gefundenen Bechstein-Fledermaus ist der hohe Knochenanteil in Hoéhlen (115
Individuen, s. Tab. 5) recht auffillig und deshalb bemerkenswert, weil WETTSTEIN
[165] schreibt: ,,...meidet das Gebirge.“ Ob daraus auf ein frither hiufigeres
Vorkommen im Bergland zwischen etwa 1350 und 1650 Meter (eventuell in war-
meren Perioden) geschlossen werden kann, ist hinsichtlich des jiingsten Lebend-
nachweises in der Lechnerweidhohle fraglich.
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Mpyotis (Myotis) myotis (BORKHAUSEN 1797) (GroBes Mausohr)

Im Gesamtbereich des Bez. wohl iiberall vertreten, war die Art friiher (bis etwa um
1960) entschieden hiufiger als heute. Mit dem Riickgang konventioneller Bauweise
und den Altbaurenovierungen (kurz: mit dem Fortschritt in der modernen Bau-
technik) nehmen die Kolonien in menschlichen Wohngebieten zusehends ab. Nach
wie vor iibersommert aber das Grole Mausohr (allerdings in immer geringer
werdender Anzahl) auf gerdumigen ruhigen Dachboden (meist von Schlossern und
Kirchen) und iiberwintert — wie gewohnt — in Hohlen. Wie aus Tab. 5 ersichtlich,
liegen der allgemeinen Abundanz entsprechend zahlreiche Totfunde aus héher
gelegenen Hohlen vor, die — obwohl WETTSTEIN [165] ein Vordringen bis in
1650 m Seehohe angibt — zum GroBteil sicherlich aus wirmeren Perioden stammen
diirften. Die derzeit h6chstgelegenen Hohlen-Lebendnachweise im Bez. wurden im
Geldloch (Otscher) und in der Lechnerweidhéhle (Diirrenstein) registriert. Folgende
von MAYER u. WIRTH [76, 77, 78] genannte Hohlen (meist aus tieferen Berei-
chen) scheinen in Tab. 5 nicht auf: Schwabenreithhéhle im Schopftaler Wald (Kat.
Nr. 1823/32, ca. 950 m), Lochbach bei Lunz (Kat. Nr. 1815/12, 700 m), Geldloch
im Otscher (Kat. Nr. 1816/6, 1470 m). Aus dem SchloB Seehof (LE) genannt [65],
liegen Beobachtungen aus der Kartause GG (DK) und aus RG (Sommer 1942
zahlreich um die Kirche fliegend; SF) vor. Am Dachboden des Schlosses PL regel-
miBig mit Kleinen Hufeisennasen vergesellschaftet und friiher in hoher Individuen-
zahl vertreten, wurde dort am 10. 8. 1950 1 Ex. entnommen (leg. RF, det. Prof.
Dr. O. Wettstein); aus dem unterhalb der Ruheplitze reichlich angesammelten
Guano 6 Ex. (5 dd, 1 Q) des artspezifischen Flohs Ischnopsyllus intermedius
gesiebt und damit erstmals fiir NO nachgewiesen [101]. Unterm Dach des Pumpen-
hauses am Bahnhof PL mit Nyctalus noctula die Tagesverstecke teilend, wurden dort
bei Umbauarbeiten 2 verletzte myotis @9 gefangen (11.9. 1969, leg. RF, det.
Dr.K.Bauer).

Myotis (Myotis) oxygnathus (MONTICELLI 1885) (= M. blythi ToMES) (K. Mausohr)

Zur Verbreitung dieser mediterran-orientalischen Art in O schreibt WETTSTEIN
[165]: ,,Eine mediterrane und siidostliche Art, die gerade noch den Siidrand unseres
Gebietes an der Badener Thermenlinie erreicht.“ Spater [10] aus 6 nieder6sterr.
Hohlen 6stl. des Bez. gemeldet; davon liegt die westlichste (Trockenes Loch bei
Schwarzenbach an der Pielach) kaum 5 km 0stl. des Untersuchungsgebietes; in
dieser Hohle am 14. 11. 1972 2 Ex. verzeichnet [78]. Obwohl im Bez. noch kein
Lebendnachweis erbracht, liegen doch aus 2 hochgelegenen Hohlen (s. Tab. 5)
Knochenfunde vor (sicherlich aus wirmeren Perioden stammend).

Myotis (Leuconoé) dasycneme (BOIE 1825) (Teichfledermaus)

Von BAUER u. WETTSTEIN [10] aus dem kaum 5 km &stl. des Bez. gelegenen
Trockenen Loch bei Schwarzenbach an der Pielach (Kat. Nr. 1836/34, 760 m)
erstmals fiir NO gemeldet, nennen MAYER u. SUSSENBECK [73] als 5. Nachweis
fiir O einen Schidel der Teichfledermaus aus der Lechnerweidhéhle im Diirrenstein
(LE). Die ausgesprochene Seltenheit dieser ost- und mitteleuropaisch (ausgenom-
men der siidl. Teil) verbreiteten Art ist wohl nur so zu erkldren, da3 am NO-Rand
der Alpen der siidwestl. Aufldsungsbereich ihres Verbreitungsareals liegt und im
Bez. dhnlich wie in NW-Deutschland [119] die Wochenstubenquartiere weit auler-
halb des Uberwinterungsgebietes liegen diirften (Beringungen kénnten die tatsich-
lichen Ursachen kliren helfen).

Myotis (Leuconoé) daubentoni (KUHL 1819) (Wasserfledermaus)
Im August 1926 im Bez. (LE, Seebach) erstmals fiir O nachgewiesen [163], wurde
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dort am 28. 8. 1928 in der Bootshiitte am Untersee (in altem Hausrotschwanznest
sitzend) ein weiteres Ex. angetroffen (Zettelkatalog der Biolog. Station). KW [65]
berichtet, daB Wasserfledermiuse regelméBig iiber dem Seebach von der Biolog.
Station bis zum Einrinn in den Untersee zu beobachten sind. Aus Hohlen dieses
Gebietes liegen zwar noch keine Lebendfunde vor, doch ist die Uberwinterung in
diesen durch das vorliegende Knochenmaterial verifiziert (s. Tab. 5).

Vespertilio murinus LINNAEUS 1758 (Zweifarbfledermaus)

Diese eurosibirisch und westorientalisch verbreitete Art (in Europa iiberwiegend im
ostl. Teil) bewohnt die paldarktischen Steppengebiete (in Mitteleuropa auch die
Hochsteppen bis rd. 2000 m) und zeigt in O ein recht eigenartiges zerstreutes
Vorkommen. Nach WETTSTEIN [165] eine ,,seltene, der Steppenfauna angeho-
rende Art, die nur vom Rande“ des Ostalpengebietes bekannt wurde. Aus dem Bez.
schon von SW [126] mit folgendem Hinweis gemeldet: ,,Bemerkenswert ist das
zahlreiche Vorkommen derselben im Taubenloch am Otscher; in den Spalten der
Decke dieser Hohle hingend, fallen sie dem Besucher durch ihr widriges Geschrei
auf.“ Der von VORNATSCHER [151] aus dem benachbarten Geldloch gemeldete
Schidelfund, den Wettstein determinierte, sagt nicht, dal die Art dort regelmiBig
vorkommt; vielmehr diirfte es sich bei den von SW aus dem Taubenloch genannten
Fledermidusen um M. myotis handeln (diese Art wurde fast ein Jh. lang unter dem
Namen V. murinus gefiihrt). Ein Lebendnachweis (@) liegt lediglich aus dem Alpen-
vorland vor: PL. an der AuBBenmauer eines Hauses hingend (4. 12. 1962, leg. RF,
det. K. Bauer); in einer friiheren Arbeit [111] wurde dieses Tier infolge Eintra-
gungsfehler im Zettelkatalog unter E. serotinus bekanntgegeben. Weil das letzt-
genannte Tier, als es gefangen wurde, starke Erschopfungserscheinungen zeigte
(regnerisches Wetter) und auch von anderen 6sterr. Fundpunkten sehr spite Frei-
land-Beobachtungsdaten vorliegen, ist anzunehmen, daB3 die Zweifarbfledermaus
sehr spat die Winterquartiere (vermutlich in Ritzen von Gebduden) aufsucht.
Bekanntlich wandert die Art (dhnlich wie die Nordische Fledermaus) viel und weit
(daher die schwer zu interpretierende Verbreitung in unseren Landstrichen; s. Bd. 2).

Eptesicus (Amblyotus) nilssonii (KEYSERLING et BLASIUS 1839)
(Nordische Fledermaus)

Nordpaldarktisch verbreitet, ist diese zweifellos iiber weite Strecken wandernde
Spezies in O selten. M VII 1944 wurde beim Mittersee (LE) 1 &' erlegt (Zettel-
katalog der Biolog. Station), das den einzigen Nachweis in NO darstellt [10]; auch
Knochenfunde der Nordischen Fledermaus sind gering (vgl. Tab. 5).

Eptesicus (Eptesicus) serotinus (SCHREBER 1774) (Breitfliigelfledermaus)

Die in 9 Rassen iiber die gemiBigte und siidl. paldarktische Zone (Nordafrika
ausgenommen) verbreitete Gesamtart ist bei uns durch die Nominatform vertreten.
Bereits im nordl. Europa fehlend, meidet die allgemein zerstreut vorkommende,
zweifellos wanderfreudige und warmeliebende Breitfliigelfledermaus auch bei uns
Hochgebirgsgegenden und dringt daher nur entlang der Téler bis in mittlere Hohen-
lagen der Voralpen vor. Im Bez. aus LE und knapp auBerhalb des behandelten
Gebietes aus GroB-Hollenstein an der Ybbs gemeldet [165], liegt neben ganz
geringen Knochenfunden (s. Tab. 5) auch ein Lebendnachweis aus der Herdengel-
hohle (18. 1. 1970) vor [76].

Nyctalus leisleri (KUHL 1818) (Kleiner Abendsegler)

Der in Europa zerstreut vorkommende Kleine Abendsegler wurde im Bez. noch
nicht gefunden; mit seinem Erscheinen ist aber deshalb zu rechnen, weil WETT-
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STEIN [164] als einzigen Fundort Niederdsterreichs Péchlarn (7 km nordl. des Bez.)
nennt. Das Belegstiick, nach REBEL [93] vom 18. 8. 1913, soll sich im 00. Landes-
museum befinden, ist aber nach BAUER [8] verschollen. Jedenfalls handelt es sich
bei N. leisleri um eine bei uns duBerst seltene Art.

Nyctalus noctula (SCHREBER 1774) (GroBer Abendsegler)

Mit Ausnahme Nordafrikas in der geméBigten und siidl. paldarktischen Region mit
7 Rassen vertreten (bei uns die Nominatform), ist diese wanderfreudige Art ein
Charaktertier des Flachlandes (planicol, arboricol). Im Bez. eine ziemlich héufige
Erscheinung in der Kulturlandschaft, fallen die Tiere besonders durch ihren hohen
Flug (bis etwa 50 m) oft schon vor Sonnenuntergang auf. Die Aubereiche der
FluB8- und Bachniederungen vorziehend, dringt der GroBe Abendsegler in diesen
in den Voralpenbereich ein, wie dies ein Fund aus Kienberg (GG) bestitigt (1 &
17. 3. 1972, leg. DK, det. Dr. H. Roer). In PL, wo die Spezies in der Erlaf- und
Feichsenbachniederung nicht selten angetroffen wird, wihlte sie beispielsweise das
Dachgebilk oberhalb des Wasserbehilters im Pumpenhaus (Bahnhof PL) mehrere
Jahre als Schlafplatz (1969 nach Demontage des Behilters und Renovierung
verschwunden); ein sterbendes (krankes?) Ex. entnommen (18.9. 1955, leg. RF,
det. O. Wettstein). Weitere Nachweise in PL: 1 Q@ um StraBenlaterne fliegend,
mittels Schmetterlingsnetz gefangen (2. 9. 1967, gegen 23 Uhr, leg. HE, det.
K.Bauer); 1 J an niedriger Gartenmauer hingend (3. 4. 1975, leg. HE, det. RF;
mit Alkoholpriparat aus Kienberg verglichen, nach Entnahme eines Flohs wieder
freigelassen); FN, am Fischteich, an Eichenstamm ruhend, 1 Ex. (30. 4. 1967,
leg. HE, det. K. Bauer).

Pipistrellus (Pipistrellus) nathusii (KEYSERLING et BLASIUS 1839)
(Rauhhautfledermaus)

Die in Europa zerstreut verbreitete Rauhhautfledermaus ist, obwohl von WETT-
STEIN [164] fiir NO allgemein angefiihrt, im Bez. selten. Nach Mitteilung eines
Lehrers in WI wurden 1949 von der dortigen Schule einige Fledermiuse an das
NO. Landesmuseum (Wien) gesandt; die Bestimmung ergab Rhinolophus hip-
posideros und Pipistrellus nathusii.

Pipistrellus (Pipistrellus) pipistrellus (SCHREBER 1774) (Zwergfledermaus)

Die nur in 2 Rassen iiber die gemiBigte und siidl. paldarktische Region (auch in
Marokko) vorwiegend montan verbreitete Zwergfledermaus kommt im Bez. iiberall
bis in mittlere Hohenlagen vor. In LE fliegt die Art (It. Zettelkatalog der Biolog.
Station) an Waldridndern, Alleen, besonders haufig beim SchloB Seehof; M VII 1944
auch beim Mittersee festgestellt, diirfte sie in dieser Hohenlage (um 770 m), obzwar
ein fraglicher Knochenfund aus dem Diirrensteinplateauschacht vorliegt (s. Tab. 5),
nicht weiter ins Gebirge aufsteigen. ZALESKY [170] nennt die Spezies gleichfalls
fiir das LS. Von 1955 bis 1959 wurde bei entomologischen Aufsammlungen im
Bergland die Zwergfledermaus oftmals in ihren Tagesverstecken angetroffen (ab
und zu auch mitgenommen, leg. RF, det. O. Wettstein), so z. B. in GG am
Kirchstein unter dicker Borke einer méichtigen Rotfohre, am Kienberg zwischen
Klafterholz, am Hochberneck (SZ) in hohlem Windwurf-Rotbuchenstrunk. Im
Alpenvorland liegen nur Nachweise aus menschlichen Ansiedlungen vor: SC (Stadt,
an Hausmauer), 1 @ (27. 10. 1969, leg. RH, det. K. Bauer), OK (Wohnung),
1 J (4. 8. 1969, leg. RH, det. H. Roer); PL (Schule), 1 Ex. (6. 6. 1968, leg. HE,
det.K.Bauer).
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Pipistrellus (Pipistrellus) savii BONAPARTE 1837) (Alpenfledermaus)

Die ‘siidpaldarktisch (montan, bis rd. 2600 m) verbreitete Alpenfledermaus
(Nominatform) ist, zumal aus der benachbarten Steiermark bekannt [164], im
siidlichen gebirgigen Teil zu erwarten. Am 2. 9. 1975 im Diirrenstein-Gipfelbereich
von Exkursionsteilnehmern des 6. Internationalen Symposiums fiir Entomofaunistik
Mitteleuropas in Lunz, 1 Ex. unter Stein gefunden, das fotografiert werden sollte
und dabei entwischte (wegflog); nach Mitteilung derselben handelte es sich um eine
kleine, dickpelzige Art mit kurzen, breiten Ohren (kdnnte den vertikal-orographi-
schen und Okologischen Gegebenheiten zufolge dieser Art angehort haben; gezielte
Untersuchungen erwiinscht). Weil aber die Fundmeldungen aus der Steiermark
(darunter auch Mariazell, kaum 10 km siidwestlich des Bez.), die WETTSTEIN
[164] von REBEL [93] iibernommen hat, heute stark angezweifelt werden, konnen,
wie schon eingangs darauf hingewiesen, nur direkte Nachweise die Verbreitung
dieser in O seltenen und seit der ersten Hilfte dieses Jh. nicht mehr nachgewiesenen
Spezies kldren helfen.

Barbastella barbastellus (SCHREBER 1774) (Mopsfledermaus)

Die in Europa zerstreut vorkommende Mopsfledermaus ist eine Gebirgsart, die bis
iiber die Baumgrenze hinausgeht. Im Bez. nur aus dem Hohlengebiet von LE
bekannt, liegen neben wenigen Knochennachweisen (s. Tab. 5) Lebendfunde vor
aus der Herdengelhohle, 2 Q@ 10.3.1968 (leg. HE, det. Hartmann), frei-
gelassen; 5 Ex., 18. 1. 1970 [76]; 2 Ex., 15. 1. 1971 [77]; Wilhelminenhohle [42];
Hirschenfallhohle, 1 @ 1.12.1968 (leg. RF, det. K. Bauer); weitere 2 Ex.
(6.1.1971) von MAYER u. WIRTH [77] gemeldet; Lechnerweidhohle [76].
In Lunz-Kleingstetten auch in kleiner Naturhohle (Dachsbau) 1 Ex. angetroffen
(2.11. 1969, leg. HE, det. RF, freigelassen).

Plecotus auritus (LINNAEUS 1758) (Braunes Langohr)

Neben Eptesicus nilssonii und Myotis mystacinus geht das nordwestpaldarktisch
verbreitete Braune Langohr im Norden sehr hoch hinauf (60°-62° nordl. Breite).
Im Bez. wohl iiberall vertreten (meist nur vereinzelt oder in kleinen Gesellschaften),
liegt aus dem Alpenvorland nur ein Lebendfund vor (PF, in Rinderstall, 2. 11. 1952,
leg. RF, det. O. Wettstein). Im Bergland neben Knochenfunden von nahezu
100 Individuen (s. Tab. 5) in mehreren Hohlen iiberwinternd nachgewiesen. AuBer
den in Tab. 5 angefiihrten Lebendfund-Ho6hlen wurde die Art in Einzelexemplaren
noch im Goldloch im Lunzberg (Kat. Nr. 1824/6, 850 m; 2. 2. 1969, leg. L. Hauser,
det. K. Bauer), in der Schwabenreithhohle [78] und im Lochbach bei Lunz (Kat.
Nr. 1815/12), 700 m [77] registriert.

Plecotus austriacus (FISCHER 1829) (Graues Langohr)

Uber diese siideuropdisch und nordafrikanisch verbreitete, die Ebene bevorzugende
Art schreibt RF [118]: ,,Das Graue Langohr scheint ins Bergland nicht vorzu-
dringen. Der bisher einzige Nachweis im Bez. stammt aus Purgstall (1 &', 12. 8. 1965
leg. F. Ressl, det. K. Bauer).“ STROUHAL u. VORNATSCHER [136] zitieren
MAYER u. WIRTH (1968), wonach die Art aus der Schopftalerhéhle bei LE
(Kat. Nr. 1823/19) gemeldet wurde.

Miniopterus schreibersi (KUHL 1819) (Langfliigelfledermaus)

Die iiberwiegend mediterran verbreitete thermophile Langfliigelfledermaus ist in O
selten und wurde im Bez. noch nicht lebend nachgewiesen; der ndchste Fundpunkt
liegt fast 30 km nordostlich des Gebietes in St. Polten [164]. AnlaBlich einer
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Diirrensteinexpedition (28. 6.—2. 7. 1971), an der die Hohlenforscher Ch. Birin-
ger, A. Mayer, N. Titsch, F. Trux, E. Solar und Dr. F. Wei-Spitzenberger
teilnahmen, wurde in der Lechnerweidhéhle im Nordostgang (Fledermaushalle—
Kuppelwieserhalle) Knochenmaterial von einem Individuum gefunden (det. Dr.
K. Bauer). Dieser Nachweis (sicherlich aus wiarmerer Klimaperiode stammend)
stellt zusammen mit Knochenresten der Teichfledermaus die wohl bemerkens-
wertesten Funde im Lunzer H6hlengebiet dar.

l1Il. In ur- und frithgeschichtlichen Siedlungsstatten
gehortete Wildtierreste

Menschen, wo immer sie auch leben, lagern ihren Kulturschutt (Miill) an mehr oder
weniger weit von ihren Wohnstitten entfernten Plitzen ab. Der heute zu einem
Umweltproblem gewordene Miill wird, je weiter die Kulturstufen in die Vergangen-
heit zuriickreichen, merklich geringer, um in urgeschichtlichen Epochen allméhlich
zu verschwinden. So besitzen wir im Bez. zwar zahlreiche neolithische (z. T. auch
mesolithische) Oberflichenfunde, aber keine, die iiber das tdgliche Leben dieser
Menschen AufschluB geben wiirden (vgl. jedoch S.191).Aus der Alteren Bronzezeit
liegen nur Griberfunde aus dem nordlichen Bereich des Bez. vor. Erst aus der
Jingeren Bronzezeit (Urnenfelderkultur) stammt eine in WI in 2,5 m Tiefe frei-
gelegte Wohnstitte, wo zahlreiche Tierknochen, Holzkohle und etwa 40 kg Ton-
scherben unmittelbar neben der Feuerstelle lagerten [18]. In der Eisenzeit wurden,
wie die Funde aus dem Spit-La-Téne in SN zeigen, die Abfille gleichfalls noch an
Ort und Stelle deponiert (das stark holzkohle- und aschehiltige Humusmaterial der
urspriinglich iiberbauten Wohngrube war vorwiegend von Tonscherben und Tier-
knochen durchsetzt). Die éltesten Abfallgruben aulerhalb der Wohnstitten gehdren
der keltoromanischen und slawischen Zeit in PL an.

All dieser Kulturschutt enthilt, wie schon erwihnt, vorwiegend Speisereste (Tier-
knochen) und dazugehdrige Gebrauchsgegenstand-Bruchstiicke (meist Keramik-
scherben). Obwohl die Tierknochen wertvolle Aufschliisse iiber die Haus- und
Jagdtiere der jeweiligen Kulturperiode geben wiirden, ist diesen bei den Grabungen
weitaus weniger Aufmerksamkeit entgegengebracht worden als den kulturgeschicht-
lichen Objekten (GefdBscherben, Metallgegenstinde usw.). Nur aus wenigen
Siedlungsstéitten liegt determiniertes Tiermaterial vor. In diesem Abschnitt werden
vorerst nur die Wildtiere besprochen.

1. Die Wiener Banderschnecke in Spat-Latene-Siedlung

1971 wurde in einer Schottergrube im WA (SN) ein in seinen Grundrissen gut
erkennbares Spit-Laténe-Siedlungshaus (150—100 v. Chr.) freigelegt (RP), dessen
vertiefter Wohnraum mit Feuerstelle eine mehr als 70 cm dicke knochen- und
tonscherbenreiche Kulturschicht aufwies.

Von den Haustierknochen abgesehen, enthielt die Abfallschicht im unteren Drittel
eine Anzahl kriftiger, stark gerippter Schneckenschalen, die wegen ihrer z. T.
peripheren Lagerung und teilweisen Haufung weder als Speisereste noch als ein-
getragenes Kinderspielzeug anzusehen sind, sondern vielmehr noch wihrend der
Beniitzung der Siedlungsstitte auf natiirliche Weise dorthin gelangt sein diirften
(eventuell sind die Tiere auf der Suche nach geeigneten Winterquartieren bis in
jene Schichten vorgedrungen, in denen sie infolge exogener Einwirkungen in der
Nihe der Feuerstelle zugrunde gingen). Drei vollstindig erhaltene und mehrere
+ beschidigte Gehduse (leg. RP, RF), von Dr. h. c. W. Klemm determiniert,
ergaben die Zugehorigkeit zu Cepaea vindobonensis (Wiener Bénderschnecke).
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Faunistisch merkwiirdig daran ist, dal in betreffendem Horizont nur diese eine Art
vorhanden war, da doch auch Cepaea hortensis in diesem Gebiet vorkommt und
heute weitaus hdufiger als C. vindobonensis in Erscheinung tritt. Sollte sich hier die
einstige Héufigkeit einerseits und der in letzter Zeit starke Riickgang von C. vin-
dobonensis manifestieren? (vgl. S. 57)

Cepaea vindobonensis (FERUSSAC 1821), ost- und siideuropdisch bis in H6hen von
1500 m verbreitet, ist in O nur auf die Osthilfte des Bundesgebietes beschrinkt.
Von allen heimischen Cepae-Arten am wenigsten feuchtigkeitsbediirftig, ist sie als
Charaktertier warmer, trockener’ Ortlichkeiten, vorwiegend auf steinigen, kurz-
rasigen Flichen, Trockenhidngen, Boschungen und Ruderalstellen vertreten. Im
Bez. in den Heidelandschaften (HZ, MG, PL, SN, ZH) nicht selten, liegen auch aus
dem Bergland von geeigneten Plitzen mehrere Nachweise vor, z. B. aus GG, GS,
PN [56]. Uber das Vorkommen im LS berichtet KW [65]: ,,Diese ausgesprochen
wirmeliebende Schnecke dringt entlang der warmen Siidhénge der Steinbauernhéhe,
Hinterleiten, des Rehberges und MaiBzinken bis knapp oberhalb dem Seehof
(DurchlaBstraBe) ins untere Seetal ein. Sie fehlt der Talsohle ebenso wie den
schattigen Hingen am Siidufer des Untersees. Bei frischen Stiicken ist das Perio-
strakum gelblich gefarbt. Die Gehause sind von normaler GréBe und zeigen keinerlei
Reduktionserscheinungen.“ THALER [137] meldet sie vom Lunzberg-Siidhang.
SW [126] fiihrt sie als ,,sehr selten, um Gresten“ an. Im Tal der Kl. Erlaf nur bei
RG und ZF gefunden (RF).

2. Jagd-Beutetiere der Alpenslawen in Purgstall

1953, als die Bautitigkeit in der heutigen Kottlachsiedlung (PL) begann, stie3 man
auf frithgeschichtliche (mittelalterliche) Siedlungsreste aus der Slawenzeit (Kott-
lacher Kultur, 900—-1000 n. Chr.). In meist kleinen Abfallgruben wurden neben
vorwiegend keramischen Abfillen ,,Knochen von Rind, Pferd, Schwein, Rothirsch
und von einem unbestimmbaren Vogel (It. Prof. Dr. Erich Thenius vom Paldonto-
logischen Institut der Universitit Wien)“ [18] gefunden. Spiter gefundenes und zur
Bestimmung gelangtes Knochenmaterial enthielt noch einen Wildschweinhauer und
einen Tetraoniden-Laufknochen (wahrscheinlich vom Auerhuhn).

Weil die Jagd von jenen Slawen (vielleicht auch schon Deutschen) nur in der nihe-
ren Umgebung ihrer Siedlungen ausgeiibt worden sein- diirfte, ist anzunehmen, daB
Hirsch, Wildschwein und RauhfuBhiihner sowie etliche andere heute in diesem
Gebiet fehlende Arten im 10. und 11. Jh. noch reichlich das Alpenvorland bevol-
kerten.

IV. Biogeographische Betrachtungen zu einigen
Steppenbewohnern (s.l.)

Die umstrittenen, aus den Effekten der postglazialen Wérmezeit abgeleiteten
Erscheinungen lassen es als angebracht erachten, hier iiber die in den Abschnitten
B/1/3, B/I1/2 u. 3 und B/III/1 genannten Nachweise von Resten steppenbewoh-
nender oder zumindest auf Grasplétze angewiesener Arten (Steppenbewohner s. 1.)
ndher einzugehen. Zum besseren Verstindnis werden aber nicht nur die in den
genannten Abschnitten aufscheinenden, durch Zeugen (Knochen, Gehause) beleg-
ten Arten besprochen, sondern auch eines der vielen weichhéutigen Tiere, von
denen mangels Hartteilen keine Uberreste vorliegen kénnen. Das heutige Fehlen
oder die heutige Anwesenheit wird ebenso wie ihre Ausbreitungs- und Riickzugs-
geschichte sowohl wiarmezeitlichen als auch menschlichen Einwirkungen zugeschrie-
ben; jedenfalls sind die divergierenden Meinungen wert, aufgezeigt zu werden.
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Ganz generell gesehen, ist in O in letzter Zeit ein Vordringen der Steppenbewohner
(vorwiegend in den Ostl. Landesteilen) zu beobachten. Dies ist aber nicht Gegen-
stand der hier angestellten Betrachtungen; es sollen ja nur einige jener Arten
vorgestellt werden, die, dhnlich wie der Hamster, im Bez. als ,,Steppenrelikte* (s. L.)
aus wiarmeren Perioden des Postglazials stark im Riickgang begriffen sind.

Einleitend eine kritische Betrachtung von H. MALICKY [72]: ,,Zur Erklirung
isolierter Vorkommen von Organismen, die im Wald nicht leben kodnnen, wird eine
postglaziale Wairmezeit angenommen, in der steppenartige Vegetation weitere
Fldchen als heute in Mitteleuropa bedeckt haben soll. Diese Wiarmeperiode soll im
Atlantikum, etwa 4000 v. u. Z., kulminiert haben, fiir welche Zeit eine allgemeine
Erhohung des Temperatur-Jahresmittels um etwa 2—4° C gegeniiber heute ange-
nommen wird (STRAKA 1966, FIRBAS 1939). Die Existenz einer solchen Wirme-
periode wird allgemein angenommen, doch ist ihre Existenz bei weitem nicht in dem
MaBe gesichert wie die der Eiszeit. Es erheben sich einzelne Stimmen der Kritik,
die die ihr zugeschriebenen Effekte aus menschlicher Titigkeit ableiten wollen und
die Annahme so starker Klimaschwankungen ablehnen.*

Sicherlich sind in Mitteleuropa da und dort die menschlichen Einwirkungen der
Jungsteinzeit groBer als diejenigen der postglazialen Wirmezeit, doch kann letztere
in ihrem heute erkennbaren AusmaB3 deswegen nicht abgelehnt werden, weil die
Existenz schon allein durch die Pollenuntersuchungen (speziell im Bergland)
deutlich bewiesen ist und auch andere Kriterien, wie z. B. Knochenfunde in Héhlen
(neben Hamsterknochen besonders solche von Fledermidusen, s. S. 64) dafir
sprechen. Fiir die Beurteilung des Vorhandenseins von Steppenbewohnern in den
jeweiligen, heute vielleicht fiir diese ungeeignet erscheinenden Landschaftsbereichen
einst und jetzt sind — von Art zu Art verschieden — beide MaBstdbe =+ in Betracht
zu ziehen bzw. bestimmend.

1. Der Hamster, ein erst in diesem Jahrhundert im
Bezirk verschwundener Nager

EHRENBERG [20], der iiber jungpleistozine Hamsterfunde in der etwa 1550 m
hoch gelegenen Schlenkendurchgangshohle (Salzburg) berichtet, erwihnt, ,,daB der
Hamster schon seit langem von jungpleistozdnen bis frithholozinen Fundplitzen
der Steiermark und Schweiz aus gebirgigen Gegenden bekannt ... ist“. Weil ihm
(Ehrenberg) die Funde von Abraham czik aus NO (LE) nicht bekannt gewesen
sein diirften, wurden diese neuerlich veroffentlicht [116].

Zu den Knochenfunden in der Hirschenfallhohle schreibt ABRAHAMCZIK [2]:
,10 Maxillaria und 18 Mandibulae aus dem Sediment des Dachsfriedhofes konnten
als Reste des Hamsters (Cricetus cricetus) bestimmt werden.* Dieser Nachweis von
mindestens 10 Individuen 148t vermuten, daB die Ablagerungen im sogenannten
Dachsfriedhof (wegen der im gelben, sandig-lehmigen Sediment zahlreich ein-
gebetteten Dachsknochen so bezeichneten Teil der Hohle) einer frithen postglazialen
Epoche angehdren, in der der Hamster, durch die damals herrschenden Umwelt-
verhidltnisse bedingt, auch im Bergland zusagende Lebensbedingungen vorfand
(Grasheiden vor und zu Beginn der Laubmischwald- Ausbreitung?). WETTSTEIN
[165] meint zu den Lunzer subfossilen Nachweisen: ,,Diese Funde sind beweis-
kriftige Belege fiir eine nacheiszeitliche trockenwarme Zeit.*

Heute ist die Nominatform des Hamsters (iiber Mittel- und Osteuropa bis West-
Sibirien verbreitet) in NO nur noch in den 6stl. Landesteilen vertreten und reicht
nach WETTSTEIN [165] westwirts ,,im Traisental bis St. P6lten und dariiber hinaus
bis ins Pielachtal®. Sicherlich lag noch vor wenigen Jahrhunderten die Verbreitungs-
grenze weitaus westlicher als heute; REBEL [93] fiihrt z. B: fiir Oberésterreich
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an: ,Bei Altenberg 1854 das letzte Stiick erlegt (Commenda, Material zur
Geognosie, Linz 1900, sec. Kerschner).*

Obwohl der Hamster im Bez. rezent fehlt (es liegen keine Nachweise vor), will
Oberforster K. Haider im Heidegebiet (PL, rechts der Erlaf) um 1950 mehrmals
Hamster beobachtet haben, was einerseits mangels an Belegstiicken fraglich bleibt,
andererseits deswegen nicht ausgeschlossen ist, weil auch SW [127] im Zusammen-
hang mit der Niitzlichkeit des Iltis einen Hinweis auf seine mogliche Hiufigkeit
noch in der 2. Hilfte des vorigen Jh. gibt: ,,...richtet er auch manchmal in einem
Hiihnerstalle Verwiistungen an, so leistet er doch in Vernichtung von Maiusen,
insbesondere aber der Haus- und Wasserratten, wie auch der Hamster wahrhaft
Bedeutendes. Wo man sich vor solchen geféhrlichen, alles verwiistenden Nagetieren
kaum zu helfen weiB, da rdumt der Iltis auf, er beiflt sie todt zu Dutzenden.“ (Als
,, Wasserratte® ist hier Arvicola terrestris scherman, die Wiihlratte oder Schermaus,

meint.)

(%eb der Riickzug dieses im Gegensatz zum Ziesel weitaus anpassungsfdhigeren
Steppentieres aus unseren Landstrichen mit der abklingenden pannonischen Klima-
welle seit Beginn des 17. Jh. oder mit dem Wechsel von der Dreifelderwirtschaft zur
Intensivwirtschaft in der 1. Hilfte dieses Jh. zusammenhingt, kann wegen zu ge-
ringer Hinweise nicht beurteilt werden.

2. Der Spinnenlaufer, ein postglazialer Einwanderer

Die den HundertfiiBlern (Chilopoda) angehdrende Myriapoden-Spezies Scutigera
coleoptrata (LINNAEUS 1758), die wegen ihrer langen Beine und ihrer raschen,
grazilen Laufbewegungen den deutschen Namen Spinnenldufer erhalten hat, ist im
ganzen Mediterrangebiet, auf den Azoren und Kanaren sowie im Kaukasus, in
Syrien und Persien verbreitet und weist in Europa z. T. isolierte Reliktvorkommen
nordwirts bis in die Schweiz, Siiddeutschland, NO, Siidmihren, Schlesien und
Siidslowakei auf [6].

GRAEFE [38], der die Art im nordl. Burgenland fand, befaBt sich vorwiegend mit
Fragen der Verbreitung bzw. Ausbreitung. Danach gehen die Meinungen der
Fachzoologen (z. B. Attems u. Verhoeff) mehr oder weniger auseinander. Nach
ATTEMS [5] ,.kann es sich vielleicht teilweise um rezente Einschleppung handeln,
so bei Individuen, die in Weinkellern und Hiusern gefunden wurden, bei anderen
ist ihre Eigenschaft als Wirmerelikt deutlich, so bei den Individuen vom Annmger
und von der Neusiedler Gegend“. VERHOEFF [147] hilt die Vorkommen in O
und SW-Deutschland fiir Erscheinungen, die sich sekunddr durch menschlichen
EinfluB nach vorhergegangenen Verschleppungen eingestellt haben und von
menschlichen Behausungen auf freies steiniges Geldnde iibergegangen sein konnten,
wo sie sich schlieBlich akklimatisiert haben. GRAEFE [38] zeigt neben der groB-
riumigen Verbreitung auch diejenige in O in groben Ziigen auf (neben den burgen-
lindischen Fundplidtzen verschiedene Punkte am Rande des Wienerwaldes, den
Hundsheimer Bergen, Deutsch-Altenburg, Krems und Enns) und argumentiert
abschlieBend: ,,Unter Einberechnung der umherstreifenden, rduberischen Lebens-
weise spricht die Symmetrie der Verbreitungspunkte nérdlich der West- u. Ostalpen
mehr fiir ehemals natiirliche Verbreitungen zum iibrigen Areal, also fiir Wirmezeit-
relikte (Attems 1949) und weniger fiir rezente Einschleppungen (Verhoeff
1940, ...).“ Auch THENIUS [138] ist dieser Auffassung: ,,Sie waren zur sogenann-
ten nacheiszeitlichen Warmezeit, die ihren Héhepunkt 3000 bis 2000 v. Chr. erreicht,
viel weiter verbreitet und viele thermophile Elemente unter den Insekten (...Sing-
zikade Tibicina haematodes...), TausendfiiBern (Scutigeracoleoptrata), ... Schnecken
(... Cepaea vindobonensis) ... sind seit damals bei uns heimisch.*
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Die Ausbreitungsbegiinstigung scheint allerdings nicht allein auf die klimatischen
Verhiltnisse der Wiarmezeit zuriickzufilhren zu sein; es ist auch an die in diese
Periode fallende jungsteinzeitliche Besiedlung zu denken, in der ja die ersten
Rodungskeile in die mehr oder weniger zusammenhidngenden Wilder getrieben
wurden. Wie anhand von neolithischen Bodenfunden im Norden des Bez. (ins-
besondere entlang der Erlaf) deutlich zu verfolgen ist, erfolgte die Umwandlung
von den Hauptbesiedlungsschneisen aus, die entlang der Talungen auf glazial-
fluviatilen Ablagerungen ihren Anfang nahmen und allmihlich die Lo6B- und
Lehmlandschaften erfaBten. Es ist daher durchaus moglich, dal der Spinnenliufer
seine ,,angestammten” Gewohnheiten, in Kellern und Hoéhlen zu leben, mit dem
Vordringen der Neolithiker in deren Wohngruben und primitiven Hausern ,er-
worben“ hat (an Beispielen anderer Arten, wie Hausrotschwanz, deutlich werdend)
und, den Gepflogenheiten treu bleibend, passiv und aktiv sein Verbreitungsareal
innerhalb der geographisch-dkologischen Moglichkeitsgrenzen ausweitete. Den bei
uns 0kologisch begrenzten Umstdnden zufolge ist die Art heute nur in klimatisch
begiinstigten Landstrichen sowohl in menschlichen Ansiedlungen (Keller, Stollen
usw.) wie auch in Hohlen anzutreffen. In der Giintherhohle am Hundsheimer Kogel
z. B. zéhlt der Spinnenlidufer zu den regelmiBigen Bewohnern [135]. CHRISTIAN
[15] nennt die Art noch aus 5 weiteren ostniederdsterreichischen Hohlen (Hunds-
heimer Berge, Leithagebirge und Alpenostrand).

Der am 9. 8. 1972 in PL getiitigte Erstnachweis fiir den Bez. (leg. RF) stellt ein
Verbreitungs-Bindeglied zwischen den Fundpunkten Krems und Enns dar und
bestitigt unter Beriicksichtigung der Begleitfauna wiarmeliebender Arten (besonders
in Krems und PL) Graefes SchluBfolgerung. Dubios ist bei diesem Tier (wie bei
vielen Osterreichischen Scutigera-Funden) der Fundumstand bzw. die Fundlokalitit:
obwohl in der Wohnung umherlaufend angetroffen, diirfte es mit der Sammeltasche
aus dem Heidegebiet eingeschleppt worden sein (wihrend einer mehr als ein-
stiindigen Siebetitigkeit lag die Sammeltasche auf einem Klaubsteinhaufen am
Waldrand). Der Fundpunkt PL, der zugleich den siidlichsten im westl. NO repri-
sentiert, 148t vermuten, daB Scutigera in den Wirmeperioden der Nacheiszeit (in
erster Linie ist an das Atlantikum zu denken) viel weiter erlafaufwirts vorgekommen
sein diirfte, eventuell sogar die damaligen Lebensrdiume mit Monacha cartusiana
und Helicella itala geteilt haben konnte (Fossilfunde sind, wie bereits erwihnt,
mangels erhaltbarer Hartteile kaum zu erwarten).

Scutigera coleoptrata wurde nicht ohne Grund an dieser Stelle eingeflochten. Soll
doch die heute bekannte Verbreitung und Lebensweise der Art zur Aufhellung des
eingangs gestellten Fragenkomplexes ,,Wiarmezeitrelikt oder Steppenform (s. 1.)
durch menschlich verursachte Lebensraumgestaltung” beitragen. Wie schon auf
S. 57 angefiihrt, wurden die beiden Schneckenarten Monacha cartusiana und
Helicella itala, die zwar aus den Kalktufflagern von SZ fossil bekannt sind, imBez.,
obwohl ihre Anwesenheit auf Grund des Scutigera-Nachweises zu erwarten wire
(besonders in den Heidelandschaften HZ, SN, PL), noch nicht rezent gefunden.
Gerade M. cartusiana miiite im Hinblick auf die in Krems und Enns festgestellte
Vergesellschaftung mit Scutigera auch im Raume PL nachzuweisen sein. Weil aber
Schnecken extrem bodengebundene Tiere mit geringer Lokomotionsfihigkeit sind
(daher groere Anpassung), ist eine Lebensraumverdnderung mit anderen Maf-
stiben zu messen als bei jenen Arten, die einer solchen auf aktive Weise weitaus
rascher ausweichen konnen. Die zwei hier erdrterten Arten Hamster und Spinnen-
laufer einerseits und die beiden bei uns vertretenen Heideschneckenspezies (Heli-
cella itala und obvia) andererseits geben ein dafiir gutes Beispiel ab (erstere heute
im Bergland fehlend, letztere noch in isolierten Restbestdnden vorhanden).
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Abb. 14: Helicella obvia im Heidegebiet Purgstall (Sommer 1977); Mafstab etwa 5 :1
(Foto: E. Hiittinger)
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3. Die Helicellinen, Indikatoren primarer Trockenrasen
im Bergland

Von den sechs in O nachgewiesenen Vertretern der Unterfamilie Helicellinae (durch-
wegs thermophile Tiere) sind drei an trockenwarme Ortlichkeiten gebunden
(xerothermophil), darunter auch Helicella obvia (Weie Heideschnecke), die
haufigste der sonst mehr oder weniger zerstreut vorkommenden und seltenen Arten,
Im Bez. wurden zwei (Monacha cartusiana und Helicella itala) fossil und eine
(H. obvia) rezent festgestellt (das Vorkommen der restlichen drei Spezies im Bez,
ist zwar moglich, doch unwahrscheinlich. Die Fossilfunde wurden schon ausfiihrlich
besprochen (s. S. 56). Zur einzigen im Bez. rezent verzeichneten Art Helicella obvia
(HARTMANN 1840) ist zu bemerken, daf3 es sich um eine besonders an Trockenheit
angepallte, meist sehr gesellige Schnecke handelt, die zufolge der heutigen Verbrei-
tungskenntnisse in O den Eindruck erweckt, daB sie ,,noch im Eindringen in die
inneren Ostalpen begriffen ist“. [56] Ihre allgemeine horizontale Verbreitung ist
pontisch, slidost- und mitteleuropdisch; die vertikale Verbreitung liegt zwischen
120 m und 2130 m. Fiir das Vorhandensein oder Fehlen in einem bestimmten Gebiet
sind in erster Linie abiotische Faktoren maf3gebend.

Im Bez. 148t das haufige (stellenweise sogar massenhafte) Auftreten auf den Schot-
terfluren entlang der unteren Erlaf (Bereich der MZ bis zum Nordrand des FG)
vermuten, dal H. obvia (Abb. 14) schon sehr friih (vielleicht schon vor der mensch-
lichen Besiedlung) die baumarmen Grasheiden (primare Trockenrasen?) bewohnt
hat und spéter in ihrer Ausbreitung anthropogen begiinstigt wurde. Diese Annahme
stiitzt sich auf die Tatsache, da8 am Mittellauf der Erlaf (zwischen SG~ZH und GG)
H. obvia nur dort in geringer Anzahl zu finden ist, wo sich gro3ere alte Kulturflichen
befinden (z. B. in SC). Hingegen ist sie an den Solifluktionshéngen in Peutenburg
und im Talkessel von Kienberg (besonders an kleinen Wiesenterrassen) wieder
haufig (an den Héngen der Toteislocher nur vereinzelt). Im Kleinen Erlaftal, das
malakologisch noch wenig durchforscht ist, bisher nur in ZF nachgewiesen (leg. RF);
die Mitteilung des in GN beheimateten SW [125] ,,an sonnigen Abhéngen, stellen-
weise hiufig* ist zu allgemein gehalten.

Aus Lehmablagerungen der postglazialen Bildungszeit des unteren Schaubachbettes
(ca. 120 cm iiber dem heutigen Bachniveau) liegt gleichfalls H. obvia subfossil vor.
Sie wurde 1970 anlédBlich gezielter SchlieBmundschnecken-Aufsammlungen auf der
Suche nach eventuellen L6B-Clausilien zusammen mit folgenden Molluskenarten
gefunden (leg. RF, det. Dr. h. c. Klemm): Radix peregra peregra und R. p. ovata,
Ancylus fluviatilis, Succinea oblonga, Iphigena ventricosa, Zenobiella umbrosa,
Perforatella incarnata, Arianta arbustorum, Cepaea hortensis (vgl. dazu S. 74),
Helix pomatia, Unio crassus cytherea und Sphaerium corneum.

Nun sind dhnlich wie bei H. itala isolierte Fundpunkte auch aus dem Bergland
bekannt. So fand THALER [137] H. obvia in LE am Fulle des Lunzberges (Siid-
hang), KLEMM [56] meldet sie aus GroB-Hollenstein (von dort auch H. itala) und
KW [65] vom knapp auBerhalb des Bez. gelegenen Prochenberg bei Ybbsitz. Die
meisten dieser Fundpunkte liegen in Gegenden, die heute keineswegs als trocken-
und wiérmebegiinstigt (xerotherm) bezeichnet werden koénnen. Betrachtet man
allerdings die Klein- und Kleinstbiotope, in denen H. obvianoch lebt oder von denen
aus sie sich neuerlich auf sekundiare Rasenflichen ausbreitet, ist unter Beriick-
sichtigung der Begleitfauna und -flora sehr wohl der steppendhnliche Charakter
festzustellen. Gerade diese Klein-Lebensrdume sind in dem jetzt waldreichen
Bergland als letzte Zeugen einer einst mehr oder weniger kontinuierlichen und
ausgedehnteren Trockenrasenvergesellschaftung zu werten. Die Wiener Bénder-
schnecke (Cepaea vindobonensis), heute im LS noch an weitaus mehr Punkten
(s. S. 75) vertreten als H. obvia, deutet gleichfalls auf durchgehend waldfreie bzw.
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paumarme Rasen in dlterer Vergangenheit hin. Ahnliches gilt fiir die Fossilfund-
lokalititen von Helicella itala und Monacha cartusiana (diese sind infolge ihrer
Seltenheit mit dem Vordringen der Fichte verschwunden). Desgleichen sprechen die
Hamsterfunde in LE ebenfalls fiir diese Annahme, die durch die vorliegenden Er-
gebnisse der Pollenanalysen vom Stainzenkogel und Rotmdsel noch bekriftigt wird.

V. Im Bezirk nachgewiesene Riisseltiere, Unpaarhufer
und Paarhufer vom Jungpleistozan bis zur Gegenwart

In den Abschnitten I/2 u. 3, II/2 und III/2 des Kapitels B wurden die Lagerstitten,
in denen Uberreste von wildlebenden Huftieren (s. 1.) aus der Eiszeit sowie aus
frithester und frither Menschheitsgeschichte (Jungpaldolithikum bis ins Mittelalter)
gefunden wurden, aufgezihlt (darunter nur ganz wenige aus Siedlungsstitten),
allerdings nur einige davon ndher vorgestellt. Da gerade die in diesem Abschnitt
behandelten Gruppen, insbesondere die Paar- und Unpaarhufer, seit dieser Zeit
(etwa 50.000 Jahre) eine der bedeutendsten Rollen in der kulturellen Entwicklung
des Menschen spielen, ist ihre faunenveridndernde Geschichte von besonderem
Interesse (vgl. auch die Kapitel ,,Jagd* und ,,Haustiere*).

1. Gesamtfaunistische Betrachtungen zur Artverarmung

Die allgemein natiirlich-sukzessive Veranderung in der Zusammensetzung faunisti-
scher Elemente korreliert mit dem GroBklima, wie dies besonders im Pleistozédn
deutlich zu verfolgen ist. Im Jungpleistozdn (dem in den ,Vorbemerkungen zum
1. Band“ genannten Ausgangspunkt der faunistischen Betrachtungen) sind es aber
nicht die Wirbeltiere, die in 6kologischer Sicht die unterschiedlichen aufeinander-
folgenden Klimaschwankungen widerspiegeln, sondern in erster Linie die schon
ausfiihrlich besprochenen Schneckengemeinschaften jener Zeit. Nach LOZEK [70]
werden mehrere solcher jungeiszeitlicher LoBschneckenfaunen unterschieden, von
denen sich die Pupillen-Faunen am hiufigsten finden (s. S.49). Im Norden des
Bez., wo auf Grund des Nachweises einer Pupillen-Fauna ein Anhaltspunkt auf die
mogliche Sadugetier-Assoziation der spétglazialen LoBlandschaften gegeben ist,
fehlen infolge Eintonigkeit der schwach welligen Landschaft und der damit verbun-
denen schwierigen Auffindung von eventuell noch verborgenen Raubtierhorsten,
Paldolith-Jagdstationen usw. jegliche Hinweise (Zufallsfunde sind durchaus mdg-
lich). Weil aber im nahen Donautal und an dessen Hidngen sowie am Alpenostrand
mehrere solcher Fundstellen bekannt sind, ist zumindest fiir den Norden (der
Grofteil des Bez. gehort ja dem eiszeitlich lebensfeindlichen Bergland an) eine
Rekonstruktion der damaligen Gegebenheiten anndhernd moglich. Wie arten- und
formenreich die jungeiszeitliche Tierwelt im Bereich der Donau und ihrer unteren
Seitentdler gewesen sein mag, zeigt das von THENIUS [139] an Hand von Knochen-
funden entworfene Lebensbild:

»Die Abfolge von LoBschneckenfaunen ist zwar nicht einheitlich, doch wurde in
verschiedenen Profilen die Striata-, Pupilla- und die Columella-Fauna als normale
Folge beobachtet. Dies entspricht auch der Klimaentwicklung zur jiingsten Eiszeit,
indem fiir das Frilhwiirm eher wirmere Kriutersteppen, fiir das kontinentalere
Hauptwiirm hingegen die eigentlichen kalten Tundrensteppen kennzeichnend waren.
Diese durch die LoBschnecken angezeigten Unterschiede sind auch in der Saugetier-
fauna nachweisbar, indem Faunen mit zahlreichen Steppenformen, also ostlichen
Elementen, neben solchen mit ausgesprochen ,nordischen‘ bzw. boreo-alpinen oder
auch alpinen Elementen zu unterscheiden sind. Zu den letzteren zdhlen vor allem
Eisfuchs (Alopex lagopus), Rentier (Rangifer tarandus), Moschusochse (Ovibos
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moschatus), Vielfra (Gulo gulo), Schneehase (Lepus timidus) und Schneehiihner
(Lagopus-Arten), Lemminge (Dicrostomyx und Lemmus), die nordische Wiithlmaus
(Microtus oeconomus), ferner Steinbock (Capra ibex) und Gemse (Rupicapra
rupicapra), Murmeltier (Marmota mormota) und Tannenhdher (Nucifraga caryo-
catactes) als heute alpine Elemente. Sie waren einst in Niederosterreich weit ver-
breitet, wie Fossilreste dokumentieren. Besonders groBwiichsige Exemplare vom
Steinbock (Capra ibex ,prisca’) sind aus den jungeiszeitlichen Fundstellen der
Wachau (z. B. Willendorf) bekannt geworden, wo diese Paarhufer als Bewohner der
damaligen Fjell-Landschaft zum Jagdwild des altsteinzeitlichen Menschen zéhlten,
was auch fiir verschiedene andere GroBsidugetiere, wie etwa Mammut, Steppen-
wisent, Rentier und Riesenhirsch, zutrifft... Zu den 6stlichen Steppenelementen
zdhlen die Saiga-Antilope (Saiga tatarica), verschiedene Steppennager, wie Pferde-
springer (Allactaga jaculus), Ziesel (Citellus citellus), Blindmaus (Spalax leucodon),
Hamster (Cricetus cricetus) und Zwerghamster (Cricetulus migratorius), ebenso wie
Zwergpfeifhase (Ochotona pusilla), Steppeniltis (Putorius putorius ,eversmanni’
= P. furo), Birkenmaus (Sicista betulina) und der heute ausgestorbene Wildesel
(Asinus hydruntinus). Demgegeniiber finden sich Ur (Bos primigenus), Wildschwein
(Sus scrofa) und Reh (Capreolus capreolus) nur selten. Sie scheinen als Wald- bzw.
Aubewohner nur wihrend der etwas warmeren Phasen verbreitet gewesen zu sein.

Wollnashorn (Coelodonta antiquitatis) und Wildpferd (Equus ,germanicus‘), welche
die Weidepldtze mit dem Mammut teilten, weiters die GroBriauber Hohlenhyédne
(Crocuta crocuta spelaea), Hohlenlowe (Panthera leo spelaea) und Biren diirften
zeitweise die LoBlandschaften durchstreift und das den heutigen Savannen Afrikas
dhnelnde Faunenbild (allerdings unter anderen klimatischen Voraussetzungen)
abgerundet haben. Wie sich beispielsweise die Saugetierwelt in dem kaum 25 km
norddstlich des Bez. liegenden Willendorf dem Altsteinzeitmenschen darbot, schil-
dert gleichfalls THENIUS [139]: ,Die Fauna von Willendorf setzt sich nach
E. THENIUS aus zahlreichen GroBsdugetieren zusammen, unter denen Steinbock,
Rentier, Mammut, Wolf, Rothirsch (Cervus elaphus primigenus), Wisent und
Wildpferd am hiufigsten vertreten sind. Der Jungpaléolithiker von Willendorf diirfte
vornehmlich Steinbock, Rentier, Steppenwisent, Rothirsch und Mammut gejagt
haben. Weiters sind Eisfuchs, Rotfuchs, Hohlenlowe, Braunbar (Ursus arctos
priscus), VielfraB, Luchs, Zwergpfeifhase, Wiihlmaus (Arvicola terrestris) nach-
gewiesen.“

Wie diese Ubersicht der jungpleistoziinen Siugetierfauna Niederdsterreichs zeigt,
war diese gegeniiber der heutigen noch weitaus artenreicher. Den Bez. betreffend
sind mit Ausnahme der Schneckenfauna (vor allem der Pupillenfauna) und des
Mammuts Zeugen aus dem jiingeren Pleistozan (Hochwiirm) duBerst diirftig. Bei
Wildpferd und Ur, die ebenso wie das Mammut aus fluviatilen Schottern, also aus
sekundidren Lagerstitten, stammen, kann ihr damals engerer Lebensraum, der
hochstwahrscheinlich in einem etwas wiarmeren Klimabereich in den sanften Hiigel-
landschaften des FG und der MZ zu suchen ist, nicht genau fixiert werden. Die im
Bergland gefundenen Reste von Hohlenbir, eventuell auch Riesenhirsch diirften
gleichfalls wiarmeren Klimaabschnitten angehdren. Hamster,Wisent und Elch sind
unzweifelhaft nacheiszeitlichen, etwa von der postglazialen Wirmezeit bis ins
Mittelalter reichenden, Epochen zuzuordnen.

Waren noch im friiheren Holozdn Ur, Wisent, Elch, Braunbir, Wolf, Luchs, Wild-
katze und Biber in ganz NO verbreitet und auch im Bez. keineswegs selten, ver-
schwanden sie alle so nach und nach in historischer Zeit. Welche Ursachen fiir die
Artverarmung, die gerade mammalogisch recht eindrucksvoll zu verfolgen ist, in
einer Zeit, da die Lebensbedingungen (menschlich gesehen) besser wurden, aus-
schlaggebend waren, ist vor allem in der groBklimatischen Verdnderung zu Beginn
des Holozéns zu suchen. Mit der Wiederbewaldung, die dem Zuriickweichen der
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Eismassen nach Norden und ins Gebirge folgte, wurde der Lebensraum zahlreicher
an die offene Landschaft gebundener Arten derart eingeengt, daB die meisten daraus
verschwanden. Wiahrend z. B. Mammut, Wollnashorn, Riesenhirsch, Hohlenbir,
Hohlenhyiane und Hohlenlowe infolge jener Zeiterscheinung ausstarben, verlieBen
andere, wie Rentier, Moschusochse, Saigaantilope, Eisfuchs, Pfeifhase, Pferde-
springer und Lemming, zur Ginze den mitteleuropdischen Raum. Steinbock, Gemse,
Murmeltier, Schneehase und Schneehuhn, noch im Jungpleistozin weit im Vorland
vertreten, zogen sich in die Hochlagen zuriick, wo sie heute als alpine Elemente
Lebensbedingungen vorfinden, wie sie in ihrem einstigen periglazialen Gebiet in
shnlicher Weise herrschten. War also die ,,Klimaverbesserung® fiir viele Steppen-
bewohner eine nicht zu verkraftende Umstellung, d. h. sie konnten sich infolge der
verhdltnismiBig rasch sich verindernden Umweltbedingungen nicht adaptieren,
bedeutete sie fiir den Menschen den Beginn seiner geistigen Hochentwicklung und
damit parallellaufend seiner Expansion.

Im Verlaufe von nur wenigen Jahrtausenden brachte es der Mensch fertig, die
Naturlandschaft so weit einzuengen, daB fiir GroBhuftiere, wie Ur, Wisent und Elch,
ebenso wie fiir deren Selektion notwendige Begleitarten (Wolf, Luchs, Bir) kein
Lebensraum blieb, sie also der Kulturlandschaft weichen muf8ten. Im Bez. sind die
kirglichen Reste an GroBridubern, die sich auf Grund der reichlich verbliebenen,
mehr oder weniger waldgebundenen Hirsch- und Rehbestédnde im Bergland bis vor
etwa 200 Jahren halten konnten, vom Menschen gezielt ausgerottet worden (vgl.
S. 107, 113 u. 124). Somit sind an Grofsdugern nur die anpassungsfahigsten
Paarhufer (Reh, Rothirsch, Gemse und Wildschwein) verblieben, die als Jagdwild
der menschlichen Kontrolle (Hege und Auslese) unterworfen, ein meist nicht mehr
den einstigen (angestammten) Gepflogenheiten entsprechendes Dasein fristen.

Das Verschwinden der Riisseltiere und der wildlebenden Unpaarhufer ebenso wie
das Zusammenschrumpfen wildlebender Paarhufer auf ein Drittel des jungpleisto-
zdnen Artenbestandes bedeutete zwar eine starke Verarmung der Grofsduger-
Fauna, doch wurde diese mit Hilfe des Menschen in der Weise ausgeglichen, da} in
erster Linie domestizierte Wildtiere (Haustiere) immer mehr die entstandenen
Liicken auffiillten und auch eingebiirgertes Jagdwild zur Wiederbelebung unserer
Landschaften beitragen sollte.

In der nun folgenden, systematisch angeordneten Einzeldarstellung aller im Bez.
von der letzten Eiszeit an nachgewiesenen Huftiere (d. h. alle ausgestorbenen,
wildlebend erhalten gebliebenen, domestizierten und eingebiirgerten Vertreter) soll
an Hand vorliegender Funde und sonstiger Hinweise das Schicksal jeder einzelnen
Art sowohl in zeitlicher als auch rdumlicher Abfolge grob umrissen verdeutlicht
werden.

2. Die Huftiere (s. I.)

Die Huftierdhnlichen (Subungulata), zu denen u. a. die Riisseltiere zihlen, stehen
verwandtschaftlich den Unpaar- und Paarhufern nahe, mit denen sie entwicklungs-
geschichtlich, also mit langst ausgestorbenen Formengruppen, verbunden sind und
in der Uberordnung der Huftiere (Ungulata) zusammengefaBt werden.

a) Riisseltiere (Proboscidae)

Die Riisseltiere (Elefanten) sind bei uns langst verschwunden. Noch im Pleistozian
lebten etliche Arten der Mammute in den Steppen Eurasiens und Nordamerikas.
Gegen Ende der Eiszeit vollig ausgestorben (in Asien vor etwa 10.000 Jahren), ist
das nur in Kilteregionen vorkommende Kailtesteppenmammut (Mammonteus
primigenius) das bekannteste.
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Mammut (Mammonteus primigenius)

Diese dickpelzige Elefantenart, die mit bis zu 5 m langen, nach aulen bogig
gekriimmten StoBzdhnen und einer Schulterhhe von mehr als 3 m groBer als der
Indische Elefant war, bewohnte die eiszeitlichen Tundren Europas, Nordasiens und
Nordamerikas. Die im Bodeneis Sibiriens gefundenen, vollstindig erhaltenen
Mammutleichen erméglichten nicht nur eine genaue anatomische Kenntnis dieser
Kolosse, sondern bestdtigen auch, weil noch Zeitgenosse des Menschen, die natur-
getreuen Nachbildungen (Felsritzungen und -malereien) altsteinzeitlicher Hohlen-
bewohner in Nordspanien und Siidfrankreich. Obwohl also vom Menschen bereits
gejagt (s. auch S. 82), diirfte das Mammut, wie DE LATTIN [17] vermutet, infolge
Lebensraumeinengung, d. h. durch die im Friihpostglazial sich rasch verlagernden
Klimazonen und die parallellaufende Waldausbreitung einerseits sowie durch das
damit nicht Schritt haltende Abschmelzen der Eisschilde andererseits, ausgestorben
sein: ,,Einmal riickte auf diese Weise der Wald sehr nahe an den Siidrand des
Eises heran, was zu einer voriibergehend besonders starken Einengung des Lebsns-
raumes der Tundren fiihren muBte, und es ist nicht ausgeschlossen, daf} das plotz-
liche Aussterben mancher der in den offenen Tundren des Spitglazials lebenden
GrofBsdauger (Mammut, Wollnashorn, Riesenhirsch) hiermit in Verbindung steht.
Im Bez. mufl das Mammut, nach den relativ hdufigen Zahnfunden im Raume WI
zu schlieBen (s. S.52), zumindest im nordlichen Teil (FG, MZ) eine allgemeine
Erscheinung gewesen sein.

b) Unpaarhufer (Perissodactyla)

Dieser Gruppe gehoren Huftiere von groBer Verschiedenheit in der dufleren
Erscheinungsform an, deren gemeinsames Merkmal die besondere Bauart ihrer
Beine ist (bei allen wird die mittlere Zehe zur Hauptstiitze des Korpers). Ihr gehoren
die etwas abseits stehenden Tapire (Tapiridae), deren Vorderfiile je 4 Zehen
besitzen, die Nashorner (Rhinocerotidae) und die Pferde (Equidae) an. Die beiden
letzteren Familien (Nashomer und Pferde) waren auch im Bez. eiszeitlich vertreten.
Obwohl vom Woll- oder Fellnashorn (Coelodonta antiquitatis) noch kein Nachweis
vorliegt, kann die Anwesenheit dieses mit dem Mammut den Lebensraum teilenden
(allerdings selteneren) Tundrenbewohners angenommen werden.

Pferd (Equus caballus)

Die dlteren Pferde-Nachweise im Bez. stammen aus glazial-fluviatilen Schottern der
Schottergruben ostlich PL (,,rechter Radius, Ulna und hypsodonte Backenzidhne von
Equus spec.“ det. Univ.-Prof. Dr. O. Krolling) und aus der HirschenfallhGhle
bei LE. Zu letzterem Nachweis berichtet ABRAHAMCZIK [2]: ,,Ein seinem
frischen Aussehen nach junger Scapularast diirfte einem Equiden angehdren, doch
ist eine ndhere Bestimmung unméglich.* Diese wenigen, z. T. recht vagen Hinweise
bestdtigen zwar, dafl zu Ende des Pleistozins Wildpferde vertreten waren, geben
aber keine Aufschliisse dariiber, wie lange diese ins Holozén hinein bei uns vor-
gekommen sind. Zu den letzten Vorkommen in Europa berichtet VAN DEN
BRINK [146]: ,,Vor rd. 10 Jahren starb der Steppentarpan (Equus caballus
gmelini ANTONIUS, 1912) in den siidrussischen Steppen aus, wenn auch tarpan-
dhnliche Pferde (W 115-130) noch spéter vorkamen. Bereits vorher war der
Waldtarpan (Equus caballus silvaticus VETULANI, 1928) in Polen verschwunden.*
In historischer Zeit taucht das Pferd im Bez. erst wieder im 1. Jh. v. Chr. in norisch-
pannonischen Hiigelgribern (Grab 1, vgl. S.224) auf. Seine ihm zukommende
Bedeutung im Totenkult ist nicht klar erkennbar; VETTERS [148] berichtet zu
diesem Grabbeigabenfund: ,,Nordlich des Bestattungsplatzes, auB3erhalb des Stein-
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Abb. 15: Ebner und seine mit einem Schuf} erlegten Wildschweine (Foto: ETB)




mantels, aber noch innerhalb des Erdmantels, fanden sich in einer mit Steinen
ausgelegten und mit drei Steinplatten abgedeckten Grube Knochen (Unterkiefer,
Becken, Unterschenkel) eines jungen Pferdes. Diese Art, die Reste des Totenmahles
— um solche wird es sich wohl handeln — zu bergen, ist neu. Parallelen vermag ich
keine anzufiihren.“ Uber weitere Hinweise auf Rassenzugehéorigkeit und Verwen-
dungszweck s. S. 212.

Esel (Equus asinus)

Der nordafrikanische Wildesel als Stammform des heute in vielen Rassen existie-
renden Hausesels wurde um 4000 v. u. Z. im unteren Niltal erstmals als Lasttier
domestiziert, gelangte von Agypten iiber Paldstina und Syrien nach Mesopotamien
(3. Jt. v. u. Z.) und spiter zu den Griechen und ROmern; letztere fiihrten ihn auch
in Mitteleuropa ein.

Der Verwendungszweck des Esels hat sich seit seiner Domestikation kaum verédndert.
Nach wie vor dient er dem Menschen fast ausschlieBlich als Lastentriger. Eselfleisch,
das in der Antike nur ganz selten gegessen wurde, ist auch heute noch verpont. Daf3
bei uns im Mittelalter tote Esel genauso am Ort ihres Verendens liegen blieben wie
beispielsweise heute noch in vorderasiatischen und nordafrikanischen Linderm,
beweist eine Notiz, die MORGE [85] im Zusammenhang mit der naturkundlichen
Tatigkeit am Stift Admont erwdhnt; Abt Engelbert (Potsch?), der dem Stift 1297
bis 1327 vorstand, berichtet in seinem Werk ,,Iractatus de naturis animalium*, da8
»die Wespe aus dem Fleisch gefallener Esel” entstiinde. So vollig unrichtig bzw.
diffus diese Aussage auch ist, so deutlich wird die Fehlinterpretation von durchaus
den Tatsachen entsprechenden Beobachtungen. Wespen gehen nidmlich tatsdchlich
an Fleisch, wie dies von der Deutschen Wespe (Paravespula germanica) bewiesen
ist: ,,Interessant diirfte sein, da die%g neben Fallobst auch an Fleisch gehen, wo
sie groBe Stiicke absédbeln und erst dann verzehren; dies konnte ich in Purgstall an
toten Vogeln beobachten, und zwar am 21. 9. 1969 an einer Singdrossel (Turdus
philomelas Brehm) und am 13. 10. 1969 an einer Weindrossel (Turdus musicus L.)*
[115].

Im Bez. ist der Esel seit der R6merzeit nachgewiesen (s. S. 195). Friiher allgemein
als Last- und Zugtier den Kleinbauern und Gewerbetreibenden dienend, ist er in
der 1. Hilfte dieses Jh. als Nutztier praktisch verschwunden.

c) Paarhufer (Artiodactyla)

Die Paarhufer bilden die weitaus artenreichste Ordnung der Huftiere; sie sind durch
eine paarige Anzahl der Zehen (zwei oder vier) charakterisiert. Durch die besondere
Ausbildung des Magens unterscheiden sich die Paarhufer in Nichtwiederkduer
(Nonruminantia), zu denen FluBpferde (Hippopotamidae) und Schweine (Suidae)
gehoren, und in Wiederkduer (Ruminantia), zu denen die Kamele (Camelidae),
Zwerghirsche (Tragulidae), Hirsche (Cervidae), Horntiere (Bovidae) und Giraffen
(Giraffidae) gehoren. Bei uns kommen Vertreter von nur drei Familien vor:
Schweine, Hirsche und Horntiere.

Wildschwein (Sus scrofa attila)

Als Wildform des Hausschweines schon sehr friih domestiziert (s. S. 211), ist die
heimische Wildrasse (attila THOMAS 1912) heute iiber W-, M- und O-Europa ver-
breitet, wobei sie im siidostlichen Mitteleuropa vorwiegend als Wechselwild in
Erscheinung tritt. Uber die Gesamtverbreitung der 22 bekannten Rassen schreibt
WETTSTEIN [165]: ,,Nach heutiger Auffassung, die viele friiher als eigene Arten
betrachtete Formen zusammenfaBt, fast ganz Eurasien einschlieBlich Japan, For-
mosa, Sumatra, Java und andere Inseln. Ferner groBe Teile von Nordafrika,*
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In O infolge Lebensraumeinengung (die Art liebt Laub- und Mischwilder mit
morastigen Lokalitdten) und intensiver Bejagung stark zuriickgegangen, diirfte das
Wildschwein im Mittelalter, wie Knochenreste und Flurnamen bekunden (s. S. 75
und 183), auch im Bez. noch allgemein verbreitet gewesen sein. Wie weiters dem
Jagdrechtverzeichnis der Kartause Gaming von 1625 zu entnehmen (s. S. 100),
scheint es im 17. Jh. auch noch im Bergland da und dort ungestorte Einstinde
vorgefunden zu haben. In NO im 19. Jh. in freier Wildbahn ausgerottet [165], nennt
SW [126] das Wildschwein nicht mehr fiir das Otschergebiet. Im Raume LE war,
wie KW [65] berichtet, das Wildschwein ,,bis 1917 in einem Gehege (Saugarten) am
Hang des Durchlasses vorhanden. Ob diese Tiere bodenstindig waren oder aus
einem anderen Revier eingefiihrt wurden, ist nicht bekannt.“ Erst in den Jahren
nach dem 2. Weltkrieg tauchte es, mitunter gar nicht selten, in verschiedenen Teilen
des Flach- und Hiigellandes (GU, WI, PG, SU) wieder auf, was — wie WETTSTEIN
[165] meint — auf die teilweise Zerstdrung der Mauern des Lainzer Tiergartens im
2. Weltkrieg zuriickzufiihren sei. Jedenfalls miissen sich die aus diesem Gehege
ausgebrochenen, recht wanderfreudigen Wildschweine giinstig vermehrt haben, weil
sic noch fast zehn Jahre nach dem Kriege im Bez. aufkreuzten; so berichtet ABL
[1]: ,Fliichtig Zugezogene sind die Wildschweine; im Winter 1953/54 wurden sie
mehrmals in der Gegend von Purgstall beobachtet (Lonitz, Petzelsdorf, Solling).
Am 16. Jinner 1954 wurde auch ein Wildschwein am Buchberg bei Scheibbs
geschossen.“ 1959 konnten Wiihlspuren und Losung von Schwarzwild in einem
Mischwald nérdlich des Schlosses Ernegg festgestellt werden (RF). Inzwischen
diirften die Nachkommen der um 1945 aus Gehegen ausgebrochenen Wildschweine
langst abgeschossen worden oder in geschiitztere Teile Europas ausgewandert sein.
Trotzdem erschienen spidter immer wieder Wildschweine im Bez. Wurden z. B.
1969 4 Ex. und im Jagdjahr 1974/75 3 Ex. abgeschossen (Amtsblatt d. BH Scheibbs
Nr. 15/1970 und Nr. 15/1975), tauchten bald danach wieder 2 Stiick auf, die am
23. 10. 1976 vom Landwirt Oskar Ebner aus Altenreith (GG) mit einem einzigen
SchuB3 erlegt wurden (s. Abb. 15). Der ETB (Nr. 44 vom 28. 10. 1976) berichtet
dazu: ,,Begonnen hat dieses kraftige Weidmannsheil am vergangenen Samstag gegen
18 Uhr, als der Jungbauer gerade mit der Milchgewinnung beschiftigt war. Die
Mitteilung, daB sich rund 200 Meter von seinem Anwesen entfernt zwei Wild-
schweine herumtreiben, versetzte den passionierten Jager in helle Aufregung, denn
noch niemals wurde im Genossenschaftsjagdgebiet Brettl eine Wildsau erlegt. Ebner
lieB die Milch Milch sein, holte seine Flinte hervor und begab sich in das beschrie-
bene Jagdgebiet. Innerhalb kiirzester Zeit hatte er die ,Schwarzkittel‘, die sich nicht
unbedingt ruhig verhielten, aufgespiirt. Ein schwarzer, massiger Korper war bald
in das Fadenkreuz des Jagdgewehres gewandert. Ein SchuB}, ein deutlicher Kugel-
schlag und ein Quietschen waren wahrzunehmen. Eine sofortige Nachschau nach
dem mit Sicherheit getroffenen Wildschwein verlief aber vorerst ergebnislos. Auch
die zweite Sau war nicht mehr aufspiirbar. Der Morgen des Sonntags brachte bei
einer abermaligen Nachsuche den Gliicksschufl zu Tage. Ein rund 85 Kilo schwerer
Keiler lag verendet in der Ndhe der AnschuBstelle und zur groBen Verwunderung
ein etwa gleich schwerer 4jahriger Keiler, ebenfalls von der Kugel todlich getroffen,
wenige hundert Meter entfernt auf einem Hang. Wie eine Rekonstruktion nach-
triglich ergab, hatte Ebner mit nur einem abgegebenen Schuf3 nicht nur den
anvisierten, sondern auch den durch die Dunkelheit fiir den Schiitzen unsichtbar
daneben gestandenen Keiler zur Strecke gebracht.“

Hausschwein (Sus scrofa domestica)

Seit Mitte des 6. Jt. v. Chr. domestiziert, sind fiir die asiatischen Rassen das Binden-
schwein (Sus scrofa vittata), fiir die europiischen Rassen das Europidische Wild-
schwein (Sus scrofa scrofa) als Stammformen anzunehmen (vgl. auch S. 211). Das
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omnivore und daher mehr oder minder anspruchslose Schwein, als Fleisch-, Leder-
und Borstenlieferant geziichtet, produzierte durch die friihere Freilandhaltung
(Eichelmast, vgl. S.36 u.195) nur wenig des begehrten Fettes (Schmalz). Wie
kostbar dieses Schmalz noch vor wenigen Jahrhunderten, d. h. in der Endphase der
Freilandhaltung, war, beweisen die im Bez. weit verbreiteten , fettvermehrenden®
Kroétensagen (s. S. 240). Erst mit dem intensiven Kartoffelanbau erlangte die Stall-
haltung immer mehr an Bedeutung und stellt heute einen wichtigen volkswirtschaft-
lichen Faktor dar, wobei mit Ende des 2. Weltkriegs die Nachfrage nach Fett-
schweinen stark zuriickgegangen ist (Schmalz wird heute durch weitaus gesiindere
Pflanzenfette ersetzt).

Damhirsch (Dama dama) und Sikahirsch (Cervus nippon)

Obwohl immer wieder in den SchuBzeitenlisten des Amtsblattes der BH Scheibbs
aufscheinend, sind diese beiden eingebiirgerten, fiir Jagd und Faunistik bedeutungs-
losen Arten im Bez. nicht vertreten. Der Damhirsch soll zwar in der Rothschild-
schen Ara des vorigen Jh. eine kurze Gastrolle gespielt haben, doch liegen dariiber
keine Aufzeichnungen vor; lediglich die Jagdprotokolle aus PL (s. S. 105) weisen
auf vorhandenes ,,Dammwild“ hin. Priglazial in ganz Mitteleuropa verbreitet, wurde
der Damhirsch in den Eiszeiten ins siidliche Asien abgedringt. Von den Rémern aus
Kleinasien eingebiirgert, gelangte er durch diese erst wieder im 4. Jh. nach Mittel-
europa, wo er fast nur als Parkwild gehalten wird.

Ahnlich sind die heutigen Verbreitungsverhiltnisse bei dem aus Japan stammenden
Sikahirsch, der nach WETTSTEIN [164] in O mit Ausnahme des Ostrong-Gebietes
bei Persenbeug, wo die Art seit 1907 in freier Wildbahn lebt, nur in einigen wenigen
Gattern in Niederdsterreich und Kirnten gehalten wird.

Riesenhirsch (Megaceros giganteus)

Der Nachweis von M. giganteus im Bez. muf} vorldufig in Frage gestellt werden, weil
— wie schon erwidhnt (s. S. 53) — Thenius das von Hornes aus dem Neustifter Tuff
beschriebene und nicht mehr vorhandene Geweihfragment anzweifelt (kénnte auch
einem starken Rothirsch angehért haben). ,,Dieser etwa elchgroBe Hirsch besal ein
gewaltiges, maximal iiber vier Meter ausladendes Schaufelgeweih. Wie bereits die
GeweihausmaBe vermuten lassen, war der im friihen Holozén ausgestorbene
Riesenhirsch ein Bewohner der offenen Landschaft. Er gehort einem eigenen, nicht
niher mit dem Damhirsch verwandten Stamm unter den Hirschartigen an.“ [139]
Riesenhirsche lebten vom Ende des Pliozins bis zum Ende des Pleistozéns in fast
ganz Eurasien.

Rothirsch (Cervus elaphus hippelaphus)

Nach der Eiszeit mit dem Vorsto3 der Wilder in Europa fast iiberall verbreitet, fehlt
der Rothirsch heute in weiten Gebieten (besonders in Ost- und Siideuropa). Nach
WETTSTEIN [165] ,,faBt man auch beim Rotwild viele friiher als éigene Arten
betrachtete Formen jetzt als Rassen einer Art auf, die auBer den hohen Norden fast
alle bewaldeten Gebiete der Paldarktis bewohnt“.

Im Bez. seit urgeschichtlicher Zeit (z. B. in Schachthdhlen, (s.S. 61 u. 64) nach-
gewiesen, liegen auch Belege aus mittelalterlichen Siedlungsstéitten im Alpenvorland
vor (s. S. 75). Wie AMON [4] auf seiner Verbreitungskarte zeigt, war ja die Art bis
in die erste Halfte des 19. Jh. noch im Gesamtbereich des Bez. vertreten. Der
rasche Riickgang von 1830 bis etwa 1860 driickt sich bei SW [126] deutlich aus:
,,Kommt nur im Hochgebirg des Gebiets vor und gehort selbst dort zu den seltenen
Erscheinungen.“
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Das Phinomen des starken Riickganges, d. h. des raschen Riickzuges auf kleinste
Gebiete, ist zwar schwer zu erkliren, doch diirfte es mit der damals einsetzenden
Ausdehnung der Siedlungstitigkeit entlang der Téler zusammenhédngen. Bekanntlich
hilt sich das Rotwild bei uns im Sommer in héheren, im Winter in tieferen Lagen
(friiher vorwiegend in den Auwildern der Tiler) auf (Winterdsung). Infolge dieser
Lebensraumeinengung ihrer dkologischen Grundlagen beraubt (zu der ein unkon-
trolliert erhéhter Abschuf3 nicht unwesentlich beigetragen haben mag), muBite das
Rotwild starke Bestandseinbuf3en hinnehmen. Die von der Jagerschaft schon damals
erkannte Gefahr fiihrte schlieBlich zu HegemaBBnahmen, die den Fortbestand der
Art (zumindest im Bergland) sicherten. STEPAN [134] fiihrt dazu aus: ,,Mit der
Ubernahme der Herrschaft Waidhofen und Gaming durch Rothschild setzte eine
planmiBige Pflege des Wildes ein. Das Jagdschutzpersonal wurde bedeutend ver-
mehrt, um dem Wildererunwesen zu begegnen, Jagd- und Piirschsteige wurden
iiberall angelegt, zur Arrondierung des Besitzes wurden Enklaven aufgekauft, der
Besitz gegen den béuerlichen Waldbesitz grofitenteils durch hohen Drahtzaun
abgeschlossen, gegen die Steiermark war das Gebiet offen, eine rationelle Wild-
fiitterung wurde eingerichtet. Moglichst viele Futterstellen wurden errichtet, um das
Wild zu verteilen.“ Wie sich diese durch die Lebensraumstorung des Menschen
notwendig gewordenen HegemaBnahmen auf das Hochwild (Hirsche) auswirkten,
zeigen die von STEPAN [134] wiedergegebenen Wildstandsmeldungen der Roth-
schildschen Forstverwaltung (Tab. 6). Demnach ist von 1890 bis 1912 eine merk-
liche Zunahme (besonders im Bereich der Forstverwaltung Langau) festzustellen
(die Zahlen von 1924 zeigen die Auswirkungen der Zwangsabschiisse in den Kriegs-
jahren 1914-1918). Obwohl in den Folgejahren der Wildbestand auf ein dem
Jagdterrain angemessenes Maf3 zuriickgebracht wurde, entspricht er manchenorts
nicht mehr der gegebenen Situation in den verdnderten Revieren, so daf3 da und dort
eine Verdichtung des Bestandes auftritt und Anlaf zu Reibereien mit der Forstwirt-
schaft gibt (vgl. S. 160).

Bestand Hollenstein Gostling Langau
1890 444 610 1308
1896 527 468 1845
1898 594 538 1738
1902 634 612 1968
1905 629 708 2104
1912 653 586 2195
1924 588 - 745

Tab. 6: Hirschbestand der Rothschildschen Forstverwaltungen 1890—1912

Die in ,kiinstlichen Grenzen* (Revieren) gehaltenen Hirsche haben in den letzten
60 Jahren immer wieder versucht, ihr Areal iiber die Voralpen hinaus in den FG zu
erweitern (vgl. dazu die wiederbesiedelten Gebiete Osterreichs nach dem 2. Welt-
krieg auf S. 366), was aber von der Jagerschaft stets verhindert wurde; einige Bei-
spiele sollen dies zeigen: Am 25.11. 1924, also wihrend der nach der Brunft
einsetzenden Spitherbstwanderung in tiefere Lagen, wurden am Steinfeldberg (ZH),
wie Abb. 16 zeigt, 4 Hirschtiere erlegt [100] und 1934 ein Sechsender bei RG
(Franzensreith) geschossen [1]. Einzeltiere wurden spéter noch in WG und OK
wahrgenommen und gleichfalls abgeschossen. Nach dem 2. Weltkrieg waren
derartige ,,Ausbruchsversuche® nur selten zu beobachten (es wurde nur ein Fall
aus OK bekannt), was unzweifelhaft mit dem Standortzwang durch Winterfiitterung
zusammenhingt (vgl. S. 234).
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Reh (Capreolus capreolus capreolus)

Fast in der gesamten paldarktischen Region mit Ausnahme des hohen Nordens und
Afrikas in drei guten Unterarten vorkommend [165], war das Reh schon im
Pleistozdn vertreten, scheint aber ,,als Wald- bzw. Aubewohner nur wihrend der
etwas wirmeren Phasen verbreitet gewesen zu sein“ [139]. Im Bez. wohl in keinem
Revier fehlend, ist dem Reh die Adaption vorziiglichst gelungen, d. h. es hat sich von
allen wildlebenden Paarhufern am besten an die Kulturlandschaft angepaft. Im
Flachland mit Intensivwirtschaft ebenso verbreitet wie in der Krummbholzregion,
stellt es heute das beliebteste Jagdwild dar.

Elch (Alces alces)

In Europa heute nur noch im N u. NO vorkommend (breitet sich neuerdings siid-
und westwirts aus; 1975 und 1976 vereinzelt wieder in O aufgetaucht), besiedelte
der Elch noch im Mittelalter weite Teile Mitteleuropas. In menschheitsgeschicht-
licher Zeit seit der Besiedlung in prihistorischen Epochen bis ins 10. u. 11. Jh. ist
seine Anwesenheit erwiesen. Mit der in ottonischer Zeit intensiver einsetzenden
Besiedlung des Flachlandes und der geeigneten Punkte in den Talniederungen des
Berglandes wurde der Elch infolge extensiver landwirtschaftlicher Nutzung immer
mehr ins Gebirge abgedridngt, wo er sich bis ins ausgehende Mittelalter gehalten
haben diirfte; die Hohlen-Knochenfunde im Alpengebiet bis in Hohen iiber 1800 m
beweisen dies (freilich kann heute nicht mehr einwandfrei festgestellt werden, in
welchen postglazialen Zeitabschnitten sich diese Tiertragodien abgespielt haben).
Im Bez. liegen Elchknochen aus der HirschenfallhShle (s. S. 64) vor, weiters nennt
WALDNER [154], der iibrigens die Funde von Abrahameczik nicht erwihnt,
solche aus dem Feldwiesschacht (1410 m) auf der Feldwiesalm und aus dem knapp
auBerhalb des Bez. am Ostabfall des Brunnsteines liegenden Galmeiloch (1320 m).
Weil der bevorzugte Lebensraum des Elches groe morastige Wilder, Briiche und
Moore mit Weiden, Pappeln, Erlen, Birken usw. umfaBt (er benotigt, um richtig
gedeihen zu kénnen, auch Baumrinde und Zweige), diirfte er bei uns zu Beginn des
Boreals seine stirkste Verbreitung besessen haben. Dieser Lebensraum scheint sich
mit dem Vordringen der Nadelwilder im spéteren Verlauf des Boreals deswegen nur
unwesentlich eingeschriankt zu haben, weil ja die Tierwelt der borealen Nadelwilder
derjenigen der Laubwaldregion sehr dhnlich ist, was nach DE LATTIN [17] nur als
Ausdruck einer engen genealogischen Verwandtschaft beider Faunen gewertet
werden kann (die ungiinstigen klimatischen Bedingungen und 6kologische Gleich-
formigkeit der Nadelwilder bewirken allerdings eine weitaus artenirmere Fauna).
Daher ist die Artenzahl jener Vertreter, die das gesamte paldarktische u. nearktische
Taiga-Areal bewohnen, nicht gering: z. B. Elch, Luchs, Hermelin und RauhfuBkauz
(der Terminus ,;Taiga“ bezeichnet urspriinglich die Urwaldgebiete Sibiriens zwischen
den Tundren im Norden und den Steppen im Siiden). Entsprechend seiner heutigen
Verbreitung und Lebensweise sowie an Hand von Knochenfund-Lokalitdten ist
anzunehmen, da der Elch im Bez. vor seinem Verschwinden jene Waldgebiete im
siidlichen Bergland bewohnt hat, die bis ins spate Mittelalter infolge ihrer Abge-
schiedenheit den urspriinglichen Landschaftscharakter mehr od. weniger beibehalten
und damit die 6kologischen Voraussetzungen fiir dieses stattliche Tier erfiillt haben
(vorrangig ist dabei an die glazial vorgebildeten Moorlandschaften zu denken, die
sich ja noch heute ziemlich ungest6rt in der Ndhe der Fund-Ho6hlen befinden).

Wisent (Bison bonasus)

Wie schon auf S. 62 ausfiihrlich besprochen, liegen aus dem Stainzenkogelschacht
Wisentknochenreste vor, die mit groter Wahrscheinlichkeit aus dem Atlantikum
stammen. Wann der einst iiber weite Teile Europas verbreitete Wisent bei uns
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25.11. 1924 am Steinfeldberg (ZH) erlegten Hirschtiere
(Foto: Roschmann, Archiv: E. Hiittinger)
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endgiiltig verschwunden ist, kann mangels Hinweise nicht ermittelt werden; jeden-
falls kommt er gegenwirtig noch in einigen Gebieten Polens und RuBlands vor,
Der rasche Riickgang des Wisent in historischer Zeit diirfte aber so zu erkldren sein,
daB mit der sicherlich anthropogen bewirkten Lebensraumeinengung (Isolation) und
Individuendekreszenz die Effekte der genetischen Drift, d. h. die Abnahme der
Energie und Fruchtbarkeit einerseits und das Ansteigen schidlicher Gene durch
Inzucht andererseits, wirksam wurden und den Niedergang beschleunigten.

Ur (Bos taurus primigenus)

Als Stammform unserer heutigen Rinderrassen ist der im Jungpleistozdn noch
allgemein verbreitete Ur (auch Auerochs oder Urstier genannt) in Mitteleuropa
erst zu Beginn des 17. Jh. endgiiltig ausgerottet worden; nach VAN DEN BRINK
[146] das letzte Tier in Masuren erlegt. In ur- und frithgeschichtlicher Zeit noch weit
verbreitet, liegen aus dem Bez. lediglich Zéihne aus fluviatilen Ablagerungen (siehe
S. 51) vor, fragliche Wirbel aus dem Stainzenkogelschacht (s. S. 61)und nicht genau
determinierbare Knochen aus der HirschenfallhGhle (s. S. 64).

Rind (Bos taurus taurus)

Die urtiimlichen siidfranzésischen Camargue-Rinder (vor allem die nie eingefan-
genen Kiihe), praktisch heute noch wie Wildtiere lebend (der Mensch fiihrt nur eine
Art Oberaufsicht), geben uns eine Vorstellung von der Urform des Hausrindes, doch
sind diese in der Gestalt viel kleiner als der Ur. Im Bez. liegt ein Knochen einer
solchen kleinen Rinderrasse aus der Bronzezeit vor (s. S. 194). Mit der Stallhaltung
der Schweine parallellaufend, nahm bei uns die Rinderzucht zu (friilher vorwiegend
Schafe und Ziegen) und bildet heute im Bez. den Haupterwerbszweig in der Land-
und Almwirtschaft (Milch und Fleisch).

Gemse (Rupicapra rupicapra)

Mit der nichstverwandten Schneeziege Kanadas (Oreamnos americanus) stellt die
Gemse einen Uberrest eines uralten, den Antilopen nahestehenden Horntierstam-
mes dar, der im Tertidr im gronldndisch-nordischen Raum zur Entfaltung kam und
vorerst den Norden Ostasiens bevolkerte. Erst gegen Ende der Tertidrformation vom
Fernen Osten her, wo heute noch verwandte Arten leben, in Europa eingewandert,
gilt die Gemse bei uns als préglaziales Relikt. Im Pleistozin weit verbreitet, wurde
sie mit der postglazialen Waldausbreitung ins waldarme bzw. waldfreie Hochgebirge
abgedringt, wo sie als einzige Art der Horntréger die wechselhafte geologische und
menschheitsgeschichtliche Zeit bis heute iiberdauern konnte.

In den Hochgebirgen Mittel- und Siideuropas, der Ostl. Halfte Kleinasiens und im
Kaukasus verbreitet, kommt die Nominatform nur in den Alpen, Apenninen und
Karpaten vor [10, 165]. Im Bez. in allen Gipfelbereichen iiber 1000 m mehr oder
wenigerzahlreich (meist in Rudeln) vertreten, lassen sich 6kologisch ,,Gratgemsen*
und ,,Waldgemsen“ unterscheiden, d. h. viele Tiere (besonders Bocke) halten sich
auch im Sommer in der oberen Waldregion auf (vgl. [65]). In tieferen Lagen nur
gelegentlich erscheinend, liegen Beobachtungen vom Dreieckberg (z. B. 1974 eine
Gamsgeil mit Kitz, C. Reitlinger) und Ziirner bei GG, vom GroBenstein bei
Fiirteben (RF) und vom Klausgraben (RI, Sommer und Herbst 1977) vor; nach
Berichten von Jéagern sollen Gemsen als Irrgiste sogar schon im FG beobachtet
worden sein.

Alpen-Steinbock (Capra ibex ibex)

Schon préglazial bei uns vertreten und im Pleistozén weit verbreitet, stellte beispiels-
weise die groBwiichsige Form der Wachau ein begehrtes Jagdwild des Steinzeit-
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menschen dar (s. S. 82). Postglazial ins Hochgebirge abgedringt, war die alpine
Unterart (Nominantform) des Steinwildes in prahistorischer Zeit in den Alpen noch
weit verbreitet.

Obwohl im Bez. weder rezent noch subfossil bzw. fossil nachgewiesen, wurde das
Steinwild deswegen hier aufgenommen, weil es einerseits kaum 10 km siidlich des
Bez. (Wildalpen) 1932 eingebiirgert wurde, andererseits die Mdglichkeit besteht,
daB Knochenreste noch da und dort in Schachthéhlen gefunden werden. Zum Vor-
kommen in historischer Zeit meint WETTSTEIN [165]: ,,DaB das Steinwild in
historischer Zeit noch wild in unserem Gebiet vorkam, dafiir fehlen beweiskriftige
Belege aus NO, Stmk. und Salzburg. Nur aus Oberdsterreich existieren Nachrichten,
nach denen 1706 der vorletzte Steinbock in der R6ll am Almsee, 1720 der letzte
bei Spital am Pyhm erlegt wurde. In neuerer Zeit hat man in verschiedenen Orten
(Tennengebirge, Hollengebirge, Oblarn im Ennstal, Wildalpen) reinbliitiges Stein-
wild ausgesetzt. Die Einbiirgerungsversuche waren bzw. sind durchaus unbefrie-
digend, was daran liegen mag, da8 der Schweizer westalpinen Steinbockform das
kontinentalere ostalpine Klima nicht behagt.“ Zudem diirften noch andere Einwir-
kungen eine Rolle spielen: Die stark reduzierte Alpenpopulation (zu Ende des
17. Jh. auf etwa 50 Stiick zusammengeschrumpft) war nicht mehr imstande, sich zu
regenerieren; offensichtlich scheint (dhnlich wie beim Wisent) die Abnahme der
Vitalitdt und Fertilitdt die Ursache des raschen Aussterbens gewesen zu sein. Diesen
Einwirkungen sind freilich menschliche ,,MaBBnahmen“ vorangegangen. Die starke
Dezimierung ist ndmlich darauf zuriickzufiihren, daf in der mittelalterlichen Wun-
dermedizin neben dem Homn vor allem der Bezoarstein (=Magenstein, aus ver-
schluckten Haaren und Pflanzenfasern gebildete steinartige Konkretion) magische
und entgiftende Wirkung zugeschrieben wurde, was infolge der dafiir bezahlten
hohen Preise die gebietsweise vollige Ausrottung herbeifiihrte und damit eine
genschddigende Isolierung der Restbestidnde verursachte.

Durch strenge SchutzmaBBnahmen und Wiedereinbiirgerung ist der Fortbestand in
kleinen Reservaten vorerst gesichert. Die nahe Verwandtschaft mit der Hausziege,
mit der sich Steinwild in Einbiirgerungsgebieten gerne kreuzt, veranlate manche
Autoren, den Steinbock als urtiimliche Ziegenrasse aufzufassen. VAN DENBRINK
[146] fiihrt den Alpensteinbock unter dem Namen Capra hircus ibex, was soviel wie
eine der Wildformen der Hausziege bedeutet.

Hausziege (Capra hircus)

Eine dem Steinbock sehr nahe Form (Art oder Rasse?), die Bezoarziege (Capra
aegagrus), frither in den Gebirgen Vorderasiens und auf den griechischen Inseln weit
verbreitet, wurde dhnlich wie das Steinwild wegen des Bezoarsteins verfolgt und
vielerorts génzlich ausgerottet. Sie wird neben einer ausgestorbenen ,,Art“ (Capra
prisca) als Stammform der Hausziege angenommen, was allerdings noch umstritten
ist. Jedenfalls wurden Wildziegen vermutlich schon im 7. Jt. v. u. Z. in Vorderasien
und SO-Europa domestiziert (s. S. 207).

In prihistorischer Zeit bei uns schon allgemein als Haustier bekannt, liegen im Bez.
von den nicht genau datierbaren Knochenfunden in Schachthdhlen abgesehen (siehe
S. 61 u. 64) die altesten Nachweise aus dem Spét-Laténe von SN vor (S. 195).
Als , Kuh der armen Leute“ friither weitaus zahlreicher gehalten, ist die Ziege heute
noch immer ein beliebtes Haustier und im Bez. wohl noch in jedem Ort anzutreffen.

Hausschaf (Ovis aries)

Seit der Mittleren Steinzeit domestiziert, diirfte das Hausschaf von verschiedenen
Wildschafrassen, die gegenwirtig noch vielfach als eigene Spezies aufgefaf3t werden,
abstammen. Es sind dies Mufflon (Ovis musimom), Argali, auch Altai- oder mon-
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golisches Wildschaf genannt (Ovis ammon), und das von Tibet bis Westasien
verbreitete Armenische Wildschaf oder Steppenschaf (Ovis cycloceros), bei denen es
sich wahrscheinlich nur um eine einzige allopatrische Art handelt, d. h. deren
Populationen sich infolge schon sehr frither Arealtrennungen (vermutlich durch die
Wechselwirksamkeit der Eiszeiten bedingt) zu eigenstindigen Subspezies (Rassen)
weiterentwickelt haben.

Im Bez. seit demVollneolithikumnachgewiesen (s. S. 192), diirften inunserem Gebiet
entsprechend der uralten Volkerwanderwege entlang der Donau Hausschaf-Rassen
aus verschiedenen Domestikationszentren (Siideuropa und Westasien) zusammen-
getroffen sein, wie dies die heute noch im Berglang gehaltenen kleinen ,,Steinschafe“
(ohne einheitlich ,,reinbliitige“ Rassenmerkmale) vermuten lassen. Bis vor wenigen
Jahrhunderten bildete die Schafzucht den Hauptzweig der Viehwirtschaft (s. S. 208).

Mufflon (Ovis musimon)

Postglazial nur auf den Inseln Korsika und Sardinien heimisch, wurde das Mufflon als
winterhartes Waldtier schon vor mehr als 200 Jahren in O in Wildparks eingebiirgert,
so z. B. 1753 erstmals in Lainz, wo 1840 neuerlich ein Einsatz von 19 Stiick erfolgte
[93], deren Nachkommen den Hauptbestand bis heute bilden. Im Bez. trafen 1943
die ersten 5 Stiick Muffelwild — aus Potsdam kommend — in Langau ein, denen 1945
8 Stiick aus Lainz folgten. Anfangs im Revier Grébach gehalten, begann man 1954
infolge giinstiger Vermehrung mit der teilweisen Ubersiedlung ins Revier Winkel-
bach. Die Umweltverhiltnisse beider Reviere wirkten sich auf die Entwicklung des
Bestandes so vorteilhaft aus, da bereits im Jahre 1961 der Hochststand von 119 Ex.
erreicht wurde (1961 gelangte auch die hochste Zahl, 40 Stiick, zum AbschuB); bis
1964 hatte sich der Bestand auf 76 Stiick verringert [41]. Als faunenfremdes Ele-
ment hat das Muffelwild nur jagdlich ,,sensationellen” Wert und ist daher faunistisch
von geringem Interesse.

C) Faunengeschichtliche Hinweise aus Jagd
und Fischerei

Am Anfang war der Mensch Sammler und Jéager.

Ernahrte sich der Vormensch noch von Friichten, Samen, Pflanzen und ausgegrabe-
nen Wurzeln, erbeutete der Urmensch nebenbei schon kleinere Tiere, war aber
vorwiegend noch Aasesser. Bevor nimlich der Mensch Waffen und Geriite selbst
herstellte, benutzte er zur Jagd holzerne, knécherne und steinerne Gegenstinde, die
von Natur aus scharf oder spitz waren. Erst allméhlich begann er diese natiirlichen
Hilfsmittel handgerecht zu formen. Die Friihmenschen hatten schon Faustkeil und
Wurfspeer im Besitz; der Altmensch jagte bereits mit verbesserten Waffen Ren,
Mammut und Bir. Die ersten Jetztmenschen verfiigten auch iiber Netze und
Schlingen (in diese Zeit fallen auch die iltesten Zeugen des Fischfanges mit Reusen;
der Angelhaken und der Dreizack kamen erst zu Ende des Neolithikums auf). Diese
aneignende Wirtschaftsform der noch umbherstreifenden Horden wird heute all-
gemein als Jagdphase des Menschen oder als die Zeit der Wildbeuter bezeichnet.
Der langsame, aber unaufhaltsame Durchbruch zur produzierenden Wirtschaftsform
setzte mit den ersten Viehzuchtkulturen ein und fijhrte mit dem Ackerbau zum
SeBhaftwerden. Die Jagd war aber damit keinesfalls zu Ende, sie bildete nach wie
vor eine wichtige Erndhrungsgrundlage. Fiir Menschen, die an Fliissen und Seen
lebten, hatte die Fischerei dhnliche Bedeutung.
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|. Das Jagdwesen

Bis ins frilhe Mittelalter war die Jagd Recht eines jeden. War also das Wild seit
sltester Zeit Gemeingut, trat es mit der deutschen Landnahme durch die Ausbildung
des Privatrechtes in ein Eigentumsverhéltnis, d. h. es gehorte demjenigen, auf dessen
Grund und Boden es stand. Mit der Errichtung von Bannforsten (Waldgebiete, die
dem ausschlieSlichen Jagdrecht des Herrschers oder eines von ihm Privilegierten
unterstanden) begann auch bei uns die Einschrankung des allgemeinen Jagdrechts.
Schon in den Ortsnamen aus der Friihzeit deutscher Besiedlung ist zu erkennen, daf
die Jagd ein Vorrecht des Adels war. So mégen Waidhofen an der Ybbs und Waid-
hofen an der Thaya (Waid=1Jagd) ihr Aufbliihen zu Stddten jenen Adelsherren zu
danken haben, denen das dortige Jagdrecht gehorte und die dort auch bevorzugt
wohnten. Im Bez. weist die Rotte Hofwaid in PD auf einen sehr frilhen Kleinadels-
(Giinstlings?-)Jagdbesitz hin.

Zur Entwicklung des Jagdwesens im Bez. seit 1332 gibt STEPAN [134] einen
Hinweis: ,,Aus der Schenkungsurkunde Albrecht II. an die Karthduser sehen wir,
daB die wirtschaftliche Nutzung des Gutes ausschlieBlich in der Jagd, Fischerei und
nur im beschriankten Mafle in der Abgabe von Holz an die schon damals bestehenden
kleinen Eisenwerke an der Ybbs bestanden hat. Welch groen Wert die Verwaltung
derKarthause Gamingauf die Jagd legte, ersehen wir aus der genauen Einteilung der
Reviere und der Jigerei vom Jahre 1625. Die Jagd war vom Forstbetriebe streng
getrennt, es werden 8 Jagdbezirke gegeniiber 11 Forstbezirken aufgezihlt. Die
Forster waren bezahlt und bezogen 96 fl. jahrlich, ebenso waren die Jiagermeister
bezahlt, wihrend die Jager das SchuBgeld und Schuhgelder erhielten. Im 17. Jahr-
hundert iibten auf dem Besitz der Karthause 8 Jiagermeister und 77 Knechte mit
primitiven Waffen die Jagd aus, wiahrend heute gegen 250 Miénner hier jagen. Aus
einem weiteren Berichte vom Jahre 1689 ersehen wir, da8 jeder Revierteil nur
einmal im Jahre bejagt werden durfte und es diirfte der Abschu3 des Wildes auf
Treibjagden erfolgt sein. Auch bei den anderen Grundherren unseres Gebietes
diirfte die Jagd dhnlich organisiert gewesen sein, nur hatten die Vogte die oberste
Leitung inne... Kaiser Leopold bestimmte 1679: Den Biirgern, Bauern und anderen
gemeinen Leuten ist génzlich verboten, auch dem kleinen Wildprit, als Hasen, Fuchs
und dergl. mit SchieBen, Abschrocken, Zainrichten und in anderweg das Wild vom
eigenen Grunde abzuwehren. Auf viele Beschwerden hin wurde durch kaiserliches
Dekret 1788 bestimmt, daB3 aller Wildschaden durch die Jagdherren zu vergiiten sei.
Sie hatten sich auch alles FleiBes des Vogelfanges mit Netzen Peern, Schilder,
Leimspindeln, Kl6ben und dergl. zu enthalten. Auch ist ihnen nicht gestattet, bei
ihren Hiusern Rieden und andere groBe Hunde zu halten.“

Wie schon eingangs darauf hingewiesen, gehorte zur Zeit der deutschen Landnahme
das Wild jenen, auf dessen Grund und Boden es stand. An jenes Eigentumsrecht
diirften sich vor etwa 130 Jahren die Bauern von PL berufen haben, als sie begannen,
das Wild auf ihren Feldern fiir sich in Anspruch zu nehmen; SCHACHINGER [122]
berichtet dariiber: ,,Noch bedeutend schlimmer stand es um das Wild im Jahre 1848
und in der zunichst folgenden Zeit: Bei den Bauern hatte sich die Meinung fest-
gesetzt, daBB das Wild auf dem Felde dem Eigentiimer des Feldes gehore und von
diesem nach Gutdiinken erlegt oder gefangen werden diirfe. Die Folge war, da8 in
wenigen Monaten der Wildstand fast ganz verschwunden war. Der Verwalter klagt
bei der Herrschaft, ,daB viele Jahre vergehen werden, bis wieder einiges Wild
vorhanden sei; nur durch Aussetzen eines neuen Bestandes und durch sorgfiltige
Pflege werde sich diesem Zustande abhelfen lassen‘. Aber noch im selben Jahre
mufBten alle SchuBwaffen von Bauern und Biirgern abgeliefert werden, wodurch
auch diesem Wildfrevel ein Ende bereitet wurde.“
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Wie daraus ersichtlich, liegen in diesen Jagdrechtsbegriffen nicht nur Hinweise auf
den wechselhaften Individuenbestand des Wildes, sondern auch die ersten Anfinge
gesetzlicher Vorschriften, die bis heute die Jagd zur Erhaltung der Arten mit mehr
oder weniger Erfolg regeln. Wie effektvoll diese gesetzlichen MaBnahmen zur
Erhaltung des Artenbestandes bisher waren, geht allein aus der Tatsache hervor,
daB in den letzten 200 Jahren bei uns mehr als ein Dutzend Tierarten (Sdugetiere
und Végel) von der Jagerschaft ausgerottet wurden. Weil in Osterreich die Jagd-
gesetze noch immer Landessache sind, ist die jagdliche Beeintrachtigung des Arten-
bestandes in den einzelnen Bundeslindern verschieden. Gerade in einer Zeit, da
es mehr Jager gibt als je zuvor und eine rapide Abnahme wildlebender Wirbeltier-
arten zu verzeichnen ist, wire ein bundeseinheitliches Jagdgesetz, das rigorosere
SchutzmaBnahmen enthilt, wiinschenswert.

Die hier einleitend der Vollstiandigkeit halber dargelegten Wesensziige der jlingeren
Jagdgeschichte im Bez. besitzen faunistisch nur insofern einen Aussagewert, als sie
z. B. zeigen, daB8 der noch im 14. Jh. vorhandene Wildreichtum den Haupterwerbs-
zweig der Gutsherrschaften bildete, was in der weiteren Folge nicht nur zu einem
erheblichen Bestandsriickgang, sondern auch zur Ausrottung stattlicher Arten fiihrte.
Faunistisch auswertbare Spuren der Jagdausiibung aus noch weiter zuriickliegenden
Epochen sind im Bez. von der friihesten Geschichte des Jetztmenschen an nachweis-
bar. Neben vagen Anhaltspunkten aus der Zeit des paldolithischen Altmenschen
(s. S.51) sind dies vor allem zahlreiche Steingerite aus der frilhen Jungsteinzeit
(Mesolithikum?), Raubtier-BiBspuren an Haustierknochen aus der Bronzezeit
(s. S. 194), Jagdgottin-Bronzeplastik aus der Romerzeit (s. S. 185), Wildtierknochen
aus slawischen Siedlungsstitten (s. S.75) und nicht zuletzt die in den Ortsnamen

bekundeten Jagerniederlassungen aus der Friihzeit der deutschen Besiedlung (siche
S. 184).

1. Neolithische Jagdwaffen und Kleingerite als
Hinweise auf die Beutetiere

Die iltesten Hinweise auf Jagdausiibung gibt eine Anzahl Steingerite (Pfeilspitzen,
Schaber usw.), die in den Jahren 1952-1955 am Westrand der Erlafniederung in
PL gefunden wurden (RF). Die altersmiBige Einstufung dieser Artefakte gestaltet
sich aber deshalb schwierig, weil einerseits noch keine Primédrfunde (Siedlungs-
stitten, Griber) ergraben werden konnten, andererseits die Sekundarfunde (Ober-
flaichen-Streufunde) eine derartige Mannigfaltigkeit aufweisen, daB deren Zuge-
horigkeit zu dieser oder jener Kulturstufe nur unter Beriicksichtigung verschiedener
Fakten (z. B. Material, Form und Bearbeitungsweise der Geréte) moglich ist.

Vom Material her hat der Steinzeitmensch aller Kulturstufen jene Steine als Werk-
stoff bevorzugt, die auBler ihrer Hérte noch die Eigenschaft besitzen, sich leicht in
scharfrandige Stiicke zerschlagen zu lassen. Es sind dies meist Gesteine mit musche-
ligem Bruch, in denen Quarz und Chalzedon so miteinander vermengt sind, daB sie
mit gleichem Recht sowohl in die Quarz- wie in die Chalzedongruppe gestellt werden
konnen. Da ihr Hauptanteil die Kieselsdure (Siliciumdioxyd) bildet, nennt man sie
kurz ,Silikatgesteine“. Zu ihnen gehoren der Feuerstein oder Flint, der Hornstein
und viele andere. Der Feuerstein, ein gelblichgraues bis schwarzes Silikat, das in
Knollen (hauptsichlich in der Schreibkreide) vorkommt, bildete in der Steinzeit den
Hauptwerkstoff zur Anfertigung der Gerite (der Hornstein, eine dichte Abart des
Quarzes, fand weitaus weniger Verwendung). Anfangs (Paléolithikum) zu Universal-
geriten (Faustkeile) verarbeitet, wurde er spiter (Meso- und Neolithikum) zu immer
zweckdienlicher werdenden Werkzeugen geformt. Die Gerite der Purgstaller Fund-
stellen sind zwar aus verschiedenen Silikatgesteinen angefertigt, doch iiberwiegt der
Feuerstein bei weitem.
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Abb. 17: Friihneolithische Pfeilspitze aus Purgstall, Mafistab: 4:1 (Foto: E. Hiittinger)

Was die Formen der einzelnen Gerite betrifft, sind diese von Fundstelle zu Fund-
stelle verschieden und lassen daher keine exakte Einstufung zu. Die aufschluBreich-
sten, zugleich aber verwirrendsten Stiicke wurden auf der sogenannten Dorrstuben-
breite siidlich der StraBe nach ZF aufgelesen. Neben einem primitiv bearbeiteten,
faustkeildhnlichen Hornstein-,,Dreieckschaber“ (54 mm lang, 47 mm breit und
14 mm dick) gelangte dort ein bestens erhaltener, retuschierter prismatischer
Klingenabspli zur Auffindung; das 37 mm lange, 10 mm breite und 6 mm dicke
Stiick 148t auf Grund der Bearbeitungsweise und der schmutzigweiien Patina ein
paldolithisches Alter vermuten. Weil aber auf betreffendem Feld neben anderen
Kleingeriten auch eine von weiBer Patina iiberzogene Silikat-Pfeilspitze (28 mm
lang, 15 mm breit und 5 mm dick) und ein geschliffenes Quarzit-Flachbeil gefunden
wurden, kann die Fundstelle mit ziemlicher Sicherheit ins friilhe Neolithikum gestellt
werden. In faunengeschichtlicher Hinsicht von Interesse ist allerdings eine 17 mm
lange, 9 mm breite und 2,5 mm dicke Feuersteinklinge, die zum Enthéduten von
Kleinsdugern gedient haben mag. Ebenso deuten mehrere unbeschidigte Feuerstein-
Kleingerite einer anderen Fundstelle (heute durch die Kéttlachsiedlung Nord
verbaut) auf dhnliche Verwendung hin. Unter diesen ist vor allem ein 11 mm langer,
9 mm breiter und 2 mm dicker Dreieck-Mikrolith bemerkenswert, der an der Spitze
unglaublich kleine Retuschen aufweist. Ebenso fein retuschiert ist eine formschone,
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am Schiftungsrand konkave Pfeilspitze (Abb. 17) von 19 mm Linge, 16 mm Breite
und 3 mm Dicke (die Technik des mit unbewaffnetem Auge arbeitenden Steinzeit-
Handwerkers ist. unerklirlich). Etwas ,,grober” retuschierte Stiicke, wie z. B. ein
Gerit in Form eines gestauchten Flachbeiles, ein Rundschaber und einige weiden-
blattformige Klingen, konnen gleichfalls nur der Jagd und Aufbereitung von Klein-
sdugern und Vdgeln gedient haben. Weil einerseits noch aus keiner anderen Gegend
im Bez. derartige friihneolithische Artefakte vorliegen, andererseits von den hier
behandelten Fundstellen Gerite-Hinweise auf groBere Beutetiere fehlen, liegt die
Vermutung nahe, daB der Mensch der friithen Jungsteinzeit, den Wald meidend, nur
an solchen Punkten entlang der Erlaf siedelte, die sowohl fiir primitiven Ackerbau
und fiir Viehzucht (Schafe) als auch fiir die Jagd geeignet waren, und daher die
weiten, baumarmen, von steppenartiger Vegetation bedeckten Schotterfluren im
Raume PL vorgezogen haben moge. (Uber die von nachdringenden Voélkerschaften
getragene hoherentwickelte Steinkultur des Vollneolithikums s. S. 189).

Um welche Arten es sich bei dén Beutetieren gehandelt hat, ist freilich nicht zu
ermitteln, doch diirften sie im Hinblick auf die Kleinheit der Gerite und entspre-
chend den klimatischen Verhiltnissen im Atlantikum im Bereich steppenbewohnen-
der Vertreter, wie z. B. Hamster, Ziesel und natiirlich auch bodenbriitender Vogel-
arten zu suchen sein. Dall Steppenbewohner in postglazialer Friihzeit tief in die
Voralpen eingedrungen sind, beweisen die Hamsterknochenfunde in LE (s. S. 76).
Die Jagd auf diese Tiere diirfte noch nicht mit Pfeil und Bogen erfolgt sein; die hier
als ,,Pfeilspitzen‘ bezeichneten Waffen scheinen vielmehr als Verstiarkung holzerner
SpieBe gedient zu haben, mit denen die Jdger den Beuteticren vor ihren Bauen
(Ziesel und Hamster) auflauerten oder sie auf kurze Distanz auf diese schleuderten,
dhnlich dem Speerwurf. (Pfeil und Bogen wurden nachweislich erst seit etwa
1400 v. u. Z. bei der Jagd eingesetzt.)

2. Der Jagd dienende Eisen-Pfeilspitzen aus verschiedenen
ur- und friihgschichtlichen Epochen

Vorbemerkend sei darauf hingewiesen, daB hier Jagdwaffen aus zwei zeitlich weit
auseinander liegenden Kulturen (etwa 1000 Jahre) deswegen gemeinsam besprochen
werden, weil einerseits der Terminus ,,Eisenzeit“ in der archidologischen Fach-
sprache sehr verschiedenen Bedeutungsinhalt besitzt, andererseits die Verwendung
des Eisens als Rohmaterial seit etwa der Mitte des 2. Jt. v- u. Z. (Vorderasien) bis
heute von mehr oder minder groBer Bedeutung ist. (Archéologisch-kulturhistorisch
diirfte Eisen sowohl in der Eisenzeit als auch in der Slawenzeit bei uns die gleiche
Bedeutung und Anwendungsméglichkeit besessen haben.)

Bei Beurteilung ur- und friihgeschichtlicher Waffen ist zwischen Kriegs- und Jagd-
waffen zu unerscheiden, was bei Streufunden nicht immer leicht ist. Die im Bez.
gefundenen Eisen-Pfeilspitzen aus der noch urgeschichtlichen Spit-Laténezeit (Sied-
lungsfund) und der mittelalterlichen Slawenzeit (Graberfund) lassen an Hand der
Begleitgegenstinde eindeutig auf friedliche Zeiten und somit auf Jagdwaffen
schlieBen; die Pfeilspitzenformen selbst lassen den Verwendungszweck unschwer
erkennen.

Die beiden aus der Jiingeren Eisenzeit stammenden Stiicke (SN) sind recht primitiv
und entsprechen nur z. T. den herkommlichen Formen, besonders nicht das un-
symmetrisch-trianguldre Spitzenblatt von 46 mm Lénge, 8 mm Breite und 3 mm
Dicke, dessen beiden Enden gleichgestaltig sind, d. h., jede Spitze konnte sowohl
als Schiftung wie auch als Waffenspitze verwendet werden. Bei der zweiten, im
Querschnitt rhombischen, formschon gearbeiteten Pfeilspitze lduft das Schéftungs-
ende in einen Dorn aus; sie ist 42 mm lang, S mm breit und 4 mm dick. Beide Stiicke
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Abb. 18: Spit-Lathéne- Pfeilspitzen (Schauboden)

konnen nur der Jagd von Kleinsdugern bis HasengroBe (ersteres) und Vogeln
(letzteres) gedient haben (vgl. Abb. 18).

Eine weitaus wirksamere Waffe stellt die in MG ergrabene Pfeilspitze aus der
Kottlacher Kultur (slawische bzw. friihdeutsche Besiedlungszeit) dar, iiber die in
DENK [18] zu lesen ist: ,,Grab 15: beim linken Becken Eisenmesser, beim rechten
Knie zweifliigelige Pfeilspitze aus Eisen.“ Weil es die einzige Pfeilspitze ist, die in
dortigem Griberfeld als Beigabe gefunden wurde, kann angenommen werden, daf3
der Tréger passionierter Jiger war und besonders groBeren Tieren nachstellte. Dafiir
sprechen neben der GroBe der Pfeilspitze (6 cm lang, davon 2 cm auf Schéftungsdorn
entfallend, 2,5 cm breit und 0,5 cm dick) die im Siedlungsgebiet von PL aus der
gleichen Zeit stammenden Speisereste (Knochen) von Hirsch, Wildschwein und
RauhfuBhuhn (s.S. 75).

Faunengeschichtlich diirfte sich in jenen rund tausend Jahren (Spét-Laténe bis
Slawenzeit) nicht viel verdndert haben. Durch die Wiener Bénderschnecke (s. S.74)
im Spét-Laténe von SN ein trockenwarmes Klima angezeigt, scheint dieses den
SiedlungsvorstoB in ausklingender urgeschichtlicher Zeit ebenso begiinstigt zu haben
wie die nachfolgende romische Durchdringung und anschlieBende Volkerwande-
rungsperiode, die ja bis zur friilhdeutschen Besiedlung anhielt. Was das Jagdwild
betrifft, scheint es in diesem Zeitraum infolge der noch unregelmiBigen, schiitteren
Besiedlung, der z. T. herrschenden Wirrnisse (Volkerwanderung) und der noch
primitiven Jagdwaffen keine groBere Beeintrichtigung erfahren zu haben. Dies
kommt noch zu Ende jener Epoche vélkisch wechselhafter Ereignisse im Vorhan-
densein von GroBwild im heute artenarmen Norden des Bez. in der Weise zum
Ausdruck, daB neben den schon genannten Knochenresten von Hirsch und Wild-
schwein die friithdeutschen Jigerniederlassungen Wolfpassing und Perwarth (siche
S. 184) den mehr oder weniger ungestorten Wildreichtum bekunden.

3. Die ersten Handfeuerwaffen

Waren im 10. und 11. Jh. noch Pfeil und Bogen sowie der WurfspieB (Speer)
gebrduchlichste Jagdwaffen, fand im 12. Jh. in Europa auch die Armbrust, die
vermutlich schon im 3. Jt. v. Chr. den Chinesen bekannt war, Verwendung. Zwar



wurden auf Feldern in PL und FN Armbrustbolzen gefunden, doch steht bei diesen,
zumal die Armbrust bis ins 18. Jh. in Gebrauch stand, nicht fest, ob sie der Jagd oder
Kriegszwecken dienten.

Mit den um die Mitte des 14. Jh. entwickelten Handfeuerwaffen (Vorderladern)
trat die Jagd allmdhlich in eine Phase, die es einerseits den Jigern ermdglichte,
GroBwild weitaus leichter und gefahrloser zu erlegen, in der aber andererseits die
Uberlebenschance vieler freilebender Tiere abnahm. DaB die immer neueren und
verbesserten Handfeuerwaffen bei uns nur schleppend Eingang fanden, beweist die
aus dem Jahre 1576 stammende Fassadenmalerei (Liiftelmalerei) an der Nord-
AuBenmauer des Heimatmuseums in PL. Der Schiitze der dargestellten Hirschjagd-
Szene (Abb. 19 A—C) trigt ndmlich, der stilisierten Nachbildung entsprechend, noch
ein Luntenschlo3-Gewehr, obwohl das um 1550 von den Spaniern entwickelte
SchnapphahnschloB-Gewehr (ein Vorldufer des um 1630 in Frankreich aufkommen-
den Stein- oder FlintschloB-Gewehrs) um diese Zeit auch schon in O Verwendung
fand. Faunengeschichtlich ist besagte Jagdszene von besonderem Wert; zeigt sie
doch, daB der Hirsch damals (1576) wihrend der Brunft (1. X-Hilfte) sogar noch
bis in die bauerlichen Obstgirten vordrang.

4. Das Jagdrecht-Verzeichnis der Kartause Gaming

DaB3 zu Beginn des 17. Jh. im Bez. GroBwild noch arten- und individuenreich
vorhanden war, ist aus dem Jagdrecht-Verzeichnis 1625 der Kartause Gaming
ersichtlich [134]: ,,Wie man das Gottshaus Gaming Jéiger allerhand erlegtes Wild-
pritt herzubringen daselbig abzlesen und zu bezahlen pflegt wie folgt

Von einem Gulden
Hiierschen gibt man Jigerrecht 1—
Beeren 1,—
Lux 1,—
Gambsen . -45
Otter der gross ist =30
Biiber gibt man Jigerrecht -30
Stein-Mardterpalch -15
Edel-Mardter —30
Fux-Palch -15
Wilden Khazenpalch =15
Reh -,10
Daxhaut -10
Eltes -,06
Hassen -,06
Albhan . -12
einer Albhen —10
einen Schildthan . -,08
einen Schneehan oder Haselhan —,06
einer Andten . -03
einer Haydt oder Wild Taube . -03
schédlichen Gefliigel oder Thier denen anderen

edlen Thieren schodlich ist -03

Nota bene, den einen hohen Wild als Hiirsch, Beeren, Wolf, Lux,
Wildschwein, Gambsen gibt man auch dem Jéiger der es gefillt ein
Essen, Gebrauh und Brot.*

Um den damaligen Wert der Tiere ermessen zu konnen, sei vergleichsweise ange-
fiihrt, daB 1,5 Metzen Weizen einem Gulden entsprach. Nach welchen Kriterien man
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Abb. 19: Fassadenmalerei in Purgstall (1576). Hirschjagd-Szene. (Foto: E. Hiittinger)
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seinerzeit bei der Bemessung der Schu8gelder vorging, 18t sich schwer herausfinden,
doch diirften Gewicht (z. B. Hirsch 1.—, Gemse —45, Reh —.10 Gulden) und Wert
des Felles (z. B. Bir und Luchs je 1.—, Biber, Fischotter und Edelmarder je —.30,
Fuchs, Wildkatze und Steinmarder je —15 Gulden) mehr oder weniger ausschlag-
gebend gewesen sein. AuBerdem scheint die relative Arten-Abundanz (Dominanz)
eine unwesentliche Rolle gespielt zu haben, wie dies bei den Vogeln besonders
deutlich zum Ausdruck kommt. So muf z. B. das Schneehuhn, das dem Haselhuhn,
dem Hasen und dem Iltis gleichgestellt war, damals noch weitaus hiufiger gewesen
sein, ebenso das Birkhuhn, das ,,billiger* als das Auerhuhf war (heute zihlen beide,
Schnee- und Birkhuhn, zu den seltensten RauhfuBhiihnern im Bez.).

Faunengeschichtlich am bemerkenswertesten sind neben den bei uns lingst aus-
gerotteten GroBriaubern Bir, Wolf, Luchs und Wildkatze (sieche dazu Unterabschnitt
Raubtiere, S. 108 ) die beiden uferbewohnenden (ripikolen) Arten Biber und Fisch-
otter, deren ungleiches Verschwinden im Bez. wert ist, ndher betrachtet zu werden.

a) Zum Riickgang des einst weit verbreiteten Bibers

Der einst fast alle nichttropischen Gebiete Eurasiens und Nordamerikas (Holarktis)
bewohnende Biber (Castor fiber), der in der altweltlichen (paldarktischen) Rasse
C. f. fiber und in der neuweltlichen (nearktischen) Rasse C. f. canadensis (frither
als eigene Arten aufgefat) in nur noch mehr oder weniger kleinen Refugien in
Erscheinung tritt, zdhlt heute zu den seltensten Sidugetierarten Europas (das heutige
eurosibirische Verbreitungsareal der Nominatform ist in mehrere Riickzugs-Rest-
gebiete aufgesplittert). In Mitteleuropa nur noch an der Elbe zwischen Magdeburg
und Wartenburg bei Wittenberg vorkommend, muf dieser groB8te heimische Nager,
der ein Alter von rund 50 Jahren erreicht, noch in der ersten Hilfte des 17. Jh. bei
uns weite Verbreitung besessen haben. Obwohl nicht mehr zu ermitteln, wann der
Biber aus dem Bez. endgiiltig verschwunden ist, steht fest, daB er noch bis in die
erste Hilfte des vorigen Jahrhunderts mit Ausnahme des Burgenlandes aus allen
iibrigen Bundesldndern bekannt war [93]; in NO z. B. von 1814 bis 1818 noch in
der Traisen bei Lilienfeld und bis 1863 noch an der Donau (die letzten Beobach-
tungen in O stammen aus Salzburg im Jahre 1867). Auch ist chronistisch nirgends
festgehalten, welche Gewisser der Biber im Bez. besiedelte, doch diirfte er entspre-
chend der im Jagdrechtverzeichnis der Kartause Gaming (1625) verhiltnismaBig
niederen Taxierung an allen dafiir geeigneten Gewassern vertreten gewesen sein.
Dies kommt auch deutlich bei WETTSTEIN [165] zum Ausdruck: ,,War friiher an
der Donau und allen ihren alpinen (rechtsseitigen) Nebenfliissen sowie im Mur- und
Salzachtal héufig, wurde aber im Laufe des 19. Jh. ausgerottet. Belegte Fundorte
aus unserem Gebiet: Traisen bei Lilienfeld, Gaming, NO.*

Der eine Gesamtlinge von 130 cm (davon entfallen 35 cm auf den 12-15cm
breiten, stark abgeflachten, unbehaarten, schuppig verhornten Ruderschwanz)
erreichende Biber, vorziiglich an das Leben im Wasser angepaB3t, wo auch die
Paarung (Bauch an Bauch) stattfindet, bevorzugt uferwaldreiche Biache, wo er neben
unterirdischen Bauen (Zugang vom Wasser) auch Ddmme und Burgen anlegt, wozu
er bis zu 30 cm starke Baume fillt.

Der iiberaus rasche Riickgang des Bibers in Mitteleuropa héngt vor allem mit der
starken Bejagung wegen des gesuchten Pelzwerks und des friiher gut bezahlten
Bibergeils (Castoreum), das ist der Inhalt zweier 810 cm langer, zwischen After
und Geschlechtsteil (bei & und Q) gelegener Duftdriisensicke (Geil- od. Kastor-
sicke) zusammen. (,,Bibergail“ wurde fiir Heilzwecke, z. B. gegen Kriampfe, ver-
wendet.) Die zunehmende Bewirtschaftung der Gewisser trug das jhrige dazu bei,
den Biber aus seinen letzten Zufluchtsstétten zu vertreiben. Heute erinnern neben
wenigen Orts- und Flurnamen (z. B. das im Nachbarbezirk Amstetten liegende
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Biberbach) nur noch die ,,Biberschwinze“ (unverfalzte, ebene Strangdachziegel mit
halbkreis- oder segmentbogenformigen, eben biberschwanzihnlichen Enden) an
diesen seit dem friithen Holozin die Naturlandschaft mitgestaltenden einzigen Ver-
treter der Familie Castoridae.

Kaum fiinfzig Jahre nach dem Verschwinden der letzten autochthonen Biber in O
breitete sich invers die aus der Nearktis stammende, eine dhnliche Lebensweise
fiilhrende Bisamratte in den Gewissern der vom Menschen umgestalteten Gebiete
(Kulturlandschaften) aus (s.S. 273).

b) Kommt der Fischotter im Bezirk Scheibbs noch vor?

Die mit Ausnahme Australiens nahezu weltweit verbreiteten Ottern (Lutra)
bewohnen mit etwa zehn Arten die Uferbereiche fast aller nur méglichen fisch-
reichen Gewisser. Unsere heimische Art bzw. die Nominatform (Lutra lutra lutra)
ist iiber fast ganz Eurasien, Sumatra, Java und Nordafrika verbreitet [165].
Zum Vorkommen des Fischotters im Ostalpenbereich schreibt WETTSTEIN [165]:
,Friher an allen groBeren Bachen und Fliissen und an den Seen des Gebietes
vorhanden. Wurde als Fischereischddling um die Jahrhundertwende fast ausgerottet.
Durch die neuen Naturschutz- und Jagdgesetze wurde ein sehr schwacher Bestand
gesichert.“ Der bei uns unzweifelhaft auf dem Aussterbeetat stehende Fischotter
war, wie die folgenden Ausfithrungen zeigen, in den letzten Dezennien im Bez. zwar
nicht besonders selten, doch erlangte er gerade in allerletzter Zeit ausgesprochenen
Rarititsgrad.
Im Jagdrechtverzeichnis der Kartause Gaming, wie schon exemplifiziert, in der
AbschuBientlohnung dem Biber und Edelmarder gleichgestellt, zeigt dies, obwohl
die Werteinschitzung in der damaligen Zeit (1625) eine andere als heute war, doch
einen den zeitlichen Verhiltnissen entsprechenden Hiufigkeitsgrad an. In der Tat
konnte sich der Otter bis weit in dieses Jahrhundert im Bez. (gebietsweise ver-
schieden) mehr oder weniger lange halten. So nennt ihn STEPAN [134] noch um
1950 bei den allgemein vorhandenen Raubtierarten des oberen Ybbstales. Im LS
nur sporadisch auftretend, reiht ihn KW [65] im Abschnitt ,,In jiingster Zeit aus-
gestorbene Tiere“ ein und berichtet dazu, daBl ,,1902 ein groBes Exemplar am
Schilfgiirtel des Untersees bei der Miindung des Kanals von Lengauer erlegt* wurde;
KW diirfte das von WETTSTEIN [165] genannte Exemplar, das am 20. 1. 1944
gléichfalls am Untersee einem Jdger zum Opfer fiel, nicht bekannt gewesen sein
(in der Zeit von 1902 bis 1944 dort nie ein Otter gespiirt). DaB aber im Raume LE
in der Zwischenzeit (1902-1944) der Fischotter nicht verschwunden war, beweist
eine Meldung von Frau A. A uer, wonach sich im Stockgrund bei der Breitenbach-
Miihle von 1930 bis 1933 welche aufgehalten haben (wurden mit Schlageisen
gefangen). Schon frither (1923) wurde in Langau (GG) ein Fischotter erbeutet
165, 170]. Nach Aufzeichnungen von SF waren 1938 im Bez. ungefdhr an 15
rtlichkeiten Spuren vom Fischotter bekannt [165]; damals wurden 3 Ottern zum
Abschu3 freigegeben, 1 Ex. zwischen PH und RG in Falle gefangen. Im Winter
1937/38 folgte man einer Spur von RG iiber den Franzenreither Berg bis in die
Gegend Ybbsitz, was nicht nur das Trophienfieber einiger Jager, sondern auch die
Wanderfreudigkeit des Fischotters unterstreicht.
Im oberen Erlaftal (Tormiuer) seit etwa 1920 fehlend [102], wurden an den Toteis-
lochern und Werksteichen in Kienberg (GG) um 1935 und auch noch spiter
wandernde Ottern beobachtet (C. Reitlinger). Das wohl lingste Ausharren des
Fischotters an einem Platz ist in PL zu verzeichnen. Am Zusammenflu von Erlaf
und Feichsenbach (beide bilden dort infolge ihrer tief ins Konglomerat eingefres-
senen Laufbette romantische Schluchtszenerien, die das im 10. Jh. in jenem, natiir-
lichen Schutz bietenden, Miindungsdreieck auf dem Konglomeratsporn erbaute
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SchloB umgeben). Warum der Fischotter an besagtem Flecken mehr als 35 Jahre
ausreichende Ruhe und Nahrung vorgefunden hat, ist dem dankenswerten Umstand
zuzuschreiben, daB Oberforster K. Haider(+) und sein Nachfolger K. Haider
diesen Nahbereich des Schlosses zur Bejagung und Befischung nicht freigegeben
haben. 1937 und 1938 miissen dort nach optischen und akustischen Wahrnehmun-
gen zwei Parchen ihre Jungen aufgezogen haben. Die Tiere waren zwar vorwiegend
in den Morgenstunden zu beobachten, lieBen dafiir aber oft néchtelang ihr helles
Pfeifen (Stimmfiihlung) vernehmen (RF). Nach dem Kriege, 1946, wieder vereinzelt
gesichtet, wurde am Morgen des 16. 2. 1946 von J. Ehrenberger [103] ein auf der
Riickwanderung befindliches Ex. bei der Marktbriicke in PL geschossen (bekanntlich
geht der Otter morgens, gegebenenfalls auch tags fluBabwirts, abends und nachts
fluBaufwirts). Ein wahrscheinlich den Feichsenbach aufwirts gewanderter Otter
wurde 1955 oder 1956 im Klausgraben (RI) von Schulbuben mit Steinen erschlagen
(H. H. Hottenroth). Im groBen und ganzen war in den Jahren nach dem 2. Welt-
krieg festzustellen, daB die standorttreuen Tiere ihren Wohnbezirk an der Feichsen-
bachmiindung nach wie vor besiedelten und auch dann nicht verlassen hatten, als
kaum hundert Meter nordlich (fluBabwirts) des Miindungsgebietes die durch ein
Hochwasser weggerissene Wehranlage durch eine Staustufe ersetzt wurde. Trotz
geringer Beobachtungstitigkeit in den Folgejahren wurden immer wieder Ottern
gespiirt, namentlich in den Wintermonaten. Im iiberaus strengen Winter 1962/63
zeigten sich an stromungsbedingt eisfrei gebliebenen, jedoch von Schnee iiber-
deckten Engstellen des untersten Feichsenbaches an einigen Punkten die charak-
teristischen Spuren, Rutschbahnen und Durchbruchsgrabstellen der nichtlich
jagenden Ottern [99]. Am 2. 3. 1969 konnte im SchloBgraben 1 Ex. beobachtet
werden, das im Zuckelgalopp vom Feichsenbach zur Erlaf lief (RF). Im Winter
1971/72 letztmals dort gefiahrtet (E. Reiterer, RF), scheint es, als wiirde der
Fischotter aus diesem Refugium endgiiltig verschwunden sein (zumindest liegen seit
1972 keine Wahrnehmungen vor). Die Ursachen dafiir sind vermutlich in der standig
abnehmenden Wasserqualitidt und dem damit zusammenhingenden riickgingigen
Nahrungsangebot zu suchen. Wohin die Tiere abgewandert sein konnten, ist, da
praktisch keine Beobachtungen zur Verfiigung stehen, unbekannt (vgl. jedochS. 121).

Die eingangs gestellte Frage, ob der Fischotter im Bez. gegenwirtig noch vorkommt,
ist in Anbetracht seiner momentanen Seltenheit und der Tatsache, daB er viel bzw.
weit wandert und bald da, bald dort einmal auftaucht, nicht zu beantworten.

5. Handschriftliche Aufzeichnungen

Handschriftliche Aufzeichnungen aus.+ lange zuriickliegenden Jahren, die sich in
irgend einer Weise mit der Tierwelt befassen, konnen unschitzbar wertvolle faunen-
geschichtliche Hinweise geben (im weiteren Sinne sind auch neuere Schriftstiicke,
Protokolle usw., die Schadlingsbekdmpfungs- und Naturschutzangelegenheiten
betreffen, hierher zu stellen). Es sei z. B. nur auf den Bericht des Freiherrn v. Strein
(1592) hingewiesen (s. Bd. 2), ebenso auf die um 1840 verfaBten Jagdberichte des
Jdgers J. Neuber (s. S. 112) und den von Dr. Ursin geschriebenen ,,Tatzelwurm-
bericht* (s.S. 247).

Jagdkundlich von Interesse sind die handschriftlichen J agdprotokolle des ,,AltschloB
Purgstall*“ (2 Biicher) von 1861 bis 1897, die jetzt bei A. Rupf (PL) aufbewahrt
sind. Diese diirften aber lediglich jenes wild enthalten, das vom Grafen (Hermann
Schaffgotsch), seinen Sohnen (den Grafen Rigobert, Herbert und Emo Schaff-
gotsch), seinen Jagern und Gisten (z. B. Bezirkshauptmann) erlegt wurde. Der im
folgenden wortlich wiedergegebenen Zusammenfassung der Abschiisse in der
Eigenjagd des Schlosses Purgstall im Jahre 1884 ist zu entnehmen, daB Damwild
in einem ausgesprochenen Niederwildrevier gehalten wurde (die iltesten Erlege-
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daten stammen aus dem Jahre 1867, die jiingsten aus dem Jahre 182}8); von 1872
bis 1886 wurden auch auf der Lonitz 6 Ex. Damwild erlegt. Edelhirsche miissen
damals im Vorland schon recht selten gewesen sein, weil nur in der AbschuBliste der
,Gemeinde Lehen“ ein ,, Edl Wild Thier“ mit 43 kg aufscheint (3. 2. 1884).

,Eigene Jagd 188%

rDTmmwild Rehe |Hasen | Fiichse | Marder |Rephihner |Wachtel | Tauben [Aenten | Fasan
0y Ao | 2| 1 |1rebn 1 [P 1 % 6 % 2 [%2 11 1]% 1
Wy iz [T o1 B % 2 B% 1% 1
%o x| lamk[ Yo 4 2% 2 % 7 % 1% 1
[0 zw it b Yo h [%6 1
VT % 2 “o 5 "% 1
Yo s % 1 % 5
I s T 1 % 5
My :_%312 R % 1
2% 2 1 % 32
21 2% 2
% 3 %% 2
2% 1 *% 2
%2 1 %1
%2 5

Der in dieser Liste aufscheinende Fasan ist iibrigens das einzige in den besprochenen
Protokoll-Biichern erwihnte Exemplar. Weiters sind den Aufzeichnungen inter-
essante Abundanzverhiltnisse beim Fuchs zu entnehmen. So ist z. B. bei dem am
5.2.1894 in ,Wiesschlag” erlegten Fuchs vermerkt: ,der erste in Purgstall seit
1886“ (bei dem am 6. 11. 1866 im ,,Bruckholz“ erlegten Fuchs lautet der Vermerk:
»Kopf ausgestopft).

Frau J. Haider besitzt Tagebuchfragmente des Grafen Herbert v. Schaffgotsch
aus den Jahren 1906-1910, denen in jagdlicher Hinsicht einige aufschluBreiche
Erlegedaten zu entnehmen sind. So wurden beispielsweise am 1. 9. 1906 auf der
Heide (PL) 47 Rebhiihner, 3 Wachteln und eine Taube geschossen. Auch der Fasan
kam schon ,,hdufiger zum AbschuB als vor der Jahrhundertwende: 4. 9. 1906 in
LF neben einem Hasen und einem Wachtelkonig 2 Fasane; 19. 10. 1909 in der
Baderleiten (FN) neben 6 Hasen und 2 Schnepfen 1 Fasan (da etliche Blitter
fehlen, kann nicht gesagt werden, ob das die einzigen Fasane in diesem Zeitab-
schnitt waren). Weiters scheint ein Birkhahn auf, der am 29. 5. 1910 in RI erlegt
wurde.

Auch einige Briefe des Grafen Rigobert v. Schaffgotsch (Sammlung H. H.
Hottenroth) sind in bezug auf den Auerhahn-AbschuB in RI recht aussagekriftig.
So ist z. B. einem Brief vom 3. 3. 1906 an den Biirgermeister von Reinsberg folgen-
des zu entnehmen: ,,Durch unsern Kutscher hore das mir der Jagd Ausschuss die
Hahnen nicht mehr geben will weil ich zu wenig geschossen habe. Ich verpflichte
mich jeden Hahn zu schiessen ...“ Graf Rigobert v. Schaffgotsch, bekannt als
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leidenschaftlicher Auerhahn-Jédger, gab viel Geld dafiir aus, und das wuBten auch
die Reinsberger, die davon profitierten. Aus dem Schreiben geht eindeutig hervor,
daB der Graf nicht zu wenig Hahnen geschossen, sondern zu wenig Abschu-Hahnen
»gekauft“ hatte; es dokumentiert die wahren Ursachen des raschen Auerhuhn-
Riickganges (auch heute noch sind solch latente Erwdgungen dafiir ausschlaggebend,
daB sich Auer- und Birkwild nicht erholen kann). Dal noch 20 Jahre spiter in
Reinsberg Auerwild anwesend war, geht aus weiteren Briefen hervor. In einem
Schreiben vom 30. 3. 1923 teilt der Graf dem Jagdausschuf3 mit, daB er den Hahnen-
abschu8 um 300.000 Kronen nicht annehmen kann, bietet aber 100.000 Kronen
fiir die Kerschberg-Hahnen. Bereits innerhalb weniger Tage kam eine Einigung
zustande: In dem Breif vom 2. 4. 1923 teilt Graf Rigobert v. Schaffgotsch dem
Biirgermeister von Reinsberg mit: ,,Ich behalte den Hahnen AbschuB fiir das Jahr
1923 um 200.000 Kr werde Ihnen das Geld anweisen lassen vom Kerschberg. Bitte
mir im anderen Revier das Vorrecht einzurdumen das ich zuerst gefragt werde wenn
Sie einen Verlosten Hahn verpachten ...“ (Die hohen SchuBgelder spiegeln die
bislang schwerste Inflationszeit wider.)

Neben diesen Briefen geben handschriftliche Aufzeichnungen des Grafen Herbert
v. Schaffgotsch (Bruder von Graf Rigobert) aufschlufireiche Hinweise: 1962
wurden beim Ausrdumen eines Holzlagerraumes im Schlo8 PL unter einem Berg
von alten Jutesicken, Zeitungen, Gebetbiichern usw. auch von Biicherldusen
(Trogiidae) teilweise stark zerfressene Fragmente handschriftlicher Tagebuchauf-
zeichnungen (Inventarbeschreibungen) von Graf Herbert v. Schaffgotsch gefun-
den, die nach dem 2. Weltkrieg von Besatzungssoldaten aus dem Fenster in den
Hof geworfen worden waren und spiter in besagtem Holzlagerraum landeten.
(Die noch vorhandenen Blitter wurden von Oberforster K. Haider in Verwahrung
genommen.)

Unter anderem enthalten diese Aufzeichnungen eine leider nicht mehr vollstindige
Erlduterung der im SchloB Purgstall aufbewahrten Jagdtrophden mit Angaben iiber
Herkunft derselben sowie iiber Beobachtungen und miindliche Uberlieferungen.
So berichtet der Graf zum Wolfsschidel in der Bibliothek, daf3 dieser aus Galizien
stamme, und fiigt hinzu, daB noch zu Ende des 18. Jh. Wélfe ,,auf der Haid“ ein-
fielen; ,,die Hirten verlieBen ihre Herden trotz Strafandrohung.“ Weil der Graf
in diesem Zusammenhang auch die an der ,Hohen Riese“ (HochrieB) in groBer
Anzahl briitenden Fischreiher, von denen ,ein ausgestopftes Stiick in meinem
Arbeitszimmer steht“, berichtet, ist wohl der Ostlich der Erlaf gelegene Teil der
Heide gemeint. Von dort diirften auch die vom Grafen fallweise beobachteten und
als ,,verirrte Steppenhiihner bezeichneten Flughiihner stammen, die er zusammen
mit den ,,auf der Haid“ zahlreichen Rebhiihnern nennt. (Die Eintragungen iiber
Wachtel und eventuell andere Vogelarten brechen ab, weil die nédchsten Blétter
fehlen bzw. unauffindbar waren.) Auch die zahlreich angefiihrten Auer- und Birk-
hahntrophden (meist aus den Rothschildsehen Revieren stammend) sind unvoll-
stindig (etliche Blitter fehlen), doch scheint eine nennenswerte Notiz auf, wonach
1898 am FuBmeisel bei OK 3 Auerhihne geschossen wurden. Die wohl bemerkens-
werteste Eintragung betrifft den iber dem Eingang zum Felsengartl (Nordeinfahrt)
hidngenden, schwebend priparierten Limmergeier, der erst anldBlich der Nach-
kriegseinwirkungen (1945) entfernt wurde. Wie der Graf schreibt, wurde das Tier
von seinem Vater Hermann Graf Schaffgotsch anldBlich eines zusammen mit
Offizieren des 6. Husarenregiments unternommenen Abschieds-Jagdausfluges auf
dem Diirrenstein erlegt (zeitliche Angaben scheinen nicht auf, doch kann es sich
dem Text nach um die Zeit um 1860 handeln).

Der Zufallsfund dieser Tagebuchblitter (Inventaraufnahme) ist schon deshalb von
groBem faunistischen Wert, weil er Angaben iiber zwei Arten enthilt, die einerseits
fiir NO (Bartgeier), andererseits fiir den Bez. (Flughiihner) neue Erkenntnisse und
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Daten liefert, die in der bisherigen Literatur nicht aufscheinen. Sie geben ein Beispiel
dafiir, daB iiber etliche der heute fehlenden Arten (z. B. iiber den oben genannten
Biber) mehr bekannt sein kénnte, wenn frither derartige Abschiisse und Beobach-
tungen verdffentlicht worden wiren. Wie wenig oder wie viel iiber die beiden hier
hervorgehobenen Vogelarten aus der nidheren und weiteren Umgebung des Bez.
bekannt war, zeigen folgende Einzeldarstellungen der betreffenden Spezies.

a) Der Bart- oder Limmergeier vom Diirrenstein

Dieser grofite Altweltgeier ist mit 4 Rassen von Siideuropa bis Westchina und Afrika
verbreitet. Im siideuropidisch-mediterranen und siidwestasiatischen Raum kommt
die Rasse Gypaetus barbatus aureus vor, die noch bis um die Mitte des vorigen Jh.
in der Schweiz und in O Brutvogel war (vorw1egend Westalpen), spiter aber noch in
den nordlichen und Ostlichen Alpen da und dort als Irrgast erschien. Nach
ROKITANSKY [120] liegen aus dem vorigen Jh. Brutnachweise aus Vorarlberg,
Nordtirol (bis 1867), Salzburg (zuletzt Tennengebirge bis 1852), OO (zuletzt
Rollberg bis 1835) und Kirnten (zuletzt am Wolajasee 1880) vor; seit 1928 tritt er
wieder im Bocksteingebiet (Salzburg) auf.

Da der Aktionsradius des Bartgeiers betridchtlich ist, was durch seine Féhigkeit, sich
in riesige Hohen zu schwingen, noch verstindlicher wird — einem Flugzeug begegnete
ein solcher in 7320 m Hohe [57] —, ist es durchaus méglich, daB noch vor etwas mehr
als hundert Jahren Einzeltiere von W und S kommend bis in unseren Raum vor-
stieBen. Das von Graf Hermann v. Schaffgotsch am Diirrenstein erlegte Stiick,
das der Vogelkunde unbekannt blieb, bestitigt nicht nur die sicherlich mehrmalige
Anwesenheit des Bartgeiers in den Steirisch-Niederdsterreichischen Kalkalpen,
sondern auch die — wie schon hingewiesen — mangelnde Berichterstattung fritherer
Jahre. WETTSTEIN [165] bringt einen Hinweis dafiir, daB sogar noch spiter in
diesem Teil der Alpen Bartgeier aufkreuzten: ,,KRONPRINZ RUDOLF beob-
achtete 1878 im Juli im Gesiuse (Ennstal) einen Bartgeier.

Andere, in O nicht briitende, Geierarten wurden gleichfalls in Bezirksnihe ge-
schossen, so z. B. am 7. 7. 1875 bei Hohenberg bei Lilienfeld ein Ginsegeier
(Gyps fulvus fulvus) und im Spitwinter 1918 in der Ramsau bei Hainfeld ein
Kuttengeier (Aegypius monachus) [165].

b) Das Steppen-Flughuhn im Purgstaller Heidegebiet

In den Steppen Zentralasiens heimisch, unternimmt diese den Tauben nahestehende
Art von Zeit zu Zeit Wanderungen in westlicher Richtung und iiberflutet dann unter
Umsténden in riesiger Zahl fast ganz Europa, ohne jedoch hier seBhaft zu werden.
Wahrscheinlich (wie bei den meisten Invasionsvogeln) diirften solche Wanderungen
auch beim Steppen-Flughuhn (Syrrhaptes paradoxus) mit Ubervolkerung und
Nahrungsmangel in den Brutgebieten zusammenhingen, wie dies ja in der Disper-
sionsdynamik (Anderung der Verteilung einer Population im Raum) zum Ausdruck
kommt. In O wurden solche Invasionen in den Jahren 1863—1865, 1879, 1898 und
letztmals 1908 registriert [120]. Die von Graf Schaffgotsch auf der damals noch
steppenartig, als Schafweide genutzten, Heide (PL) beobachteten Steppenhiihner
diirften sich auf die letzten Invasionsjahre (1898 und 1908) beziehen.

6. Zur Artverarmung der Raubtiere und Greifvogel
in historischer Zeit
Gegeniiber der noch formenreichen eiszeitlichen Wirbeltierfauna (besonders

GroBsduger) stellen die gegenwirtig noch vorhandenen Spezies einen diirftig-arten-
armen, z. T. durch faunenfremde Elemente aufgefiillten Restbestand dar, der.+
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der menschlichen Kontrolle unterliegt. Sorgte noch zu Beginn des Holozéns eine
Reihe von GroBraubern (Bir, Wolf, Luchs, Wildkatze) fiir einen gesunden selek-
tiven Ausgleich, vor allem unter den GroBhuftieren (Wisent, Ur, Elch, Hirsch),
dnderte sich dies mit der Besitzergreifung der Naturlandschaft durch den Menschen
zusehends. Ihrer natiirlichen Lebensrdume beraubt, verschwanden (mit Ausnahme
des anpassungsfihigeren Rotwildes) Ur, Wisent und Elch allmihlich aus unseren
Gegenden. Die GroBriauber zogen sich — ihren Beutetieren folgend — in die vom
Menschen vorerst noch mehr oder weniger gemiedenen Bergwilder zuriick, wo sie
sich in immer kleiner werdenden Restbestinden bis vor kaum 200 Jahren behaupten
konnten. Nicht dem Mangel an Lebensraum, Nahrung und Fortpflanzungsmdglich-
keiten unterlagen jene einstigen Beherrscher der Wilder, sondern im ungleich
gefiihrten Konkurrenzkampf mit dem Menschen. Erblickte doch dieser (namentlich
der Jager) im ,,Raubwild*“ die Antagonisten seiner urspriinglich lebenserhaltenden
Giiter (Nutzwild und Haustiere). Spéter, als GroBraubwild immer seltener und
jagdwirtschaftlich bedeutungslos wurde, waren es Trophédengier und Ruhmsucht,
die viele SchieBer bewog, die zur Raritit gewordenen letzten Vertreter in den
entferntesten Schlupfwinkeln aufzuspiiren und abzuknallen. Auch im Zeitalter des
aufkommenden Naturschutzes konnte der zur Tradition gewordene ,,Raubtierha3«
nicht abgebaut werden, so daB noch gegenwirtig so manche stattliche Art bei uns
der Ausrottung preisgegeben ist (z. B. Graureiher und Edelmarder). Jagdliche
Schutzbestimmungen werden erst dann wirksam, wenn die eine oder andere Art
entweder kurz vor ihrem Aussterben steht oder bereits verschwunden ist (z. B.
Fischadler und Fischotter). Besonders bedauerlich sind die spidten SchutzmaB-
nahmen fiir unsere Greifvogel: Sie wurden erst 1976, als die meisten Arten ver-
schwunden waren, ginzlich geschont, sind allerdings theoretisch weiterhin der
Willkiir der Jagdbehdrden ausgesetzt (s.S. 125).

Mit der nun folgenden Einzeldarstellung der im Bez. noch vorhandenen, vor
+ langer Zeit ausgestorbenen und ausgerotteten sowie nicht zuletzt der eingebiir-
gerten und eingewanderten Arten der beiden ,,Raubtier-Ordnungen Carnivora und
Falconiformes sollen die groBtenteils anthropogen bewirkten faunistischen Verdnde-
rungen in historischer Zeit aufgezeigt werden.

a) Raubtiere (Carnivora)

Die gut abgegrenzte Ordnung der Raubtiere, deren Ausgangsformen, die Urraub-
tiere (Creodonta), schon im Alttertidr lebten und die ihrerseits wiederum von
Urinsektenfressern abgeleitet werden konnen, werden nach dem Lebensraum, den
sie bewohnen, in Landraubtiere (Fissipedia) und Wasserraubtiere (Pinnipedia)
unterschieden; zu letzteren gehéren alle Robbenartigen. An heimischen Landraub-
tieren sind im Bez. noch autochthen vertreten einige der Hunde- und Marderartigen,
wihrend die Biaren- und Katzenartigen in freier Wildbahn ausgerottet sind.

Canidae (Hundeartige)

Artenarme Familie, die in O nur noch durch den Fuchs vertreten ist. Die ausgerot-
tete Stammart unseres Haushundes, der Wolf, wird durch den aus RuBland in
Mitteleuropa allmaihlich einsickernden Marderhund ersetzt.

Canis lupus lupus LINNAEUS 1758 (Wolf)

Der nordpaldarktisch verbreitete Wolf (in zahlreichen Rassen in fast ganz Eurasien
und Nordafrika — vielfach bereits ausgerottet) ,,war noch im 17. und Anfang des
18. Jahrhunderts iiberall in Osterreich hiufig. In unserem Gebiet wurden die letzten
autochthonen Wolfe in Oberdsterreich 1859, in Niederdsterreich 1869 (Hohe
Wand), in der Steiermark 1878 erlegt“ [165]. In den westlichen Bundeslindern
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schon frither verschwunden (in Vorarlberg 1831, Nordtirol 1826, Salzburg 1830),
drangen noch in diesem Jahrhundert Wélfe als Irrgéste bis O vor, so in die Steier-
mark 1921, 1929 und 1950 und nach Kérnten (dort 1876 der letzte bodenstindige
Wolf erlegt) 1914 und 1932 [164]. Aus dem Bez. liegt eine Reihe von Hinweisen
auf seine einstige Anwesenheit vor, so z. B. Knochenreste aus der Hirschenfallhdhle
(s. S. 64), Orts- und Flurnamen (s. S. 184), Angaben im Jagdrecht-Verzeichnis 1625
(s- S. 100) und in handschriftlichen Aufzeichnungen (s. S. 106). STEPAN [134]
perichtet, daB 1812 der letzte Wolf im Stockgrund (LE) von Karlsgruber erlegt
wurde und dort 1815 abermals Wolfe einfielen. REBEL [93] nennt ihn noch 1854
vom Otscher.

Vulpes vulpes crucigera (BECHSTEIN 1789) (Rotfuchs)

In zahlreichen Rassen (bei uns der Kreuzfuchs V. v. crucigera) fast iiber die ganze
paldarktische (auch Teile der orientalischen) Region und des nordl. Nordamerika
verbreitet, zihlt der Fuchs im Bez. trotz standiger Verfolgung und dadurch bedingter
Individuenabnahme (eine solche ist in den letzten Jahrzehnten unverkennbar) noch
zu den bestdndigsten Raubtieren. (Im vorigen Jh. gab es Perioden, in denen der
Fuchs ausgesprochen selten war; vgl. S. 105.) Vom Flachland bis in den alpinen
Bereich unterschiedlich verbreitet, ist er besonders in ruhigen, abseits gelegenen
Griben, wo er seine Welpen ungestort aufziehen kann, noch eine gewohnte
Erscheinung. Weil der Fuchs auBerhalb der Ranz- und Aufzuchtzeit seiner Jungen
meist einzeln lebt und viel umherstreift, daher an vielen Punkten gespiirt wird,
herrscht bei der Jagerschaft noch vielfach die Meinung vor, der Fuchsbestand sei
immer noch zu hoch, was durchaus nicht den Tatsachen entspricht. Ist doch der
Fuchs bei weitem nicht der Schédling, als welcher er oftmals hingestellt wird. Infolge
Fehlens groBerer Raubtiere (Wolf, Luchs) fungiert er als pragnanter Gesundheits-
polizist in Wald und Flur. Neben Méusen verschont er zwar kein am Boden lebendes
Tier bis Rehkitzgroe (speziell wihrend der Aufzucht der Jungen, wihrend der er
auch manchmal in Gefliigelhdfen Schaden anrichtet), doch sorgt er gleichzeitig fiir
die Beseitigung kranker und lebensuntiichtiger Individuen, ja er macht sogar den
von Jdgern angebleiten und nicht aufgefundenen Opfern unter dem Niederwild
(Rebhiihner, Hasen usw.) ein Ende. Als bevorzugte Verbreiter der Tollwut (Lyssa
wurde frither vorwiegend von Hunden iibertragen) miissen Fiichse zwar manchmal
stark reduziert werden, doch ist bei derartigen Aktionen infolge der sprichwortlichen
»Schlauheit* der Tiere und der raschen Wiederausfiillung der eventuell entstande-
nen , fuchsfreien Raume* eine Ausrottungsgefahr derzeit noch nicht gegeben.

Unversténdlich ist in diesem Zusammenhang eine MaBnahme des Landes, welche die
Ausrottung des Marders forciert: Im Amtsblatt der BH Scheibbs (Nr. 21/1977) ist
unter dem Titel ,, Tollwut: Seit Friihjahr 1977 kein neuer Fall — Schutzbestimmungen
bleiben aber aufrecht u. a. zu lesen: ,,DaB sich die Tollwut in den vergangenen
Monaten in Niederosterreich nicht weiter ausgebreitet hat, ist auf die starke
Bejagung von Fuchs, Dachs und Marder zuriickzufiihren. Das Land gewihrt fiir
jeden abgeschossenen Fuchs oder Dachs eine Primie von 270 Schilling, fiir jeden
erlegten Marder eine solche von 300 Schilling. Der Beitrag des Bundes besteht aus
einer 30-Schilling-Primie pro getdteten Fuchs oder Dachs.“ War also urspriinglich
der Fuchs als gefihrlichster Ubertriger der Tollwut gezielt verfolgt worden, so geht
man jetzt, da die AbschuBzahlen bei diesem nicht mehr wesentlich gesteigert werden
kénnen (s. S. 149), aus ,,Vorsichtsgriinden auf Dachs und Marder iiber. Welche
MaBnahmen aus ,,Gesunderhaltungsgriinden“ noch getroffen werden, ist ebenso-
wenig abzusehen wie die Mdglichkeit, ob auf diese Weise (Erweiterung der Aus-
ottungsgenehmigung auf andere Tierarten, gegenwirtig Dachs und Marder) die
Tollwut aus O verbannt werden kann. Welche Arten sind, wenn dies nicht der Fall

jiingste Beurteilung der Wutkrankheit auf S. 301.)
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Nictereutes procyonides (GRAY 1834) (Marderhund)

In den letzten Jahren geistert durch Presse und Jagdzeitschriften ein Tier, das vop
den Russen vor mehr als 30 Jahren (1944) aus seiner ferndstlichen Heimat (Man-
dschurei, China, Japan, Korea) in WestruBland wohl wegen des Pelzwerks eingebiir-
gert wurde; es ist der Marderhund oder Enok. Aus den oberen Einzugsgebieten der
sibirischen Strome drang er bald westwirts iiber Finnland, Schweden, Polen und die
Tschechoslowakei nach Duetschland vor (bereits 1962 wurde an der holldndischen
Grenze ein Enok erlegt). Obwohl schon aus Ruminien und Ungam gemeldet, liegen
aus O keine stichhiltigen Angaben vor. Bei den wenigen Wahrnehmungen kann es
sich zwar tatsdchlich um den Marderhund handeln, doch gilt in Anbetracht seiner
Verwechselbarkeit mit Waschbir und Dachs ein Nachweis nur dann als gesichert,
wenn ein Beleg (erlegtes Tier) oder eine Fotografie vorliegt. Alle drei Arten
(Marderhund, Waschbadr und Dachs) besitzen ndmlich neben ihrer + grauen
Korperfarbe eine schwarze, einander dhnelnde Gesichtsmaske, die als Konvergenz-
erscheinung (in diesem Falle evolutive Parallelentwicklung von Anpassungsmerk-
malen laub- und mischwaldbewohnender Raubtiere) aufgefaBBt werden kann; auch
die KérpermaBe verwischen sich (s. Tab. 7).

Art Kopf-Rumpf-Linge Schwanzlinge
Marderhund 55—-67 cm 15-22cm
Waschbéar 46-70 cm 20-30cm
Dachs 61-72 cm 15-19 cm

Tab. 7: Korpermafle einiger sich ihnelnder Raubtiere verschiedener Familien und
Verbreitungsgebiete

Die von KUBICZEK '[61] gemeldete Beobachtung eines Enok an der nordlichen
Bezirksgrenze beruht hochstwahrscheinlich auf einer solchen Verwechslung, obzwar
die Wahmehmungs-Lokalitdt in den Au- und Mischwildern im unteren Ybbstal
durchaus dem bisher bekannten Lebensraum bzw. den Lebensgewohnheiten dieser
Art entspricht (feuchte Laub- und Mischwilder mit dichtem Unterholz; nur bis in
tiefere Berglagen vordringend, Dammerungs- und Nachttier).

Wenngleich der Marderhund bei uns noch keinesfalls als heimisch angesehen werden
kann und die biologischen Auswirkungen dieses ostasiatischen Fremdlings noch
nicht bekannt sind, schreibt ein Jéger in der Jagdzeitschrift ,,St. Hubertus* (Nr. 1/
1969): ,,Eine Storung des biologischen Gleichgewichts wollen wir jedenfalls nicht
zulassen.“ (An eine eventuelle SchlieBung Okologischer Nischen, d. h. an eine
Auffiillung konkurrenzarmer Biotope, hat der Schreiber nicht gedacht.) Die
Beantwortung der Frage, wer wohl das biologische Gleichgewicht am meisten stort,
erlibrigt sich(kommt in diesem Teilabschnitt deutlich zum Ausdruck). Erst kiirzlich
(7. 3. 1979) erschien im ,Kurier“ unter dem Titel ,Marderhund: Jigerschaft
will keine Schonung® eine #hnliche Meinung: ,In den Streit pro und kontra
Marderhund und Waschbiar (deren Vorkommen in Osterreich der KURIER
aufgezeigt hat) hat nun auch der Generalsekretir des Niederdsterreichischen
Landesjagdverbandes, Ing. Kurt Ladstitter, eingegriffen. — Was schon aus mehreren,
im KURIER verotffentlichten, Stellungnahmen von Waidménnern hervorging,
driickte der Jagdfunktionir noch deutlicher aus: Die beiden Tierarten stellen, so
Ladstitter, keine Bereicherung unserer Fauna dar, sondern stdren vielmehr deren
Gleichgewicht. Marderhund und Waschbir zéhlen zwar zu den jagdbaren Tieren,
sind aber in Niederosterreich ganzjihrig geschont. Der Landesjagdverband werde
aber eine Anderung vorschlagen. — Der Marderhund verdringe zum Beispiel
heimische Wildtiere, wie den Marder, und der Waschbir, der in Deutschland
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schon eine Plage sei, gefdhrde den Lebensraum unseres Rotfuchses.“ — Mangels
wildokologischer Untersuchungen ist eine derart unbegriindete Aussage als banale
vermutung aufzufassen, die nur dazu dient, die SchuBzeitenlisten um einige Arten
zu bereichern. Warum der bodenlebende Marderhund den vorwiegend baumleben-
den Edelmarder (nur der kann damit gemeint sein) verdringen soll, ist ebenso
unerklirlich wie die Lebensraumkonkurrenz zwischen Waschbar und Fuchs. AuBer-
dem ist die Sorge um Marder und Fuchs deswegen unversténdlich, weil doch gerade
diese Arten wegen der Tollwutgefahr verstirkt dezimiert und fiir sie sogar Primien
ausbezahlt werden (s. S. 109). Es ist zwar richtig, daB Marderhund und Waschbir
fremde Faunenelemente sind, doch stellen beispielsweise auch Fasan, Bisamratte
und Mufflon Fremdlinge dar, die sich bei uns ausgezeichnet integriert haben und
durchaus nicht das , faunistische Gleichgewicht storen.

AbschlieBend die wortliche Wiedergabe des Berichtes von H. KUBICZEK [61]:
,Vor wenigen Tagen wurde unweit der Bezirksgrenze Scheibbs—Melk bei Konig-
stetten vom Jagdsachverstidndigen Franz Lechner gelegentlich eines Pirschganges
im dortigen Jagdgebiete ein bei uns noch seltenes Tier und zwar ein Marderhund
beobachtet. Das Tier wird stellenweise auch Waschbiarhund genannt und fiihrt den
wissenschaftlichen Namen Nyctereutes procyonoides. Der Marderhund wird zirka
80 cm lang, ist verhidltnismidBig kurzbeinig und ein Zehenginger, hat ein grau-
schwarzes Fell und eine einheitlich graugefiarbte nicht geringelte Rute. Der Marder-
hund ist in Waldgebieten Sibiriens und RuB8lands beheimatet. Seit 1938 erscheinen
die Tiere bereits in Finnland und seit 1942 ist das Tier auch in Osterreich und CSSR
gesichtet worden. Man muB3 damit rechnen, daB der Marderhund auch bei uns
regelméBig auftreten wird. Er lebt von Kleintieren verschiedenster Art. Das Fell
wird als verwendbar bezeichnet und schon deswegen hat man das Tier in Ru3land
in verschiedenen Gegenden ausgesetzt und eingebiirgert. Man machte dabei die
Erfahrung, daB die Tiere nach dem Freilassen meist auf weite Entfernung abwan-
dern; demzufolge tauchen Marderhunde seit 1962 auch in verschiedenen Léndern
Mitteleuropas auf.“ Die von Kubiczek angegebenen frilhen Beobachtungsjahre in
N- u. M-Europa (1938 und 1942) diirften auf einem Irrtum (Schreibfehler?) be-
ruhen; auch die von ihm angegebenen KorpermaBe (80 cm) kommen denjenigen
des Dachses am nachsten.

Ursidae (Béren)

Die Familie umfaBt die groBten heute noch in Europa lebenden Vertreter der
Raubtiere. Die beiden Arten bewohnen recht verschiedene Lebensrdume. Wihrend
der groBere und schwerere Eisbar (bis 450 kg; der ausgestorbene Hohlenbdr war
noch groBer und schwerer) nérdlich des Polarkreises lebt und ganz an die Eisland-
schaft angepaBt ist, bewohnt der kleinere Braunbédr (Nominatform bis 265 kg)
Mischwilder, heute vor allem im Gbirge.

Ursus arctos arctos LINNAEUS 1758 (Braunbir)

In zahlreichen Rassen iiber den groBten Teil der paldarktischen Region (ohne
Nordafrika) verbreitet, ist heute das stark disjunkte GroBareal des Braunbiren
in zahlreiche Restgebiete aufgesplittert. DaB der Braunbir nicht nur, wie zahlreiche
Flur- und Ortsnamen bekunden (s. S. 184), im Hochmittelalter, sondern bis ins
18. Jh. hinein bei uns allgemein verbreitet war, geht aus verschiedenen Berichten
eindeutig hervor; WETTSTEIN [165] fiihrt dazu an: ,,So wie der Wolf war auch der
Braunbar bis zum Anfang des 18. Jh. in unserem Gebiet nicht selten. Am 25. Ok-
tober 1697 wurden bei einer groBen Jagd bei Gainfarn (Wienerwald bei Voslau)
17 Biren und am 8. November 1707 bei einer kaiserlichen Jagd bei Baden 11 Biren
geschossen. Der letzte autochthone Bir Niederosterreichs wurde 1853, jener
Oberosterreichs 1832 und in Steiermark 1840 erlegt. Die Haut und der Schidel
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eines der letzten niederdsterreichischen Béren, bei Neuhaus im Diirrensteingebiet
am 29. Juni 1842 vom Holzknecht Maximilian R eitter geschossen, befinden sich
im Heimatmuseum von Lunz a. See. Am Weg Schladming-Giglachseehiitte hing
an einem Bauernhaus noch 1915 ein Biarenhaupt eines 1809 dort erbeuteten Biren,
Vereinzelte Biren kommen so wie Woélfe derzeit noch ab und zu aus Krain nach
Kirnten und Steiermark, ja selbst bis ins siidliche Niederdsterreich als Irrgéste. Nach
Niederésterreich 1916, 1919/20, nach Kérnten und Steiermark 1950, 1952, 1953,
1954, 1958. Einige wechselten wieder zurlick, andere wurden erlegt. Die Kérmntner
Jagerschaft will solche zugewechselte Béren schonen und hat sich bereit erklért, den
Schaden, den solche Béren an Haustieren anrichten, zu ersetzen. Bisher mit wenig
Erfolg.“

Wie daraus ersichtlich, unternimmt der Bar noch immer Wandervorsto8e aus seinen
siidlich des Bundesgebietes liegenden Wohnbezirken, die ihn von Zeit zu Zeit sogar
bis in unseren Raum fiihren, wo dann sein Erscheinen erhebliches Aufsehen erregt.
Wie der ,,Kronen-Zeitung* vom 29. 6. 1973 zu entnehmen, wanderte 1972 ein von
Jugoslawien iiber Karnten kommender Bir in der Steiermark ein, von wo er nach
seiner Winterruhe iiber das Wechselgebiet, wo er in einem Tierpark 2 Mufflons rif,
ins westl. NO iiberwechselte. Ende Juni tauchte er im Pielachtal auf, ri8 in Schwar-
zenbach 2 Schafe und zog iiber Frankenfels, wo ihm'abermals 2 Schafe zum Opfer
fielen, ins Otschergebiet weiter. A VII kreuzte der Bir im Gebiet von SC auf. Dem
ETB (Nr. 27 vom 4. 7. 1973) ist dariiber folgendes zu entnehmen: ,,Das Auftauchen
eines Bidren in den niederosterreichischen Wildern beunruhigt die béuerliche
Bevolkerung in der Gemeinde Scheibbs. So war zu vermerken, daB in einem
Bauernhof am Schwarzenberg iiber Nacht ein Schaf in Verlust geriet und Baren-
spuren entdeckt worden seien.“ Weiter ist zu lesen, daB versucht werden soll, den
Biren einzufangen und — falls dies gelingt — dieser in einem geniigend groBen
Freigehege im Naturpark Otscher-Torméuer untergebracht werden soll. Gliick-
licherweise ist dieser Bar unentdeckt entkommen. 1976 tauchte wieder ein Bar im
Bez. auf; im ETB (Nr. 20 vom 12. 5. 1976) ist unter dem Titel ,,Ein Festschmaus
fiir den Braunbiren“ dariiber zu lesen: ,,Der seit langerer Zeit durch Niederoster-
reich streifende Braunbir hat am vergangenen Wochenende in Lackenhof, von der
Bevolkerung nicht bemerkt, einen Festschmaus abgehalten. Er riB auf einer freien
Weide ein Schaf und ein Lamm, schleppte die Tiere in den Wald und verzehrte sie,
bis auf geringe Reste. Als der Besitzer der Tiere, der Landwirt Engelbert Esletz-
bichler, das Schaf und das Lamm vermifite, wurde die Suche eingeleitet. Der
Revierjager Josef Teufl entdeckte an einer NaBstelle im Wald mehrere Abdriicke
einer Birentatze und fand in unmittelbarer Nidhe dieser Stelle die kiimmerlichen
Reste der beiden verspeisten Tiere.“ Ob es sich bei letztgenanntem Béren um ein
und dasselbe Tier wie 1973 gehandelt hat, ist fraglich. Es ist bekannt, da der
Braunbir, obwohl ziemlich seBhaft (er bewohnt in der Regel ein Territorium von
1500-3000 ha), als Einzelgénger iber weite Entfernungen trollt und so sein
Erndhrungsgebiet betrichtlich ausweitet. Weil also solche Einzelgdnger keinen fixen
Einstand haben, ist es fiir Jager schwierig, sie aufzuspiiren und zu erlegen oder
einzufangen. Dies beweist auch der im ETB (Nr. 28 vom 12. 7. 1978) erschienene
Bericht iiber den Otscherbiren, der Ende Juni 1978 nach einer Pause von mehr
als zwei Jahren in den Otschergriiben abermals seine Spuren in der Weise hinter-
lieB, daB er zwei Bienenstocke demolierte und dabei etwa 30 kg Honig raubte
(am 30. 6. 1978 wurde der Bir erstmals vom Jiger Kupfer gesichtet). Die
erfreuliche Nachricht, daB dem Tier nicht nachgestellt, sondern, um weiteren
Schaden zu vermeiden, dieses vom Imkereibetrieb Singer mit kleineren Portionen
Wabenhonig gefiittert wird, bestatigt den in Gang gekommenen Umdenkungs-
prozeB3.

Bodenstindige (autochthone) Biren gibt es im Bez. schon seit mehr als 130 Jahren
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picht mehr. Dem letzten reviertreuen Stiick wurde ein gerissener Ochse zum
verhingnis, doch hitte er auch ohne diese ,,rauberische Tat“ kein natiirliches Ende
gefunden. Seine Leidensgeschichte ist wert, aufgezeigt zu werden.

STEPAN [134] berichtet, da8 der Jager Josef Neubauer aus Langau iiber seine
Jagderlebnisse Aufzeichnungen fiihrte, die sich im Besitze des Gutsbesitzers Franz
v. Raab in Lunz befinden. Neubauer schildert darin die Bidrenjagd wie folgt:
,,Im Jahre 1839 den 3. Mai ging ich auf den KI. Otscher auf die Hahn Baltz. Als ich
auf den Waldteil Seidenschwanz kam, konnte ich die groBen Planen und Holzschldge
an mehreren Punkten gut iiberblicken. Der Tag war sehr schon. Wie die Sonne zum
Untergange sich neigte, sah ich mehrere Stiicke Hochwild und Rehwild auf den
schon schneefreien Flecken weiden, nach einiger Zeit bemerkte ich, daB das Wild-
pritt zum Hoffen anfing, der Wind kam nicht von mir, endlich zog sich das Wildpradt
in einen Rudel zusammen und hoffte gerade in das Tal hinein, das ich nicht einsehen
konnte, ich glaubte ein Wildschiitze schleiche sich an. Das Hochwild wurde un-
ruhiger, iiber einem Felsen kam ein Bir! Mir wurde vor Freude das Herzblut
laufend! Dieser bekiimmerte sich um das Wild nicht, er befaB3te sich mit Schnecken
suchen und frischen Kriautern. Er war iiber 400 Schritte vor mir, ich hatte freie
Bl68e, konnte daher nicht anbirschen auch zum umgehen war es zu spit. Ich saB
auf einer 4 Schuh hohen Mauer. Er kam endlich auf 200 Schritt, ich scho3 mit der
Kugel auf ihn, er machte einen Sprung und dann gerade auf nich zu! Gute Nacht,
ich hatte nur mehr einen Schrottschu in meiner Biichsflinte. Wie er 20 Schritte an
mich herankam und mich sah, machte er einen Briiller, ich scho8 auf den Kopf hin,
unter Gebriill nahm der Bir reiBaus! Am andern Morgen fand ich den vom Kugel-
schuB herrithrenden SchweiB, dann noch heftigern vom Schrottschu. — Wie ange-
fiihrt, schoB Reiter am 22. 6. 1842 bei Neuhaus einen Béren, den ich zum Abstreifen
und Zerwiirgen bekam. Siehe da, es war mein Bir, der von mir die Schrotte am Kopf
hatte und die Kugel hoch iiber der Lunge auf der Anderseite unter der Haut
stecken. Statt des SchuB3geldes erhielt ich mein Blei.

Dem Bericht Neubauers ist zu entnehmen, daB sich der Bir nicht um das Wild
kiimmerte, sondern nach Schnecken und frischen Krautern suchte, es war also au3er
des SchuBigeldes wegen keine Veranlassung gegeben, das Tier zu stellen und darauf
mit Kugel und Schrot zu schieBen. Der angeschweiite Bér blieb aber trotz seiner
Verletzungen dem angestammten Revier treu und trieb sich in den nichsten drei
Jahren, scheu und menschenfeindlich geworden, in den Wildern um Neuhaus umher,
wo er nach Erzihlungen der Leute manches Stiick Vieh geraubt haben soll.

Uber die endgiiltige Vernichtung dieses letzten urigen und stolzen Vertreters der
Ursiden im Bez. berichtet das ,,Heimatlesebuch fiir den Bezirk Scheibbs“ (1962).
Unter dem Titel ,,Der letzte Bar“ ist zu lesen, daB in der Nacht zum 29. Juni 1842
der Viehhirt zum Jager Max Reiter nach Neuhaus kam und ihm erzéhlte, daB auf
der Meser, einer Weide auf dem Riicken des Zwieselberges, der Bar schon wieder
einen Schnittling zerrissen habe. Max stand eiligst auf und stieg zum Stierboden
hinan, wo er den Biren dabei antraf, wie er gerade Teile seiner Beute verzehrte.
Auf frischer Tat ertappt, fiel der Bir zwischen 2 und 4 Uhr morgens unter der
todlichen Kugel Max Reiters. Der letzte Weg, den der tote Bir nun ging, ist wie
folgt geschildert: ,,Das Tier wurde zu Tal gebracht. Man legte den Biren auf eine
mit Tannenreisig geschmiickte Bahre, setzte den Birenschiitzen darauf und trug
ihnunter dem Jubel der Neuhauser in den Ort. Max Reiter erhielt vom Verwalter
105 Gulden SchuBgeld. Eine kleine Kralle des Raubtieres behielt der Schiitze als
Andenken. Einer seiner Enkel bewahrt sie in stolzer Erinnerung an den mutigen
Ahnen heute noch auf.“ Und als SchluBsatz dieser traurigen Geschichte steht: ,,Die
kihne Tat Max Reiters bleibt gewi fiir immer im Volke lebendig!“ Ob der
AbschuB des letzten Biren tatsichlich eine kiihne Tat darstellt, moge der Leser
selbst beurteilen. Heute erinnert uns an jenen letzten Biren und an die ,,kiihne Tat“
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der Ausrottung nur noch das Fell im Lunzer Heimatmuseum und der Schidel im
NO. Landesmuseum.

Wenn man REBEL [93] et al. glauben darf, war der Bar vom Zwieselberg nicht der
letzte bodenstindige Vertreter, der das Gebiet durchstreifte. Rebel schreibt:
,Letzter Bir im Otschergebiet 1842 erlegt (Bl f. Naturk. XII, p. 49, 67), Neuhaus
bei Gaming (1845), Feldwiesalpe (1853).“ Auch AMON [4] fiihrt einen ,,Bir (1845)
bei Neuhaus niichst Gaming“ an. Uber diesen Biren berichtet SW [126]: ,,Der letzte
Bir wurde 1845 bei Neuhaus von einem Holzknecht erlegt und nach Gaming ein-
geliefert; er wog 320 Pfund, hatte sich mehrere Jahre in der Gegend vom Scheibling-
stein, Diirrenstein und kleinen Otscher herumgetrieben und besonders auf der
Herrenalpe viel Schaden gemacht. Seit 1845 hat sich keiner mehr gezeigt. Obwoh]
man 1852 auf einen, den man am Hochkohr aufgespiirt haben wollte, groBe Jagd
veranstaltete, scheint doch nichts Wahres daran gewesen zu sein; wenigstens hatte
die Jagd keinen Erfolg und auch spiter horte und sah man nichts mehr von einem
Baren.“ Wenngleich SW schreibt, daB man spéter nichts mehr von einem Biren
hérte und sah, diirfte es sich bei letzterem doch um das 1853 auf der Feldwiesalm
erlegte Exemplar handeln. Ahnlich unklar sind die Daten eines schon weitaus friiher
in dieser Gegend erlegten Biren: Nach AMON [4] wurde ,,1 Birin (Winter 1818/
1819) am Otscher (Balg im NO. Landesmuseum)“ erlegt; es diirfte sich dabei um
jenes Ex. handeln, iiber das STEPAN [134] schreibt: ,,Im Jahre 1818 erlegte der
Jiager Josef Neuber in Neuhaus einen Biren, welchem er mit der Kugel einen
Lungenschufl gab, der Bir ging nach dem SchuB noch auf den Jéger unter Husten
zu, aber an demselben voriiber und stiirzte 150 Schritt von ihm nieder und ver-
endete.“ Dem Biren vom Zwieselberg (1842) folgte 1853 der letzte bodenstindige
Bir Niederosterreichs gleichfalls im %tschergebiet. Knapp an der Bezirksgrenze,
auf der Feldwiesalm (Westriicken der Gemeindealm), fiel er unter der Kugel eines
,»,kithnen“ Schiitzen.

Der Vollstindigkeit halber seien noch alle iibrigen von AMON [4] erwéhnten Béren
angefiihrt, die in der 1. Hilfte des vorigen Jh. im siidl. NO zur Strecke gebracht
wurden: ,,1 Bir, Miénnchen, (2. Mai 1816) Tiirnitz (Olbernbachtal, Stiegimiuer);
Balg im Stift Lilienfeld. 1 Bér (1826) bei Monichkirchen; 1 Bir (1834) bei Guten-
stein; 1 Bir (1835) bei Hohenberg; 2 Biren (26. Juni 1835) bei St. Agyd am
Neuwalde.“ All diese Individuen (einschlieBlich derjenigen aus dem Bez.) weisen
unter Beriicksichtigung des groBen Territoriums, das ein Bir beansprucht, eine noch
um diese Zeit am NO-Alpenrand verhaltnismiBig dichte Béarenbesiedlung auf, die
innerhalb von 38 Jahren (1816-1853) vollig ausgeloscht wurde. Wahrlich eine
,,kiihne Tat*“ des Menschen.

Procyonidae (Kleinbéren)

Den Kleinbiren (wie die echten Biren Sohlengénger) gehdren durchwegs kleinere
Arten mit langem, meist geringeltem Schwanz an. Die einzige ,heimische® Art
stammt aus Nordamerika.

Procyon lotor (LINNAEUS 1766) (Waschbir)

Der Waschbir, der seinen deutschen Namen wegen seines merkwiirdigen Gehabens,
die Nahrung vor dem Verzehren ins Wasser zu tauchen und dann zwischen den
Vorderbeinen zu reiben, erhielt, verdankt seine heutige Ausbreitung in Europa dem
Menschen. VAN DEN BRINK [146] schreibt zu seiner Verbreitung: ,,Als Pelztier
aus Nordamerika eingefiihrt und in Deutschland in die freie Wildbahn entwichen,
dort in der Eifel und in Hessen Standwild, von dort Ausbreitung nach Westfalen,
Niedersachsen, Holland und Lothringen, ferner in WeiruBland und Lettland. Auch
anderswo entwichene Tiere beobachtet.“ Die Ausbreitung in Hessen diirfte auf zwei
Pirchen zuriickzufiihren sein, die dort am 12. 4. 1934 ausgesetzt wurden (heute wird
der Bestand auf 20.000 bis 30.000 Individuen geschitzt).
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wenngleich in O noch nicht Standwild, ist der Waschbir doch schon aus verschie-
denen Gegenden bekannt. Im Bez. bereits 1937 ein aus einer Pelztierfarm in Ybbsitz
ausgebrochenes Ex. am Franzenreither Berg (RG) erlegt [1], liegen seither mit
Ausnahme einer vagen Meldung (SF), wonach sich 1953 beim Bienenhaus des
steinbauern (FN) einige Wochen lang in den friilhen Morgenstunden ein Tier mit
quergestreiftem Schwanz herumgetrieben haben soll, keine Wahmehmungen vor.

Mustelidae (Marderartige)

Kleine, aber blutgierige Raubtiere, die als Halbsohlengdnger noch die artenreichste
Familie der Carnivora bilden; lediglich der Dachs als Sohlengénger und ,,Alles-
fresser“ macht eine Ausnahme. Die stindige (heute unbegriindete) Verfolgung
durch den Menschen (frither nicht zuletzt wegen des Pelzwerks) hat dazu gefiihrt,
daB — wie alle Raubtierfamilien — auch die Marderartigen starke EinbufBlen hin-
nehmen muBten. So fehlen bereits etliche der noch vor -+ langer Zeit in O (sicherlich
auch im Bez.) verbreiteten Arten, wie der noch préhistorisch vorkommende Vielfra
(Gulo Gulo LINNAEUS 1758), der in historischer Zeit ausgerottete Zobel (Martes
zibellina LINNAEUS 1758) und der erst im vorigen Jh. aus O verschwundene Nerz
(Lutreola lutreola LINNAEUS 1761). Der Fischotter ist stindig im Riickgang, aber
auch bei den restlichen Spezies ist die Abnahme merklich sichtbar.

Meles meles meles (LINNAEUS1758) (Dachs)

In etlichen Unterarten in der paldarktischen Region (ausgenommen Nordafrika)
verbreitet, kommt die Nominatform in Europa, soweit geeignete Lebensrdume
vorhanden, von Mittelskandinavien bis ans Mittelmeer vor. In O noch zu den
héufigeren Arten zéhlend, jedoch in letzter Zeit gebietsweise eine recht unterschied-
liche Abundanz aufweisend, ist der Dachs im Bez. noch in allen Waldern bis in
mittlere Hohenlagen_+ selten vorhanden.

Der Riickgang der Dachsbestdnde ist auf die starke Verfolgung (namentlich in den
sechziger Jahren dieses Jh., als vielerorts Fasaneneinbiirgerungen stattgefunden
haben) zuriickzufiihren. Vergleicht man die WildabschuBtabelle NO im Jagdjahr
1962, steht der Bez. Scheibbs, was Dachse betrifft, mit 139 Ex. an zweiter Stelle;
1963 waren es 163 und 1964 sogar 201 Dachse, die im Bez. zur Strecke gebracht
wurden. Damit aber nicht genug: LADSTATTER [68] schreibt (wahrscheinlich auf
Grund der hohen Dezimierungsziffern) in ,,Osterreichs Weidwerk“: ,,Der Dachs ist
in den Bezirken Amstetten, St. POlten und Zwettl im Zunehmen und erreicht im
Bezirk Scheibbs schon ein Ausmaf}, das unerwiinscht ist. Besonders deshalb, weil er
fiir die Bodenbriiter eine Schiddigung bedeutet.“ DaBl derartige Riickschliisse
(Schidigung der Bodenbriiter) jeglicher Grundlage entbehren, zeigen die zahl-
reichen Dachsabort-Untersuchungen, die besonders im FG zu einer Zeit durch-
gefiilhrt wurden (1953-1959, RF), als sowohl der Dachs wie auch noch boden-
briitende Vogelarten weitaus haufiger als heute waren (damals wurden im Bez. noch
weitaus weniger Dachse erlegt, z. B. 1951: 47, 1952: 42, 1953: 41, 1954: 49,
1956: 46). Neben vorwiegend Chitinresten von Kifern und Fruchtriickstdnden wa-
ren nur ganz wenige Knochenreste (meist von Kleinnagern) in den Exkrementen zu
finden. Sicherlich verschont der Dachs die gebotenen Leckerbissen, wie Gelege bo-
denbriitender Vogel, auch Junghasen, nicht, doch sind derartige Verluste im Haus-
halt der Natur einkalkuliert. Der eigentliche Feldzug gegen den Dachs als,,Schidling*
setzte aber schon bald nach dem 2. Weltkrieg ein, und zwar einerseits, als dieser
tatsdchlich eine hohere Verbreitungsdichte aufwies, andererseits der rapide Riick-
gang der RauhfuBhiihner einsetzte. (In Jagdkreisen machte man nidmlich, ohne
stichhiltige Beweise dafiir zu haben, in erster Linie den Dachs fiir den Riickgang
der Tetraonen verantwortlich.) Schon frither wurde auf dieses Problem eingegangen
[99]: ,,Die Jiger behaupten zwar, daB der Riickgang des Auerwildes auf die un-
glinstigen Witterungsverhiltnisse der letzten Jahrzehnte (namentlich die schlechten
und frostreichen Friihjahre) und in ganz besonderem MaBe auf das Zunehmen der
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Dachse (Gelegepliinderer) zuriickzufiihren sei. Da es aber frilher ebenso viele
Dachse (wenn nicht mehr) gegeben hat, miiite das Auerhuhn schon ausgestorbep
sein. Der wahre Grund liegt wohl darin, da heute in den meisten Wéldern der
Forstgartner regiert und die natiirliche Umwelt des Auerhuhns umgestaltet, ihm
also den ureigensten Lebensraum nimmt.“ Im heutigen Auerhuhn-Verbreitungs-
gebiet scheint der Dachs nie iibermiBig hiufig gewesen zu sein (d. h. im letzten Jh.);
so fiihrt z. B. KW [65] iiber seine Verbreitung im LS an: ,Nicht haufig, aber gele-
gentlich anzutreffen. Auf dem Rehberg ein Schidel eines sehr alten Dachses mit
stark abgekauten Zihnen gefunden.“ Die Dezimierung geht aber weiter, wie dies
die abnehmenden Zahlen beweisen (im Jagdjahr 1974/75 wurden z. B. nur noch
114 Ex. gemeldet).

DaB der Dachs in frilheren Epochen, als auch noch RauhfuBhiihner allgemein
verbreitet waren, nicht selten war, beweisen die zahlreichen Knochenfunde in
Hoéhlen, insbesondere in der Hirschenfallhhle (s. S. 63); neben dieser liegen solche
aus dem Poschenreiterschacht (Kat. Nr. 1823/13), aus dem Stainzenkogelschacht
und aus der Jubildumshéhle vor (in letzterer auch ein Braunbér-Oberkieferfragment
gefunden).

Nicht immer betrachtete man den Dachs als Schédling. Noch im vorigen Jh. wurden
neben seiner Haut (Schwarte) auch Fleisch und Fett verwertet, wie dies bei SW [126]
deutlich zum Ausdruck kommt: ,,den gemeinen Dachs (Meles taxus Schb.—Ursus
meles L.) traf man friiher hidufiger an; er ist jetzt, obwohl noch in einigen Gegenden
verbreitet, doch iiberall selten geworden, da man ihn seines Felles, Fleisches und
Fettes wegen zu eifrig nachstrebte; die meisten werden in Schlageisen gefangen,
welche man am Ausgang ihres Baues aufrichtet.” Auf diese Weise stark dezimiert,
verschwand der Dachs in der 2. Hilfte des vorigen Jh. gebietsweise vollig, wie dies
SW [127] entnommen werden kann: ,,Er lebt von verschiedenen Wurzeln, Wald-
friichten, Insekten, Wiirmern, Fréschen, Nattern, Madusen, auch wohl jungen Hasen.
Da er dort, wo Miuse sehr iiberhandnehmen, vor allem diesen nachstellt, auBerdem
aber noch viele groBere Insekten und deren Larven vertilgt, wire er mehr zu
schonen, als dieB der Fall ist, wo er in den meisten Gegenden ginzlich ausgerottet
oder doch sehr selten geworden ist.“

Erst als Dachsfleisch immer mehr verpént wurde und das Interesse an Dachsschmalz
zuriickging, konnte sich der Dachs bis um die Mitte dieses Jh. erholen. Von da ab
machte sich die misologische Einstellung so mancher wie Pilze aus dem Boden
schieBenden Jager immer stirker bemerkbar. Der Dachs wurde nicht nur gejagt
und in Fallen gefangen, sondern auch seine Baue wurden ausgerduchert, ja sogar
gesprengt. Endergebnis: Neben dem Dachs gehoren heute so manche Niederwild-
spezies und auch die RauhfuBhiihner weiterhin zu den regressiven Arten.

Martes martes martes (LINNAEUS 1758) (Baum- oder Edelmarder)

In 7 Rassen von Europa bis Westsibirien verbreitet, ist nach VAN DEN BRINK
[146] der Baummarder ,,im ganzen im starken Riickgang“. Die Nominatform, in
M- u. N-Europa vorwiegend montan (bis rd. 2000 m) vorkommend, ist eurytop und
silvicol, d. h. in verschiedenen Waldgebieten (weniger in reinen Laubwildern)
vertreten. Nach REBEL [93] ,,selten in Osterreich, auch wegen des hohen Fellwertes
stark verfolgt®, fiihrt WETTSTEIN [165] fiir die Ostalpen an: ,In allen Nadel-
wildern unseres Gebietes vorhanden und in ihnen vielleicht hdufiger als man glaubt.
Wegen seiner heimlichen und nédchtlichen Lebensweise kommt er selten zur
Beobachtung  Geht bis zur Waldgrenze hinauf. Neben Vogeln bilden Eichh6m-
chen seine Hauptnahrung. .

Im Bez. vorwiegend ein Bewohner der Bergwilder, doch auch im FG (vor etwa
40 Jahren auch im DS) und vereinzelt in der MZ vertreten, ist der Baummarder
nach Aufzeichnungen von SF (um 1960) , merkwiirdigerweise im Alpenvorland
(Purgstall, Randegg, Steinakirchen) hiufiger anzutreffen als der Steinmarder®.
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Nach SW [126] war es um die Mitte des vorigen Jh. umgekehrt: ,,der Haus- oder
steinmarder, md. Moda (Mustela foina Br.), der Baum- oder Edelmarder (Mustela
martes L.), letzterer jedoch viel seltener und nur in Wildern* (SW fiihrte vor-
wiegend im Raume GN faunistische Studien durch). Diese Instabilitit ist auch in
jiingerer Zeit zu verfolgen. Nach dem 2. Weltkrieg nicht selten, zdhlt er heute zu
den rareren Marderarten. Wie allerdings diese seit mehr als 30 Jahren zu verfolgende
Arealeinengung und Bestandsabnahme von der Jigerschaft aufgefa3t wird, sollen
folgende Begebenheiten und Zahlen zeigen: Dem ,, Wildabschu im Bezirk Scheibbs
im Jagdjahr 1963 (Amtsblatt der BH Scheibbs, Nr. 4/1964) ist zu entnehmen, daB
damals 41 Marder (Edel- u. Steinmarder) gemeldet wurden, obwohl die Zahl der
erlegten Tiere sicherlich hoher war. Schon allein im Raume PL (ZH, SG, FN) und
OK (GF, HB) wurden im Spéitherbst und Frithwinter 1963 sieben Edelmarder teils
in Fallen gefangen, teils geschossen (Fazit von Umfragen, RF). Diese tatsachlich zu
beobachtende Individuenzunahme im Jahre 1963 war hochstwahrscheinlich auf den
extrem strengen Winter 1962/63 zuriickzufiihren: Entsprechend der reichlicheren
Emihrung durch frost- und hungergeschwichte Beutetiere einerseits und des gewil3
auch im eigenen Lager stattgefundenen Ausleseprozesses andererseits liberdauerten
nur die lebenstiichtigsten Tiere diesen auBergewohnlich harten Winter. Mit einer
gesunden Nachkommenschaft war schon deshalb zu rechnen, weil der GroBteil der
Fihen in gravidem Zustand in den Winter geht, um nach einer Tragzeit von acht-
einhalb bis neun Monaten 3—5 Junge zu werfen (Paarungszeit im Sommer, Wurfzeit
im nichsten Friihjahr). Und die Nachkommenschaft der Fahen, die jenen Winter
1962/63 iiberstanden, war lebensfihig, wie die ,,Pseudohiufigkeit 1963 zeigte;
Scheinhéufigkeit deshalb, weil leider schon bei geringer Zunahme einer Raubtierart
sofort wieder allzu eifriges Nachstellen durch den Menschen einsetzt. Im Verfolg
der Jahre nach 1963 war bald wieder der normal-seltene Standerreicht, und trotzdem
‘behauptete LADSTATTER [68]: ,,Beim Edelmarder ist eine Zunahme in den
Bezirken Amstetten, Baden und Scheibbs zu vermerken, wogegen das Steinmarder-
vorkommen eher abnimmt. In Fasanrevieren ist der Marder kein gern gesehener
Gast.“ Wiirde Ladstdtter damals eine dhnlich hohe Abschufzahl zur Verfiigung
gehabt haben wie z. B. im Jagdjahr 1974/75 (103 erlegte Marder), wire er sicherlich
zu dem SchluB einer ,,bedrohlichen Zunahme* gekommen. In Wirklichkeit sieht es
aber so aus, dal der Edelmarder aus vielen Revieren verschwunden ist, wie dies
auch verantwortungsbewufBte Jiger bestitigen. Spiegeln doch die AbschuBzahlen
nicht die tatsdchliche Besiedlungsdichte einer Art in einem bestimmten politischen
Territorium wider, sondern die revierweise unterschiedliche Intensitit der Bejagung
und Dezimierung. Wenn man bedenkt, daB nach dem 2. Weltkrieg etwa 300 Per-
sonen die Jagd ausiibten, waren es im Jagdjahr 1974/75 schon 947 Jahresjagdkarten,
die von der BH Scheibbs ausgegeben wurden (davon ca. 120 an Ausldnder). Gerade
letztere Zahlen miiBten bei Beurteilung iiber Hiufigkeit (,,Uberhandnehmen®) der
einen oder anderen Raubtierart ins Kalkiil gezogen werden, nicht aber die tatsdchlich
erlegten Individuen — vgl. dazu die auf S. 149 genannte AbschuBsteigerung von
42%(!) im Jagdjahr 1976 in NO. Weil die meisten Jiger im Marder ein weitaus
»edleres* (selteneres) Tier erblicken als beispielsweise in der bei weitem héufigeren
Bisamratte, scheint letztere im Abschuf8 1974/75 (Amtsblatt der BH Scheibbs,
Nr. 15/1975) mit keinem einzigen Stiick auf. Hier wird die groBe (unkontrollierte)
Dezimierungs- und Ausrottungsgefahr deutlich, die schon so manche Art zum
Verschwinden gebracht hat.

Martes foina foina (EEXLEBEN 1777) (Stein- oder Hausmarder)

In 11 Unterarten iiber weite Teile der paldarktischen Region vorkommend [165],
ist die Nominatform europiisch verbreitet (fehlt nur in Nordeuropa und auf den
Britischen Inseln); sie bewohnt bevorzugt die Biotope des Flachlandes (planicol).
Entsprechend seiner heutigen Verbreitung und Lebensweise kann angenommen
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werden, daf der Steinmarder erst in wiarmeren postglazialen Perioden in Mitte].
europa einwanderte und allméhlich von seinen urspriinglich in Felsgebieten liegen-
den Lebensrdumen (S- u. SO-Europa) auf menschliche Siedlungsgebiete iiberwech.
selte bzw. sich mit diesen ausbreitete. Auf diese Weise begannen sich die Lebens.
riume von Baum- und Steinmarder zu verzahnen (besonders in den Mittelgebirgs.
bereichen), doch bewohnt keine Art den Biotop der anderen (zumindest ist dies im
Bez. festzustellen). Trotz der groBen morphologischen Ahnlichkeit handelt es sich
beim Baum- und Steinmarder um in jeder Hinsicht gut differenzierte Arten, die sich
nicht miteinander kreuzen.

Im Bez. im ndrdl. Vorland mehr oder weniger selten, erstreckt sich das Mischgebiet
von Baum- und Steinmarder vom Siidrand der MZ iiber den FG in die Klippenzone
und entlang der Tiler bis ins Voralpengebiet (im Erlaftal bis Kienberg, wo 1956
1 Ex. erlegt wurde). Im eigentlichen Bergland scheint der Steinmarder zu fehlen,
wie dies auch aus Tab. 8 hervorgeht (in Hohlen wurden bisher ndmlich nur Knochen-
reste vom Baummarder gefunden). Im Flach- und Hiigelland ist der Steinmarder
(allgemein gesehen) seltener als der Edelmarder, doch ist er dort, wo er geeignete
Lebensmoglichkeiten vorfindet, individuenreicher als dieser (an Hand von Beob-
achtungen, Abschiissen usw. scheint es zumindest so zu sein). Im SchloB Purgstall
z. B., wo der Steinmarder seit einigen Jahrzehnten ziemlich ungestort lebt, kann man
die Tiere gelegentlich auch am Tage beobachten. Im strengen Winter 1962/63 ist ein
Steinmarder im Erlauftalbad (PL) im frischen Eis offensichtlich dabei eingebrochen
und ertrunken, als er Wildenten nachzustellen versuchte. (Um Frostschiden zu
vermeiden, mute das Eis von Zeit zu Zeit aufgehackt werden, was die Wildenten
veranlafite, das Bad vorwiegend in den Abendstunden aufzusuchen.) Im zeitigen
Friihjahr 1963 wurde das prachtige Tier, das sich jetzt in der Sdugetiersammlung des
Naturhistorischen Museums Wien befindet, von Gemeindearbeitern aus dem Eis

ehackt.

]g)ie durch unkontrollierte Abschiisse entstehende Ausrottungsgefahr ist beim Stein-
marder ebenso gro8 wie beim Baummarder. Es sollte daher seitens der Behorden
eine detaillierte Artenangabe (eine solche geht aus den AbschuBlisten nicht hervor)
bei AbschuBmeldungen gefordert werden, um rechtzeitig SchutzmaBnahmen er-
greifen zu konnen. Die Schonzeitverldngerung fiir beide Arten vom 1. Februar bis
zum 30. November (s. Amtsblatt der BH Scheibbs, Nr. 5/1976) geniigt schon des-
halb nicht, weil der Iltis eine weitaus kiirzere Schonzeit (1. III.—31. V.) besitzt und
daher in der iibrigen Zeit in die fiir Iltisse aufgestellten Fallen auch Steinmarder
eingehen kénnen, wie dies mehrere Fille beweisen (z. B. in FN und SN).

" Baum- . Her- Maus-
Hohle marder Titis melin  wiesel

Hochkarschacht
1814/5 1620 m

Hackermiuer-Eishohle auch
1815/8 1300 m Marderlosung

Lechnerweidhohle
1815/32 ca. 1350 m

Jubildumshohle 1 1 3
1815/100 1380 m

Poschenreitherschacht 1 1
1823/13 950 m

5 1

Tab. 8: Knochenfunde von kleineren Marderartigen in Héhlen
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Mustela (Putorius) putorius putorius LINNAEUS 1758 (Iltis)

In mehreren Rassen fast die ganze paldarktische Region bewohnend, wird neuer-
dings auch der Steppeniltis Moustela (Putorius) eversmanni LESSON 1827, der west-
wirts bis ins Burgenland und ins 6stl. NO vorkommt (die Form hungarica EHIK
1928), nur als Rasse von M. (P.) putorius aufgefaBt [146]. Die Nominatform ist
europdisch verbreitet und auch in ganz O vorwiegend in den Landschaften des
Flach- und Hiigellandes vertreten. Als meist néchtlicher Rauber stellt er Kleintieren
aller Art nach (besonders Nagern), friBt nebenbei sehr gerne Schlangen und
Frosche; ,,legt sich einen Vorrat an Froschen an, die er durch Zerbeilen des Riicken-
markes bewegungsunfdhig macht“ [93]. Seinen Erndhrungsgewohnheiten zufolge
ist der Iltis nicht nur in oder bei menschlichen Siedlungen, sondern auch an Gewis-
sern, Waldrindern, Feldgeholzen usw. anzutreffen.

Im Alpenvorland des Bez. nicht selten (stellenweise sogar noch hiufig) und wohl
jedem Landwirt mit Gefliigelhaltung bekannt, ist wirtschaftlich gesehen die Schid-
lichkeit des Iltis bei weitem nicht so gro8 wie sein Nutzen (vgl. S. 77). Wie an Hand
der Ektoparasiten des Iltis festzustellen ist, treibt er sich in den verschiedensten
Biotopen der Kulturlandschaft umher; so wurden auf einem Iltis 3 Katzenflohe
(Ctenocephalides felis), auf einem anderen 1 Ex. einer seltenen Flohart (Malaraeus
arvicolae), die vorwiegend in unterirdischen Mausnestern lebt, gefunden (letztere
im Bwz. erstmals fiir O nachgewiesen [101]). Am Schaubach (SN) konnte ein Iltis
beobachtet werden, als er gerade eine Ringelnatter verzehrte (2. 5. 1961, RF).
Im Bergland seltener, geht er gelegentlich bis iiber die Waldgrenze hinauf (z. B. am
Otscher, wo vor 1960 1 Ex. beim Schutzhaus erlegt wurde). REBEL [93] u. WETT-
STEIN [165] nennen ihn lediglich aus Langau und Lunz, doch ist die Art auch aus
GS, SZ u. GG bekannt.

Mustela (Putorius) putorius furo LINNAEUS 1758 (Frettchen)

Das vermutlich von nordafrikanischer oder spanischer Wildform domestizierte
Frettchen [146] ist lediglich eine albinotische Form des Iltis. ,,Wird zur Kaninchen-
jagd gehalten und ist gegen Kilte sehr empfindlich. Sehr blutgierig.“ [93]

Obwohl im Bez. noch nicht nachgewiesen (im Donauraum der Nachbarbezirke Melk
und Amstetten noch allenthalben anzutreffen), diirfte es friiher, als das Wildkanin-
chen noch weiter verbreitet war, auch im Untersuchungsgebiet Verwendung gefun-
den haben; SW [127] liefert zumindest einen Hinweis dazu: ,,Da, wo die wilden
Kaninchen sich sehr vermehrt haben, und dem Land- und Forstwirthe groBen
Schaden verursachen, leisten ebenfalls Wiesel und Iltisse gute Dienste, ja manche
Forstwirthe haben sich genothigt gesehen, ein bei uns nicht wild vorkommendes,
hierhergehoriges Thier, das zur Bekdmpfung und Verminderung der Kaninchen
besonders geschickt ist, das sogenannte Frettchen (Mustela furo), zu halten.

Mustela (Mustela) erminea aestiva KERR 1792 (Hermelin)

Zur Gesamtverbreitung der Art schreibt WETTSTEIN [165]: ,,GemiBigte und
nordliche paldarktische Zone, fehlt im Mediterrangebiet, kommt aber in Algerien
vor. 21 Rassen.“ Die ssp. aestiva, mittel- und osteuropdisch verbreitet, kommt in
ganz O vor und wurde bis in Hohen von 2400 m beobachtet.

Im Bez. ist das sehr anpassungsfihige Hermelin (GroBe Wiesel) in allen Bereichen
anzutreffen, ganz besonders an Feldgehdlzen, Hecken, Waldriandern, ja selbst in
Parkanlagen (Schlo8 Purgstall) und in Wohnsiedlungen (in den Mittagsstunden des
27.7. 1977 in einem Garten des Ortsbereiches von PL ein mit einer erbeuteten Maus
spielendes Ex. beobachtet; RF). Trotz seiner relativen Hiufigkeit, die einerseits im
Abhingigkeitsverhiltnis zu den primdren Konsumenten, andererseits in der verhilt-
nismifBig geringen Bejagung zu suchen ist, ist doch eine Bestandsverminderung
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gegeniiber friiher festzustellen. Die Anwendung von Insektiziden und Rodentizidey,
diirfte an diesem Riickgang nicht unwesentlich beteiligt sein, wie dies die in letzter
Zeit tot aufgefundenen Wiesel (beide Arten) vermuten lassen. Obwohl beide Artep
nicht nur Kleinnagern, sondern selbstverstindlich auch bodenbriitenden Vogely
nachstellen, ist — wie schon erwihnt — im Bez. ihre Bejagung gering; dies geht ayg
den AbschuBlisten vergangener Jahre eindeutig hervor: Ist normalerweise die Zah)
der erlegten Wiesel gegeniiber den erlegten Mardern nur geringfiigig hdher, wurdep
zu Ende der sechziger Jahre weitaus mehr Wiesel als Marder zur Strecke gebracht
(z. B. 1968: 121 Wiesel, 42 Marder; 1969: 98 Wiesel, 34 Marder; 1970: 134 Wiese],
38 Marder); nach 1970 standen die Zahlen in krassem Gegensatz zu friiher (z. B,
1973: 26 Wiesel, 38 Marder; 1974/75: 42 Wiesel, 103 Marder). Letztere Zahlen
bekunden nicht die Abnahme der Wiesel bzw. die Zunahme der Marder (auch nicht
deren jagdwirtschaftliche Dezimierungsnotwendigkeit), sondern einzig und allein
den steigenden Attraktivitdtsgrad, den abnehmende Arten vor ihrer Ausrottung
immer schon erreicht haben. Besteht also fiir die Marder die Gefahr, daB sie in
absehbarer Zeit zur Raritit werden, ist dies fiir die Wiesel, speziell fiir das Hermelin,
derzeit nicht zu befiirchten, wenngleich die Bestdnde in den jeweiligen Landschafts-
bereichen schon mehr oder weniger schwanken (vor allem in den intensiv bewirt-
schafteten Teilen des Bez.); so ist z. B. im Raume PL ein stirkerer Riickgang zu
beobachten als im benachbarten Gebiet von SC.

Mustela (Mustela) nivalis monticola CAvAzzA 1908 (Mauswiesel)

In mehreren Unterarten iiber fast die ganze paldarktische Region (einschlieBlich
Nordafrika) verbreitet (fehlt in Europa auf Irland und einigen anderen Inseln), ist
die Art in O in allen Landschaften mit ausreichender Deckung (Waldrinder,
Gebiische, Hecken, Gérten usw.) bis in die Hochgebirgsregion vorwiegend als
Tagtier anzutreffen. Wie der Name schon sagt, erlangt das Mauswiesel oder Kleine
Wiesel als Mdusevertilger eine gewisse Bedeutung.

Zur Verbreitung und Rassenfrage im Ostalpengebiet schreibt WETTSTEIN [165]:
,Im ganzen Gebiet, aber seltener als das Hermelin. Die alpinen Mauswiesel geh6ren
wahrscheinlich alle der Rasse nivalis an. Im ostalpinen Ostlichen und nérdlichen
Vorgeliande und in den anschlieBenden Ebenen leben die groBeren Rassen trettaui
Kleinsch. (nachgewiesen aus der Umgebung von Ybbsitz) und boccamela Bechst.
Uber die Existenz einer eigenen hochalpinen Wieselart, des Zwergwiesels [M. mi-
nuta monticola (Cavazza)] und ihres Vorkommens in den Ostalpen sind sich die
Zoologen noch nicht einig. In Oberésterreich gibt es Wiesel, die im Winter weiB
werden wie das Hermelin (aber ohne schwarzbehaarte Schwanzspitze). Solche
Stiicke stehen im Linzer Museum aus Giinskirchen, Steyrermiihl, Kirchdorf an der
Krems und Schlierbach. Ob diese zu minuta oder nivalis gehoren, ist ebenfalls noch
nicht festgestellt. In den 50er Jahren wurde in verschiedenen Jagdzeitschriften
wiederholt auf diese noch offenen Fragen hingewiesen und die Jéger gebeten, erlegte
Wiesel an die Museen einzusenden. Obgleich jahrlich Hunderte von Wieseln erlegt
oder gefangen werden, wurde kein einziges eingeliefert. So wie diese, scheitert leider
so manche andere Klarstellung biologischer Fragen an der Indolenz des groBten
Teiles der Jagerschaft.“

Unabhingig davon wurde von RF [103] in der Jagdzeitschrift ,,St. Hubertus* iiber
dieses Problem folgendes veroffentlicht: ,,Die im Purgstaller Raum bisher erlegten
oder beobachteten Stiicke weisen stark merkliche GroB8en —zum Teil auch Farbungs-
unterschiede auf ... Bekanntlich tritt der winterliche Farbwechsel nur in Nordeuropa
und in den Hochgebirgen ein. In diesem Zusammenhang sei auch erwihnt, daB8 beim
Hermelin nicht immer, wie allgemein angenommen wird, eine Verfirbung des
Winterkleides stattfinden muf8 (in Purgstall schon mehrmals braunscheckige Tiere
beobachtet). K. Bauer berichtete im Jahrbuch 1956 des OAFW im Zusammenhang
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mit der Rassenfrage des Mauswiesels in Osterreich, daB er diese Feststellung auch
pei einer Anzahl untersuchter Hermelinwinterfelle machen konnte. Um auf das
Mauswiesel einzulenken, soll dieses nach O. W ettstein-W estersheimb in Nieder-
ssterreich lediglich im &stlichen Teil durch die Unterart trettaui vertreten sein,
wogegen er die Stammform fiir das westliche Niederdsterreich in Frage stellt. Nach
W ettstein gehdren die niederOsterreichischen Maiswiesel einer anderen Art an,
und zwar dem Zwergwiesel (Mustela minuta monticola). Da aber die Untersuchun-
gen der letzten Jahre zeigten, daB der zunéchst angenommene groBe Unterschied
zwischen Mustela nivalis und Mustela minuta nicht besteht und daB nicht einmal
eine scharfe Trennung durchzufiihren ist, gelangte man zur iibereinstimmenden
Auffassung (K. Bauer u. K. Zimmermann), da alle kleinen Mauswiesel den
Rest einer im Pleistozidn weit verbreiteten Unterart (minuta) darstellen, die heute
durch Vermischung mit groBeren Mauswieseln (nivalis) im Erloschen ist. Ich bitte
daher die Jiger, alle erlegten, nicht materiell verwertbaren Wiesel zwecks Fest-
stellung des Verbreitungsmodus der einzelnen Rassen an Herrn Dr. Kurt Bauer,
Wien L., Burgring 7, zu senden, der nicht nur fiir die Uberlassung derselben, sondern
auch fiir alle iibrigen Klein- und Kleinstsduger sehr dankbar wire.“ Auch dieser
Aufruf blieb ohne Reaktion der Jagerschaft.

Die GroBen- und Firbungsunterschiede der Mauswiesel im Bez. sind, soweit aus
gefangenen und beobachteten Tieren zu ersehen, manchmal derart abweichend,
daB nur gezielte Untersuchungen (Aufsammlungen) in allen Teilen des Bez. eine
Kldrung herbeifithren konnen (es wire dies wahrlich eine lohnende Aufgabe der
Jagerschaft und ein positiver Beitrag zur Aufhellung noch offener Fragen). Im
Flach- und Hiigelland sind né@mlich sowohl groBe als auch sehr kleine Mauswiesel
beobachtet und gefangen worden; ein extrem kleines, eine sehr dunkle (fast
schwarze) Oberseite aufweisendes Ex. aus PL befindet sich im Naturhist. Museum
"Wien. SF, der in der Schule (PL) Umfragen anstellte, erfuhr, daB in strengen Wintern
die Mauswiesel einen Farbungswechsel durchfithren. Im Janner 1952 wurde in PF
ein normalgroBes Mauswiesel mit isabellfarbener Oberseite gefangen. Hingegen
berichtet KW [65]: ,,In allen Hohenlagen, auch im Krummbholz nicht selten. Nach
O. Wettstein im Gebiet kein weies Winterfell (ein Stiick bei tiefem Schnee am
25. XII. 1925 mit dunklem Fell beobachtet).“ Erwihnenswert ist auch ein kleines
Ex.,das A. Janker am 27. 11. 1950 in PL fing (Préparat befindet sich beim Autor);
das Tier weist eine sehr hell-ockerfarbene Oberseite mit noch helleren Partien auf
(gezackte Begrenzung zwischen Riicken- und Bauchseite schwach erkennbar,
Schwanzspitze hell rotlichbraun), so daB ein Urteil, ob Winterkleid oder Pigment-
verdiinnung, nicht moglich ist.

Lutra (Lutra) lutra lutra (LINNAEUS 1758) (Fischotter)

Uber die Verbreitung des Fischotters und sein allmiihliches Verschwinden aus dem
Bez. wurde schon auf S. 103 berichtet. An dieser Stelle sollen die moglichen Ur-
sachen seines iiberaus raschen Riickganges, vor allem aus dem jagdlich geschiitzten
Refugium in PL, aufzuzeigen versucht werden.

Noch im Mittelalter allgemein verbreitet, war der Otter an den Fischgewissern zwar
nicht beliebt, doch l#Bt seine noch im 16. Jh. niedrige AbschuBentlohnung (s. S. 100)
erkennen, daB nur groBe Stiicke mehr oder wenigerbegehrt waren. Erst im Verlaufe
des Barock diirfte wegen des in Mode kommenden Rauchwerks eine stirkere
Verfolgung eingesetzt haben. Auf diese Weise die Bestinde gelichtet, also zur
Seltenheit und damit fiir den Jager begehrenswerter geworden, wurde unter dem
vollig unbegriindeten Vorwand, der Fischotter sei fiir die Fischereiwirtschaft
schiadlich, die Verfolgung fortgesetzt (auf dhnliche Weise darf heute noch dem
bei uns im Erlischen begriffenen Fischreiher nachgestellt werden), was schlieBlich
dazu fiihrte, daB der Fischotter aus den meisten heimischen Gefilden verschwand.
Die daraufhin getroffenen SchutzmaBnahmen (allzu spit erfolgt) konnten seinen
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Riickgang nicht mehr stoppen (sie verzgerten diesen nur um einige Jahrzehnte),
Man verordnete zwar ein AbschuBverbot, verabsdaumte aber, auch seine Lebens-
rdume zu schiitzen, was im Verlaufe der zunehmenden Bewirtschaftung und Abwas-
serbelastung notwendig und an etlichen Stellen durchaus realisierbar gewesen wire,

Das den grazilen und spielfreudigen Ottern bis zu Anfang der siebziger Jahre ;,visuell
ungestort” verbliebene Territorium am ZusammenfluB von Erlaf und Feichsenbach .
(PL) haben die Tiere inzwischen offensichtlich verlassen. Die Ursachen dafiir
konnen zwar vermutet, doch mangels hydrobiologischer Untersuchungen nicht
nachgewiesen werden. Das. 1961 eréffnete, allen modernen Anforderungen gerecht
werdende ,,Erlauftalbad“ in PL wurde zwar sorgfiltig geplant und ausgefiihrt, doch
wurde nicht an die eventuell auftretenden biologischen Folgen des chlorisierten
Wassers bzw. der Reinigungsmittel (Salzsdure), die direkt in die Erlaf abgeleitet
werden, gedacht. Wie weit nun diese wisserige Losung des Chlorwasserstoffes
(Chlorwasserstoffsaure) aus dem ,Erlauftalbad“ die Biozonosen des zwischen
Schaffgotschbriicke und Feichsenbachmiindung ruhig dahinflieBenden Erlafwassers
beeintrichtigt, wurde — wie schon angedeutet — noch nicht untersucht, doch kann
auf Grund dhnlicher Gegebenheiten darauf geschlossen werden, da dadurch eine
Individuen- und Artverarmung eintritt.

Es sei nur an den Artikel im ETB Nr. 34 vom 23. 8. 1973 erinnert, wo unter dem
Titel ,, Trotz sauberes Otscherland Fischsterben in der JeBnitz* darauf hingewiesen
wird, daB, wenn im JeBnitztalbad das chlorisierte Wasser ausgelassen wird, den
Bachforellen in der JeBnitz ein jihes Ende bevorsteht. HE ging den ,,umstrittenen*
Ursachen nach und erfuhr, daB es sich bei vorerwihnter Lokalblatt-Meldung
hinsichtlich des Fischsterbens um einen Ungliicksfall handelte: Einem Arbeiter, der
Reinigungsmittel (Salzsdure) ablud, platzte ein Plastikbehilter und der Inhalt floB
in den Bodinggrabenbach.

Da aber auch stark verdiinnte Mengen solcher Reinigungsmittel schaden und auch
in der weitaus volumindseren Erlaf in PL seit mehr als 15 Jahren neben Reinigungs-
mitteln regelmaBig chlorisiertes Wasser gerade am Anfang des Lebensbereiches der
Ottern einstromt, kann angenommen werden, daB sich durch diese nachhaltigen
Einwirkungen die Komponenten in der Nahrungskette allméhlich verschoben haben
und daher die Tiere abgewandert sind. Ob auch die 1973 in PL in Betrieb genom-
mene Milchsammelstelle, deren Abwisser (die tigliche Reinigung erfolgt mit
Neomoscan), obgleich seit 1976 an das Kanalnetz angeschlossen, nach wie vor
ungeklart in den Feichsenbach knapp oberhalb des Schlosses flieBen, den Riickgang
der Ottern beschleunigt haben, kann deshalb nicht beurteilt werden, weil die Tiere,
wie schon auf S. 104 geschildert, letztmals im Winter 1971/72 gefihrtet wurden
(die nachfolgend schneearmen bzw. schneefreien Winter ermdglichten keine Spuren-
wahrmehmung in der Feichsenschlucht).

Wohin die Ottern abgewandert sein konnen, ist vorldufig noch ungewi3, doch be-
stehen Anhaltspunkte dafiir, daB sie etwa 3 km fluBaufwirts, in der sogenannten
»Stockreit (SG—ZH), eine neue Heimstitte gefunden haben. Wie namlich der
Jagdpidchter J. Heinberger dazu mitteilte (7. 10. 1976), habe schon 1972 ein
Fischer den AbschuB des sich dort umhertreibenden Fischotters gefordert (gliick-
licherweise blieb es nur bei der Forderung). Seither sollen mehrmals Ottern (vor-
wiegend in den frilhen Morgenstunden) beobachtet worden sein (besonders oft im
Friihjahr 1976). Am 8. 8. 1976, als U. Jelinek mit seinem Schiferhund an besagter
Stelle bei der ,,Stockreit“ ein Bad nahm, beobachtete er ein groBes schwimmendes
Ex., das ihm durch seine ausgesprochene Neugierde auffiel (Neugierde ist durchaus
eine Eigenschaft des Fischotters). Ende XII 1976 beobachtete A. Rupf unterhalb
der Staustufe beim Schlol PL einen wandernden Fischotter in der starken Stromung
der Erlaf. Die Wahmehmungen sind jedenfalls wert aufgezeigt zu werden und das
Gebiet unter Kontrolle zu halten.
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Felidae (Katzenartige)

In Osterreich sind die wildlebenden Vertreter dieser geschmeidigen Zehengénger
mit zuriickziehbaren Krallen) ldngst ausgerottet. Obwohl beide Arten (Wildkatze
und Luchs), dhnlich wie in Nachbarlidndern, durchaus noch geeignete Lebensrdume
vorfinden, werden sie von der Jagerschaft nicht geduldet; sollte sich ein Tier iiber
die Staatsgrenze wagen, wird es wie Raubzeug (verwilderte Hauskatzen) behandelt.
Im Land Salzburg standen beispielsweise noch 1971 beide Arten, obzwar bald ein
Jahrhundert fehlend, auf den Schuf3zeitenlisten.

Felis (Felis) silvestris silvestris SCHREBER 1777 (Wildkatze)

Die Wildkatze, Stammform unserer Hauskatze (Felis catus LINNAEUS 1758), wird
vielfach nicht mehr als eigene Art aufgefaBt (Felis catus silvestris). In 7 Wildrassen
von Westeuropa bis zum Kaukasus und Kleinasien (mit riesigen Verbreitungsliicken
im mitteleuropdischen Raum) verbreitet, ist die Wildkatze in O als autochthones
Tier seit mehr als sechzig Jahren ausgerottet.

Wenngleich die europidische Nominatform (F. s. silvestris) neben jhrer GréBe und
dem abgestutzten Schwanz noch einige gute Unterscheidungsmerkmale gegeniiber
der wildfarbenen Hauskatze aufweist (s.S. 216), kennen die allermeisten Jiger
diese Unterschiede nicht; dies kommt auch in den SchuBzeitenlisten der einzelnen
Bundeslinder zum Ausdruck (noch 1971 durfte die Wildkatze in NO, OO und
Salzburg jederzeit erlegt werden, hingegen steht sie in Kdrnten und in der Steier-
mark, wo die Wildkatze noch heute als seltener Irrgast aus den siidostlichen Nach-
barlindern aufkreuzt, nicht auf den SchuBzeitenlisten). In der Bundesrepublik
Deutschland hat die Wildkatze das ganze Jahr iiber Schonzeit; sie kommt dort noch
in dichten, halbwegs urspriinglichen Wildern mehr oder wenigerselten vor. Wire es
nicht méglich, auch in Osterreich diese scheue Art zu schonen, um ihre neuerliche
Ausbreitung zu begiinstigen? Gewil, die gewandte und kletterfreudige Wildkatze
stellt nicht nur Vogeln und ihrer Brut, verschiedenen Nagern (Méuse, Eichhdrnchen
und andere) nach, sondern ,,vergreift* sich auch an Hasen, Rehkitzen, doch konnte
das Weidwerk diesen ,Schaden“ leicht ertragen und sich wieder eines Tieres
erfreuen, das in unseren Wildern ohnehin ein uraltes Heimatrecht besitzt.

Zur Verbreitung im Ostalpengebiet schreibt WETTSTEIN [165]: ,,In unserem
Gebiet ausgerottet. Scheint auch friiher selten gewesen zu sein, denn die Nachrichten
sind sehr spérlich. REBEL entnehme ich die Fundorte: Neulengbach 1912; Reithof
im NaBwald 1870; Lilienfeld 1912; Lambach 1862. Am 10. September 1957 wurde
ein Weibchen im Hardeggschen Donaurevier Schmida (Tullnerfeld) erlegt. AMON
[4] gibt fiir NO folgende Erlege-Daten (von 1870 bis 1912) bekannt: ,,1 Wildkater
(8. Oktober 1870) in NaBwald; 1 Wildkater (31. Oktober 1880) bei Kamabrunn;
1 Wildkater (Mirz 1882) bei Stammersdorf; 1 Wildkater (27. 11. 1902) bei StraBhof
(Balg im Schlo BockflieB); 1 Wildkatze (1902/1903) am Bisamberg; 1 Wildkatze
(1909/1910 bei Nieder-Kreuzstetten; 1 Wildkater (20. Jinner 1912) im Wassertal
bei Lilienfeld (Balg im NO. Landesmuseum).“

Im Bez. sind Hinweise und Nachrichten gleichfalls recht diirftig. Neben geringen
Knochenfunden in Héhlen (s. S. 64) lediglich im Jagdrechtverzeichnis der Kartause
Gaming (1625) angefiihrt, liegen aus dem 18. u. 19. Jh. keine Meldungen vor.

Felis (Lynx) lynx lynx LINNAEUS 1758 (Nordluchs)

Ehemals in den bewaldeten und gebirgigen Teilen fast der gesamten paldarktischen
Region (ausgenommen Nordafrika) verbreitet, muBl der Luchs heute im iiberwie-
genden Teil Europas als ausgerottet angesehen werden. Ein anderer, nur auf das
siidliche Europa beschrinkter Vertreter des Luchsgeschlechtes, der Pardelluchs
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(Lynx pardina TEMMINCK 1824) kommt dort noch unterschiedlich selten in ab-
gelegenen Bergwildern vor.

Im gesamten Norden des holarktischen Arboreals als ausgesprochenes Taiga-
element weit verbreitet und schon im Jungpleistozin vertreten, konnte sich die
eurosibirische Nominatform in Mitteleuropa eines verhiltnismidBig langen und
ungestorten Seins erfreuen. Wie FLOERICKE [33] meint, mu8 die Verdringung
des Tieres ,,hauptsichlich in der zweiten Hilfte des 17. Jh.s erfolgt sein und ist in
der Hauptsache wohl auf die gleichzeitige Vervollkommnung der SchuBwaffen
zuriickzufiihren. Das Vernichtungswerk ging deshalb mit iiberraschender Schnellig-
keit vor sich, und schon etwa 1710 war das Verbreitungsgebiet des Luchses derart
durchléchert, daB iiberall nur noch von vereinzelten Vorkommen die Rede sein
kann. Vor dem DreiBigjdhrigen Kriege war das prachtvolle Tier in unserem
Vaterlande durchaus keine seltene Erscheinung, wie schon daraus hervorgeht, da
allein im Albertinischen Sachsen von 1611 bis 1655 305 Luchse erlegt werden
konnten®.

In Osterreich noch im vorigen Jh. in den meisten Bundeslidndern vertreten, wurden
nach WETTSTEIN [164] die letzten Tiere 1821 (Oberosterreich), 1824 (Salzburg),
1841 (NO), 1855 (Vorarlberg), 1864 (Steiermark), 1873 (Nordtirol) und um 1875
(Kérnten) erlegt. Die letzten Luchse Niederosterreichs zdhlt AMON [4] auf:
»1821 1 Luchs bei Altlengbach (im Brand) und 6 Luchse bei Schwarzau im Gebirge;
1 Luchs (1836) bei Od (Griffenberg) im Piestingtal; 1 Luchs (1837) im Waldviertel;
1 Luchskatze (1841) im Odenwald bei Annaberg (Balg im Stift Lilienfeld); 1 Luchs-
kater (22. November 1841) auf der Sternleiten bei Lilienfeld (Balg im n.-6. Landes-
museum). Jagdbares Tier. Heutige nichste Verbreitung: Karpathen, Transylvanische
Alpen.“

Im Bez. wurde der letzte Luchs im Janner 1817 vom Revierjdager Lorenz Niirn-
berger im Stockgrund (LE) gefangen [134]. REBEL [93] meldet den Luchs vom
Otscher (1821) und noch weiteren Fundpunkten Niederdsterreichs. Nach FLOE-
RICKE [33] soll noch im November 1902 in den schluchtreichen Gebirgswildern
an der Ybbs eine vierkopfige Luchsfamilie ihr Unwesen getricben haben (iiber
30 gerissene Rehe, denen ausnahmslos in der fiir den Luchs bezeichnenden Weise
der Kopf vom Rumpf getrennt war, wurden gefunden).

b) Greifvogel (Falconiformes)

Der Ordnung der Greifvogel (allgemein als ,,Raubvidgel“ bezeichnet) gehdren die
bei uns ginzlich verschwundenen Geier (Aegypiidae) und die eigentlichen, friiher
weitaus artenreicher vertretenen, Falkenartigen (Falconidae) an. Als unentbehrliche
Glieder in der natiirlichen Nahrungskette konnen die Greifvigel infolge der all-
gemeinen Seltenheit ihrer ursichlichen Aufgabe nicht mehr nachkommen (die
Funktion der Geier z. B. haben lingst die ,ldstigen“ Fiichse, Krihen und Ratten
ibernommen). So schrieb schon vor etwa zehn Jahren Prof. Otto K 6nig (,,Kronen-
Zeitung” vom 11. 3. 1968) zur Situation der Falconiden: ,,Bei uns hat man allein
schon durch die Ausrottung von Greifvogeln und Haarraubwild zugunsten von
Fasanen und Rebhiihnern das Gleichgewicht so sehr verschoben, daB jeder natiir-
liche Ausgleich verhindert wird.“ Obwohl nicht allein Prof. Konig auf diese
Kulturschande hiniwies, hielt der jagdgesetzlich geférderte Lustmord an Greifvogeln
an und hat bis heute kein Ende gefunden (auch in O noch in einigen Bundeslindern
GreifvogelabschuB erlaubt).

Aegypiidae (Geier)

Stumpfkrallige Greifvogel, bei denen Kopf und Hals auf Grund ihrer Lebensweise
(Aasfresser) nur wenig befiedert sind. In fritheren Jahrhunderten auch bei uns mehr
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oder wenigerweit verbreitet und dhnlich wie heute noch in siidlichen und siidostlichen
Lindern u. a. auch die verendeten Pferde und Esel (vgl. S. 86) beseitigend, sind sie
mit dem GroBraubwild, deren Begleiter sie waren, allmihlich verschwunden (Fall-
wild und verungliickte Haustiere boten nicht mehr ausreichende Erndhrung). Aus
Osterreich als Brutvogel ldngst verschwunden, tauchten noch im vorigen Jh. auch in
NO ab und zu Geier als Irrgédste auf; so z. B. der in Siideuropa besonders auf
Miillpldtzen anzutreffende Schmutzgeier (Neophron percnopterus LINNAEUS 1758)
1888 in Mistelbach [120], weiters die schon auf S. 107 genannten Arten Ginsegeier
(Gyps fulvus HABLIZL 1783) und Ménchsgeier (Aegypius monachus LINNAEUS
1766) sowie der auch im Bez. nachgewiesene Bartgeier (Gypaetus barbatus aureus
HaBLIZL 1783) (s. S. 107).

Falconidae (Falkenvogel)

Zum Unterschied von den Geiern besitzen die Angehdrigen dieser Familie auch an
Kopf und Hals ein volles Gefieder und an den Zehen scharfe, sichelférmige Krallen.
GemiB ihrer allgemeinen Lebensweise (hauptsichlich lebende Tiere jagend) werden
in dieser Familie die eigentlichen Greife (Tagraubvigel), wie Adler, Bussarde,
Habichte, Milane, Weihen und Falken, zusammengefaBt.

Friiher in Osterreich artenreich vertreten, ist ihre Zahl auf ein Minimum zusammen-
geschrumpft. Zu starke Verfolgung durch die Jigerschaft einerseits und gebietsweise
unfachménnische bzw. unsachgemifBe, z. T. auch unkontrollierte Anwendung von
Giften (vor allem Insektizide) andererseits waren und sind die Ursachen des enorm
raschen Riickganges der einzelnen Arten. Trotz der allbekannten Umweltschidigung
durch Gifte will die Jagerschaft nicht mithelfen, bedrohte Arten zu erhalten (vgl
jedoch S.161). Nobelpreistriger Prof. DDr. Konrad Lorenz setzte sich in der
,Kronen-Zeitung“ vom 2. 7.1975 mit dem Problem ,,Jagd und Jdger*“ auseinander
und erkldrte u. a.: ,,Ein typisches Beispiel dafiir ist die Ausrottung der Greifvogel
in Osterreich. Das ist eine Schande, von der man in aller Welt wei3.“

Unter dem Druck von Biologen aus aller Welt und der breiten Offentlichkeit
stimmte die Jagerschaft Niederosterreichs widerwillig dem 1976 in diesem Bundes-
land wirksam werdenden Greifvogelschutz zu. Damit ist aber die Greifvogelgefihr-
dung keinesfalls gebannt, denn in anderen Bundesldndern diirfen sie nach wie vor
abgeknallt werden; so ist z. B. in ,,Osterreichs Weidwerk“ (Nr. 12/1976) zu lesen,
daB im Dezember im Burgenland die Rohrweihe und der RauhfuBbussard (letzterer
nur vereinzelter Wintergast) und in Salzburg Habicht und Sperber erlegt werden
diirfen. (Die im Winter weit umherstreichenden Végel miiiten die Landesgrenzen
kennen, um nicht in den sicheren Tod zu fliegen.) Aber auch in NO sind, wie dem
Amtsblatt der BH Scheibbs (Nr. 6 vom 23. 3. 1977) zu entnehmen, trotz des
Greifvogelschutzes die Tiere weiterhin gefihrdet: ,,Das NO. Jagdgesetz 1974 (NO
JG) in der Fassung der 2. Novelle vom 14. 10. 1976, LGBI. Nr. 6500-2* betreffend,
ist im Hinblick auf die ganzjéhrig geschonten Greife wie folgt zu lesen: ,,Im Interesse
der Land- und Forstwirtschaft oder auch aus jagdwirtschaftlichen Griinden kann
die Bezirkshauptmannschaft die fiir eine bestimmte Wildart festgelegte Schonzeit
(im konkreten Fall zum Beispiel bei einzelnen ganzjihrig geschonten Tagraub-
vogeln) in einzelnen oder allen Jagdgebieten des Verwaltungsbezirkes auf eine
angemessene Dauer auBer Wirksamkeit setzen.“ Also weiterhin Dezimierung (,,im
Interesse der Land- und Forstwirtschaft*), falls sich die Greife erholen und ihre so
notwendige selektive Aufgabe wieder in vollem Umfange erfiillen sollten.
MENSDORFF-POULLY [84] schreibt in diesem Zusammenhang zur ,,Bekdmpfung
der Stare im Burgenland“: ,Durch die vieljdhrige Verfolgung der Greife im
Burgenland haben sich die Stare zu einer in Weinbaugebieten untragbaren Plage
vermehrt. Nun sieht man sich gezwungen, den gestorten Haushalt der Natur durch
radikale Mittel wieder in Ordnung zu bringen. Die Stare werden jetzt ganzjihrig
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verfolgt, auch wihrend ihrer Brut- und Fiitterungsperiode im Mai. Ein Vorgang,
der vielen anderen Schédlingen zugute kommt, da die Jungstare nur mit Wiirmern
und Insekten groBgefiittert werden und somit das Uberhandnehmen vieler anderer
Schédlinge (z. B. Eichenspinner) unterbunden ist. Der Star gehort zu den héufigen
Vogeln, daher ist seine Art — durch diese notwendige Korrektur vorhergehender
Fehler — nicht bedroht. Unverstédndlich ist, daB die Landesregierung nicht gleich-
zeitig die Schonung der Greifvigel bei der Landesjagerschaft durchsetzt und man
den fiir die Jagd vollig unschidlichen Sperber (Accipiter nisus) — einen eifrigen
Starenverfolger — weiter abschieBen 148t. Eine MaBnahme, die nur auf Unkenntnis
oder sehr mangelhafte Beriicksichtigung der ausgleichenden Zusammenhénge in der
Natur zuriickzufithren ist und dem Zweck der Starenbekdmpfung direkt zuwider-
lauft. Wir sollten doch aus der Erfahrung lernen, daf in diesem Teufelskreis dann
nach den sehr zweifelhaften RettungsmaBnahmen der chemischen Spritzungen
gegriffen werden muf3. Was niitzt uns der groB aufgezogene internationale Greif-
vogelschutz, wenn wir in Mitte der nachbarlichen Greifvogelschiitzer den harmlosen
kleinen Sperber zum AbschuB freigeben, einen Greifvogel, dessen Bestand (zum
Unterschied vom Star) bedroht ist. Durch den AbschuB des Sperbers sind alle Arten
der kleinen Greife bedroht (Turmfalk, Rotelfalk, Zwergfalk, Baumfalk und im Osten
auch der Abendfalk), denn nur ein geringer Prozentsatz der Jagdscheinbesitzer kennt
diese Arten und kann sie auch in freier Wildbahn unterscheiden. Aus diesem Grunde
haben sich auch die Nachbarlinder zu dem gesamten Schutz entschlossen. Das
Burgenland hat sich durch Ausnahmen dem Gesamtschutz am weitesten entzogen,
und das Durchzugsland Salzburg bildet eine storende Barriere bei dieser Zusammen-

arbeit.“
Im Bez. zdhlen heute mit Ausnahme von Maiusebussard, Sperber u. Turmfalk

alle iibrigen Arten zu den mehr oder weniger seltenen Erscheinungen, von denen
viele in den letzten zehn Jahren nicht mehr beobachtet wurden.

Aquila chrysaétos fulva (LINNAEUS 1758) (Steinadler)

»,Der Steinadler ist in sechs verschiedenen Rassen iiber groe Teile Eurasiens und
Nordamerikas (bis Mexiko) verbreitet, jedoch schon an vielen Stellen fast ausgerot-
tet“ [82]. Die Nominatform, der Goldadler (A. c. chrysaétos), in Nordeuropa und
Westsibirien verbreitet, ist in O nur als seltener Dz zu beobachten, wihrend der
Steinadler (A. c. fulva) — auch Konigsadler genannt —in Schottland, in den Pyrenien,
Siidfrankreich, in den Alpen, Apenninen, Karpaten, auf dem Balkan, auf Sardinien,
in Kleinasien und im Nordiran vorkommt und als Jv schon iiberall + selten ist.
Zum Vorkommen in den Alpen berichtet MEBS [82]: ,,In Deutschland ist das
Brutvorkommen des Steinadlers heute auf die Bayrischen Alpen beschrinkt, wo nur
noch zehn bis zwolf Paare horsten, meist in unmittelbarer Grenznédhe, zum Teil mit
Wechselhorsten auf Osterreichischer Seite. (In der Schweiz wurden 1964 etwa
70 Brutpaare gezihlt, in Osterreich 1948 etwa 50; der Gesamtbestand in den Alpen
umfafit noch etwa 150 Paare.)*

Urspriinglich iiber weite Teile Mitteleuropas verbreitet, hat sich der Steinadler
immer mehr ins Hochgebirge zuriickgezogen und ist heute ein ausgesprochener
Gebirgsvogel, der in zerkliiftetem Gelidnde in steilen Felswinden horstet (meist
unterhalb der Baumgrenze); sein Jagdgebiet bilden die hoher gelegenen Regionen.
Nur gelegentlich in den Randgebieten der Alpen erscheinend, ist er in den inneren
Ostalpen noch ziemlich gleichmiaBig verteilt; WETTSTEIN [165] schreibt dazu:
»Einer der groBten sichtbaren Erfolge der Osterreichischen Naturschutzbestrebungen
war das Wiederaufbliihen des fast ausgerotteten Steinadlerbesatzes in den osterrei-
chischen Alpen seit 1918. Nach BAUER und ROKITANSKY wurden im Jahre
1951 im ,6stlichen Alpengebiet' 40 sichere Brutpaare gezihlt. In der Tat ist der
Steinadler vom Hochschwab bis zum Tennengebirge iiberall anzutreffen. In manchen
Gegenden wurden sie durch Dezimierung der Murmeltiere, Schneehasen, Birk- und
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Schneehiihner schon geradezu schédlich und man sollte wie in Kédrnten auch in
Obersteiermark und Salzburg eine wohlerwogene Anzahl von Steinadlern zum
Abschuf} freigeben. Es war aber zu weit gegangen, wie es 1959 in Tirol geschehen
ist, gleich 20 Steinadler abzuschieBen und trotz allen Protesten fiir 1960 wieder
8 Adler freizugeben. Von vielen Jigern wird behauptet, daB der Steinadler auch
Gamskitze schlage. Der Nachweis, daB ihm dabei auch gesunde, lebenskriftige Kitze
zum Opfer fallen, wurde bisher noch nicht erbracht. Uber den Schaden, den der
Steinadler an Schaflimmern anrichtet, wurden mir keine authentischen Zahlen-
angaben bekannt. Uber seine Biologie ist noch manches unklar. Bei dem notwen-
digerweise viele Quadratkilometer grofen Jagdrevier jedes Paares muB man
annehmen, daB die duBerte Siedlungsdichte im Alpenraum schon seit Jahren erreicht
ist. Es entsteht daher die Frage, wohin der UberschuB an Jungvégeln abwandert
und welche anderen Linder eine Zunahme ihres Steinadlerbesatzes durch diese
alpinen Abwanderer, die theoretisch jihrlich etwa 10 Paare ausmachen, zu ver-
zeichnen haben.

Zu letzterem Satz der W ettsteinschen Ausfiihrungen sei bemerkt, daB die Zahl
der jahrlich unkontrolliert abgeschossenen (nicht gemeldeten) Steinadler eine nicht
unbetrichtliche ist und so eine Abwanderung der Jungtiere in auBBeralpine Gebiete
nur gelegentlich erfolgt. In den allermeisten Fillen werden auch diese Vogel, noch
bevor sie sich irgendwo ansiedeln konnen, abgeknallt; folgendes Beispiel soll dies
veranschaulichen: FREY u. WALTER [36] berichten, daB sie von einem Waldviert-
ler Wirt, der auch Jiger ist, erfuhren, er selbst habe zwei Steinadler, als sie liber eine
Lichtung strichen, mit einer Doublette heruntergeholt; seine Devise fiir diese
,weidmannische Tat* lautete: ,,Was fliagt, brauch i net ansprechen, weil a Flugzeug
kummt eh net oba.*

DaB die Jagerschaft jede Zunahme einer Tierart, insbesondere einer ,,Schadwildart®
dramatisiert, geht aus einer Notiz in der Jagdzeitschrift ,,St. Hubertus“ (Nr.10/1972)
eindeutig hervor: ,Stellenweise sind Steinadler und Kolkraben im Alpenraum zu
einer ,Landplage‘ geworden, so z. B. in der Obersteiermark. Die Adler schlagen
Limmer, Gamskitze und Rotwildkélber. Die Kolkraben gefdhrden den Birkwild-
besatz durch Eier- und Kiikenraub, ja sie attackieren sogar spielende Hahnen auf
den Balzplitzen. Die Kolkraben haben sich durch den. jahrelangen Schutz stark
vermehrt und treten neuerdings als Koloniebriiter in der Ndhe von Schutzhiitten und
Berggasthdusern auf, an deren Miillabladeplidtzen sie zusitzlich Futter finden.
Sollten die zustdndigen Behorden die derzeit geltenden Schutzbestimmungen fiir
genannte Vogelarten nicht lockern, wire eine Selbsthilfe der Jiger und Bauern
durchaus im Bereich des Moglichen. P K. DJV*“ — Soweit die Worte eines deutschen
Jagdkartenbesitzers, der offensichtlich allzu gerne bei uns in Osterreich einen Stein-
adler oder Kolkraben schieBen mochte. (Wie schon auf S. 117 erwédhnt, nimmt die
Zahl ausldndischer Jagdberechtigter zu.)

An vorerwihnte Notiz, in welcher der Steinadler paradoxerweise sogar als Hirsch-
kalbrduber genannt wird, diirfte sich noch zwei Jahre spéter Franz Helm erinnert
haben, als er véllig unbegriindet westlich des Bez. einen durchziehenden Steinadler
herunterholte; die ,,Erlauftal-Zeitung“ (Nr. 44 vom 30. 10. 1974) berichtet dazu:
»Mit der Begriindung, der Steinadler habe weidende Schafe, spiter seine sieben
Kinder und schlieBlich auch seine Gattin bedroht, schoB ein Landwirt aus Opponitz,
Schwarzenberg, den Raubvogel mit einer Fliigelspannweite von 2,10 m einfach ab.
Der Naturschutzexperte des NO. Landesmuseums Professor Dr. Schweiger aller-
dings bezweifelt die Angaben des Bauern. Es gibe seiner Ansicht nach keine
belegten Tatsachen, daB Steinadler auch Menschen angegriffen hitten.

Im Bez. ist der Steinadler derzeit sicher nicht als Brutvogel anzusehen. Wann und wo
er frilher in den Lassingalpen gebriitet hat, ist nicht eruierbar. Nach STEPAN [134]
Wurden in Waldamt noch bis 1820 Adler geschossen. KW [65] schreibt zu seinem
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Vorkommen im LS: , Frilher am Diirrnstein sehr selten; in den letzten Jahren
(1946/47) haufiger beobachtet. Scheint im Hochschwabgebiet zu briiten.“ Die
Beobachtung von KW wird von WENDELBERGER [160] bestitigt; im Zusam-
menhang mit Murmeltierbeobachtungen ist zu lesen: ,Interessant ist das gleich-
zeitige Auftreten des Steinadlers — des schirfsten Feindes der Murmeltiere — im
Diirrensteingebiet, das Dr. Lothar Machura beobachtet hatte. Es konnte aber
noch nicht festgestellt werden, ob der Steinadler vom Hochschwab heriiber wechselt
oder ob er in den Felsen und Abstiirzen des Diirrenstein selbst horstet.“ Jedenfalls
konnte bis heute noch kein Brutnachweis erbracht werden, obwohl der Steinadler
im Bez. immer wieder beobachtet wird und im Winter oft bis in den Voralpenbereich
vordringt. Im strengen Winter 1962/63 z. B. wurde in Annaberg 1 Ex. gefangen,
iiber das der ETB (Nr. 8 vom 23. 2. 1963) folgendes berichtet: ,,Nicht wenig erstaunt
war dieser Tage der Bauer Michael Filzwieser in Sonnreith, Gemeinde Annaberg, '
als er in seinem Jagdrevier die Eisen inspizierte, die er gegen Raubwild ausgelegt
hatte. In einem hatte sich ein méchtiger Steinadler gefangen, der eine Fliigelspann-
weite von 2,20 m aufwies. =
Festgehaltene Beobachtungen sind gering; am 5. 9. 1971 1 Ex. iiber dem Otscher-
gipfel kreisend beobachtet (RF), sichtete am 2. 9. 1975 MH einen iiber dem Diirren-
stein seine Kreise ziehenden Adler (am gleichen Tag fand G. Theischinger beim
Obersee eine Steinadler-Handschwingenfeder).

Uber andere Vertreter der Gattung Aquila ist aus dem Bez. nichts bekannt, wenn-
gleich einige Arten als seltene Durchziigler bei ROKITANSKY [120] fiir NO
verzeichnet sind; so z. B. der Schelladler (A. clanga PALLAS 1811), von dem 1890
1 Ex. bei Seitenstetten erlegt wurde [165], der Schreiadler (A. pomarina C. L. BREHM
1831) und der Kaiseradler (A4. heliaca SAVIGNY 1809), iiber den spiter noch berich-
tet wird (s.S. 182).

Hieraaétus pennatus pennatus (GMELIN 1788) (Zwergadler)

Von NW-Afrika liber SW-Europa und SO-Europa bis Zentralasien verbreitet, war
der Zwergadler ,,bis etwa 1900 regelmiBig Brutvogel im Wienerwald (Lainzer
Tiergarten). Seither nur mehr seltener Besucher des dstlichen Osterreichs® [165].
Diese kleinste europidische Adlerart ist nicht nur Zugvogel (Uberwinterung im
tropischen Afrika), sondern streicht auch sonst sehr weit umher (bis Belgien und
Schweden beobachtet). Auf ihren Streifziigen gelangen nicht selten Zwergadler in
unsere Landstriche, wo sie allerdings von den allermeisten Jidgern unerkannt als
Rauhfuf3bussarde abgeschossen werden, d. h. bis 1976 abgeschossen wurden. (Der
Zwergadler ist ungefihr so gro wie der Miusebussard, jedoch neben anderen
Merkmalen besonders durch den lingeren StoB leicht vom Bussard zu unterschei-
den.) Im Bez. aus LE bekannt (1 Ex. in der Vogelsammlung der Biologischen
Station), wurden nach Mitteilung von Priparator A. Rausch auf dem Lonitzberg
(LG, RN) 3 Zwergadler als ,,Bussarde erlegt. Am 7. 8. 1974 kreiste 1 Ex. (dunkle
Phase) spielerisch iiber dem Bahnhof in PL (RF).

Buteo buteo buteo (LINNAEUS 1758) (Méausebussard)

In 9 Rassen (die Fiarbungs-Uberginge von ganz hell zu ganz dunkel stellen keine
Rassenmerkmale dar; sie konnen sogar bei Nestgeschwistern extrem unterschiedlich
sein) iiber fast ganz Europa und quer durch Asien bis Japan verbreitet, zdhlt der
Maiusebussard noch zu den am wenigsten gefihrdeten und hiufigeren Greifen
Osterreichs. Als Teilzicher (nur die skandinavischen Miusebussarde sind echte
Zugvogel) viel umherstreichend, sind seine Wandergewohnheiten noch unzurei-
chend bekannt; Ringfunde bestitigen die oft eigenartigen Wanderrichtungen (siche
S. 170).
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Uber die Verbreitung in den Ostalpen schreibt WETTSTEIN [165]: ,,In den
Wwaildern unseres Gebietes der hiufigste Raubvogel. Die Dichte der Besiedlung ist
allerdings verschieden und kann auch von Jahr zu Jahr in einer Gegend wechseln.
Die meisten ostalpinen Mausebussarde sind Zug- bzw. Strichvégel, die je nach der
Witterung zwischen Anfang September und Ende Oktober (nach PLAZ, Pongau)
verschwinden und zwischen Ende Februar und Ande April (PLATZ, Pongau, u.
TSCHUSI, Salzburg; NOGGLER, Mariahof) wiederkehren. Einzelne Bussarde sind
auch im Winter zu sehen, jedoch ist nicht zu entscheiden, ob dies bodenstindige
oder zugewanderte Vogel sind.“

Im Bez. allgemein verbreitet, gibt ihn KW [65] fiir das LS als die ,,hdufigste Raub-
vogelart des Gebietes* an, was auch fiir den gesamten Siiden zutrifft, allerdings
liegen keine Beobachtungen iiber jahreszeitlich bedingte Abundanzschwankungen
vor. Auch im Flach- und Hiigelland (besonders im Raume PL), wo die Wahmeh-
mungen z. T. vermerkt wurden (RF), sind keine exakten Aussagen iiber das
Revierverhalten moglich. Von 1952 bis 1970 konnten mit Hilfe einiger Jager Brut-
nachweise in EG, FN, GF, HZ (mehrere), LG, OK, PF, RN, SN, SG u. ZH registriert
werden. Die Tiere nehmen im Oktober sichtlich ab (im Winter zwar vereinzelt, aber
durchaus nicht selten), sind aber bereits im Mérz in der gewohnten Dichte vertreten
(am 27. 2. 1975 2 Ex. — offensichtlich ein Parchen — am Pollaberg in SG kreisend
beobachtet; RF).

Buteo buteo vulpinus (GLOGER 1833) (Falkenbussard)

Die osteuropdische Rasse des Mausebussards, durch die in der Regel auffallendere
rostrote Firbung und etwas schlankere Gestalt gekennzeichnet, ist in Osterreich
seltener Dz und wurde im Bez. nur durch Zufall ,,entdeckt“: K. Wagner brachte
gegen Ende Mirz 1957 zwei Bussarde, die er in PF erlegt hatte, zwecks Versand
zum Bahnhof PL, wo festgestellt werden konnte (RF) , daB 1 Ex. dieser Rasse
angehort.

Buteo rufinus rufinus (CRETZSCHMAR 1826) (Adlerbussard)

Der bei fliichtiger Betrachtung in Farbung dem Falkenbussard dhnliche (Oberseite
kupferrot, Stof allerdings ungebéndert), aber groflere und kriftigere Adlerbussard
ist siidpaldarktisch verbreitet und wurde als seltene Besonderheit auch schon in NO
festgestellt [120]. Mit seinem fallweisen Erscheinen im Norden des Bez. ist durchaus
zu rechnen. Am 25. 9. 1976 sichtete L. Scherzer beim ehemaligen Berghof (SN)
einen groBen Bussard, der nach der Beschreibung des Beobachters (Oberseite
kupferrot, Unterseite rahmweiB) dieser Art angehort haben konnte (weitere Mel-
dungen erwiinscht).

Buteo lagopus lagopus (PONTOPPIDAN 1763) (RauhfuBbussard)

In 3 Rassen im Norden von Eurasien und Nordamerika verbreitet, stellt der Rauh-
fuBbussard ein typisches Abhingigkeitsbeispiel sekunddrer Konsumenten von
primiren (Pflanzenfressern) in der Nahrungskette dar. Seine Vermehrung in den
subarktischen Tundren der Holarktis hidngt ndmlich von der Populationsdynamik
der Beutetiere, d. h. vom Nahrungsangebot (Lemminge) ab. Ziehen in Gradations-
jahren der Lemminge auch die RauhfuB3bussarde viele Junge auf, so sind in Depres-
sionsjahren der Lemminge die Rauhfuflbussarde gering oder fehlen génzlich. In
solchen Jahren weichen die Tiere nach Siiden aus und treten dann als Ubersommerer
auch in Mitteleuropa in Erscheinung. Sonst ist der RauhfuBbussard bei uns ein
unregelmiBiger und einzelner Wintergast, der im Bez. nach bisherigen Beobach-
tungen (auch AbschuB3daten) von Ende XI bis Anfang III erscheint und nicht als
besonders selten zu bezeichnen ist. Abschiisse und Beobachtungen liegen vor aus
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FN, GG, GF, HZ, LG, LE (in Vogelsammlung der Biolog. Station), MG, OK,
PF, PL, RI, RN, SN, SH, SG, SE, WI u. ZH (hier auch ein iibersommerndes Ex,
am 11. 8. 1958 aus ndchster Nihe auf Fichtenstock fuBend und Ratte verzehrend
beobachtet; RF).

Accipiter gentilis gallinarum C. L. BREHM 1827) (Hiithnerhabicht)

In etwa 6 Rassen holarktisch verbreitet, kommt bei uns die mitteleuropéische Form
A. g. gallinarum als Jv vor, wahrend die nordeuropdische Nominatform A. g. gentilis
(LINNAEUS 1758) nur als gelegentlicher Wintergast aufkreuzt.

Zum biologischen Wert des Habichts schreibt ein hervorragender Kenner der
Greifvogel folgendes: ,,Der Habicht gehort zu den scheuesten und wildesten Vogeln
des Waldes. Man bekommt ihn ziemlich selten zu Gesicht, meist nur dann, wenn er
im Jagdflug iiberraschend und plotzlich irgendwo auftaucht, um ebenso schnell
wieder zu verschwinden. Innerhalb der groSlen natiirlichen Lebensgemeinschaft
spielt der Habicht eine iibergeordnete regulatorische Rolle, die der Auslese und
Gesunderhaltung seiner Beutetierarten dient. Es wird hochste Zeit, daf} die Jager
lernen, wie wichtig es ist, in jedem groBeren Niederwildrevier ein Habichts-Stand-
paar seine natiirlichen Aufgaben erfiillen zu lassen. Denn Kridhen und Elstern, die
der Habicht kurzhilt, kann man mit der Flinte nur schwer regulieren, und auch
Kaninchen, Rebhuhn und Fasan miissen durch natiirliche Auslese stark und gesund
erhalten werden, um nicht von Seuchen erfa3t zu werden.“ [82] Bedauerlicherweise
wurde noch vor wenigen Jahren diese Tatsache von der Jagerschaft ignoriert. Auch
der im Jahre 1970 von der Osterreichischen Sektion des Internationalen Rates fiir
Vogelschutz ergangene Aufruf (s. S. 136) wurde, wie aus Tab. 9 ersichtlich, im
Bez. nur zum Teil befolgt, doch schon im néchsten Jahr (1971) umso mehr mifachtet
wodurch es zu einer fast génzlichen Ausrottung kam. Der Habicht, als der drgste
Feind des Rebhuhns bezeichnet, durfte bis 1974 ganzjahrig erlegt erden (er besal
also bis dahin keine Schonzeit), was dazu fiihrte, dal im Bez. der Bv-Bestand inner-
halb des letzten Vierteljahrhunderts fast vollig verschwand. Vergleicht man die im
Amtsblatt der BH Scheibbs verdffentlichten Abschuzahlen, kommt dies deutlich
zum Ausdruck (vgl. Tab. 9); viele dieser Tiere (vorwiegend Bussarde) wurden in
Fallen gefangen. In diesen Listen scheinen nicht die Horstzerstorungen auf, die
z. B. noch 1969, 1971 und 1972 in ZH, SG und LG in der Weise erfolgten, daB die

Jahr Hsal?é(r:ll)l;: ’ Bussarde Jahr Hsagelggé;]‘ Bussarde
1951 42 37 1963 89 65
1952 101 49 1964 71 58
1953 112 42 1966 70 62
1954 99 66 1967 9 4
1956 104 68 1968 63 19
1957 86 44 1969 78 6
1958 69 44 1970 14 6
1959 92 38 1971 53 27
1960 88 42 1972 - -
1961 89 39 1973 3 6
1962 95 78 1974 -~ -

Tab. 9: Bekanntgegebene Abschufzahlen einiger Greifvogelarten im Bez. (Die Zahlen
der Jahre 1955 und 1965 konnten nicht ermittelt werden.)
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Jager einfach von unten her mit Schroten in die mit Jungvogeln besetzten Horste
schossen. Es ist daher begreiflich, daB der in den Ostalpen und deren Vorland-
bereichen ohnehin zu den selteneren Brutvogeln zdhlende Habicht auf diese Weise
zur Raritdt werden muBte. (Mit seinem Riickgang haben die Niederwildbestinde
keinesfalls zugenommen.)

Noch vor wenigen Jahrzehnten im Gesamtbereich des Bez. bis ins Gebirge mehr
oder weniger verbreitet — WETTSTEIN [165] stellte ihn am Diirrenstein (LE) als
Horstvogel fest —, fehlt er heute in vielen Revieren als Brutvogel génzlich. Es bleibt
nur zu hoffen, daB — nachdem die Greifvégel in NO geschiitzt werden ~ auch der
Habicht wieder seinen ihm zustehenden Platz in unseren Landschaften einnimmt.

Accipiter nisus nisus (LINNAEUS 1758) (Sperber)

Der Sperber, das verkleinerte Ebenbilddes Habichts, ist im groften Teil des pala-
arktischen Faunengebietes verbreitet (etwa 6 Rassen) und zéhlt bei uns neben dem
Maiusebussard noch zu den héufigsten Greifvogelarten. Wenngleich offeneres
Geldnde bevorzugend, ist er im Bez: nicht nur in der Kulturlandschaft des Nordens,
sondern auch im Bergland bis iiber die Waldgrenze hinauf zu beobachten. Der
Sperber sorgt vor allem unter den haufigeren Singvogeln (Sperlinge, Ammern,
Drosseln, Stare usw.) fiir gesunden Ausgleich. Als vorwiegender Spatzenjéger taucht
er nicht selten in verbauten Siedlungsgebieten auf; am 2. 7. 1975 z. B. kiindigten
die Warnrufe der Spatzen und Rauchschwalben das Herannahen eines Sperbers
im verbauten Ortsgebiet von PL an. (Am 5. 12. 1976 prallte ein den Spatzen nach-
stellendes Ex. an eine Fensterscheibe, war dadurch kurze Zeit bewuBtlos, flog aber
nach rascher Erholung wieder weg.)

Milvus milvus milvus (LINNAEUS 1758) (Roter Milan)

Der in Mitteleuropa als Brutvogel erscheinende Rotmilan liebt offene Landschaft
und horstet vorwiegend auf hohen alten Baumen an FluBufern (meidet das Gebirge).
Im Bez. zwar noch nicht als Brutvogel nachgewiesen, fithrt ihn WETTSTEIN [165]
als seltenen Dz fiir das Ybbstal an.

Milvus migrans migrans (BODDAERT 1783) (Schwarzer Milan)

Der Schwarzmilan besitzt ein riesiges Verbreitungsgebiet, das sich iiber die pala-
arktische (ausgenommen der nordliche Teil), dthiopische, orientalische und austra-
lische Region erstreckt (8 Rassen). In Mitteleuropa selten, nennt ihn WETTSTEIN
[165] als hidufigen Bv in den Donauauen. In den Randgebieten des Donautales
seltener Dz, konnte am Morgen des 9. 5. 1957 auch im Bez. (PL) 1 Ex. beobachtet
werden [98]; der Vogel schwebte in etwa 40—50 m Hohe von Westen her an, flog
in unmittelbarer Ndhe des Beobachtungspunktes (Bahnhof PL) suchend hin und
her (segelte in Achterschleifen lingere Zeit iiber eine bestimmte Stelle) und zog
schlieBlich mit stirker abgewinkelten Schwingen rasch nach Osten ab.

Heliaeétus albicilla albicilla (LINNAEUS 1758) (Seeadler)

Der Seeadler, an Gré8e noch den Steinadler iibertreffend, ist in 4 Rassen fast iiber
den ganzen nérdlichen und gemiBigten Teil der Holarktis verbreitet, zihlt aber
heute zu den vom Aussterben bedrohten Arten. Friiher in ganz Europa vorkom-
mend, hat ihn der Mensch vollig unbegriindet fast ausgerottet (heute nur geringe
Restbestinde in den nordeuropiischen Kiistenldndern und in der Donauniederung).
Uber seine Verbreitung im Ostalpengebiet schreibt WETTSTEIN [165]: ,,Regel-
miBiger Wintergast an der Donau, der oft bis ins Friihjahr hinein bleibt. Vom
Donautal aus verirrt er sich gelegentlich auch in die Voralpen (Ennstaler Stauseen,
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Febr. 1954; Ulmerfeld, Ybbstal, 1887; Seitenstetten 1897, Salzkammergut-Seen)_
1842 horstete noch ein Paar in den Waldungen des Buchberges am Attersee (O.-()_)_..

Pernis apivorus apivorus (LINNAEUS 1758) (Wespenbussard)

Dieser AuBenseiter unter den Greifvogeln ist europiisch-westasiatisch verbreitet
(iberwintert als Zugvogel im tropischen Afrika) und in Meitteleuropa durchaus
nicht seltener Bv, dessen Bestidnde in den letzten Jahrzehnten von der Jigerschaft
im Zuge der Raubvogeldezimierung in Unkenntnis der Greife im allgemeinen und
ihrer Lebensweise im besonderen stark gelichtet wurden.

Zur Verbreitung im Ostalpengebiet schreibt WETTSTEIN [165]: ,,Der Wespen-
bussard ist in den Wildern des ganzen Gebietes ein nicht sehr seltener Brutvogel
der unteren Lagen bis etwa 1000 m i. M. WATZINGER beschreibt aus der Gegend
zwischen Gmunden und Lambach einen Horst, der am 19. Juli 1908 zwei 10-12
Tage alte Junge enthielt, die vom Minnchen allein aufgezogen wurden, da das
Weibchen abgeschossen worden war. Der Horst enthielt 23 Wespennester, darunter
solche von Tellergrofle, mehrere Froschreste und den Ful} einer jungen Drossel. —
Zieht ab Mitte August nach Afrika und kehrt im April zuriick.“

Im Bez. wohl iiberall bis in mittlere Hohenlagen als Bv verbreitet, fiihrt ihn KW
[65] fiir das LS als nicht selten (besonders im Rotwald nach O. W ettstein 1925)
an. Auch im iibrigen Bergland ortlich nicht selten, wurde die Art zwischen 1950
und 1960 regelmidBig am Dreieckberg (GG), Hochberneck (SZ) und am Blassenstein
(SH) beobachtet (RF). Im Flach- und Hiigelland friiher eine vertraute Erscheinung,
liegen aus jlingerer Zeit weitaus weniger Beobachtungen vor, was — wie schon
erwihnt — mit der Schieffreudigkeit auf Greifvogel in nicht weit zuriickliegender
Vergangenheit zusammenhingt. Einige Beispiele unsinniger Tétungen sollen dies
veranschaulichen: Am 18. 6. 1956 (Brutzeit) schol ein Jager in PF 1 Ex., als es
von einem Heuschober abstrich. (zuvor hatte der Vogel daneben nach Wespen-
nestern gescharrt). Am 17. 7. 1959 wurden in Pogling (LG) zwei halbwiichsige
Jungvogel unter einer Rotfohre tot aufgefunden (RF), die Schrotverletzungen
aufwiesen und offensichtlich kurz zuvor von einem Jiager aus dem Horst geschossen
worden waren. — Nach Wirksamwerden des Greifvogelschutzes (1976) am Stein-
feldberg (ZH) erfreulicherweise mindestens 2 Brutpaare festgestellt (im Juni mehr-
mals auf Wiesen und an Waldrindern beobachtet; RF).

Circus aeruginosus aeruginosus (LINNAEUS 1758) (Rohrweihe)

In 8 Rassen fast die ganze Alte Welt (einschleiBlich Australien und Neuseeland)
bewohnend (die Nominatform nur im eurosibirisch-mediterranen Raum), ist die
Rohrweihe an stark verschilfte Gewisser, vorwiegend des Flachlandes, gebunden
(meidet das Gebirge) und daher in Osterreich nur am Neusiedler und Bodensee
regelmiBiger Brutvogel.

Im Bez. in letzter Zeit nicht nachgewiesen bzw. wahrgenommen, fiihrt WETTSTEIN
[165] an: ,,...seltener Durchziigler. HELLMAYR erwihnt sie aus dem Ybbstal
und vermutet, daf sie 1880 am Stiftsteich in Seitenstetten gebriitet hat.“

Circus cyaneus cyaneus (LINNAEUS 1766) (Kornweihe)

In 2 Rassen tiber weite Teile Eurasiens, Nord- u. Siidamerikas verbreitet (Nominat-
form: paliarktisch), ist die Kornweihe in Osterreich nur im Burgenland und im
ostlichen NO als Jv verzeichnet (als seltene Durchziigler sind Kornweihen in ganz
Osterreich anzutreffen).

Im Bez. am 11. 8. 1957 von L. Kaltenbrunner im Zehnbachgraben (ZH) 1 Q
(als Bussard angesprochen) erlegt [98], scheint diese Art in den AbschuBlisten des
Bez. von 1951 bis 1974 als einziges Exemplar in der Sammelrubrik ,,Weihen* auf,
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wihrend alle iibrigen bussard- und sperberihnlichen Greife (z. B. Wespenbussard,
Turmfalke) in den Rubriken ,,Bussarde* oder ,,Habichte und Sperber* aufscheinen
pzw. iiberhaupt nicht gemeldet wurden. Auch das hier erwdhnte Kornweihen-
weibchen wiirde fiir die Vogelkunde verloren sein, wire es nicht einer Identifizie-
rung (det. RF, iiberpriift DDr. G. Rokitansk y) zugefiihrt worden. Auf diese Weise
Unkenntnis der Schiitzen) sind der faunistischen Heimatforschung schon wertvolle
Feststellungen entgangen, speziell von seltenen und gefihrdeten Arten.

Circus pygargus (LINNAEUS 1758) (Wiesenweihe)

Die quer durch Europa und Westasien verbreitete Wiesenweihe besitzt in Osterreich
ungefihr das gleiche Brutgebiet wie die Kornweihe, ist aber seltener. Aus dem Bez.
liegt ein Beleg (@) aus LE vor [165].

Die vermutlich in O nicht briitende Steppenweihe (Circus macrourus GMELIN 1771)
ist nur gelegentlicher Durchziigler und wurde im Bez. noch nicht beobachtet.

Circaétus gallicus gallicus (GMELIN 1788) (Schlangenadler)

Der aus allen Bundeslindern als Ae gemeldete Schlangenadler [120] ist im Bez.
noch nicht sicher nachgewiesen. Nach Mitteilung zweier Jager wurde im August 1961
in HZ ein michtiger heller Bussard mit eulenartigem Kopf erlegt, bei dem es sich
durchaus um einen Schlangenadler gehandelt haben konnte. Dieser ,,Nachweis“
kann nicht als bindend angesehen werden, zumal von der Jéagerschaft in der Regel
alle bussardgroBen Greife (Maiuse-, Adler- u. RauhfuBlbussard, Zwergadler,
Wespenbussard, ja selbst Weihen-Weibchen) nicht zuletzt wegen der Farbvariabilitit
des Miusebussards selbst als ,,Bussarde* angesprochen und daher in den AbschuB3-
listen, wie schon kurz zuvor erwihnt (dhnlich wie bei ,,Habichte u. Sperber*), in der
Sammelrubrik ,,Bussarde“ verallgemeinert werden. Einen sicheren Nachweis des
Schlangenadlers aus der weiteren Umgebung des Bez. meldet WETTSTEIN [165]
aus Hérnsteinan der Piesting, wo am 13. 6. 1890 1 Ex. erlegt wurde.

Pandion haliaétus haliaétus (LINNAEUS 1758) (Fischadler)

»Der Fischadler bewohnt in sechs Rassen alle Erdteile — vor allem an den Kiisten —
mit Ausnahme Siidamerikas und der Polargebiete* [82]; in der Paldarktis kommt
nur die Nominatform vor. Friiher (dhnlich wie der Seeadler) im gr6Bten Teil Europas
an allen groBeren Seen und Fliissen Brutvogel, wurde er unverantwortlicherweise
derart dezimiert, daB er heute praktisch nur noch als Dz unsere greifvogelverarmten
Landstriche iiberfliegt (in Mecklenburg, Brandenburg und Pommern noch seltener
Bv—iiberwintert als ausgesprochener Zugvogel im tropischen und siidlichen Afrika).
In Osterreich zuletzt 1930 am Offensee in Oberdsterreich als By festgestellt [120],
ist er heute lediglich noch ,ein ziemlich regelmédBiger Durchziigler in einzelnen
Stiicken von Sept. bis Okt. und im April“ [165]. Im Bez. aus LE als Dz gemeldet
[165], konnte in PL am 14. 7. 1975 gegen 14 Uhr ein etwa 200 m hoch fliegender
Fischadler nur deshalb ,entdeckt“ werden (RF), weil er im Blickwinkel den zu-
nehmenden Mond querte (mit Hilfe des Fernglases an den gewinkelten Schwingen
und der weien Unterseite als solcher erkannt); bei dem Tier diirfte es sich um einen
noch nicht brutreifen Ubersommerer gehandelt haben. Anfang der sechziger Jahre
(1962 oder 1963) wurde in Lachau zwischen Ruprechtshofen und OK (knapp
auBerhalb des Bez.) 1 Ex. geschossen, das J. Rausch préparierte. Ebenfalls knapp
auBerhalb des Bez., am Prochenberg bei Ybbsitz, beobachtete am 14.9. 1975
H. Wagner 1 Ex,, das in groBer Hohe siidwirts flog (dhnliches Fangdatum in NO
$.8.173).
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Falco peregrinus peregrinus TUNSTALL 1771 (Wanderfalk)

Der in zahlreichen Rassen fast weltweit verbreitete Wanderfalk gehort in Europa zy
den aussterbenden Tierarten, was einerseits auf die frilhere Bejagung und Verfol-
gung durch Brieftaubenziichter (auch Jungvogelraub durch ,,Falkner*), andererseits
auf die nach dem 2. Weltkrieg einsetzende Umweltvergiftung zuriickzufiihren ist,
Wie bekannt, wirken sich gerade beim Wanderfalken die Pflanzenschutzmittel in der
Nahrungskette (Pflanze—Insekt—insektenfressender Vogel-Wanderfalk) durch die
Konzentration im Endglied besonders durch taube (unfruchtbare) Gelege aus. Die
im Ostalpengebiet nur noch ganz selten vorkommenden Brutvogel diirften nach
WETTSTEIN [165] der Rasse F. p. germanicus ERLANGER 1903 (=F. p. peregrin.),
die Wintergiste der nordischen Rasse F. p. leucogenys C. L. BREHM 1854 (=F. p
calidus LATHAM 1790) angehoren. Weiters fiihrt WETTSTEIN an, daB8 der Wander-
falk um die Jahrhundertwende noch im unteren Ybbstal spirlicher Brutvogel war
und dort auch Wintervogel erschienen. Ein altes Mannchen wurde um 1910 von
Forstverwalter Hohenwarter am Mittersee (LE) erlegt und pripariert. Im Alpen-
vorland sind Nachweise und Wahrnehmungen gleichfalls recht diirftig: Am 28. 10.
1948 erlegte I. Pochhacker in PF ein kriftiges, aber noch immatures Ex. (Stopf-
priparat). Die letzte Beobachtung stammt vom 21. 5. 1955; 1 Ex. flog im Markt-
bereich von PL in Firsthohe die Strae entlang und verursachte unter den Rauch-
schwalben groBe Aufregung [98].

Falco subbuteo subbuteo LINNAEUS 1758 (Baumfalk)

Der Baum- oder Lerchenfalk, das verkleinerte Ebenbild des Wanderfalken (gleich-
falls Flugjdger) ist in 4 Rassen in fast der ganzen paldarktischen Region (im Norden
bis zur Waldgrenze) verbreiteter Brutvogel (liberwintert in Ost- u. Siidafrika).
Lockere Mischwilder der mehr oder minder offenen Landschaft bevorzugend, liegen
aus dem Bez. nur Nachweise und Einzelbeobachtungen aus dem Flach- und Hiigel-
land vor (RF): WI (15.9. 1956, am Bahnhof tot aufgefunden), HB (3. 9. 1966,
Melktal, im Flug), PL (15. 6. 1967, knapp iiber Feld fliegend, und 28. 5. 1968, Holz-
lagerplatz, auf Brettersto fuSend).

Falco cherug danubialis KLEINSCHMIDT 1939 (Wiirgfalk)

Der in einigen Rassen in den Ostl. paldarktichen Steppengebieten verbreitete, etwa
wanderfalkengroe Wiirgfalk ist als Brutvogel ,,in unserem Gebiet an der Hohen
Wand, Diirren Wand und Hohen Mandling (Piesting-Gebiet) bei Wiener Neustadt
bis in die letzte Zeit festgestellt. Es sind dies die westlichsten Vorposten dieser
ostlichen Art“ [165].

Im Bez. verstreicht der ein ziemlich groBes Jagdrevier besitzende Wiirgfalk nur
selten; die einzige sichere Beobachtung wurde am 2. 8. 1961 in MG getiitigt (RF),
wo 1 Ex. liber Felder der Erlafniederung flog und lingere Zeit auf einem Klaub-
steinhaufen fufite.

Der nahe verwandte Gerfalk (F. rusticolus L.), der als &uBerst seltener Irrgast aus
seiner arktischen Heimat in Osterreich aufkreuzt, wurde im Bez. noch nicht regi-
striert.

Falco columbarius aesalon TUNSTALL 1771 (Merlin)

In etwa 7 Rassen iiber die nordliche Holarktis verbreitet, ist die nordeuropéische
Form aesalon in Mitteleuropa nicht seltener Wintergast oder Durchziigler. Als vor-
wiegender Kleinvogeljdger findet diese kleinste heimische Falkenart nur in den
schneedrmeren Gebieten des Flach- und Hiigellandes ausreichende Nahrung und ist
daher im Bez. nur in diesen Bereichen anzutreffen. WETTSTEIN [165] zitiert
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Hellmayr, der die Art aus dem unteren Ybbstal meldete. Am 4. 1. 1967 in PL
(Bahnhof) 1 Ex. lingere Zeit auf Leitungsdraht fuBend (RF).

Falco vespertinus vespertinus LINNAEUS 1766 (RotfuBfalk)

Die besonders durch den Geschlechtsdimorphismus ausgezeichnete Art ist in zwei
Rassen vom Ostlichen Mitteleuropa bis ins gemiBigte Mittelasien verbreitet. Als
Zugvogel iiberwintert der RotfuBfalke in den Savannen und Steppen Ost- u. Siid-
afrikas, wo er zusammen mit Rotelfalken den Heuschreckenschwirmen folgt (beide
Arten sind hauptsichlich Insektenfresser). Zur Verbreitung in den Ostalpen berich-
tet WETTSTEIN [165]: ,,Aus dem Burgenland, Kirnten, Niederosterreich, Ober-
gsterreich als unregelmiBiger Brutvogel nachgewiesen. Der oberdsterreichische
Brutplatz bei Steyr (1927) liegt knapp am Rande unseres Gebietes. Sonst ist er im
Gebiet nur regelmiBiger Durchziigler, bald in einzelnen Stiicken, bald in Trupps bis
zu 20 Exemplaren. Nach STEINPARZ erfolgt der Friihjahrsdurchzug an den Enns-
taler Stauseen sehr spit zwischen 23. April und 29. Mai, der Herbstzug sehr friih
zwischen 18. August und 2. Oktober. Ebendort wie auch anderwiarts wurden auch
im Sommer (12. Juli) einzelne, nicht briitende V6gel beobachtet. Sonstige Durch-
zugsbeobachtungen: 1 altes Miannchen, Lunz, Mai 1933 (leg. Jos. AIGNER);
Lilienfeld NEWEKLOWSKY); Admont, April und Mai (STROBL).*

Falco naumanni naumanni FLEISCHER 1818 (Roételfalk)

,,Der Rotelfalk stellt eine Zwillingsart zum Turmfalken dar und ist ihm in Grofie,
Firbung und Verhalten zum Verwechseln dhnlich. Im Mittelmeerraum kommen
beide Arten nebeneinander vor und briiten héufig in unmittelbarer Nachbarschaft,
ohne sich zu vermischen. Sie sind also selbstindige Arten. Der Rotelfalk ist sehr
gesellig und briitet stets in Kolonien ... In zwei kaum unterscheidbaren Rassen iiber
Nordwestafrika und Siideuropa und iiber die Trockengebiete Vorder- und Mittel-
asiens verbreitet. Er lebt isoliert auch in Nordchina* [82]. In Osterreich mit Aus-
nahme der siidlichen Steiermark, wo er noch Brutvogel ist, nur als Ausnahme-
erscheinung da und dort auftauchend, liegt auch aus dem Bez. eine Beobachtung vor:
Am 3.9.1956 konnte im Heidegebiet (PL, SN) ein Parchen aus nichster Nihe
beobachtet werden (RF); die Vogel, die vorerst fiir Turmfalken gehalten wurden,
kehrten von ihren Streifziigen immer wieder auf einen ganz bestimmten Klaubstein-
haufen zuriick, wo sie bei genauerer Betrachtung eindeutig als Rotelfalken (Mann-
chen durch ungefleckten rostroten Mantel leicht erkennbar) identifizeirt werden
konnten. (Die Vogel strichen nach mehr als einer Stunde in siidostlicher Richtung
ab; am nachsten Tag nicht mehr gesichtet.) 1957 gleichfalls im September (11.)
mehrere Exemplare (wahrscheinlich Durchziigler) in ZH beobachtet (RF), die aber
nicht eindeutig als F. naumanni angesprochen werden konnten.

Falco tinnunculus tinnunculus LINNAEUS 1758 (Turmfalk)

Der Turm- od. Riittelfalk ist in einer Anzahl von Rassen iiber groBe Teile Eurasiens
und Afrikas verbreitet. In Osterreich neben dem Méusebussard der hiufigste Raub-
vogel, der auch im Bez. bis in die Almregion des Berglandes anzutreffen ist, dort
allerdings weitaus seltener als im Flach- und Hiigelland vertreten. Von Marz (wit-
terungsbedingt oft schon Ende Feb.) bis Mitte Oktober eine ziemlich allgemeine
Erscheinung und im Winter nur gelegentlich zu beobachten, wurde am 26. 12. 1975
(Tauwetter und Schneetreiben) westlich PL ein riittelndes Exemplar gesichtet (RF).
Als ausgesprochener Bodenjédger (riittelnd) schligt der Turmfalk vorzugsweise
Feldmiuse, die neben anderen Kleinnagern 85—90 Prozent seiner Erndhrung aus-
machen und daher die Art in der biologischen Schéadlingsbekdmpfung eine bedeu-
tende Rolle spielt. Leider wurde auch der Riittelfalk, wie neben anderen Greifen

135



die zahlreichen Stopfpriparate in den Bauernstuben beweisen, vielfach aus reiner
SchieBlust und Unkenntnis seiner Lebensweise dezimiert. Erfreulicherweise hat
1976 erstmals wieder nach 6 Jahren ein Pérchen an der Schlier-Stetlwand (HZ)
gebriitet, das infolge des Greifvogelschutzes ungestort seine Jungen aufziehep
konnte.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, daB im Bez. zwar der GroBteil der
mitteleuropdischen Greife nachgewiesen wurde, daB3 aber, wie aus der Einzeldar-
stellung hervorgeht, bei den meisten Arten die letzten Beobachtungs- und Abschug-
daten mehr oder weniger weit zuriickliegen, so da zum Zeitpunkt des Wirksam-
werdens des Greifvogelschutzes in NO (1976) die Artenzahl auf ein Minimum
zusammengeschrumpft war. Es bleibt nur zu hoffen, daB die langsame Erholung der
Falconiden nicht durch falsche Argumente neuerlich bedroht wird. Die Tatsache,
daB sich Niederwild trotz starker Raubtierdezimierung (Haarraubwild u. Greifvogel)
nicht vermehrt, im Gegenteil mit diesen parallellaufend abgenommen hat, ist genii-
gend Beweis dafiir, daf3 die wahren Storenfriede der belebten Natur in den Reihen
des Homo sapiens zu suchen sind.

AbschlieBend sei der schon auf S. 130 gestreifte Aufruf des ICBP als Leitmotiv fiir
die Zukunft wortlich wiedergegeben: ,,Das Jahr 1970 wurde vom Europarat zum
europdischen Naturschutzjahr erkldrt, um fiir die Erhaltung der schwer bedrohten
Natur und ihrer Lebewesen einzutreten. In besonderem MaB gefiahrdet sind unsere
Greifvogel, deren Zahl in den letzten Jahren in erschreckender Weise abgenommen
hat. Die Greife sind aber nicht nur ein wichtiger Faktor zur Erhaltung des Gleich-
gewichts in der Natur, sie gehoren auch zu den edelsten Vogelgestalten, die durch
Eleganz ihrer Erscheinung, Kiihnheit des Verhaltens und Anmut des Fluges wesent-
lich zur Belebung der Landschaft beitragen. — Der internationale Rat fiir Vogel-
schutz (ICBP) ist bestrebt, auf internationaler Basis weltweit zum Schutz und zur
Erhaltung der Vogel beizutragen. In unserer Heimat hat es sich die 6sterreichische
Sektion zur Aufgabe gemacht, die obigen Anliegen zu vertreten und bittet daher
auch Sie um Verstindnis und tatkriftige Unterstiitzung. — Internationaler Rat fiir
Vogelschutz, Osterreichische Sektion, 1014 Wien 1, Burgring 7.

7. Derzeitiger Wildstand mit besonderer Beriicksichtigung
der Hiihnervogel

Der Wildstand eines Gebietes hingt nicht nur von den 6kologischen Gegebenheiten
ab, sondern wird in jlingster Zeit in erster Linie vom Menschen bestimmt. Arten wie
Luchs und Wildkatze, die bei uns durchaus noch leben kdnnten, werden, falls sie
irgendwo auftauchen, bedenkenlos abgeknallt. Andere regressive Arten (Auerhuhn
und andere), sollten sie ihre derzeit stark eingeengten Wohngebiete zu erweitern
versuchen, werden gleichfalls durch AbschuB8 daran gehindert. Neben diesen jagd-
lichen MaBnahmen ist es die schon angedeutete Lebensraumeinengung durch die
immer intensiver betriebene Bewirtschaftung (Land-, Forst- u. Fremdenverkehrs-
wirtschaft) der entlegensten Landschaften, so daB vielen Arten die ausreichenden
. Lebensvoraussetzungen genommen werden. Auch die mancherorts noch so gut
gemeinten HegemaBnahmen fiir ,,Nutzwild“ auf der einen Seite und die Dezimie-
rungen des ,,Schadwildes* auf der anderen Seite konnen die Art- und Individuen-
verarmung nicht aufhalten. Wie bereits am Beispiel des Dachses gezeigt (s. S. 115),
kann die Verodung unserer Landschaften, respektive die Abnahme der Niederwild-
bestinde, insbesondere der bedrohten autochthonen Wildhiihner, nicht durch
Riickfiihrung des Raubwildes auf ein ,,ertrigliches MaB“, sondern nur durch Riick-
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fiihrung der Jager auf ein ertrégliches Mal und rigorosere Schutzbestimmungen
(schonzeitenverl’cingerungen) sowie Schaffung von Schutzgebieten und Naturreser-
vaten verhindert werden. Weltweit gesehen, sind seit 1600 etwa 120 Séugetier- und
etwa 225 Vogelarten vollig ausgestorben (die meisten durch die Schuld des Men-
schen); sie konnen nie wieder zum Leben erweckt werden. 650 weitere Siugetier-
und Vogelformen stehen heute vor der Ausrottung.

Wurde, wie schon erwihnt, bislang fast ausschlieBlich dem Raubwild und Raubzeug
die Hauptschuld am Riickgang des Niederwildes angelastet, versucht man neuerdings
da auch Haar- und Federraubwild stark abnehmen (manche von ihnen wurden un-
pegriindet an den Rand der Ausrottung getrieben, wie z. B. viele Greifvogelarten),
die Ursachen in anderen Bereichen zu suchen. Das Amtsblatt der BH Scheibbs vom
18. 5. 1977 (Nr. 10) berichtet dazu unter dem Titel , Niederwildsterben in Nieder-
osterreich: Chemikalien nur indirekt schuld“ folgendes: ,,Auf Grund des starken
Riickganges von Niederwild, also vor allem von Hasen, Rebhiihnern und Fasanen,
wurde kiirzlich an der veterindrmedizinischen Universitit in acht ausgesprochenen
Niederwildrevieren in NiederGsterreich unter der Leitung von Universitatsprofessor
Dr. Onderscheka im Auftrag des niederosterreichischen Landes-Jagdverbandes
eine Untersuchung vorgenommen. Die allgemeine Meinung war bisher, Chemikalien,
also Insekten- und Unkrautvertilgungsmittel sowie Kunstdiinger, seien die wichtig-
sten Ursachen des Niederwildsterbens. Untersuchungen des Fleisches dieser Tier-
arten haben aber nun ergeben, da der Giftgehalt weit unter der von der Welt-
gesundheitsorganisation tolerierten Menge lag und weder fiir die Tiere noch fiir den
Konsumenten Gefahr bringt. — Eine indirekt negative Wirkung haben Chemikalien
freilisch schon, denn sie werden fiir eine Intensivierung der Landwirtschaft heran-
gezogen. Das bedeutet etwa, daB8 der Hase, dessen Nahrung zu rund 50% aus Wild-
pflanzen besteht, durch die groBen Monokulturen sich auf eine einseitige Nahrung
umstellen muB und das von ihm bevorzugte Unkraut nur mehr auf spirlichen Brach-
flichen findet, die heutzutage nur mehr ein bis zwei Prozent des Gesamt-Asungs-
fliche des Hasen ausmachen. In den Brachflichen und Windschutzgiirteln kommt es
zu einer Asungskonkurrenz zwischen den Hasen, die Wilddichte erhdht sich und
damit auch die Infektionsgefahr. Auch kiinstliche Beregnung bringt Unruhe unter
die Hasen, vor allem die Hasinnen sdugen die Jungen nur mehr sporadisch. Eine
weitere Gefahr bedeutet das schnelle Abernten und Umbrechen der Felder, wo-
durch die Tiere nicht mehr geniigend Schutz finden. — Ahnlich sieht es bei Rebhuhn
und Fasan aus. Bestand vor etwa vierzig Jahren die Hauptnahrung des Fasans
und Rebhuhns aus 53 Prozent Unkrautsamen und mehr als 40 Prozent Insekten und
Wiirmern, so sind es heute nur mehr 14 Prozent Unkrautsamen, 4 Prozent Insekten,
dafiir aber 57 Prozent Kulturpflanzensamen. Durch den mangelnden Schutz durch
Wildpflanzen legen die Hennen weniger Eier, damit sind die Schliipfergebnisse
schlechter. Uberdies entsteht eine Konkurrenz zwischen Fasanhennen und rang-
niedrigeren Rebhennen. Die Fasanhenne vertreibt oft die briitende Rebhenne aus
ihrem Nest und legt ihr eigenes Gelege hinein; dadurch aber entstehen groBe Gelege,
die Eier werden zum Teil zerdriickt und die groBeren unterkiihlt. — Die Forderung
nach einem Abgehen von Monokulturflachen ist wirtschaftlich natiirlich unrealistisch
ebenso das Abgehen von Biociden und Mineraldiinger. Es besteht aber die Hoffnung
daf durch eine weitere Intensivierung der Landwirtschaft noch weit hohere Ertrige
pro Anbaufliche erzielt werden, so daf kleine Brachflichen angelegt werden kon-
nen, die als Reservate fiir das Niederwild dienen konnen. Ebenso wurde vorge-
schlagen, daB in Zukunft Pichter einer Jagd nachweisen miissen, daB drei bis finf
Prozent der Gesamt-Jagdfliche aus Brachland, wie Boschungen und Windschutz-
giirtel, bestehen.

Wie diesem Bericht zu entnehmen, finden Hasen das ,,bevorzugte Unkraut nur mehr
auf spirlichen Brachflichen®, und die Feldhiihner, deren Nahrung noch vor etwa
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vierzig Jahren aus 53 % Unkrautsamen und mehr als 40% Insekten und Wiirmery
bestand, erndhren sich heute nur noch zu 14% von Unkrautsamen und nur 4%}
Insekten, dafiir aber iiberwiegend (57%) von Kulturpflanzensamen. Schon allejy
aus diesen Zahlen geht hervor, dal das labile Gleichgewicht in der Kulturlandschaft
empfindlich gestort ist, und es ist daher unverstdndlich, daB ein Abgehen vop
Biociden (Chemikalien zur Bekdmpfung von Unkrdutern, Schadinsekten und
Mikroorganismen) ,,unrealistisch* sein soll. Die erschreckende Abnahme der Arten-
vielfalt und der Riickgang der in der Nahrungskette lebenswichtigen ,,Unkrauter«
und Insekten sollte doch vielmehr ein Alarmzeichen dafiir sein, endlich mit dep
Biociden aufzuhoren oder diese zumindest stark einzuschrinken, denn gerade die
im unteren Drittel der Nahrungspyramide stehenden Organismen (zu diesen gehéren
ndmlich Unkriuter und Insekten) sind fiir die Endglieder in der Nahrungskette von
lebenserhaltender Bedeutung (die Stérung im mittleren Drittel — Hasen und Feld-
hiihner — sind ein sichtbares Zeichen fiir die vom Menschen verursachte Fehlent-
wicklung).

a) Die Gegenwartssituation des Nutzwildes

Die gegenwirtige Situation des Nutzwildbestandes kann, was Hiufigkeit und Ver-
breitung betrifft, kurz wie folgt umrissen werden:

Vom Gamswild, das sich nach wie vor in ziemlich unverdnderter Abundanz in der
alpinen Region behauptet, abgesehen, sind in den montanen Bereichen die Rotwild-
bestinde Ortlich recht unterschiedlich, in manchen Revieren von der Umwelt-
kapazitit her sogar zu hoch; ebenso das Rehwild. Neben dem in einigen Revieren
eingebiirgerten Muffelwild stellt aber das Reh noch die verbreitetste Spezies dar (als
kulturfreundliche Art im gesamten Bez. das bevorzugteste Jagdwild). Auer- und
Birkwild ist nur noch auf wenige Restgebiete im Bergland in stdndig schrumpfender
Zahl beschrinkt. Schwarzwild kreuzt nur fallweise als Wechselwild auf.

In den Niederwildrevieren der den verindernden Einfliissen des Menschen sténdig
unterworfenen Landschaftsbereiche des Flach- und Hiigellandes (Kulturbiotope)
fluktuiert der Feldhasenbestand, d. h. je nach Bejagungsintensitit ist er starken
Schwankungen unterworfen. Ahnlich verhilt es sich mit dem Rebhuhn, wihrend der
faunenfremde Fasan durch Neueinbiirgerungen und nicht zuletzt durch libertriebene
HegemaBnahmen eine hohe Individuendichte erreicht hat. Das jagdlich geringe
Interesse an Wildtauben und Wildenten manifestiert sich in einer den Verhiltnissen
angepaBten Besiedlungsdichte dieser Vogelgruppen.

b) Zum Riickgang der Wildhiihner in , jagdwissenschaftlicher Sicht”

Der schon seit geraumer Zeit zu beobachtende Riickgang unserer Wildhiihner wurde
sowohl in Jagdzeitschriften diskutiert als auch in Kreisen des Naturschutzes und in
der Tagespresse von verschiedenen Seiten beleuchtet. Die sich oft widersprechenden
Meinungen der ,,Experten schufen eine derartige Verwirrung unter der Jégerschaft,
daB heute, was die Wildhiihner betrifft, jeder seine personliche Meinung vertritt und
sie nach seinem eigenen Gutdiinken bejagt oder schont. Wie sich diese ,,personlichen
Meinungen® und die ,jagdgesetzlich weidgerechten“ Bejagungen in Wirklichkeit
auswirken, soll im Rahmen dieses Teilabschnittes aufzuzeigen versucht werden.

Die Wildhiihner, im Bez. noch vor wenigen Jahrzehnten vom Flachland bis in die
Hochgebirgsregion kontinuierlich verbreitet, haben von allen Nutzwildarten die
starksten Verluste hinnehmen miissen, wobei sich im Hinblick auf die Riickgangs-
ursachen Jagd-, Forst- und Landwirtschaft so ziemlich die Waage halten. Um die
kritische Situation unserer wildlebenden Hiihnervogel richtig einschitzen zu konnen,
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ist es notwendig, entsprechend ihrer Lebensgewohnheiten die derzeit verschieden-
artigsten Einwirkungen und deren Auswirkungen einer objektiven Beurteilung zu
unterziehen. Die Problematik der widersinnigen, manchmal grotesk anmutenden
Lehren® der einzelnen Interessensgemeinschaften und deren fast immer natur-
feindlichen Arbeitsmethoden lassen gegenwiirtig keine verniinftigen MaBnahmen
aufkommen, die zu einer wirklichen Gesundung unserer belebten Umwelt und damit
zu einer Normalisierung der Wildhuhnbestidnde fiihren kénnten. Zwar kommt noch
ein Grofiteil der im Bez. urspriinglich beheimateten Arten vor, doch lassen viele
Anzeichen darauf schlieBen, daB, wenn nicht rigorose Sofort-SchutzmaBnahmen
getroffen werden, so manche Spezies (vor allem RauhfuBhiihner) in absehbarer Zeit
aus unseren Landschaften unwiederbringlich verschwinden werden.
Die Hauptursachen des Riickganges sind neben der noch immer engstirnigen (sich
verhirtenden) Auffassung und Beurteilung von ,,niitzlichem* und ,,schédlichem*
Wild in der bedrohlich zunehmenden Kommerzialisierung der Jagd zu suchen, die
mit ,,Belebung der Kultur- und Waldlandschaft“ sowie mit der ,,Wilderhaltung*
nicht mehr viel zu tun hat. Die in den Wildstand selektiv, also arterhaltend ein-
greifenden Raubtiere (viele von ihnen sind schon ausgerottet oder zur Raritit
geworden), als ,,Jagdkonkurrenten* bereits ausscheidend, kénnen, da sie nach wie
vor gnadenlos verfolgt werden, ihre kausale Aufgabe nicht mehr erfiillen. Ihre
Auslesefunktion hat der Mensch (Jégerschaft) iibernommen; sein ,,Werk* préisen-
tiert sich durch eine groStenteils ungesunde, artenarme, teils durch faunenfremde
Elemente verfilschte, ungleich verteilte Tierwelt (als Tierwelt sind hier die jagd-
baren Tiere gemeint).
Zur Sicherung der ,,lebenden Zielscheiben* wird nicht nur dem Raubwild weiterhin
nachgestellt, sondern, wie die ,, Wildforschung® der Jagerschaft ergibt, soll auch der
Igel zu den ,,Schédlingen* gestellt werden; dies geht aus einem Bericht in der Rubrik
, Wildkunde und Forschung* der Jagdzeitschrift ,,St. Hubertus“ (Nr. 1/1969) hervor:
»Alterfahrene Niederwildjdger sehen den drolligen Stachelgnom nicht sehr gern in
ihren Gefilden, weil sie — und das nicht ganz zu Unrecht — eine Beeintrachtigung
des Brutgeschiftes bei Fasan und Rebhuhn durch reiches Igelvorkommen befiirch-
ten. Um ,,wildkundlich“ beim Beispiel des Igels zu bleiben, stellt dieser im
Nahrungszyklus einen sekunddren Konsumenten dar, d. h. er bildet in der Nahrungs-
kette die dritte Stufe (1. Stufe: griine Pflanzen oder Produzenten, 2. Stufe: Pflanzen-
fresser oder primdre Konsumenten, 3. u. 4. Stufe: kleinere und groBere Fleisch-
fresser oder sekundire Konsumenten). Als solcher vertilgt er in erster Linie pflan-
zenfressende Insekten und Kleinnager, nimmt aber dhnlich wie der Dachs als
Beikost auch andere tierische Nahrung (z. B. Vogeleier u. Jungtiere) zu sich. Eine
Verbannung aus den Niederwildrevieren wiirde die Gesamtsituation nur verschlech-
tern. Die bisherigen MaBnahmen des wirtschaftsorientierten Menschen zeigen ja
bereits die z. T. katastrophalen Auswirkungen der bald nach dem 2. Weltkrieg
einsetzenden Kettenreaktion: Intensivbewirtschaftung (Zerstorung insularer Natur-
landschaften) — Massenauftreten von Schédlingen (z. B. Kleinnager) — Giftanwen-
dung — Artverarmung (auch der natiirlichen Feinde; starke Storung in der Nahrungs-
kette) — Immunitét gewisser Arten gegen Schadstoffe (Gifte) — Massenvermehrung
resistenter Arten (z. B. Schadinsekten) — Versprilhung noch wirksamerer Gifte —
Vermehrung der Krankheiten bei Pflanze, Tier und Mensch (auch Zunahme der
Infertilitdt und Sterilitit) — Verddung der Lebensrdume.
Dazu ein prignantes Beispiel, geschildert von Giinther SCHWAB [129]: ,,Bericht
aus Niederosterreich: In einem Niederungsrevier wurde ein Jagdleiter pramiert, der
innerhalb eines Jahres 135 Habichte, Bussarde, Weihen und Sperber, 500 Krihen
und Elstern, 67 Fiichse, 38 Iltisse und Wiesel erlegt und damit eine beachtliche
Zunahme des Hasenbestandes erzielt hatte. Infolge der Ausrottung der natiirlichen
Feinde nahmen hingegen die Hamster, Ziesel und Miuse so iiberhand, daB sie einen
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groBen Teil der Ernte vernichteten. Infolgedessen streuten die Bauern Giftkorner
auf die Felder, um die schidlichen Nager zu bekimpfen. Da diese Kérner aber auch
vom Wild aufgenommen wurden, fiihrte dies zu einer Dezimierung der Hagsep
Rebhithner und Fasane. Da nun Hiihner und Fasane in erster Linie Riibenriisse].’
kifer und Kartoffelkifer verzehren — ein Fasan allein vernichtet in einem Mongt
60.000 Kartoffelkifer —, nahmen diese Schédlinge so iiberhand, da8 die Felder mi;
Giftstoffen gespritzt werden muf3ten. Dies fiihrte zur Vernichtung der noch lebendep
Reste des Bestandes an Fasanen, Rebhithnern und Hasen und damit zum Ende der
Jagd in diesem Gebiet. Ende des Berichtes. Wire jener Jagdleiter nicht so tiichtig
gewesgn, so bestiinde die Jagd noch heute.

Weil also der Igel ebenso wie Rebhuhn, Wachtel und deren natiirliche Feinde
(Wiesel, Habicht u. a.) in der Kulturlandschaft unentbehrliche Glieder in der
Nahrungskette bilden, sollte sich die Jagerschaft doch endlich auf ihre urséchliche
Aufgabe des Weidwerkes besinnen, die nicht darin besteht, lebende Zielscheiben
heranzuziichten und diese vor natiirlichen Feinden zu bewahren, sondemn ein
gesundes, zum Wohle aller Organismen funktionierendes'Verhiltnis im Nahrungs-
zyklus zu erhalten. DaB dabei in der heutigen Zeit, trotz der vielen Opfer, die der
StraBenverkehr und die landwirtschaftlichen Maschinen unter allen in diesem
Bereich lebenden Tieren fordert, Regulierungen seitens des Menschen notwendig
sind, ist selbstverstdndlich, doch diirfen diese nicht von schieBfreudigen Jagdkarten-
besitzern, sondern nur von biologisch geschulten bzw. gesinnten Jigern vorgenom-
men werden. Wie weit aber noch die stindig zunehmenden Jagdkartenbesitzer das
Jagdwesen beherrschen, zeigt folgendes Beispiel: Verhaltensforscher Prof. Otto
Konig wagte es, das wirtschaftsorientierte Schieferunwesen anzugreifen, worauf
die Jagdpresse geradezu in beleidigender Weise reagierte; in ,,St. Hubertus* (Nr. 1/
1970) ist dariiber zu lesen: ,,Wahrscheinlich ist Herrn K 6nig nicht bekannt, welch
bedeutender wirtschaftlicher Faktor die Jagd nicht nur in Osterreich darstellt
Wenn ein Biologe kime und den Jégern ihre fehlerhaften Auffassungen widerlegen
wolle, dann miisse er schon die Jagersprache beherrschen, denn falls er von einem
Schwarm statt von einer Kette Rebhiihner spriche, dann werde er von vornherein
als ,Trottel* angesehen, mit dem man iiberhaupt nicht rede.” Ein Kommentar dazu
eriibrigt sich.

Aus diesem Verhalten eines GroBteiles der Jagerschaft zum Weidwerk resultiert
zumindest, da3 das Gros der aus ,,wirtschaftlichen Griinden“ ausgerotteten Tiere
dem Jagdwild angehért. Es ist unverstindlich, daB man aus den Fehlern der Ver-
gangenheit noch immer nicht gelernt hat und Arten, die in ihrer Populationsdichte
infolge Isolierung (insulare Dispersion) und dadurch bedingter Inzucht rasch
abnehmen (z. B. Auer- und Birkwild), noch immer nach mittelalterlichen Methoden
bzw. nach traditionellen Gepflogenheiten (heute wohl wegen der hohen AbschuB-
gelder) gejagt und erlegt werden diirfen. Es sei hier auf die Auerhuhnjagd hin-
gewiesen, bei der der Hahn nur wihrend der Balz vom Jéger ,,angesprungen* wird.
Vergleicht man jene aus Trophdengier, Ruhmsucht usw. vorgenommene Beein-
trachtigung des Fortpflanzungsgeschiftes mit der oben geschilderten Beeintrich-
tigung des Brutgeschiftes von Rebhuhn und Fasan durch den Igel, mufl das Weid-
werk gegenwirtig als Paradoxie bezeichnet werden.

c¢) Die Wildhiihner des Untersuchungsgebietes

Der Ordnung der Hiihnervogel (Galliformes) gehoren bei uns autochthone Vertreter
von 2 Familien (Tetraonidae und Phasianidae) an. Von beiden Familien kommen
etwa gleichviel Spezies in Osterreich vor. Neben Verbreitung und Lebensweise der
Arten (bodenstindige und eingebiirgerte) werden hier auch die Riickzugsphasen und
anthropogen bewirkten Riickzugsgeschwindigkeiten besprochen.
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RauhfuBhiihner (Tetraonidae)

wegen der Befiederung bis zu den Zehen werden die Waldhiihner auch Rauhfuf3-
hiihner genannt. Ihnen gehdren Schneehuhn, Birkhuhn, Auerhuhn u. Haselhuhn an.

Lagopus mutus helveticus (THIENEMANN 1829) (Alpen-Schneehuhn)

Das Schneehuhn, ein Glazialrelikt, wurde durch die Wechselwirksamkeit der
Eiszeiten (vor allem durch Isolation) in 26 Rassen aufgesplittert, die heute den
zirkumpolaren Norden sowie die Gebirge Europas und Mittelasiens bewohnen; die
Rasse helveticus ist auf die Alpen beschrinkt. Zusammen mit dem Schneehasen
drang das Schneehuhn in den pleistozinen Kilteperioden von Norden her iiber
Mitteleuropa bis zum SiidfuB3 der Alpen vor und lebte in den Glazialia ebenso wie
Murmeltier und Gemse im periglazialen Raum (s. S. 82). Zu Ende des Pleistozins
folgten die auf niedrige Temperaturen eingestellten Tiere den nach Norden und ins
Hochgebirge zuriickweichenden Eismassen, wo sie in den Randzonen bis heute noch
(vom Menschen mehr oder weniger ungestort), einer natiirlichen Auslese unter-
worfen, ein gesundes Dasein fithren (vgl. jedoch S. 372).

Zur allegmeinen Verbreitung in den Ostalpen schreibt WETTSTEIN [165]: ,,Es
gibt im ganzen Gebiet keinen Gebirgsstock tiber 1800 m, auf dem das Schneehuhn
nicht vorkommt. In der Regel bewohnt es die Felsenheiden und Schutthinge iiber
dem alpinen Strauchgiirtel. Der Bestand ist maBig bis schwach und nimmt trotz
seltener Bejagung nicht zu. Schneehiihner diirften zu den hauptséchlichsten Beute-
tieren der Steinadler gehOren. Am 22. Juli 1928 wurde am Diirrenstein-Gipfel bei
Lunz von Dr. SWOBODA ein Daunenjunges gefangen (spédtes Datum!). KW [65]
fithrt die Art gleichfalls fiir den Diirrensteingipfel an. (RP sichtete am 4. 3. 1978
dort gleichfalls 1 Ex., was die Bestdndigkeit auf diesem Gebirgsstock bestitigt.)
SW [126] nennt sie vom Otscher, der Gemeindealpe und vom Hochkar. Im Herbst
1968 in einer windgeschiitzten Doline am Otschergipfel an mehreren Stellen
gehdufte Schneehuhnlosung (Schlafplitze?) angetroffen (RF). Wie dem Jagdrecht-
verzeichnis der Kartause Gaming (1625) zu entnehmen (s. S. 100), mu8 das seiner-
zeit niedrig taxierte Schneehuhn einmal weitaus haufiger gewesen sein. Weil aber
damals auch der Steinadler und die iibrigen natiirlichen Feinde noch zahlreicher
waren, kann an dem heutigen geringen Bestand nicht der Steinadler die Schuld
tragen; die Ursachen diirften vielmehr woanders zu suchen sein (u. a. auch beim
Massentourismus).

Lyrurus tetrix tetrix (LINNAEUS 1758) (Birkhuhn)

In etwa 7 Rassen iiber Europa und das ndrdliche und mittlere Asien verbreitet,
besal die Nominatform ein riesiges Verbreitungsareal, das von Europa bis Nord-
sibirien reichte. Heute in viele kleine Teilareale aufgesplittert, fehlt das Birkhuhn
auch in Osterreich in weiten Teilen des einst zusammenhingenden Territoriums.
DaB z. B. noch um die Jahrhundertwende das Birkhuhn in ganz NO vorgekommen
sein muf, geht aus folgendem Bericht hervor: ,,Nicht so hiufig wie das Auerwild,
aber auch iiber das ganze Gebiet verbreitet und ebenfalls im Abnehmen. Bewohnt
heute die oberste Waldzone und die anschlieBende Strauch-(Krummbholz-) und
Almmatten-Region, wo auch die Balzplitze liegen. Balz im Mai. Lebt auch im
Wechselgebiet. Auch das Birkwild kam um das erste Jahrzehnt dieses Jhs. in tieferen
Lagen vor. EDER stellte (1854) Birkwild bei der Schallaburg (bei Melk) fest; 1897
wurde ein Birkhahn bei Traismauer (bei Tulln) erbeutet; 1905 einer bei St. Polten;
1903 wurden 2 balzende Birkhihne bei KOnigsstetten, einer in den Donauauen
(beides bei Tulln) angetroffen; HELLMAYR erwihnt ,verstrichene’ Exemplare
vom Plattenberg bei Amstetten. [165]
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Infolge schon weiter zuriickliegender Meliorationen (Entwisserung von Mooren,
Trockenlegung von Sumpfwiesen u. sauren Boden sowie Beseitigung dazugehoriger
lichter Laubwaldbestinde) mufte sich das Birkhuhn unter betridchtlicher Einengung
seines Lebensraumes zwangsldufig und allmahlich in die oberen Regionen bis in die
Zwergstrauchheiden zuriickziehen. In den einstmals weiten Wohnbezirken lebte das
Birkhuhn vorziiglich in Heide-, Sumpf- und Moorlandschaften mit aufgelockerten
Waldbestinden, wie sie heute noch im nordeurasischen Raum, soweit Birken
gedeihen, reichlich vorhanden sind (es weist dort deswegen nur geringfiigige Ver-
breitungsliicken auf, weil keine nennenswerten Storungen durch den Menschen
erfolgen). Neben dieser Lebensraumeinengung wurde in Osterreich der Riickgang
durch die starke Bejagung (namentlich in den ersten Jahrzehnten dieses Jh.)
beschleunigt. So waren beispielsweise in den zwanziger und dreiBiger Jahren die
lyrafdrmigen Schwanzfedern (Gattungsname!) als Hutschmuck hochmodern, und
auch die Miitzen der Heimwehr (paramilitdrische Selbstschutzverbénde des Gsterr,
Bauern- u. Biirgertums von 1918 bis 1936) schmiickten ,,Spielhahnfedern*, weshalb
die Triger scherzhaft als ,,Hahnenschwénzler* bezeichnet wurden.

Im Bez. noch bis etwa um 1930 vom FG bis in die Knieholzzone in unterschiedlicher
Dichte verbreitet, wurde z. B. am Nordrand des FG 1929 der letzte Birkhahn am
Lonitzberg (LG) erlegt {104]. Die Bestandsdurchlichtung und endgiiltige Vertrei-
bung aus den restlich verbliebenen Verbreitungsinseln im Voralpenbereich erfolgte
in kaum eineinhalb Jahrzehnten, so daf seit dem Ende des 2. Weltkrieges, wie dies
auch KW [65] fiir das LS bestitigt, das Birkwild nur noch ,,in den obersten Fichten-
wildern und in der Krummbholzstufe* mehr oder weniger haufig ein begrenztes
Dasein fiihrt (anldBlich einer entomologischen Exkursion am 2. 9. 1975 wurde am
Hetzkogel ein Hahn aufgescheucht; RF). Die Konzentration des Birkhuhnes in den
Restrefugien sagt der Jagerschaft wenig; anstatt von einem allgemeinen Riickgang
zu sprechen, verbreitete man zu Beginn der sechziger Jahre die ,,freudige Nach-
richt*, daf} das Birkwild im Zunehmen sei, was sich auch bald in den Abschuf3zahlen
niederschlug und damit den Riickgang beschleunigte. Die nur wenig schwankenden
Hahnen-AbschuBzahlen des letzten Dezenniums (z. B. 1966: 7, 1967: 10, 1968: 8,
1969: 11, 1970: 6, 1971: 8, 1973: 9, 1974: 0; die jahrliche Durchschnittszahl seit
1951 liegt bei 7 Hahnen) bei stindig steigender Zahl der Jagdberechtigten sind
Alarmzeichen genug, daf} ein duBerst bedrohlicher Zustand eingetreten ist und das
Birkwild, sollten nicht in letzter Minute strenge SchutzmaBnahmen erfolgen, in
absehbarer Zeit aus dem Bez. verschwunden sein wird.

Tetrao urogallus major C. L. BREHM 1831 (Auerhuhn)

Das Auerhuhn, dessen Stammesgeschichte bis in die Archdopteryx-Zeit zuriickreicht,
ist wahrlich ein urzeitliches Relikt; dies geht schon daraus hervor, daf3 der Hahn
nicht nur das Gefieder, sondern im Sommer auch Schnabel und Krallen ,,mausert*
(Der Name ,,Urhahn* ist somit berechtigt und sehr bezeichnend; auch der wissen-
schaftliche Artname urogallus bedeutet ,,Urhuhn“.) Die regionale Verbreitung des
Auerhuhns reicht von Nordasien iiber Nord- nach Mitteleuropa mit Ausldufern bis
Nordspanien, bis zum Siidrand der Alpen und bis Bulgarien, wo es, in 9 Rassen
aufgesplittert, in stindig abnehmender Zahl in immer kleiner werdenden Verbrei-
tungsinseln langsam dem Aussterben entgegengeht (speziell in Mitteleuropa). Die
Ursachen dafiir sind neben der noch immer gestatteten Bejagung zu einem nicht
geringen Teil in der Bewirtschaftung der Wilder zu suchen. Ungestorte, unterholz-
reiche Bergwilder (Nadelwilder, mitunter auch reine Laubbestinde) mit einge-
streuten WaldbloBen und reichlichem Beerenwuchs, welche die beliebtesten Aufent-
haltsorte des Auerhuhns darstellen, sind bei uns schon recht selten geworden, so da8
sich dieser imposante Hiithnervogel immer mehr an noch ruhiger verblicbene
Ortlichkeiten abgelegener Gebirgslagen zuriickzieht, die seinen urzeitlichen Lebens-

142



ewohnheiten noch halbwegs entsprechen (die Hauptstorenfriede in diesen Riick-
mgsgebieten sind die Trophéenjiger).
Der sich iiber das ganze Alpengebiet erstreckende Riickgang des Auerwildes, iiber
den in der Jagdpresse viel geschrieben wurde, ohne daf} eine einleuchtende Erkla-
rung dafiir gefunden worden wiire, hiingt, obwohl von keinem Jagdliteraten erwéhnt,
unzweifelhaft mit der wildokologisch unkontrollierten Bejagung zusammen; erfolgt
doch die Jagd auf das Auerhuhn noch immer nach traditionell-mittelalterlichen
Methoden, die in der heutigen Zeit gefihrliche Zisuren darstellen. Die Schuf3zeit
fallt in die Balzzeit, und gejagt wird nur der Hahn. Dadurch wird nicht nur das
Fortpflanzungsgeschehen gestort, sondern auch das Geschlechterverhiltnis ver-
schiebt sich in recht unbiologischer Weise, was schlieBlich dazu fiihrt, da die Zahl
der Hahnen zur Begattung aller Hennen nicht mehr ausreicht. Unfruchtbare Gelege
sind die Folge und beschleunigen den Riickgang um ein Vielfaches, fiir welche
Erscheinung die Jagerschaft alles andere als sich selbst beschuldigt. Auf dem
Lonitzberg (LG) z. B., wo am 28. 4. 1946 von Oberférster K. Haider der letzte
Auerhahn geschossen wurde, konnte noch im Juni 1948 eine Auerhenne beobachtet
werden [104], die fiir die weitere Erhaltung der Art an diesem Vorposten iiberfliissig
eworden war und als biologisch unniitzes Geschopf umherirrte.
er das Vorkommen in den Ostalpen berichtet WETTSTEIN [165] u. a.: ,,In den
ersten zwei Jahrzehnten dieses Jahrhunderts war es nicht nur im eigentlichen
Gebirgsteil unseres Gebietes allenthalben héufig, sondern es verstrich auch in die
niederen Vorberge, so z. B. in die Umgebung von Heiligenkreuz und Sparbach und
zum Anninger im Wienerwald. 1892 wurde ein Auerhahn, der bei Gumpoldskirchen
Weintrauben abperlte, erlegt. HELLMAYR erwdhnt Auerwild als gelegentlichen
Gast am Pfaffenberg bei Amstetten.“ Nach SW [126] bot sich vor ca. 120 Jahren
folgende Situation: ,,Seltener in Thilern, gewohnlich auf waldigen Voralpen; balzt
in der ersten Hilfte des April, zu welcher Zeit auf ihn, so wie auf den Schildhahn,
eifrig Jagd gemacht wird.* Wie schon auf S. 106 erwihnt, wurden auch im Bez. noch
1898 am FuBmeisel bei OK 3 Hihne geschossen, und 1923 bewarb sich Graf Rigo-
bert v. Schaffgotsch um die , Kerschberg-Hahnen“ (s. S. 106 ). Wie vorhandene
Fotos aus dem ersten Viertel dieses Jh., auf denen die stolzen Schiitzen mit ihren
Hahnen verewigt sind (s. Abb. 28), vermuten lassen, diirfte damals der Auerhahn
auf den Vorbergen schon einen gewissen Raritdtswert besessen haben, der sicherlich
zur beschleunigten Ausrottung im FG beigetragen haben mag. KW [65] berichtete
noch vor 30 Jahren fiir das LS: ,,Nicht selten; reicht vom Tal bis zur Waldgrenze.“
War also das Auerhuhn vor etwa 3 Jahrzehnten im FG auf Hohen iiber 600 m
ebenso verbreitet wie im Voralpen- und Alpengebiet, fehlt es heute auf den Vor-
bergen génzlich, und auch im LS ist in Tallagen vom Auerhuhn nichts mehr zu
bemerken. Im eigentlichen Bergland im Groraumbereich der Gemeinden GG,PN,
LE u. GS schwankt der Bestand derart, daf3 es angesichts der geringen Beobachtun-
gen (von RP am 7. 8. 1977 am Westplateau des Diirrensteins 1 & beobachtet)
unmoglich ist, konkrete Aussagen machen zu konnen. Nach Aussagen mancher
Jager nimmt das Auerhuhn gebietsweise zu, nach anderen wiederum nimmt es stark
ab oder fehlt bereits in jenen Gegenden, wo es noch vor wenigen Jahren vertreten
war, so daf nur die AbschuBlisten herangezogen werden konnen. Ob es jemals noch
zu einer Normalisierung und neuerlichen Ausbreitung des Auerwildes kommt, héngt
einzig und allein von der menschlichen Vernunft ab. Die gegenwirtige Situation 1d3t
aber eine weitere Verschlechterung vermuten; dazu die Entwicklung der letzten
Jahre: Das alarmierende Absinken der Auerwildbestinde in NO veranlate die
Landes-Jagdbehorde, den Auerhahn zwecks Erholung der Population in den Jahren
1965 und 1966 ginzlich zu schonen, was allerdings die Jdgerschaft selbst ad absur-
dum fiihrte: Laut den im Amtsblatt bekanntgegebenen Abschufizahlen wurden im
Bez. 1964 13 Hahnen geschossen und nach der zweijdhrigen Schonung (1967) 23,
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also gleich um zehn mehr. Auch in den Folgejahren wurde dieser ,,Zuwachs«
beschleunigt abgeschossen (1968: 19, 1969: 25, 1970: 19), so da der Stand vop
1964 sogar unterschritten wurde. Well dieser Ausrottungsfeldzug nicht nur jm
Bezirk Scheibbs, sondern auch im iibrigen NO anhielt (wohl auch in ganz Osterrelch)
entschlossen sich die gesetzgebenden ,Verantwortlichen fiir die Erhaltung der
freilebenden Tierwelt* bedauerlicherweise nicht zur génzlichen Schonung, sondem
gaben, um die SchieBer nicht zu verdrgern, den Hahn nur in den geraden Jahrep
(1972, 1974 usw.) zum AbschuBl frei. Auf den Bez. ilibertragen, zeitigte diese
MaBnahme folgendes Ergebnis: 1971: 0, 1972: 20, 1973: 0, 1974: 14 abgeschossene
Hahnen.

Auf Grund der allgemein festzustellenden Tendenz, wonach das Interesse der
Schiitzen an einer stattlichen Tierart mit der Individuenabnahme der betreffenden
Art steigt (Raritatswert), 1af3t sich die Ausrottungsgeschichte des Auerhuhns im Bez,
seit Beginn der 2. Halfte des 20. Jh. wie folgt zusammenfassen: 1951-1956; als das
Avuerhuhn neben dem eigentlichen Bergland noch alle Kalk-Vorberge bewohnte,
also noch eine weitaus hohere Besiedlungsdichte besaB3, lag der durchschnittliche
Abschuf} bei 17 Hahnen pro Jahr. 1957-1960 schnellte der Abschufl auf 24 Hahnen
pro Jahr hinauf (1958 mit 34 die Spitze erreichend), was zur Folge hatte, daB in
diesem Zeitabschnitt das Auerhuhn auf den meisten Vorbergen verschwand. 1961
bis 1963 setzte die Dezimierung der ohnehin schon stark gelichteten Bestinde im
Bergland ein; obwohl eifrigst nachgestellt, konnten nur 51 Hahnen (17 pro Jahr)
erlegt werden. Wie iiberall in NO, so auch im Bez., wo trotz der hohen Dezimierungs-
zahlen beim Dachs (1963 und 1964 insgesamt 364 Dachse erlegt; vgl. S. 115) ein
vorher nie dagewesenes Minimum erreicht wurde, drohte ein rascher Zusammen-
bruch der Bestiande, was zur zweijdhrigen Schonung (1965 und 1966) fiihrte. LAD-
STATTER [68] berichtet zum ,,Auer-, Birk- und Haselwild: Die Auswirkung der
Schonung des Auerhahns wird weiterhin beobachtet. Ein vorsichtiger Optimismus
ist beziiglich der Zunahme des Auerwildbestandes zu verzeichnen. Das Birkwild-
vorkommen neigt in den meisten Revieren zu einem leichten Riickgang. Es ist zu
erwigen, ob bei diesem nicht eine voriibergehende Schonung beantragt werden
soll. Der Haselhahn wird nur miBig bejagt; sein Vorkommen diirfte konstant sein.*
(Also keine Kenntnis vom tatsdchlichen Bestand.) Dies bedeutete aber deshalb
keine Erholung fiir das Auerwild (lediglich kurze Hinauszogerung des Ausrottungs-
vorganges), weil nach dieser ,,Schonzeit“ ein weitaus hoherer Abschuf3 einsetzte
und auf diese Weise das Auerhuhn aus mehreren Bergrevieren génzlich verschwand;
in der Tat ein signalisierendes Zeichen, iiber das sich die Jagerschaft sichtlich keine
Gedanken machte. Die Trophaen]ager die ja auf ihre Raritdten nicht verzichten
konnten und Auerhihne ebenso wie Birkhihne nicht mehr in ausreichender Zahl
vorhanden waren, stiegen 1973 auf den Haselhahn um und leiteten damit die Aus-
rottung der nichsten urigen Art ein; die Abschuf3zahlen geben auch dariiber untriig-
lichen Aufschlul: Wurden 1951-1972, in einem Zeitraum von 20 Jahren also, im
Bez. durchschnittlich 11 Haselhahnen pro Jahr geschossen, waren es 1973 34(!).

Tetrastes bonasia styriacus JORDANS et SCHIEBEL 1944 (Haselhuhn)

Mit 8 Rassen iiber Europa und das paldarktische Asien bis Japan verbreitet, zahlt
das Haselhuhn im Bez. derzeit noch zu den stabilsten Waldhithnern, doch ist, wie
schon darauf hingewiesen, zu befiirchten, dal mit der zu Ende gehenden Jagd auf
Auer- und Birkhahn nun auch das Haselhuhn aus unseren Bergwildern allmihlich
verschwinden wird. Noch 1965 wurde in Unkenntnis der jagdmoralisch negativen
Entwicklung iiber die Verbreitung im Bez. geschrieben: ,,Das Haselhuhn (Terrastes
bonasia), unser kleinstes — nur rebhuhngrofes — und wohl zierlichstes Waldhuhn, ist
im behandelten Gebiet noch der bestdndigste Hiihnervogel. Sein Wohngebiet

144



erstreckt sich iiber den gesamten gebirgigen Teil siidlich von Scheibbs und fehlt nur
in solchen Waldgebieten, in denen der Forstgértner regiert und den im Haushalt der
Natur storend wirkenden Klassen- und Rassenwald schafft. Das monogam lebende
Haselhuhn verlangt Ruhe und ungestérte Natur. Liegt doch sein Verbreitungs-
schwergewicht in den ruhigen, vom Menschen noch wenig gestorten Wildern Nord-
und Mittelasiens; nach Nord- und Mitteleuropa erstrecken sich lediglich die
verbreitungsausldufer. Im Bezirk ist die Art im bereits genannten Raum in zusam-
menhédngenden, unterholzreichen Mischwiéldern mit stirkerem Beerenwuchs stellen-
weise noch hiufig, so z. B. beim Lunzer Obersee (Kiihnelt). An seiner nordlichen
Verbreitungsgrenze in Scheibbsbach auf dem Blasenstein ist das Haselhuhn zwar
noch vorhanden, doch wird es dort immer seltener. Obzwar das Haselhuhn heute
nicht mehr in dem AusmaB gejagt wird wie frither (im Mittelalter galt es als ,fiirst-
licher Braten, und Linne driickt dies auch im Artnamen aus: bona=gut, assa=
Gericht oder Essen), so nimmt es trotzdem stédndig, jedoch kaum merklich ab. Um
seinen Fortbestand noch fiir lingere Zeit zu sichern, sollte man wenigstens die
wilder in ihrem urspriinglichen Zustand belassen. [104] — Wenngleich letzterer
Vorschlag recht unrealistisch klingt, wird sich in Zukunft von selbst ergeben, daf
man da und dort zum naturnahen Wald zuriickkehren muf}, bzw. daB die Restwilder
nicht weiterhin in Fichtenforste umgewandelt werden konnen.

Zur Okologie der heimischen Rasse, die auf die Alpen beschrinkt ist, schreibt
WETTSTEIN [165]: ,,Das Haselhuhn ist in bezug auf seinen Lebensraum anspruchs-
voll. Es liebt unterholzreiche, dichte Mischwilder mit moglichst verschiedenartigen
Bestdnden und Beerenstrauchern in sonnigen Gebirgslagen mit kleinen Bl68en, mit
der Moglichkeit zu Staubbiddern. Wo solche Wilder zu Hochwildern auswachsen
oder zu Forsten umgewandelt werden, verschwinden die Haselhiihner und wo sie
wieder entstehen, siedeln sie sich wieder an. Dementsprechend wechselt der Bestand
sehr stark und ist sehr zerstreut. Mit dieser Einschrankung kann man sagen, daf3 das
Haselhuhn in unserem ganzen Gebiet verbreitet ist. Aus eigener Erfahrung muf} ich
es im ganzen oberen Ybbstalgebiet als ziemlich hiufig bezeichnen.“ — Auch im
iibrigen Bergland des Bez. (Kalkalpenbereich) nordwiarts bis in die Klippenzone
(im FG nur ab und zu —z. B. 1961 in SS — verstrichene V6gel zu beobachten) keines-
falls selten, wird es von der Jagerschaft (z. T. auch von der Forstwirtschaft) ab-
héngen, ob uns diese Art erhalten bleibt oder nicht.

Feldhiihner (Phasianidae)

In dieser Familie sind Rebhiihner, Wachteln und Fasane zusammengefaB3t, also jene
Arten, die erst mit Umwandlung der Waldlandschaft in Kulturland bei uns heimisch
wurden. Als Kulturfolger nehmen sie in der Regel jenen Lebensraum ein, der au3er-
halb des Verbreitungsgebietes der Waldhiihner liegt. Die einzige Ausnahme bildet
das Steinhuhn (Bewohner der alpinen Felsenheiden), das im Bez. zwar nicht vor-
kommt, im Alpengebiet allerdings eine recht schiittere Verbreitung erkennen laft
und daher hier Aufnahme finden soll.

Alectoris graeca saxatilis (MEYER 1805) (Steinhuhn)

In 20 Rassen, die heute z. T. vielfach als eigene Arten aufgefaBt werden, in den
Pyrenden, Alpen, im Apennin, im europdischen Mittelmeergebiet, von dort durch
das mittlere Asien bis zur Mongolei und zum Himalaja verbreitet, liegt die Haupt-
verbreitung der heimischen, montan-wirmeliebenden Rasse saxatilis in den Balkan-
lindern und kommt in den 6sterreichischen Alpen nur sehr lokal vor. WETTSTEIN
[165] berichtet dazu: ,,Bewohner der Hochgebirgsregion iiber der Waldgrenze. Das
Steinhuhn gehdrt zu den geheimnisvollsten Vogeln unserer Alpen. Scheu sich
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driickend und selten zum Aufstehen zu bewegen, iiberdies wenig bekannt und
beachtet, kommt es nur ausnahmsweise zur Beobachtung und noch seltener zur
Erlegung. Niemand kann sagen, ob es in unserem Gebiet irgendwo regelmiBiger
und stindiger Brutvogel ist. In Kédrnten und Siidtirol ist es wesentlich haufiger und
seine Haufigkeit nimmt nach Siiden in den Karstlindern zu. Es ist daher méglich,
daB das Steinhuhn sporadisch VorstoBe in das nordliche Alpengebiet unternimmt,
ohne daB es ihm gelingt (vermutlich aus klimatischen Griinden), sich dort stiéindig
anzusiedeln und auszubreiten. Die Nachweise aus unserem Gebiet stammen groS-
tenteils aus friiherer Zeit: Nach NEWALD (1878) kam das Steinhuhn im Rax-
alpengebiet vor; 1911 wurde ein Stiick bei St. Johann am Tauern (Mus. Wien)
erlegt; Umgebung von Bruck a. d. Mur (NIETHAMMER nach SCHIEBEL); am
Hohen Pyhrgas wurde eine Henne mit 2 Daunenjungen gesehen (CORTI); in der
Umgebung von Werfen im Pongau, im Lungau bei Murau und Mauterndorf, im
Pinzgau bei Lofer und in den Leoganger Steinbergen 1942 nach TRATZ Brutvogel
(NIETHAMMER). Nach STEINPARZ (i. lit.) noch im Toten Gebirge. 1955
behaupteten mir gegeniiber Jiger im Murwinkel, daB das Steinhuhn dort haufiger
werde. Vom Siidrand unseres Gebeites sei erwidhnt, daB in der Umgebung des
Furter Teiches das Steinhuhn im vorigen Jahrhundert hiufig gewesen sein muf
(HANF) und daB 1941 von der Turracher Hohe der einzige durch zwei eben
geschliipfte Junge belegte Brutnachweis aus neuerer Zeit durch SCHIEBEL
erbracht wurde (NIETHAMMER).“ Laut Ornithologischem Informationsdienst
(Nr. 12/1971) wurde am 15. 9. 1969 am Mitterberg bei Frojach (Steiermark) ein
Pirchen bei der Herbstbalz beobachtet.

Was das Vorkommen im Bez. betrifft, fehlt das Steinhuhn mit groter Wahrschein-
lichkeit schon seit mehr als 400 Jahren; jedenfalls liegen, wenngleich aus dem
benachbarten Raxgebiet gemeldet (s. oben), keine Hinweise dlteren oder jiingeren
Datums vor. Die anldBlich der Eroffnung einer Naturkundeausstellung in SC
(8. 7. 1972) von Prof. Dr. H. Schweiger abgegebene Erkldrung, das Steinhuhn sei
als Besonderheit fiir den gebirgigen Teil des Bez. anzusehen, entbehrt jeder Grund-
lage ()Schweiger will jene Information von heimischen ,Jagdexperten“ erhalten
haben).

Das Steinhuhn ist das einzige Wildhuhn der Gegenwart, das aus anderen als anthro-
pogenen Griinden zuriickgedrdngt wurde (vgl. allerdings unten). Wahrschenlich
in der postglazialen Wirmezeit aus dem SO zugewandert und vermutlich noch im
Mittelalter im Bez. vertreten, diirfte es den klimatischen Verhiltnissen entsprechend
(Abklingen der pannonischen Klimawelle) im 16. Jh. dhnlich wie der Steinrétel
(s. Bd. 2) wieder zuriickgewichen sein. Anders verhilt es sich mit der ,,westlichen
Ausgabe“ des Steinhuhns, dem heute noch von der Iberischen Halbinsel bis
Frankreich, Schweiz und Italien verbreiteten Rothuhn (Alectoris rufa), das im
16. Jh. in Mitteleuropa ausgerottet und erst in den letzten Jahrzehnten an einigen
Punkten wieder eingebiirgert wurde.

Jagdwirtschaftlich unbedeutend, miite das Steinhuhn angesichts der allgemeinen
Seltenheit in den Alpen vor Ubergriffen ginzlich geschiitzt werden. DaB dies in
Osterreich nicht der Fall ist, beweisen die SchuBzeitenlisten der einzelnen Bundes-
linder. So ist in ,,Osterreichs Weidwerk* Nr. 12/1976 zu lesen, daB im Bundesland
Salzburg im Dezember neben dem Steinhuhn auch die Wachtel geschossen werden
darf (friiher auch in NO der Fall; vgl. Tab. 10). Obwohl letztere Zugvogel und im
Winter in O nicht vertreten, wurde sie zusammen mit dem ohnehin recht seltenen
Steinhuhn offenkundig nur deshalb auf der AbschuBliste angefiihrt, um der Jiger-
schaft ein méglichst artenreiches Angebot zu liefern (dhnlich ist es in NO mit
Turtel- u. Ringeltaube;s. S. 167).
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Tab. 10: Schupzeiten im Jahre 1929 (aus , Osterreichischer Tierschutz-Kalender®).
Bemerkenswert: Steinhuhn in NO und Schufzeit der Wachtel im Winter.

Perdix perdix perdix (LINNAEUS 1758) (Rebhuhn)

Uber Europa, Anatolien, das gemiBigte Asien ostwirts bis zum Altai und zur
Dsungarei in 10 Rassen verbreitet, besiedelte die mitteleuropdische Nominatform
als urspriinglicher Steppenbewohner erst mit der menschlichen Besiedlung unseren
Raum und bewohnt heute die waldarmen Kulturlandschaften der Ebene, dringt aber
entlang der FluBniederungen oft mehr oder weniger tief in die Alpentiler ein;
WETTSTEIN [165]: ,,...s0 bis Lunz (AIGNER).“ Demzufolge umfassen auch im
Bez. die Kultursteppen des Flach- und Hiigellandes das allgemeine Verbreitungs-
gebiet; im Erlauftal selbst dringt das Rebhuhn bis in den Talkessel von Kienberg
(GG) vor, wo am 14. 4. 1961 an der Seebachlacke ein Pirchen beobachtet wurde
[104]. 1963 und 1964 traten erstmals Rebhithner am Schlagerboden (SZ) in
Erscheinung, die aber dort nur eine kurze Gastrolle gespielt haben diirften (wurden
spater nicht mehr beobachtet). Am 16. 3. 1978 sichtete RH ein Pdrchen am NO-
Abfall des Lampelsberges (SC, Brandstatt). Diese von Zeit zu Zeit zu beobachten-
den ,,Wanderbewegungen*, deren Ursachen noch unbekannt sind, waren schon
friiher festzustellen, besonders in den Jahren 1958—1961; obwohl die Art damals
in den Niederungen keinen nennenswerten Stdrungen ausgesetzt war und eine
ziemlich konstante Abundanz aufwies, erschien sie im inneren Hiigelland an
Ortlichkeiten (z. T. feucht und schattig), wo sie friiher nicht wahrgenommen wurde,
so z. B. am Pollaberg (SG), am SchieBenberg (SS) und in Schaitten (RI). Moglicher-
weise hdangen derartige Arealausweitungen mit IntensivierungsmaBnahmen in der
Landwirtschaft (Schaffung groBflichiger Felder, Beseitigung von Hecken, Feld-
rainen usw.) und der dadurch entstehenden Brutraumnot zusammen, doch kénnen
auch andere Verdnderungen (Einsatz von Unkraut- und Schidlingsbekampfungs-
mitteln) das Ausweichen in noch , natiirliche“ Gebiete ausgelost haben. Ist doch
neben der Wachtel gerade das Rebhuhn den Gefahren der technisierten und
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chemisierten Landwirtschaft am stirksten ausgesetzt; dies beweist der Riickgap
in den Jahren 1954 und 1955, als die chemische Schidlingsgekdmpfung in ve,.
stirktem MaBe einsetzte und das Rebhuhn trotz geringer Bejagung erschreckeng
abnahm. Infolge der hohen Anpassungsfihigkeit des Rebhuhns trat aber schon 195¢
eine allméhliche Normalisierung ein, so daB 1957 bereits wieder der normale
Abschul} erzielt werden konnte.

Eine Beurteilung der Vorginge war damals deswegen noch nicht mit derartigen
Schwierigkeiten verbunden wie heute, weil einerseits die Zahl der Jagdberechtigten
noch weitaus geringer war und andererseits die Jagd auf das Rebhuhn noch nach
weidmannischen Regeln erfolgte (hochstens zwei ,,Hendljagden pro Jahr in einem
Revier). Um die Mitte der sechziger Jahre, als die Jagdkartenbesitzer bereitg
betrdchtlich zugenommen hatten und sich die Einmannjagd auf das Rebhuhn immer
mehr durchsetzte, wurde der dadurch bedingte Riickgang (Durchlichtung der
vorhandenen ,,Ketten“), wie in allen derartigen Fillen, dem Raubwild angelastet
(vgl. dazu die Dezimierung des Dachses, auf S. 115, und Raubvogelabschiisse in
Tab. 9). Die Ursachen fiir diese gednderten Jagdgepflogenheiten diirften in der
allgemeinen wild6kologischen Unkenntnis der damals rasch zunehmenden Mode-
und Prestige-Jdger zu suchen sein. So verbreiteten beispielsweise im Raume PL
und OK einige Jager die Wirtshausparole, die Bejagung des Rebhuhns miisse
deswegen in verstirktem MaBe erfolgen, weil es sonst zu zahm werde und dadurch
eine leichte Beute fiir Raubwild bzw. Raubzeug darstelle (diese vollig unbegriin-
dete Ansicht wird heute noch von einem Grofiteil der Jagerschaft vertreten). Wie
sich im Bez. diese ,,wildkundlichen Forschungsergebnisse“ auf den Rebhuhnbestand
der Folgejahre auswirkten, zeigt Tab. 11. Daraus geht hervor, daf3 schon 1967
250 Rebhiihner geschossen wurden (vorher nur 1952 zahlenmiBig iiberboten); die
Zahl stieg 1968 auf 542(!) an und setzte sich 1969 und 1970 mit bereits abneh-
menden Mengen fort. 1971 und besonders 1972 die AbschufB3zahlen auf Grund der
starken Bejagung in den vorangegangenen Jahren enorm gesunken, stieg das
Interesse an dieser Wildart derart an, daB 1973 die bedrohlich hohe Abschufzahl
von 514 Ex. nicht unwesentlich zur génzlichen Schonung im Jahre 1977 bei-
getragen hat (s. unten). Wenngleich derartige Reduzierungen dem im Gesamt-
verbreitungsgebiet ohnehin noch haufigen Rebhuhn nicht schaden, so muf3 doch ein
solches jeder Grundlage entbehrendes Vorgehen der Jagerschaft verurteilt werden.
Seither ist der Rebhuhnbestand im Bereich der Kulturlandschaft im Norden des
Bez. allgemein gering, beginnt sich aber langsam (periodisch und gebietsweise
schwankend) wieder zu erholen. Im Raume PL z. B., wo 1948-1973 alljédhrlich im
Winter auf einer Ruderalfliche (alte Schottergrube) westlich des Bahnhofs Reb-
hiihner erschienen, blieben diese seit 1973 aus und fehlen auch im benachbarten
aufgelassenen Ziegelofen, wo sie alljdhrlich briiteten; nur im Heidegebiet ist vor-
laufig eine Zunahme zu verzeichnen.

Jahr Abschuf Jahr Abschu Jahr Abschu3
1951 226 1960 126 1968 542
1952 314 1961 145 1969 389
1953 157 1962 239 1970 382
1954 58 1963 103 1971 145
1956 57 1964 103 1972 91
1957 144 1966 146 1973 514
1958 159 1967 250 1974 55
1959 137 Jahresdurchschnitt: 204 Ex.

Tab. 11: Bekanntgegebene Rebhuhnabschiisse im Bezirk Scheibbs von 1951 bis 1974.
(Die Zahlen der Jahre 1955 und 1965 konnten nicht ermittelt werden. )
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wie sich die bisher starke Bejagung des Rebhuhns in NO auswirkte, zeigt ein Bericht
( steigende Abschufizahlen belegen guten Wildstand“) im Amtsblatt der BH
Szheibbs (Nr. 17 vom 7. 9. 1977), der wegen seiner Aussagekraft im Hinblick auf
die Faunenverschiebung (Dezimierung des Nieder- und Raubwildes) und die auf
S. 366 geschilderte Empfehlung, den Hirsch- und Rehbestand auf ein verniinftiges
MaB zuriickzufiihren, hier zur Génze wiedergegeben wird:

Durch fast durchwegs hohere AbschuBzahlen als im Jahre 1975 wird die Jagd-
s”mtistik 1976 im Bereich des Landes NiederOsterreich charkaterisiert. Wie dieser
vor kurzem verdffentlichten Statistik zu entnehmen ist, wurden unter anderem
5777 Stiick Rotwild (+9%), 65016 Stiick Rehwild (+6,4%), 1785 Stiick Gams-
wild (+11%), 3127 Stiick Schwarzwild (+8%), 155007 Hasen (+9,5%), 192484
Fasane (+3,4%), 30271 Rebhiibhner (+14%) u. 16 965 Stiick Wildenten (+ 14,4 %)
erlegt. Eine Zunahme von 42 Prozent zeigte der Abschuf3 von Mardern (1207 Stiick),
aber auch Fiichse und Dachse wurden in steigender Zahl zur Strecke gebracht. Ein
Riickgang ergab sich lediglich beim AbschuB3 von Iltissen sowie von Krihen und
Elstern. — In dieser Jagdstatistik wird aber auch auf das dem StraBenverkehr zum
Opfer gefallene Wild eingegangen. Freilich ist die hier enthaltene Anzahl von
21309 Stiick, wozu noch 8466 Stiick sonstiges Fallwild kommen, nicht sehr aussage-
kriftig, da man die tatsdchliche Verlustzahl wahrscheinlich in etwa der dreifachen
Hohe ansetzen muf3. In vielen Fillen erfahren die Behoérden iiberhaupt nichts von
Fallwild, weil es nicht gemeldet wird oder weil es nicht gefunden werden kann.
Obwohl es nicht statthaft ist, wird solches Fallwild auch immer wieder von Auto-
fahrern mitgenommen. — Die Hoéhe der Abschufizahlen richtet sich stets nach dem
jeweiligen Bestand; die zum Abschuf3 freigegebenen Tiere machen je nach Wildart
zwischen einem Drittel und einem Viertel der Population aus. Da man da und dort
schon zu starke Bestinde von Wild festgestellt hat, ist es das Ziel der Landes-
Jagdbehorde, besonders die Schalenwildarten (Rot-, Reh-, Gams- und Muffelwild)
auf eine fiir die Land- und Forstwirtschaft tragbare Dichte zu bringen. Die relativ
hohen Abschufizahlen des Jahres 1976 beweisen, dal auch dank der giinstigen
Witterung der vergangenen Jahre der Wildbestand zugenommen hat, so daf} stirkere
Eingriffe notwendig waren. Vielleicht etwas zu stark wurde allerdings der Bestand
von Rebhiihnern dezimiert. Immer schlechter werdende Lebensbedingungen —
unglinstig wirken sich vor allem das Vordringen des Fasans und der starke Gebrauch
von Insektiziden aus — haben dazu gefiihrt, dafl die Bestinde an Rebhiithnern immer
mehr schrumpfen, so daf3 sich die niederdsterreichische Landesregierung genotigt
sah, fiir heuer eine vollstandige Schonung auszusprechen. Auch im Zusammenhang
mit dem Auerwild gibt es 5berlegungen betreffend eine generelle Schonung. —
Auffallend ist noch die Tatsache, daB trotz der Propagierung eines stérkeren
Abschusses der Fiichse — dies im Zusammenhang mit der Tollwutgefahr — die
prozentuelle Zunahme der Abschiisse in Grenzen gelegen ist. Dies beweist freilich
nur, da3 man schon in fritheren Jahren Reinecke zumindest in Niederosterreich
schon immer stdrker bejagt hat. Fiir 1977 ist allerdings ein noch intensiverer
AbschuB zu erwarten. Der bisherige Erfolg dieser MaBnahmen — in Niederdsterreich
gab es erst einen Fall von Tollwut — gibt dieser Vorgangsweise recht. — Die wirt-
schaftliche Bedeutung der Jagd wird nicht zuletzt auch dadurch dokumentiert, daf3
allein der Export an Wild pro Jahr einen Wert von einer Viertelmilliarde Schilling
erreicht.

Wie daraus hervorgeht, muBite 1977 in Niederdsterreich die vollstandige Schonung
des Rebhuhns ausgesprochen werden, eine MaBinahme also, die vor wenigen Jahren
— obwohl langst notwendig — noch undenkbar gewesen wire. Es zeigt dies entgegen
der Behauptungen dieses Berichtes, daB sich die Abschufizahlen gerade bei Nieder-
und Raubwild nicht ,,stets nach dem jeweiligen Bestand“, sondern nach der Zahl
der Jagdkartenbesitzer und deren Einstellung zum Wild richtet; das Ausweichen auf
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Wildenten (AbschuBsteigerung 14,4 %) und das Absinken der ,,schieBunwiirdigen*
Krihen und Elstern beweisen zur Geniige, daf3 nicht die Populationsdichte, sonderp
die Popularitits- und Raritidtsgrade der einzelnen Arten ausschlaggebend sind. (Dje
mit dem starken Riickgang der Marder einhergehenden Abschuflzahlen — +429% —
zeigen dies recht deutlich; vgl. dazu die Ausfilhrungen auf S.117.) Wird beim
Marder die hohe AbschuBzunahme als aligemeine Bestandszunahme gewertet, ist
dies beim Rebhuhn umgekehrt. Hat man also beim Marder noch nicht erkannt, dag
die hohen Abschuf3zahlen nichts mit Bestandszunahme zu tun haben, versucht man
die hohen Dezimierungsquoten beim Rebhuhn (+14%) anderen Ursachen (Vor-
dringen des Fasans und Anwendung von Insektiziden — letztere werden schon
viel linger verwendet) zuzuschreiben (vgl. dazu S. 137). Sicherlich spielen diese
Faktoren eine bedeutende Rolle, doch berechtigt dies die Jagerschaft in keiner
Weise, die gewohnten AbschuBsteigerungen ohne Vernunft fortzusetzen, noch dazu
wo SchutzmaBnahmen erst dann getroffen werden, wenn es beinahe zu spit ist.

Haben vor etlichen Jahrtausenden die ersten Ackerbau-Pioniere (Neolithiker) durch
Rodung der Wilder dem Rebhuhn zur Arealausweitung verholfen, so ist es heute
die moderne Landwirtschaft, die es wieder verdringt bzw. zum Verschwinden bringt,
In Anbetracht dieses Umstandes kann und darf die Jagerschaft nicht auf ihre
»tradierten Rechte® beharren, das Rebhuhn in herkdmmlicher Weise zu bejagen.
Coturnix coturnix coturnix (LINNAEUS 1758) (Wachtel)

Uber die ganze Paldarktis, Afrika und Madagaskar in 8 Rassen verbreitet, besiedelt
die Nominatrasse Europa, Westasien und Nordafrika. Als einziger Zugvogel unter
den heimischen Wildhiihnern hat sich die Wachtel zwar ein riesiges Areal erobert,
doch stellt sie an ihren Lebensraum hohere Anspriiche als das Rebhuhn. Weniger
intensiv bearbeitete Boden, Wiesen und steppenartige Heiden vorziehend, findet die
Wachtel im Bez. solche Gegebenheiten nur in den Niederungen des Flach- und
Hiigellandes und dringt als Brutvogel nach bisherigen Beobachtungen im Erlaftal
nicht iiber SC hinaus ins Bergland ein. (Laut miindl. Mitteilung von L. Schoder
traf dieser im Friihjahr 1962 in Neustift ein in gescharrter Bodenmulde einer Wiese
mit Gras ausgelegtes Nest mit Gelege an.) Uber ihr Eindringen in die Alpentiler
schreibt WETTSTEIN [165]: ,,Der spirliche Bestand an Brutvogeln in den Alpen-
tilern schwankt noch mehr. Uberdies ist die Wachtel in unserem Gebiet auch
Durchziigler. Der Friithjahrszug erstreckt sich vom 20. April (Lunz, Seitenstetten)
bis 30. Mai bei Hosch, Pongauer Ennstal (PLATZ). Der Herbstzug beginnt Anfang
September.“ DaB in den Lebensgewohnheiten in bezug auf Zugweg, Erscheinungs-
zeiten usw. eine RegelmiBigkeit besteht, beweisen nicht nur die Ringfunde (siche
S. 169), sondern auch die jahrlich fast auf den Tag genau wiederkehrenden (aku-
stisch fixierten) Ankunftszeiten, die z. B. im Raume PL um den 20. Mai liegen und
sich bis um den S.Juni erstrecken (die Wiederbesetzung des Brutgebietes im
Friihjahr dauert also durchschnittlich 2 Wochen).

Weil diese kleinste Art unserer Hithnervogel weitaus 6fter zu horen als zu sehen ist,
sind die akustischen Wahrnehmungen — der typische Wachtelschlag — zwecks Fest-
stellung der Besiedlungsdichte in den Brutrdumen von besonderer Bedeutung. Was
die Reviertreue betrifft, konnte z. B. 1956, 1957 und 1958 zwischen dem 4. VL
und 16. VII. westlich des Bahnhofes PL in den Abendstunden (bis gegen Mitter-
nacht) ein und dieselbe Wachtel akustisch wahrgenommen und registriert werden,
die durch einen ,,Sprachfehler“ auffiel (RF). Es ist ja bekannt, daf} die Tiere in der
Regel immer wieder die angestammten Reviere aufsuchen, so da mit Hilfe des
Wachtelschlages nicht nur eine Kontrolle dieser Reviertreue, sondern auch Hinweise
auf das Revierverhalten bei gednderten 6kologischen Verhiltnissen (z. B. Um-
wandlung von Wiesen in Ackerland) und sonstigen Veridnderungen (Ausbleiben der
alten Brutvogel, Neuansiedlungen usw.) gegeben sind. (bei uns bis VIII wahrnehm-
bar).
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§W [126] nennt die Wachtel ,,in tieferen Gegenden auf Ackern ziemlich haufig*,
was bis heute ziemlich unveridndert zutrifft. Zwar liegen aus dem Kleinen Erlaftal
(EG, ZF, SE u. GN) ebenso wie aus dem Melktal (OK, GF) nur geringe Wahr-
nehmungen vor (RF, RH), doch kann auf Grund der Feststellungen im Gr. Erlaftal,
wo die Wachtel besonders im Heidegebiet (MG, SN, HZ, PL, PF, ZH u. SG) und
in der Niederung am unteren Feichsenbach (FN, PL) eine verhdltnisméBig dichte,
in den letzten 25 Jahren nur geringfiigig schwankende Besiedlung erkennen laft,
von einer konstanten Population gesprochen werden. Jene Stetigkeit in den Flach-
landbereichen des Bez. ist darauf zuriickzufiihren, da8 die Wachtel nur wenig gejagt
wird (It. AbschuBlisten im Bez. 1951-1974 9 Ex. geschossen) und als Zugvogel zur
Zeit der ,,Hendljagden® bereits auBer Gefahr ist (die einzige Gefdhrung stellt der
Einsatz von Landmaschinen wihrend der Brutzeit dar).

Phasianus colchicus colchicus LINNAEUS 1758 (Jagdfasan)

Wenngleich der Fasan aus den Feld- und Augehdlzen der Kulturlandschaft kaum
wegzudenken ist, stellt dieses eingebiirgerte asiatische Jagdwild als Gemisch
mehrerer Rassen ein faunistisch uninteressantes Tier dar, das neben dem Jagdwert
lediglich in biozénotischer (eventuell auch in verhaltenskundlicher) Hinsicht, wie
noch gezeigt wird, einiges zu bieten hat. Schon der von Linn¢ gewihlte wissen-
schaftliche Name bringt die Urheimat des vor mehr als 2000 Jahren von den
Griechen nach Europa gebrachten Jagdfasans (Ph. c. colchicus) zum Ausdruck:
Vom Flusse Rion(i), der von den Alten Phasis genannt wurde, stammt der Gat-
tungsname (heute in allen europdischen Sprachen vom griechischen Wort Phasis
entlehnt), von der Landschaft Kolchis (sumpfiger, aber fruchtbarer Landstrich an
der Siidostkiiste des Schwarzen Meeres) der Artname. Sein urspriingliches
Verbreitungsareal umfaBte das siidwestliche Kaukasien mit Ausldufern in die
Kiistenldnder des Kaspischen Sees einerseits und die Kiistengebiete des Schwarzen
Meeres im Norden von Kleinasien andererseits. Kam also die heute als Edelfasan
bezeichnete Urform wahrscheinlich durch die Handelsbeziehungen der Griechen
mit den Volkern der Schwarzmeerkiiste um etwa 500 v. Chr. nach Griechenland,
ist er in Italien von den Rémern erst im 1. nachchristl. Jh. eingefiihrt worden (galt
dort, in Gehegen geziichtet und gemistet, als besondere Delikatesse). In Mittel-
europa vermutlich im 10.—11. Jh. eingebiirgert und an fiirstlichen Hofen und in
klosterlichen Gérten gehalten, kam es zu keiner eigentlichen Domestikation; sie
blieben Wildtiere und gehoren seit dem 12. Jh. iiberall in Europa zum Jagdwild.
Die Tradition der Fasanerien des Mittelalters fortsetzend, haben auch im Bez. die
Kleinadelsgeschlechter zur Verbreitung des Fasans beigetragen. So lie z. B. Graf
Hermann v. Schaffgotsch in der 2. Hilfte des vorigen Jh. nordlich des Schlosses
PL am linken Erlafufer (Heide) einen etwa 1,5 km langen und rund 30 m breiten
Streifen mit Fichten und Kiefern bepflanzen, um den dort ausgesetzten Fasanen
eine Heimstdtte zu schaffen (nach den auf S. 105 besprochenen Jagdprotokollen
wurde bis um die Jahrhundertwende nur 1 Fasan geschossen); die Flur heiit heute
noch ,,Fasangarten® und ist jetzt mit Ausnahme des Saumwaldes durch die félschlich
benannte ,,Pratersiedlung® verbaut (der ,,Prater befindet sich am rechten Erlafufer)
Um welche Fasanrasse es sich bei den damals ausgesetzten Individuen handelte, ist
heute nicht mehr festzustellen, doch ist entsprechend dem Ringfasaniibergewicht
in der Erlafniederung nicht ausgeschlossen, daB Graf Schaffgotschdie Rasse
Ph. c. torquatus GMELIN 1789 hier einfiihrte. Der chinesiche Ringfasan kam im
18. Jh. in Mode und gelangte iiber England nach Mitteleuropa; er iiberdeckte infolge
besserer Erbanlagen vielerorts den kaukasischen Jagdfasan. Im 19. Jh. war es dann
besonders der mongolische Ringfasan (Ph. c. mongolicus BRANDT 1844), der in
unseren Revieren aus Griinden der Blutauffrischung eingebiirgert wurde. Spater
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(namentlich nach dem 2. Weltkrieg) gelangten weitere Rassen des Formenkreises
Phasianus colchicus in die heimischen Fasanreviere, wie z. B. Ph. c¢. formosanys
ELLIOT 1870 und Ph. c. versicolor VIEILLOT 1825, so dal unsere Fasanbestinde
heute eine bunte Mischpopulation bilden (im Bez. sind alle diese Formen_+ rassen-
rein vertreten). Erst in jlingster Zeit sollen Einbiirgerungsversuche mit dem robusten
schwarzen Waldfasan (Ph. tenebrosus) angestellt worden sein- (so auch in OK?),
deren Erfolg oder MiBerfolg noch abzuwarten bleibt. (An dunklen Formen kamen
1969 in GF ein Schillerfasan [Ph. c. versicolor], 1970 und 1971 in FN je 1 Ex.
melanistischer Mutanten zum AbschuB3; flavistische Mutanten sind relativ haufig,)
Das derzeitige Verbreitungsgebiet des ,,Edelfasans“ erstreckt sich in Europa -
allerdings mit Unterbrechungen — iiber den ganzen Kontinent (im Norden geht er
in Norwegen bis Kristiania, in Schweden bis Uppland, in Finnland bis Suoniani und
in RuBland bis in die H6he von Leningrad; im Westen reicht er bis Irland und
Mittelspanien — auch auf Madeira wurde er eingebiirgert; im Siiden ist er auf einigen
Mittelmeerinseln, in Italien und Dalmatien gebietsweise verbreitet). Seit 1881 ist
der Fasan in zahlreichen Staaten der USA und des siidlichen Kanada, seit 1851 in
Neuseeland und erst seit den letzten Jahrzehnten in Australien (Viktoria) und
Stidamerika (Chile) nach erfolgreicher Einbiirgerung heimisch. Die gemaiBigten
Zonen der Erde bilden demnach das jetzige Verbreitungsareal dieses passiv aus-
gebreiteten Mischvogels (weltweite Faunenfilschung aus Liebe zur Jagd).

Bei keinem anderen Jagdwild wirkte sich bei uns die Einbiirgerung derart giinstig
aus wie beim Fasan; hat er sich doch an die Kulturlandschaft vorziiglichst angepalt,
ohne (oder nur geringfiigig) auf die mit ihm den Lebensraum teilenden Feldhiihner
Rebhuhn und Wachtel stérend zu wirken. (Es sei in diesem Zusammenhang auf die
nachteilige Einbiirgerung des Mufflons hingewiesen, das in seinen Einstinden wegen
wwWerstinkung“ des Reviers das Rehwild verdringt.) Als Asiate erfiillt der Fasan
sogar durch die Vertilgung des aus Amerika stammenden Kartoffelkifers eine
wichtige Funktion in der biologischen Schiadlingsbekdmpfung Europas. (Die In-
tegration kann somit fiir beide Arten — Fasan und Kartoffelkdfer — als gegliickt
bezeichnet werden, vorausgesetzt, da3 der Mensch nicht weiterhin stérend eingreift.)

Wie schon erwihnt, konnte sich der ,,Ringfasan“ in den Niederungen besser durch-
setzen als der schon friiher heimische ,,Jagdfasan“. Obwohl beide ,,Hauptrassen®
(Formenkreise forquatus und colchicus) im Flach- und Hiigelland des Bez. iiberall
vorkommen, bevolkert ersterer (in wechselndem Blutanteil mit anderen Rassen
vermischt) vorwiegend die weiten Flachlandbereiche und Aulandschaften im Norden
des Untersuchungsgebietes (dringt auch bis in den Talkessel von Kienberg vor),
letzterer zieht gemdB seiner urheimatlichen Gepflogenheiten mehr die hiigelige
Landschaft vor und dringt auch tiefer ins Bergland ein; nach KW [65] soll angeblich
im Herbst 1927 ein Jagdfasan am Rechberg (LE) erlegt worden sein.

Wenn in der Gegenwart der Fasan eine der Jagdlust entsprungene weltweite Ver-
breitung (Einbiirgerung) aufweist, so ist das jagdwirtschaftlich erfreulich; unerfreu-
lich ist, wenn der Fasanenkult zum Schaden anderer heimischer Arten betrieben
wird. Die groBte Gefahr besteht in jenen Revieren, deren Eigenjagdbesitzer und
Jagdpichter Fasan-Fans sind und x-beliebige Rassen- oder Zuchtmischungen
aussetzen, fiir die das gewihlte (dafiir ausersehene) Gebiet in den allermeisten
Fillen nicht geeignet ist. Weil die einzelnen Rassen aus den unterschiedlichsten
Landschaftsbereichen Asiens stammen, sollten diesen auch bei uns dhnliche Ver-
hiltnisse geboten werden. Mangels dieser wildokologischen Voraussetzungskennt-
nisse vieler Jiger kommt es leider sehr oft vor, daB Rassen, die im betreffenden
Revier nicht die geeigneten Bedingungen vorfinden, abwandern und ihre ,,Betreuer®
(Jdger) abermals alles andere als sich selbst fiir das Verschwinden verantwortlich
machen. Beringungen (s.S. 172) konnten iiber das Revierverhalten neu eingebiir-
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gerter Formen AufschluB geben und dadurch verhindern helfen, daB unnétigerweise
Dezimierungen anderer Arten (vor allem beim Haarraubwild) geschehen.

Resiimierend mufl — von Fasan und Wachtel abgesehen — die Gesamtsituation der
Hiithnervigel im Bez. als duBlerst prekdr bezeichnet werden. Um den stindigen
Riickgang der autochthonen Wildhiihner und das Warum dieser Erscheinung
objektiv beurteilfen zu konnen, wire es notwendig, Wildtierforschung in der Weise
zu betreiben, daf3 z. B. die RauhfuB3hiihner, insbesondere Auer- und Birkwild, etwa
10-15 Jahre génzlich geschont und von dazu befidhigten Weidmannern (Wald- und
wildhiitern) unter Beobachtungskontrolle gestellt werden. Ahnlich miiBten fiir die
Feldhiihner (Rebhuhn und Wachtel) Schutzzonen geschaffen werden, in denen das
Verhalten der Tiere unter Einwirkung der technisierten Landwirtschaft studiert
werden kann, um auf diese Weise Grundlagen fiir spétere wildfreundlichere MaB-
nahmen zu erarbeiten. Dienen doch derartige Untersuchungen nicht nur den jagd-
baren, sondern auch allen iibrigen bodenbriitenden Végeln (z. B. Lerchen).

Die hier dargelegten Vorschlige, wenngleich sie durchaus realisierbar wiren,
scheitern vorerst noch an der ethischen Einstellung eines GrofBteiles der Jagerschaft,
die im Weidwerk noch immer als Hauptzweck das SchieBen auf lebende Objekte im
Sinne der ,,Selektion* erblickt (beim Schalenwild trifft dies wegen Fehlens natiir-
licher Feinde unweigerlich zu, nicht aber bei den ibrigen ,,jagdbaren Tieren).
Wenn daher in den vorangegangenen Ausfiihrungen zum Riickgang der Wildhiihner
die Jagdscheinbesitzer einerseits als ,,Jiger“, andererseits als ,,SchieBer* bezeichnet
wurden, geschah dies aus ganz bestimmten Uberlegungen heraus: Man kann doch
in einer Periode des Erkennens der schiddigenden ,,Jagerei“ Einwirkungen auf die
ohnedies bedrohten Lebensgemeinschaften das Jagdwesen nicht weiterhin tabuieren
und bei berechtigter Kritik die Jagdausiibenden nicht alle in einen Topf werfen.
Der echte Weidmann (Jager) wird sich bestimmt nicht mit einem schieBfreudigen
Jagdkartenbesitzer (SchieBer) identifiziert wissen wollen, wenn es z. B. darum geht,
ob der AbschuB3 des Auerhahns noch gerechtfertigt ist oder nicht. Wenn heute noch
Auerhidhne von ,,Schreibtischexperten zum Abschuf} freigegeben und von Jagd-
ausiibenden ohne biologischen Grund (nur weil gesetzlich erlaubt) abgeknallt
werden, so kann man diese Menschen (egal welcher sozialen Schicht sie angehoren),
die bewuflt eine bei uns hochst gefihrdete Art ausrotten, doch nicht als Jager,
geschweige denn als Weidménner bezeichnen.

Jene Unterscheidung ,Jiger” und ,SchieBer* kommt auch in den ,,NO. Nach-
richten“ (Erlauftal-Zeitung) Nr. 20 vom 18. 5. 1978 in der Weise zum Ausdruck,
dafl in der Jagerschaft Niederosterreichs Diskrepanzen dariiber bestehen, ob
Greifvogel weiterhin geschont oder abgeschossen werden sollen. Unter dem Titel
»Weidmanner wollen den Abschuf3 der Greifvogel“ ist zu lesen: ,,Es gibt in Jéger-
kreisen zwei Gruppen. Die radikale Gruppe drangt auf einen Abschu8 der Greif-
vogel. Die besonneneren Weidméinner warnen davor und appellieren an die Toleranz
ihrer Kollegen.“ Die Auswirkungen der hohen Abschufisteigerungen (+9,5% bei
Hasen und + 14 % bei Rebhiihnern) im Jagdjahr 1975 (s.S. 149) nicht erwihnend,
werden in diesem Artikel als Niedergangsursachen von Hasen, Fasanen und
Rebhiihnern neben der ,,modernen Landwirtschaft (wie immer) die Greife ver-
antwortlich gemacht. DaB} derartige Thesen heute nur noch von ,,SchieBern ver-
breitet werden, geht gleichfalls aus diesem Artikel hervor: ,Ein bekannter
Amstettner Naturwissenschafter, der auch begeisterter Jéager ist, vertritt die Ansicht,
daB ein modemer Heger sogar verpflichtet sei, Opfer zu bringen. Eine dhnliche
Haltung nehmen die Bezirks- und Landesjagdfunktiondre Westniedergsterreichs
ein, verweisen aber darauf, dafl ein Raubvogel keinen natiirlichen Feind hat und
deshalb nur der Jdger der einzige ,Regulator’ sein konne.“

Wenngleich, wie schon mehrmals darauf hingewiesen, bei den Greifen als Endglieder
der vielen Nahrungsketten ,regulierende” Eingriffe der Jagerschaft gar nicht nétig
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sind (ihre Vermehrung und Héufigkeit richtet sich nach dem spezifisch unterschied-
lichen Nahrungsangebot, wobei nur bei wenigen Arten Niederwild und Hausgefliige]
eine untergeordnete Rolle spielen; vgl. dazu die Ausfiihrungen bei den einzelnep
Greifvogelarten, insbesondere diejenigen auf S. 129, die den RauhfuBlbussard
betreffen), versuchen bedauerlicherweise noch immer manche Jagdfunktionidre auf
diese Weise (Regulierung, da Greife keine natiirlichen Feinde besitzen) das
SchieBerunwesen zu decken. An jene Jagdfunktiondre muf3 die Frage gestellt
werden: Wer fungiert als ,,Regulator” unter den meist wildtierunkundigen ,,Schie-
Bern“?

8. ,,Wildtierforschung® der Jagerschaft und ihre
Bedeutung fiir die Faunistik

Die Wildtierforschung der Jdgerschaft ist noch derart einseitig und wirtschafts-
orientiert, daB sie fiir die tierkundliche Heimatforschung nur bedingt brauchbar ist.
Weil aber fiir die Auswertung der gesamtfaunistischen Gegebenheiten die anthro-
pogenen Einwirkungen beriicksichtigt werden miissen, ist es unumgénglich, auch
das Jagdwesen samt seinen Methoden und Thesen, die, wie wir heute wissen, durch-
aus nicht den wissenschaftlichen Grundprinzipien entsprechen, einer kritischen
Beurteilung zu unterziehen.

Ethische Grundsitze, Formenkenntnis und optimale Wildtierforschung als Grund-
lage der Jagdausiibung sind fiir die allermeisten Jiger nur Worte, mit denen sie
nichts anzufangen wissen. Wie in Jagdzeitschriften immer wieder zu lesen, besteht
die ,,Aufklarung® in erster Linie darin, auf die wildschddigenden Einwirkungen,
insbesondere durch andere Tierarten, hinzuweisen. Das ,,Kurzhalten“ des als die
argste Gefidhrdung der lebenden Zielscheiben betrachteten Raubwildes rangiert
dabei ziemlich vorne. Aufgrund dieser vollig unrichtigen ,,wildkundlichen Auf-
klarungen*“ werden immer noch Arten dezimiert, denen im Haushalt der Gesamt-
natur wichtige Aufgaben zukommen. Wie schon darauf hingewiesen, richtet sich die
Haufigkeit und Besiedlungsdichte der sekundidren Konsumenten nach dem all-
gemeinen Nahrungsangebot (dieses besteht aus einer Vielzahl von Arten); ihr
Bestand pegelt sich bei storungsfreien Verhéltnissen auf ein labiles Gleichgewicht
ein, das jeder dem Nahrungszyklus angehorenden Art zugute kommt. Der Arten-
und Individuenreichtum in vor- und frithgeschichtlicher Zeit ist Beweiskraft genug,
die langst iiberholten, vollig unbegriindeten Behauptungen, das Raubwild sei an
allem schuld, ins Reich der Sagen zu verweisen. Zwar klingen noch da und dort
Mairchen aus alter Zeit — dhnlich wie vom menschenfressenden Wolf — auf (vgl.
S. 127 iiber den kinderbedrohenden Steinadler von Opponitz), doch glauben nicht
einmal mehr die konservativsten Menschen an solche Fabelei.

Schon vor rund 110 Jahren schrieb ein im Bez. titiger Kenner der Natur: ,,In der
Natur selbst aber besteht das hochst weise Gesetz, daB kein Geschopf auf Kosten des
anderen die Uberhand erlangen kann, daB der unverhiltnisméBigen Vermehrung
Schranken gesetzt sind; einmal durch Witterungseinfliisse, ferner aber und zwar
weit regelmaBiger dadurch, daB ein Thier dem anderen zur Nahrung dient — und
daher, wenn nicht der Mensch storend dazwischentritt, das Gleichgewicht in dieser
Richtung stets gewahrt bleibt. In der That nehmen die Klagen iiber Schadenthiere
in der Regel immer mehr zu, je bevolkerter eine Gegend, je mehr sie kultiviert wird,
weil eben dadurch eine Storung des urspriinglichen Verhiltnisses eintritt. Das
einfachste Mittel gegen das Uberhandnehmen der schidlichen Thiere ist aber, da3
wir deren natiirliche Feinde schonen, ja sie zu vermehren trachten, in so weit uns
diefl moglich ist. — Der Mensch kann ja — wenn schon nicht alles — so doch vieles,
wenn er es nur ernstlich will, und er wird den Endzweck um so besser erreichen,
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wenn er sich mit anderen hierzu vereinigt. Um aber in unserem Falle das Mogliche
zu erreichen, ist die Kenntnis der schédlichen und niitzlichen Thiere, ihres Haus-
haltes, ihrer Lebensweise unerldBlich; wir miissen selbst beobachten und iiber das
Beobachtete nachdenken. Leider ist bis nun hierin viel zu wenig geschehen.—Gerade
iene Menschen, die am meisten in der Lage wiren, solche Beobachtungen zu
machen und nutzbringend anzuwenden, die kleineren Landwirthe, hatten nur in den
seltensten Fillen Gelegenheit, sich einige naturwissenschaftliche Kenntnisse zu
erwerben; weit mehr hingen und héngen selbe noch blinden Vorurtheilen, ererbtem
Aberglauben an, der ein Feind aller Wissenschaft, alles Fortschrittes ist. [127]

Trotz der iiberaus vielen Mdglichkeiten, sich heute naturkundliche Grundkenntnisse
anzueignen, ist die Jigerschaft im groBen Durchschnitt noch weit entfernt, ein
solches Wissen zu besitzen. Anstelle biologisch-6kologischer Kenntnisse schieben
sich noch immer traditionelle Gepflogenheiten und vollig unbegriindete Vorurteile
in den Vordergrund. Aus diesem ,,ererbtem Aberglauben“ (so Schleicher) heraus
konnen z. B. viele Landwirte, die auch Jiger sind, nicht begreifen, da man die dem
Hausgefliigel und dem Niederwild ,,schidlich® werdenden Greifvogel geschont hat.
Wiren diese ,,Jiger“, denen man die ,,Obhut der Greife“ entzogen hat, in der Lage
gewesen, die vielen Greifvogelarten zu kennen und hitten sie nicht alle ,,Gei“,
gleichgiiltig ob Habicht oder Falk, Bussard oder Zwergadler usw., abgeknallt, so
konnten sie vielleicht heute noch bei der einen oder anderen Art, wenn notig,
,regulierend eingreifen.

Die in pritentioser Weise ,,alles Leben erhaltende Jagerschaft“ (so noch 1974 in
Jagdzeitschriften zu lesen) wird sich, falls sie nicht durch tatsdchliche Wildtier-
forschung zu niichternen, auf dem Boden der Realitidt bleibenden Auffassungen
kommt, immer weiter vom Weidwerk entfernen und sich schlieBlich selbst zu einem
,Verein von SchieBern“ degradieren. Die ldngst zum Anachronismus gewordene
,Tradition im Geiste von St. Hubertus“ mii3te doch endlich die Verantwprtlichen
dazu bewegen, ReformmaBnahmen durchzusetzen (Ansdtze dazu vgl. S. 160).
Es ist doch véllig unsinnig, heute noch von Jagdscheinbewerbern neben anderen
unwesentlichen (traditionellen) Dingen zu verlangen, das ,,Chinesisch® der Jager-
sprache zu beherrschen, wenn diesen die Voraussetzungen fiir einen ,,Anwalt der
Natur“ fehlen (derzeit werden bei Jagdpriifungen noch keine biologischen und
okologischen Kenntnisse verlangt). In dieser Unkenntnis auf die Natur losgelassen,
passieren dann Dinge, wie sie sich téglich unter dem Deckmantel des Jagdgesetzes
abspielen und nicht zur Belebung, sondern vielmehr zur Verédung unserer Land-
schaften beitragen.

Faunenkundlich bedeutet dies im Hinblick auf die Kausalitdt der Individuen- und
Artverarmung eine Erschwernis in der Forschungstitigkeit, weil einerseits viele
Spezies unkontrolliert abgeschossen und daher deren Riickgangsursachen unbekannt
bleibend, falsch ausgelegt (z. B. wird eine hohe Dezimierungsquote bei Raubwild
als ,bedrohliche Zunahme* gewertet), andererseits in Unkenntnis der Arten
(besonders Vogel) ,,Fundmeldungen“ fabriziert werden, die nicht den Tatsachen
entsprechen (z. B. das Steinhuhn im Bez.; s.S. 146).

Im Bez. ist — von wenigen Weidméinnemn abgesehen — eine allgemein gleichgiiltig-
teilnahmslose Einstellung zum Problem Wildtierforschung und Arterhaltung fest-
zustellen. Die allermeisten Jagdkartenbesitzer halten sich mehr oder weniger an die
»gesetzlichen Bestimmungen®, egal ob die Bejagung der einen oder anderen Art
im Bez. begriindet und verantwortet werden kann oder nicht. Bei den jdhrlichen
Trophdenschauen, den wichtigsten Zusammenkiinften der Jigerschaft, wird wohl
viel geredet, aber keine fruchtbringenden Grundlagen zur Erhaltung unserer
Wirbeltier-Artenbestinde (besonders der schon &uBerst gefihrdeten Spezies)
erarbeitet.

155



Die im folgenden angefiihrten Beispiele, welche einen groben Niveauquerschnitt
bzw. das wildkundliche Bildungspotential eines GroBteiles der Jagerschaft wider-
spiegeln, machen es verstiandlich, warum mit Ausnahme der hervorragenden Muffe].
wildarbeit von HAGER [41] keine von Jigern verfaten wildtierkundlichen Ver-
offentlichungen aus dem Bez. vorliegen. Die faunistische Heimatforschung ist daher
— von bereits vorhandenen mammalogischen und ornithologischen Arbeiten abge-
sehen — hinsichtlich der J agdw1ldschwankungen auf AbschuBlisten, Statistiken ung
volhg unrichtige Wildstandsberichte in den Jagdzeitschriften angewiesen; so ist z. B.
in ,,Osterreichs Weidwerk*, Juniheft 1966, auf S. 245 folgendes zu lesen: , Ays
dem Bezirk Scheibbs wird die bedenkliche Zunahme von Eulen und K&uzen fest-
gestellt. Aber auch der Kolkrabe ist wieder stark in den Bezirken Amstetten und
Scheibbs, zum Leidwesen der Revierbesitzer, in deren Revieren Waldhiihner vor-
kommen, in Erscheinung getreten.“ (Von welchen ,,Jiagern® jene Jagdliteraten ihre
Informationen beziehen, ist unbekannt.) Als Arbeitsgrundlage sind derartige
Meldungen ebenso unbrauchbar wie die in den AbschuBlisten der BH Scheibbs
bekanntgegebenen Artengruppen ,,Marder, Wiesel, Bussarde, Wildenten* usw.
(die zahllos zum Abschu3 kommenden ,,unbekannten“ Vogelarten scheinen iiber-
haupt nirgends auf). Somit bleibt die Wildtierforschung in bezug auf die jagdbaren
Tiere jenen Nichtjdgern iiberlassen, die sich entweder mit der Materie selbst oder
im Zusammenhang mit Umwelt- und Naturschutzproblemen zwangsldufig damit
befassen.

a) ,,Jagdwesen und Tierschutz

Unter diesem Titel erschien im Februar 1965 in einer dsterreichischen Jagdzeitschrift
ein Aufsatz, der sich zwar im wesentlichen mit dem Problem der Hundehaltung und
dem AbschuB wildernder Hunde und Katzen befaBt, jedoch wegen seiner teils
subjektiven, teils sogar dogmatischen Betrachtungen wert ist, erértert zu werden.
Der Schreiber jenes Aufsatzes fiihrt u. a. aus: ,,...dal der rechte Jiger auch ein
echter Triager des Tierschutzgedankens ist und Tierschutz in wirksamster Form
praktiziert, weil ohne sein Wirken die groe Zahl der Geschopfe in der freien Natur
langst ausgerottet oder zumindest ohne Hege und Regelung in einer von Zivilisation
gefdhrdeten Welt dem Untergang preisgegeben wire...Doch ehe die vollige Ver-
wiistung eintrat, wurde der Jager zum Heger! Und damit hat fiir die Erhaltung der
freilebenden Tierarten der Jéger als Heger die Verantwortung auf sich genommen!
. Hege und Jagd sind in unserem Zeitalter der Inbegriff eines wahrhaften Tier-
schutzes, denn ohne sie wire heute kein Reh, kein Hase oder Rebhuhn, geschweige
denn ein Hirsch in unseren Feldern und Forsten anzutreffen!“ — Hoher geht’s
nimmer! (Idiolatrie in Reinkultur)
Warum gerade die der materiellen (kommerziellen) Jagd dienenden Tiere, wie
Hirsch, Reh, Hase und Rebhuhn, ausgerottet wiren, wird in dem Aufsatz nicht
begiindet; zihlen doch gerade diese Arten (speziell die unnatiirlich hochgeziichteten
Hirsche und Rehe; vgl. dazu Zéhmung von Wildtieren auf S. 232) noch zum héufi-
geren Jagdwild, wihrend die iibrige ,,groBe Zahl der Geschopfe* (Waldhiihner,
Greifvogel und viele andere) an den Rand der Ausrottung getrieben wurde und
noch wird. Wie sich diese eben wiedergegebene Selbstverherrlichungsgesinnung in
der Praxis auswirkt, soll ein beispielgebender Fall, der sich nur einige Monate vor
Erscheinen jenes Lobgesanges in PL ereignete, verdeutlichen: In einem Niederwild-
revier, in dem noch wenige Jahre zuvor bei Treibjagden 30 und mehr Hasen erlegt
worden waren, gelangten 1964 unter Beteiligung von weitaus mehr Schiitzen zw ei
Feldhasen zum AbschuBl. Auf die Frage (RF), warum diese zwei Hasen geschossen
werden muften, gaben die ,, Jdger“ zur Antwort: ,,Hitten wir sie nicht geschossen,
wiren sie von anderen erlegt worden.“ (Ahnliche, allerdings weitaus schwerer
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wiegende Abschiisse ,,im Geiste des Tierschutzes” sind der Einzeldarstellung der
diihnervogel zu entnehmen; s.S. 140). Jener Zeitgeist (SchieBneid bei stark
sunehmender Zahl der Jagdkartenbesitzer) demonstriert ja, wie es aussehen wird,
wenn dieser Fehlentwicklung keine Schranken gesetzt werden.

p) Wildtierkundliche Kenntnisse der Jagerschaft

Bei Aufzéhlung der Fakten, die durch jagdliche Einfliisse zu Verdnderungen in der
Faunenzusammensetzung eines bestimmten Gebietes fiihren, diirfen nicht die immer
mehr iiberhand nehmenden Totungen nicht jagdbarer Tiere auBer acht gelassen
werden. Das Informationsmanko und die vollig unzureichende Formenkenntnis
eines Teiles der Jagerschaft verhindern derzeit noch ein Aufkommen tatsachlicher
wildtierforschung und damit ein Hintanhalten unverantwortlicher Abschiisse.
Voraussetzung fiir eine gewissenhaft betriecbene Wildtierforschung ist die Formen-
kenntnis aller jagdbaren Tiere und dariiber hinaus aller jener, die eventuell zum
AbschuB kommen kdnnten (vorwiegend groBere Vogelarten).

Der weidménnische Grundsatz, wonach alles, was nicht eindeutig angesprochen
werden kann, nicht geschossen werden darf, ist heute nur noch eine Phrase und sollte
wegen Ignoranz einerseits und Toleranz andererseits aus dem Sprachschatz der
,,JHubertusjiinger” gestrichen werden. Wenn schon bei manchen gesetzgebenden
Jagdfunktiondren, wie noch gezeigt wird, die wildkundlichen Voraussetzungen
fehlen, wie soll dann eine solche vom einfachen Jagdscheinbesitzer verlangt werden?
Weil sich die Verantwortlichen dieser allgemeinen Schwiche (auch der ihrigen)
bewuBt sind, werden die zahllosen ungerechtfertigten TOtungen bei uns seltener
Arten geduldet und auf diese Weise das SchieBerunwesen gefordert. Schon vor zehn
Jahren hat Prof. O. K&énig auf diese Misere aufmerksam gemacht (,,Kronen-
Zeitung” vom 11. 3. 1968); er fiihrt u. a. aus: ,,Unserer Jagd mangelt es ja leider
in vieler Beziehung an der biologischen Grundorientierung. Man erwirbt den Jagd-
schein, der das Recht zum T6ten verleiht, verhiltnismaBig leichter als den Kraft-
fahrzeugfiihrerschein, und viele ballern dann einfach ungehemmt darauf los. Wer
jemals Gelegenheit hatte, bei Préparatoren zu sehen, was da von Jigern alles zum
,Ausstopfen‘ gebracht wird, vermag zu beurteilen, wie furchtbar sich die ungenii-
gende Schulung mancher Jagdscheinbesitzer auswirkt. Vom Goldhahnchen iiber den
Seidenschwanz bis zur Blauracke, vom Waldkauz bis zum Seeadler findet man so
vieles, was eigentlich streng zu schiitzen wire. Was sagen die echten Weidmaénner,
die hervorragenden Kenner der Tierwelt unter der Jagerschaft, dazu? Wieso darf
ein Teil der Jagdwaffentrdger so verstindnislos sein und den fiir die Beurteilung
des Zusammenwirkens der Lebewesen in freier Natur ausschlaggebenden neuen
Erkenntnissen von Biologie und Verhaltensforschung so gleichgiiltig gegeniiber-
stehen? Sie beherrschen die Jagersprache, kennen die Patronen und die Funktions-
weise des Gewehres, aber von Tieren wissen sie zuwenig. ... Nichts gegen die Jagd —
aber alles gegen die Unwissenheit mancher Jager und die planlose Dezimierung der
heimischen Tierwelt.

Es kann selbstverstindlich von keinem Menschen, der mit Tieren zu tun hat, verlangt
werden, alle in seinem Gebiet vorkommenden Arten zu kennen (dazu ist auch kein
Zoologe imstande). Es muf3 aber von jenen Menschen, die glauben, ins Natur-
geschehen regulierend eingreifen zu miissen, gefordert werden, dal sie zumindest
die von ihnen zu ,betreuenden*“ Arten und ihre Funktionszusammenhénge in der
Lebensgemeinschaft kennen (dies trifft nicht nur fiir die Jager, sondern auch fiir alle
Schadlingsbekdmpfer zu).

Bei Durchsicht der SchuBzeitenlisten, die immer eine sehr breite Palette von Arten
aufweisen (auch solche, die in O bereits ausgerottet sind), ist festzustellen, daB in
diesen Vogelarten aufscheinen (z. B. Wachtel und Turteltaube), die zur Zeit des
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Geschossenwerdendiirfens in Mitteleuropa nicht vorkommen. Dies beweist einer-
seits die iiberaus geringe wildkundliche Kenntnis der AbschuBzeitenlistenersteller
(diese Personen entscheiden auch iiber jagdgesetzliche Bestimmungen in den ejp.
zelnen Bundesléindern), andererseits das geringe Interesse der Jégerschaft an jagd.
wirtschaftlich bedeutungsloseren Arten. Angesichts dieser Tatsache ist es nicht
verwunderlich, da immer wieder bei uns seltene oder im betreffenden Gebiet ip
der Regel nicht vorkommende Vogelarten geschossen werden. Dazu einige Beispiele.
Im Spitherbst und Frithwinter 1956 tauchten im Raume PL Tannenhaher in nich¢
geringer Zahl auf [98], die von etlichen Jagern, obwohl nicht als solche erkannt, ip
groBerer Anzahl geschossen wurden. Ein anderer ,,Jiger, der 1957 im Hiigellangd
eine ,,Hohlkriahe“ (Schwarzspecht) erlegt hatte, rilhmte sich, schon etliche dieser
schidlichen Vogel, welche die Buchen ruinieren, geschossen zu haben.

Welche Ursachen fiir diese Formenunkenntnis in Frage kommen, sind unschwer zy
erraten: Neben der Moglichkeit, daB unter gewissen Voraussetzungen jeder Oster-
reicher (ob naturkundlich vorgebildet oder nicht) den Jagdschein erwerben kann,
waren es vor allem die bis vor wenigen Jahren villig veralteten, von Unantastbarkeit
umgebenen Priifungsmethoden, die zum Erwerb dieses Jagdscheines fiihrten. Seitlich
der jagdgesetzlichen Vorschriften standen bei den traditionsbehafteten Priifungs-
themen nicht Okologie und Formenkenntnis, dafiir aber Jagersprache, Waffenkunde
und Hundefiihrung im Vordergrund. Also weniger mit naturkundlichen als vielmehr
mit — richtiger gesagt — ,,sportlichen* Kenntnissen ausgestattet, wurden die Priiflinge
mit modernsten Totungsgeréten in die Natur entlassen, wo viele — ihren Trieben
folgend — ungehindert herumballerten und dann noch recht bose wurden, wenn es
einer wagte, ihre Tabus zu durchbrechen. Viele echte Weidménner, die sich mit dem
Fragenkomplex ,,Jagdpriifung® schon seit langem beschiftigen, sehen die Ursachen
der z. T. heute noch herrschenden Mjstdnde in der ,, Tradition®.

Die Tradition als Brauchtumsiiberlieferung vergangener Zeiten soll keinesfalls
verschwinden, doch diirfen viele der althergebrachten Sitten, soll unsere GroBtier-
welt erhalten bleiben, angesichts der ,,modernen Brauchtumspflege* (Vielzahl der
»Brauchtumspfleger und deren hochentwickelten ,Hilfsmittel*) nicht in kon-
ventioneller Weise fortgefilhrt werden. Das Annageln lebender Fledermiuse an.
Scheunentore (s.S. 239) ist — allerdings aus anderen Beweggriinden hervorgegangen
— im weitesten Sinne auch ,,Brauchtum®, gilt aber heute als ebenso unversténdliche
Grausamkeit wie z. B. das derzeit noch ,,gebrauchliche” (durchaus nicht erforder-
liche) Fallenstellen, bei dem nicht nur ,,Schéidlinge, sondern auch andere Tiere
(Greife, Eulen usw.) unnétigerweise gequilt und getotet werden.

Im Zusammenhang mit dem Fallenstellen sei auf die Wirkungslosigleit des NO.
Naturschutzgesetzes (s. S. 318) hingewiesen, die inzwischen auch vom NO. Natur-
schutzbund erkannt wurde; im Rundschreiben an die Mitglieder (Mai 1978) ist unter
dem Titel ,,Qualvoller Tod fiir Eisvogel“ folgendes zu lesen: ,In einer Presse-
aussendung und in Schreiben an die Landesregierung hat der NONB die Offent-
lichkeit auf den qualvollen Tod von Eisvogeln aufmerksam gemacht und gegen die
Erzeugung und den Vertrieb von Schlageisen zum Fangen dieser bereits sehr selten
gewordenen Tiere scharf protestiert. — Das NO. Naturschutzgesetz verbietet zwar
das Verfolgen, Fangen, Beunruhigen, Téten usw. von geschiitzten Tieren, aber nicht
gleichzeitig die Erzeugung bzw. den Erwerb von Fangeisen. Die Behorde kann also
erst dann einschreiten, wenn jemand auf frischer Tat ertappt wird.

Ethische Grundsitze, Wahrung gewisser traditioneller Gepflogenheiten, mehr Ver-
stindnis fiir die belebte Natur und nicht zuletzt eine reiche Formenkenntnis konnten
die Jagerschaft wiederum zur Urséchlichkeit des Weidwerks zuriickfiilhren (Ansitze
dazu sind vorhanden und geben, wie anschlieBend gezeigt wird, zu berechtigtem
Optimismus AnlaB).
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c) Optimistische Zukunftsbetrachtungen

Die Auffassung, daB die Welt trotz aller Ubel wertvoll ist und alles Geschehen in ihr
verniinftig geregelt ist, kurz Optimismus genannt, ist im heutigen Zeitalter der
Degradationskultur (vgl. S. 377) eine zwar oft verwendete Redensart, doch im Sinne
des Uberbegriffes Umwelterhaltung derzeit noch weitestgehend fehl am Platze.
Wenn daher nur im geringsten Anla3 zu Optimismus besteht, so ist dies trotz der
noch negativen Entwicklung wert, hervorgehoben zu werden. Sind doch positive
Ansitze, welche zur Wiedergesundung unserer Umwelt beitragen, dazu angetan, den
Gesinnungswandel in Fluf} zu bringen.

Besonders erfreulich ist, daB 1977 gerade im Bereich ,,Wald und Wild“ (vgl. dazu
auch S. 363)ein UmdenkprozeB eingeleitet, bzw. einem solchen zum Durchbruch
verholfen wurde, der sogar in amtlichen Mitteilungen seinen Niederschlag findet
(bisher nur in wissenschaftlichen und populdrwissenschaftlichen Zeitschriften
diskutiert). So ist im Amtsblatt der BH Scheibbs (Nr. 2 vom 18. 1. 1978) unter-dem
Titel ,,HeiBe Eisen werden angepackt® zu lesen: ,,Die Landesausstellung 1978 ,Jagd
einst und jetzt’ wird iber ihren informativen Charakter hinaus auch einige heifle
Eisen anpacken. Zu verschiedenen alten Streitthemen wird es wissenschaftlich
fundierte Darstellungen geben, die Fiir und Wider zu folgenden Themen darlegen
werden: Zundchst wird die Frage ,Jagd—Forstwirtschaft’ behandelt, da es in beiden
Lagern starke Auffassungsunterschiede gibt. Den oftmals in der Forstwirtschaft
vorhandenen Vorstellungen eines ,wildlosen Waldes® steht die Meinung der Jager
und auch der Okologen gegeniiber, die den Wald nicht nur als Holzfabrik betrachten,
sondern als Lebensraum mit einem 6kologischen Gleichgewicht. Zum Greifvogel-
und Raubvogelschutz wird es ebenfalls wissenschaftliche Aussagen geben. Es steht
auf Grund von Untersuchungen fest, daf} die Ursachen der Bedrohung der Greif-
vogel weniger in der Jagd als vielmehr in der latenten Vergiftung durch die Zivili-
sation begriindet sind. Gefordert wird auch ein Umdenken der Jiger, die noch
Ressentiments gegen die Raubvogel hegen. — Die Offnung der Wilder ist zwar vom
touristischen Standpunkt begriiBenswert, der Naturschutz fordert aber, dall gewisse
Waldtypen mit Reservatcharakter (Standort seltener Tierarten) fiir die Allgemein-
heit geschlossen bleiben. Als Reservate kommen die Donau- und Marchauen in
Betracht. — Das Hasensterben wird zum Teil auf die Einférmigkeit in der Erndhrung
zuriickgefiihrt, die durch die Monokulturen in der Landschaft bedingt ist. Unterlagen
zu diesem Thema liefert die Tierdrztliche Hochschule.*

Im Zusammenhang mit der in diesem amtlichen Bericht erwihnten ,,latenten Ver-
giftung durch die Zivilisation* sei bemerkt, daB auch auf einem anderen Gebiet eine
Gesprichsbereitschaft erwartet wird, allerdings durch einen Skandal ausgelost. Wie
ndmlich dem ,,Kurier“ vom 6. 2. 1978 zu entnehmen, wurde in Laxenburg dem
Brotweizen in unverantwortlicher Weise mit Quecksilber gebeizter Saatweizen
beigemengt (die schleichende Vergiftungsgefahr wurde rechtzeitig bemerkt). Zur
»erfreulichen,, Seite dieser traurigen Tatsache berichtet der ,,Kurier® wortlich:
»Einen erfreulichen Aspekt konnte der Laxemburger Skandal freilich dennoch
bringen: Vielleicht kommt jetzt endlich eine breite Diskussion iiber Nutzen und
Schaden der zahllosen landwirtschaftlichen Chemiepriparate in Gang.* DaR aller-
dings der Reporter des ,, Kurier noch verfrilhten Optimismus hegt, beweist ein in
der WWF-Zeitschrift ,,Panda“ (Nr. 11, Februar 1978) erschienener Beitrag von
G. Dick (,,Nicht linger ,Kompost-Mystiker‘ ), in dem u. a. zu lesen ist: ,,Nach
einigen Jahrzehnten ungehemmter chemisch-technischer Fortschrittskonzepte ist in
vielen Lebensbereichen ein Interesse fiir naturndhere Methoden wachgerufen
worden. Sowohl in der Forstwirtschaft, wo man sich zum standortgerechten Misch-
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wald bekannt und seine Sozialfunktion (Erlebnis- und Erholungswert) zusehends
an Bedeutung gewinnt, als auch in der etablierten Medizin, wo ein wachsendes
Interesse fiir Naturheilmethoden bemerkbar ist, kann man diesen Trend verfolgen,
Anders allerdings liegt es im Bereich der Landwirtschaft, da die tonangebendep
Beratungsdienste nicht einmal im Denkansatz bereit zu sein scheinen, die falschen
Entwicklungen einzugestehen oder gar zu revidieren. Dem aufkeimenden biolo-
gischen BewuBtsein der Konsumenten und der Kritik der Okologen werden Primitiv-
argumente industriell gesteuerter Meinungsmacher entgegengehalten.

Fast gleichzeitig (19. 1. 1978) erschien im ,,Holz-Kurier“ (33. Jg., Nr. 3) voq
Dipl.-Ing. R. Lennkh (selbst Jager) ein ,,Losungsvorschlag zur Wald-Wild-Frage«
in dem er u. a. folgende Meinungen vertritt: ,,In der Uberzeugung, daB es wichtiger
ist, der Nachwelt einen gesunden, artenreichen Wald zu hinterlassen, als mdglichst
viele und starke Trophien, ist eine vollkommene Abkehr von der derzeit geiibten
Jagd auf Rot- und Rehwild erforderlich. Der Abschuflplan samt Richtlinien und
Trophdenschauen muB meiner Uberzeugung nach abgeschafft werden. Die Fiitte-
rung des Wildes muf} eingeschriankt werden. Nach einer einschneidenden Wildstands-
reduktion im ganzen Bundesgebiet wiahrend zwei Jahren sollten sich die Wild-
bestinde auf einer médBigen Hohe einpendeln, die ein weiteres behordliches Eingrei-
fen unnoétig macht. ... Es ist paradox, aber doch so: je mehr Jager, desto mehr Wild.
In dem Bestreben, den vielen, vielen Jégern immer bequemer die Jagdausiibung
zu ermoglichen, werden die Schalenwildbestdande hinaufgehegt. ... So wird das Wild
immer mehr und im Durchschnitt immer schwicher. ... Lauter Verirrungen, statt
endlich einmal das Ubel bei der Wurzel zu fassen und die Wildstinde wieder auf
ein verniinftiges MaB herunterzusetzen ...“

Amtliche Mitteilungen, wie z. B. die auf S. 285 wiedergegebenen ,,Erosionserschei-
nungen durch Wildverbi“ (an solchen Erscheinungen tragen derzeit Forstwirtschaft
und Jagd gleichermaBen die Schuld), brduchten in Zukunft nicht mehr die Gemiiter
erhitzen. Ebenso konnte, da die wahren Ursachen des Zerfalles der Okosysteme
langsam erkannt und in amtlichen Mitteilungen diskutiert werden (vgl. z. B. den
Hasen- und Feldhuhnriickgang durch landwirtschaftliche MaBnahmen auf S. 137),
unseren restlich verbliebenen Kleinraubtieren (insbesondere den Marderartigen, die
neuerdings, da jagdwirtschaftlich nicht mehr vertretbar, unter dem Vorwand der
Tollwutgefahr weiterhin dezimiert werden; s. S. 109) in Zukunft mehr Schutz
zuteil werden.

Wenngleich in amtlichen Mitteilungen vorerst nur das ,wirtschaftlichste Wild*
(Schalenwild) behandelt wird, ist doch su hoffen, da8 in absehbarer Zeit auch fiir
das iibrige Wild (RauhfuBhiihner, Nieder- und Raubwild), das ja gegenwirtig nicht
,hinaufgehegt“, sondern von den ,vielen, vielen Jagern“ in unverantwortlicher
Weise reduziert wird, natur- und umweltgerechte MaBnahmen ,,ins Gesprach®
kommen. Die besten Ansidtze dazu sind in den.neuesten Priifungsbehelfen fiir
Jungjiger zu finden, ganz besonders in ,,Der Jagdpriifungsbehelf fiir Jungjéger und
Jagdaufseher” (9., neu bearbeitete Auflage, 1977, Osterr. Jagd- und Fischerei-
Verlag des NO. Landesjagdverbandes, Wien), wo auch der Formenkenntnis breiter
Raum gegeben ist (ausreichende ©kologische Fragen sind darin nach wie vor zu
vermissen). Einige jagdethische Punkte, partikuldr herausgegriffen, sollen dies
veranschaulichen:

Zur Frage ,,Sind Naturschutz und Jagd ideelle Gegensidtze?“ ist zu lesen: ,,Nein!
Vorurteilsloser Naturschutz sieht in weidgerechter Jagdausiibung die erforderliche
Regelung der sonst unnatiirlich anwachsenden und volkswirtschaftlich untragbar
werdenden Wildbestinde. Er strebt fiir jedes Revier nach Art und Bestand des
Wildes eine Mengung und Anzahl an, die der landschaftlichen Eigenart und Asungs-
produktion des Revieres entsprechen, also naturgemaf3 genannt werden konnen...“
Die Antwort auf die Frage ,,Wie hat sich ein Weidmann gegeniiber Taggreifen und
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Eulen zu verhalten?* lautet: ,,Die jagdliche Einstellung gegeniiber Taggreifen und
Eulen hat sich in den letzten Jahren auf Grund wissenschaftlicher Erkenntnisse
gl-undlegend gedndert. Heute sieht der Jager im Greifvogel nicht mehr den Kon-
kurrenten, sondern ein wichtiges Glied im Wirkungsgefiige der Natur. Abgesehen
von Nahrungsspezialisten, wie Fischadler und Wespenbussard, stellen fiir die Greif-
vogel vor allem Kleinsduger und nicht jagdbare Tiere die wesentliche Erndhrungs-
grundlage dar. Durch Verinderung der Lebensraume, durch die weitverbreitete
Anwendung von Giften in der Landwirtschaft und auch durch die direkte Verfolgung
seitens des Menschen sind manche Greifvogelarten in ihren Bestinden heute bereits
unmittelbar gefdhrdet. Es sollte daher fiir jeden Jiger selbstverstdndlich sein, die
Greifvogel vollig zu schonen.“ Dazu mufl aber mit Bedauern festgehalten werden,
daB der Gesetzgeber noch nicht diese Einstellung hegt, wie dies aus der 2. Novelle
zum NO. Jagdgesetz hervorgeht (s.S. 125). Solange nidmlich Greifvogel dem
Jagdgesetz und nicht dem Naturschutzgesetz (Artenschutz) unterliegen, wird kein
echter Schutz gewihrleistet sein; bedauerlicherweise ist aber derzeit auch der
Artenschutz-Paragraph (§ 11) noch wirkungslos (s. S.319). .

Auch beim Kolkraben, der noch vor kurzem als jagdschidlich galt (s. S. 264), scheint
sich allmdhlich eine Gesinnungsdnderung durchzusetzen: ,,Der Kolkrabe ist Alles-
fresser, bevorzugt Aas und findet den Aufbruch von Wild oder zu Holze geschossene
Stiicke innerhalb weniger Stunden. Zuweilen wird er den Gelegen der Bodenbriiter
gefahrlich.

Freilich konnen noch nicht alle Auffassungen (speziell was die Marderartigen
betrifft) gutgeheien werden, doch wird sich auch das einmal dndern (hoffentlich
nicht erst dann, wenn es beinahe zu spat ist). Etliche Jungjager besitzen in dieser
Hinsicht neben einer iiberdurchschnittlichen Artenkenntnis (besonders bei Vogeln)
schon recht naturnahe Anschauungen, was nicht zuletzt auf die erfreulicherweise
gednderten Jagdpriifungsbehelfe und Priifungsmethoden zuriickzufiihren ist. (Das
Gros der Jagerschaft denkt allerdings noch anders und hailt von Wildtierforschung
deshalb nicht viel, weil sie meist von Personen betrieben wird, die keine Jager sind.)
Trotz des allgemein bekannten Nachhinkens amtlicher Stellen in Naturschutz-
angelegenheiten ist es umso erfreulicher, daB} in jiingster Zeit die bislang unange-
tastet gebliebene (tolerierte) Artenunkenntnis, welche zur Dezimierung vieler
Arten gefiihrt hat, am Beispiel der Greife behandelt wird. Im Amtsblatt der BH
Scheibbs (Nr. 19 v. 20. 9. 1978) ist dariiber unter dem Titel ,,Das ,Raubvogel-
problem* aus der Sicht des Niederdsterreichischen Jagdrechtes und der Erkenntnis
der wildbiologischen Forschung® u. a. zu lesen: )
»Publikationen in den Massenmedien und wiederkehrende Angriffe von Natur-
schutzorganisationen gegen behordliche Entscheidungen iiber Raubvogelabschiisse,
nicht zuletzt aber auch wiederholt an die Behorde selbst herangetragene Antrige,
auch im Verwaltungsbezirk Scheibbs den Abschuf8 von Raubvogeln zu bewilligen,
oder Jagdausiibungsberechtigte hiemit zu beauftragen, sind der AnlaB dafiir, um die
damit im Zusammenhang stehende Problematik einmal aus rechtlicher und bio-
logischer Sicht zu beleuchten. — Gemeiniglich wird in jedem Raubvogel ein ,Geier
erblickt, was allein schon signifikant dafiir ist, daB alles, was einen krummen
Schnabel und Finge besitzt, als natiirlicher Konkurrent einer Interessensgruppe
betrachtet wird. — Solche Interessensgruppen sind einerseits Landwirte, die um das
Uberleben ihrer ,Hiihnervolker* besorgt sind und immer dann, wenn so ein fried-
fertiges Huhn von einem Riuber geschlagen wird, darin sofort eine Bedrohung
ihrer Existenz erblicken und die richende Hand des Jégers zum Zwecke der sofor-
tigen Exekution des Siinders anfordern, andererseits aber die Jégerschaft selbst,
die in den Raubvogeln natiirliche Konkurrenten bei der Erbeutung von Friedwild,
wie Hase, Rebhuhn und Fasan, und deren AbschuB fiir sich selbst in Anspruch
nimmt und nicht den weder pachtfihigen noch jagdpachtzahlenden Raubern iiber-
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lassen will. — All dies zusammen hat in der Vergangenheit dazu gefiihrt, daB de,
Raubvogeln ohne Riicksicht auf Art, Niitzlichkeit und Lebensweise bei jeder sich
bietenden Gelegenheit nachgestellt wurde. — Die Folgen dieser Nachstellungey,
fiihrten zu schwersten Eingriffen in die 6kologischen Systeme der Lebensrdume dey
Raubvigel und teilweise zu einer Bedrohung ihrer Arten. — Dies alles hat dazy
gefiihrt, daB die NO. Landesregierung in der NO. Jagdverordnung, LGBL. 6500/1-(
fiir die Raubvogel eine ganzjdhrige Schonung festgesetzt hat. — Eine solche Scho-
nung bedeutet sicherlich nicht, dal nunmehr ein Abschufl von Raubvdgeln genere]|
und ohne Riicksicht auf allfillige besondere Erfordernisse verboten ist

Wie die nachfolgenden, vor allem der biologischen Seite der Problematik gewid-
meten Ausfiihrungen zeigen werden, kann es jedoch keinesfalls zuldssig sein, den
Abschufl von Raubvogeln, die bezeichnenderweise in fast allen Eingaben ohne
Riicksicht auf ihre Art mit dem Synonym ,Geier‘ benannt werden, damit zu unter-
mauern, daB durch ihr angebliches Uberhandnehmen die Hiihnerbestinde bedroht
wiirden. — Derartige Anschauungen beweisen vielmehr, daB einerseits in jedem
Raubvogel ein potentieller Hiihnermorder vermutet wird, andererseits aber, daff
iiber die Lebensweise und das Artenverhalten dieser Raubvogel vollige Unkenntnis
besteht. — Auf Grund von Umweltschddigungen, vor allem durch eine libermaBige
Bejagung, aber auch durch Herbizide und Pestizide, die in der Nahrungskette der
Beutetiere vorhanden und mit diesen vom Raubvogel aufgenommen werden, ist es
zum Teil zum fast volligen Aussterben von Raubvogelarten gekommen, so daf viele
der frither in unserem Gebiet heimisch gewesenen Riuber heute bereits vernachlas-
sigt werden konnen. — Die Raubvogelart, die sich in ihrem Bestand noch weitgehend
halten konnte und auf Grund der rigorosen Schonvorschriften und heuer durch ein
besonders starkes Mausejahr vielleicht auch eine Bestandfestigung zu verzeichnen
hat, ist der ,Mausebussard‘. — Und gerade auf die Verfolgung dieses Riubers hat
sich in gemeinschaftlicher Aktion ein Teil der Jagerschaft und der Landwirtschaft
eingeschworen; in ihm wird ein die Bestdnde der Hiihnerhéfe und des Friedwildes
dezimierender Schidling erblickt. Wie falsch diese Ansicht ist, welche Rolle das
Raubwild in einem 6kologisch gesunden Biosystem besitzt und welche natiirliche
Populationsregulatoren beim Raubwild wirksam werden, dies hat erst die moderne
Wildbiologie erforscht und klargestellt ...

Die Populationsdichte des Raubers wird daher in erster Linie vom Nahrungsangebot,
d. h. von der Anzahl der Beutetiere, bestimmt. Dies bedeutet im Falle der Riuber,
daBl sie sich umso stdrker vermehren, je mehr Beutetiere ihnen zur Verfiigung
stehen. Deutlich zeigten die Untersuchungen die fiir den Laien an sich liberraschen-
de Tatsache, daf3 die Zahl der Riduber von der Dichte der Beutetiere abhéngt und
nicht umgekehrt. Das bestidtigt beim heurigen Mausejahr auch die Populations-
dichte des Méausebussards. Nur wenn seine Hauptbeute seltener wird, weicht der
Réauber auf andere Beutetiere aus, bevor er die letzten Exemplare seiner Haupt-
beute ausrottet. Dies deshalb, weil der Aufwand, um die letzten wenigen Exemplare
zu erwischen, grofer ist als der Energiegewinn durch deren Erbeutung ...

Es ist bekannt, dafl die Bestandsdichte der Feldmaus in unseren eintdnigen land-
wirtschaftlichen Kultursteppen in Zyklen schwankt. Der von ihr lebende Miuse-
bussard muf} sich diesen Gegebenheiten anpassen und tut dies iiber seine Nach-
wuchsrate. Wihrend nach den Beobachtungen in méusereichen Jahren im Schnitt
3,17 Eier gelegt wurden, waren es in méusearmen Jahren nur 2,10 pro Gelege.
Selbst diese kamen nicht alle zum Schliipfen, weil der Anteil tauber Eier in dieser
Zeit auf das Fiinffache stieg. Und wie bei fast allen Greifvigeln, schliipften auch die
Jungen — entsprechend dem Legeabstand — nicht gleichzeitig. Die zuerst geschliipften
werden gleich gefiittert und sind daher stirker als die jiingeren Nestgeschwister.
Wird die Nahrung knapp, so werden nur erstere noch gefiittert, die Nesthiakchen
verhungern rasch und werden von den dlteren gefressen. In schlechten Jahren wird
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in den meisten Horsten nur ein Junges fliigge, bei reichem Mauseangebot kdnnen
es durchschnittlich mehr als zwei fliigge Junge sein. Mdglicherweise kann auch ein
hohes Méuseangebot eine frithere Geschlechtsreife bewirken. — Daraus ergibt sich,
dap die Faktoren der Bestandsregulierung des Miusebussards in der Haufigkeit
des Vorkommens seines Hauptbeutetieres, ndmlich der Feldmaus, gelegen sind. —
Dieser natiirliche Regulierungsmechanismus macht das Eingreifen des Menschen
in die Populationen des Mausebussards unndtig, ja es kann ein solcher Eingriff
dariiber hinaus sogar zu einer erheblichen Storung der 6kologischen Verhiltnisse
im Biotop fiihren, weil ein zu hoher Feldmausbestand dann nicht mehr entsprechend
den natiirlichen Erfordernissen vom Hauptfeind, ndmlich dem Mdiusebussard,
bekampft und reguliert werden kann. — Diese Ausfiihrungen sollen ein Beitrag zum
besseren Verstindnis der Lebensweise und der biologischen Aufgaben einer
Raubvogelart sein; sie haben ihren Zweck und ihr Ziel dann erreicht, wenn sie im
Kreis der angesprochenen Landwirtschaft und Jédgerschaft Verstindnis dafiir
erwecken, daB eine unbarmherzige Verfolgung einer Raubwildart nicht schon
deshalb gerechtfertigt ist, weil sie in einzelnen Fillen als Jagd- oder Nahrungs-
konkurrent auftreten kann. — Es soll und muB hier vielmehr das héhere Interesse
des Natur- und Artenschutzes dem einer Verfolgung dieser Raubvogelarten wegen
der sicherlich in Einzelfillen gegebenen Eingriffe in das Friedwild iibergeordnet
werden. — Es ist zu hoffen und zu wiinschen, daf8 die Kenntnis der natiirlichen
Regulationsmechanismen der Populationsdichte der Raubvogelart ,Mausebussard
das Verstdndnis der Jagerschaft und der Landwirtschaft dafiir fordern moge, da
die oftmals gewiinschte und geforderte Dezimierung mit der Biichse nicht iiberall
und unbedingt erforderlich ist.*

Obwohl dhnliches fiir den Graureiher (auch fiir andere ,,Schadwildarten*) gilt, wird
bedauerlicherweise in amtlichen Mitteilungen noch nichts dariiber verlautet (der
, Fischreiher* darf nach wie vor an Fischgewissern geschossen werden).

d) Wildtierforschung am Beispiel der Taubengattung Streptopelia

Die bei sinkender jagdwirtschaftlicher Bedeutung abnehmende Artenkenntnis
scheint bei den jagdlich uninteressanten Tauben der Gattung Streptopelia sowohl
in taxonomischer wie auch in Skologisch-phinologischer Sicht besonders kra8 zu
sein. Weil beide bei uns wildlebenden Arten (Turteltaube und Tiirkentaube) laut
SchuBlzeitenlisten im Winter geschossen werden diirfen, besteht kein Zweifel, daB
auch jene Arten damit gemeint sind. Nun bestehen, obwohl SCHOFFTHALER
[128] in ,,Osterreichs Weidwerk“ ausfiihrlich iiber die heimischen Wildtauben
berichtete, bei beiden Arten noch ,,Unklarheiten® (nicht unter den Ornithologen,
sondern unter der Jigerschaft). So soll es sich nach Meinung ,,alterfahrener Jiger*
bei der Tiirkentaube um verwilderte Turteltauben handeln, und nach Ansicht der
Landesjagdbehorde iiberwintert die Turteltaube in NO. Hier zweimal der Name
Turteltaube auftauchend, diirfte diese Namensgleichheit zu der noch immer
bestehenden Verwirrung beitragen.

Was versteht man nun tatsichlich unter dem Namen Turteltaube? Ornithologisch
ist damit eindeutig die Turteltaube Strepropelia turtur gemeint, volksetymologisch
hingegen die noch bis nach dem 2. Weltkrieg auch im Bez. als Stubenvogel gehaltene
Lachtaube St. roseogrisea; an letztere erinnern heute nur noch einige volkstiimliche
Ausdriicke (s. S.225). Als sich nach dem 2. Weltkrieg die Tiirkentaube rasch iiber
Mitteleuropa ausbreitete und auf dieses Phinomen von Vogelkundlern (nicht von
Jagern) in den Massenmedien aufmerksam gemacht wurde, war bald nach Bekannt-
werden der Art im Bez. die von dlteren Jégern verbreitete Ansicht, bei der Tiirken-
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taube handle es sich blo um freigelassene ,Turteltauben“ (gemeint ist die schop
erwihnte Lachtaube), eine fest verwurzelte Meinung, die sich fast bei der gesamten
Jagerschaft mehrere Jahre hartnackig behaupten konnte. In der Tat sieht die vig]
kleinere und cremefarbige Lachtaube (,Turteltaube®) der Tiirkentaube sehr
dhnlich (letztere wurde vor 140 Jahren als Rasse der Lachtaube aufgefaBSt und
beschrieben: Columba risoria decaocto). Die echte Turteltaube (St. turtur) war den
damaligen Jigern des Bez. deswegen wenig bekannt, weil auch sie erst seit etwas
mehr als zwei Jahrzehnten als Brutvogel tiefer ins Erlaftal vordringt. Nach wie vor
ist es aber dem. mangelnden Interesse der Jiger an wildkundlichen Fragen zuzy-
schreiben, daf3 die Turteltaube vielfach noch immer nicht als solche erkannt wird
und sie daher noch immer in den winterlichen Schuflzeitenlisten aufscheint.
Aufgrund der hier geschilderten ,,Unklarheiten“ werden nach kurzer Charakteri-
sierung der europiischen Streptopelia- Arten die im Bez. vorkommenden Spezies
in faunistischer Sicht vorgestelit.

Der kleinste Vertreter, die Lachtaube (von Linn¢ als Columba risoria beschrieben),
ist nur eine Zuchtform der in NO-Afrika verbreiteten Nubischen Lach- oder Triller-
taube (St.roseogriseaSUND.), die den Weg nach Europa nicht freiwillig angetreten
hat. Hingegen ist die etwas farbenfrohere, um eine Spur groBere Palmtaube (St. sene-
galensis) deshalb erwdhnenswert, weil sie erst vor wenigen Jahrzehnten bis zum
SO-Zipfel Europas (Istanbul) vorgedrungen und noch extremer an menschliche
Siedlungen gebunden ist als die Tiirkentaube. Wiederum nur eine Spur groBer als
die Palmtaube und mit einem noch auffallenderen Zeichnungsmuster versehen ist
die in Mitteleuropa als Brutvogel weit verbreitete Turteltaube (St. turtur), die als
einziger echter Zugvogel unter den heimischen Tauben in Afrika liberwintert. Die
bei weitem grofite heimische Streptopelia- Art ist die aus Indien stammende und iiber
Vorderasien, die Tiirkei und SO-Europa vorgedrungene Tiirkentaube (St. decaocto);
sie stellt von allen bei uns vorkommenden Taubenarten (Haustaube ausgenommen)
die standortfesteste dar, weil sie auch im Winter nicht fortzieht (im Bez. in der
kalten Jahreszeit die einzige Wildtaubenart iiberhaupt, da auch Ringel- u. Hohltaube
bei uns Zugvogel sind und im Winter in giinstigere Landstriche ausweichen). Die in
Jagdzeitschriften und im Amtsblatt in den winterlichen Schuf3zeitenlisten angefiihr-
ten ,,Ringel-, Turtel- und Tiirkentauben“ sind daher nur als eine vorgegaukelte
Artenvielfalt zu werten, die nicht den wildkundlichen Tatsachen entspricht.

Streptopelia decaocto decaocto (FRIVALDSZKY 1838) (Tiirkentaube)

Die plotzliche Ausbreitung der Tiirkentaube bei nicht erkennbar verdnderter
Okologischer Situation, die um 1925 vom nordlichen Balkan aus in NW Richtung
nach Mitteleuropa in Bewegung kam, stellt wohl den eindrucksvollsten Fall rezenter
Tierausbreitung dar und ist umso bemerkenswerter, als die urspriinglich in Indien
beheimatete Art (Nominatform), die iiber Persien, Mesopotamien, Syrien und Klein-
asien bis nach SO-Europa vorstieB, an keine tieferen Wintertemperaturen bzw.
linger anhaltenden Schneeperioden, wie sie bei uns allgemein vorherrschen, gewohnt
war (wie schon erwihnt, ist die Tiirkentaube die einzige bei uns im Winter vertretene
Wildtaubenart). Uber die Verbreitung in den Ostalpen, die sie nur am Rande
bewohnt, schreibt WETTSTEIN [165]: ,,Die Ende der 1920er Jahre pl6tzlich vom
Balkan her einsetzende Einwanderung der Tiirkentaube in Europa, die seither die
Nord- und Ostsee, ja sogar England und Norwegen erreicht hat, ist ein wunderbares
Beispiel spontaner Tierausbreitung, fiir die uns noch jedes tiefere Verstiandnis fehlt
und die iiber die Ornithologenkreise hinaus Aufsehen erregt hat. Die Tiirkentaube
meidet geschlossene Waldungen und Gebirge und siedelt am liebsten in der Nihe
des Menschen, dhnelt daher in der Lebensweise weitgehend dem Haussperling.
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Unserem Gebiet ist daher die Tiirkentaube im groBen und ganzen ausgewichen.
EMILIE ADAMETZ hat iiber die Einwanderung und Ausbreitung der Tiirkentaube
in Osterreich ausfiihrlich berichtet. Die Wanderung erfolgte von Ungarn aus in den
jahren 1938-1949 einerseits die Donau aufwirts, andererseits die Drau und Mur
aufwirts. Vom Donautal aus besiedelte diese Taube ab 1943 nur die Randorte am
FuB der Vorberge: Modling, Wien, Weidlingau, Boheimkirchen (bei St. Polten),
steyr (ab 1954 nach STEINPARZ), Bad Hall, Wels (1945), Salzburg (1948), Hal-
lein (1948), Zell am See und Kaprun (1946—-1947), dort wohl nur voriibergehend.

Wie der allgemeinen Ausbreitungsgeschichte und den Vorstoflen im Bez. zu ent-
nehmen, erfolgte die Besiedlung unseres Raumes in Etappen. Obwohl 1938 im
Burgenland der erste Ruf einer Tiirkentaube gehort worden sein soll, konnte erst
1943 der erste Brutnachweis in Osterreich erbracht werden. Wie schon von W ett-
stein erdrtert, drang sie vorerst im Donautal weit nach Westen vor. Auch im Bez.
sicherlich schon vor 1950 im nordwestlichen Teil (unteres Ybbstal) vertreten
(mangels vogelkundlicher Beobachtungen nicht gemeldet), erschien die Tiirkentaube
im mittleren Erlaftal verhiltnisméBig spdt. Die ersten Brutpaare, iiber die im ETB
(Nr. 26/1951) von H. Kubiczek berichtet wurde, stellten sich im zeitigen Friihjahr
1951 in Petzenkirchen ein, und bald danach wurden auch in WI und im Kleinen
Erlaftal Tiirkentauben beobachtet. In PL das erste Pidrchen am 28. 4. 1951 wahr-
genommen (RF), stieB sie seither als Bv lediglich bis in den Talkessel von Kienberg
und in den Bereich des rasch wachsenden Ortes Gaming vor. Im Kleinen Erlaftal bis
iiber GN hinaus und im Melktal bis SS ins Bergland eindringend, liegen aus dem
oberen Ybbstal (LS) noch unzureichende Beobachtungen vor. (Nach -Aussagen von
Jégern soll die Tiirkentaube in LE schon beobachtet worden sein, doch konnte dies
von Vogelkundlern noch nicht bestitigt werden.)

Anfangs ausschlieBlich entlang der Talniederungen bei menschlichen Ansiedlungen
in Girten, Parkanlagen, Friedhofen u. dgl. erscheinend, begann 1958 eine sukzessive
Besiedlung des Hiigellandes bis zu den entlegensten Bauerngehoften (vorwiegend
bei solchen mit alten Hauslinden davor). 1959 war ein spontanes und intensives
Vordringen dieses iiblicherweise waldscheuen Vogels in die Mischwilder des
Flysch-Hiigellandes zu verfolgen. Am 11. 5. 1959 erstmals in einem Buchen-Misch-
wald in Obersollingerwald (RN) eine futtersuchende Tiirkentaube beobachtet (RF),
wurde vorerst eine zufillige Verschlagung in dieses Waldgebiet angenommen. Als
aber am 21. 5. 1959 ein Pérchen in einem Fichten-Mischwald am Péllaberg (SG)
aufkreuzte, wurde mit erhohter Aufmerksamkeit dieser Erscheinung nachgespiirt.
Bei spiteren entomologisch-ornithologischen Exkursionen konnte bereits im Som-
mer ein stetes, mancherorts sogar explosives Zunehmen der Tiere in abgelegenen
Waldgebieten registriert werden. Federn und Vogelfragmente, die nicht selten am
Waldboden zu finden waren, deuteten darauf hin, da die Tauben ihren natiirlichen
Feinden im Walde noch nicht gewachsen schienen, was sie schlieBlich veranlaBt
haben diirfte, in kleineren Trupps von 5—7 Stiick beisammenzubleiben. Am 21. 11.
1959 wurden am Gaisberg (FN) in einer dichten, halbwiichsigen Fichten-Mono-
kultur 13 Tiirkentauben gezihlt, als diese ihre Schlafplidtze im Gewirr der unteren
Wipfelzweige bezogen (solche groBere Schlafkolonien, die sich tagsiiber in kleinere
Trupps auflosten,auch in SG und ZH beobachtet). Obwohl bereits 1960 in bezug
auf die Waldbesiedlung wieder eine riickldufige Tendenz zu verzeichnen war, konn-
ten noch in weiteren Waldungen (z. B. in EG und LG) Neubeobachtungen getatigt
werden (RF). Mit den schwankenden VorstoBen in die Wilder einhergehend,
besiedelte die Art in den Jahren 1961 und 1962 auch immer mehr die Versiede-
lungsgebiete in hoheren Hiigellagen (um 600 m und dariiber). So konnte im Sommer
1962 an der Wasserscheide Erlai—-Melk am FuBe des Blassensteins (SH) der im
Bez. bisher hochste Beobachtungspunkt (ca. 650 m) fixiert werden (3 Ex. auf Wiese
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futtersuchend; RF). Alle diese Beobachtungen wurden in der Vogel-Zeitschrif
HEgretta“ veroffentlicht [102], worauf K. Liedl aus Halle/S. am 30. 6. 1965 brjef.
lich folgendes mitteilte: ,,Mich interessiert die Tauben- Arbeit deswegen, weil bej upg
auch schon bisweilen ein Vorkommen in den Wialdern weitab menschlicher Siedlup.
gen festgestellt werden konnte.* Dies beweist, daB jener viel zu wenig beachtete
nur bedingt deutbare Umstellungsvorgang vom Siedlungs- zum Waldvogel ip
verschiedenen Teilen Mitteleuropas erfolgte [105]. Wie sich allerdings spiter
herausstellte, war die Waldbesiedlung im Bez. nur von kurzer Dauer (diirfte alg
voriibergehende Erscheinung bei Durchsiedelung des Kulturland-Wald-Uber-
gangsgebietes zu werten sein) und nahm schon in den Folgejahren sichtlich ab. Zwar
waren noch bis 1965 ziemlich regelmdBig Tiirkentauben in siedlungsfernen Wald-
komplexen anzutreffen (vereinzelt sogar noch heute), doch erreichten sie bei weitem
nicht mehr jenes Ausmaf von 1959 und 1960.

Die derzeitige Besiedlungs-Siidgrenze der Tiirkentaube deckt sich im Bez. ziemlich
genau mit der Areal-Nordgrenze des Haselhuhns, so daB8 diese 6kologische Scheide
gleichsam als 6kologische Trennungslinie zwischen dem siidlichen Bergland-Wald-
gebiet und der nérdlichen Kulturlandschaft, die sich gerade in dieser Ubergangszone
stark verzahnen und verwischen, angesehen werden kann. Somit ist die Tiirkentaube
trotz ihrer gelegentlichen Vorliebe fiir den Wald eine ausgesprochen synanthrope
Art, die heute im Bez. in ihrem aufleralpinen Verbreitungsgebiet eine derart
allgemeine Erscheinung darstellt, daB sie dhnlich wie Haussperling, Amsel, Star
und andere hdufige Vogelarten tierkundlich wenig Beachtung findet. Dabei gibe es
noch so manches zu ermitteln, speziell iiber die Brutgewohnheiten. Dem Balz-
verhalten nach diirfte ndmlich die Tiirkentaube (ebenso wie die Haustaube) keine
geregelte Brutzeit besitzen (in PL wurden fliigge Jungtauben am 27. 10. 1963,
16. 5. und 2.9. 1971, 10. 7. 1974 und 14. 4. 1975 registriert; RF).

Die oft festzustellende Vertrautheit (die Tiirkentaube kann im Winter an Futter-
pldtzen so vertraut werden, daB sie Futter von der Hand nimmt) mag zur bereits
erwidhnten irrigen Meinung, die Tirkentaube sei die ,,verwilderte Turteltaube®
(Lachtaube), beigetragen haben. Damals (1951 und 1952), als diese Behauptung
ihren Ausgang nahm, wire ein Vergleich mit der gekéfigten ,Turteltaube“ (Lach-
taube) noch mdoglich gewesen, doch kein Jager (zumindest im Raume PL) iiberpriifte
dies tatsdchlich. Die bis in die dreiiger Jahre hoch in Mode gewesene Lachtaube
war namlich zum Zeitpunkt des Erscheinens der Tiirkentaube noch in einigen
Hiusern vertreten, so z. B. in Haunéd (RN) und beim Stadler in SG. Wie sich aber
so vieles nach dem 2. Weltkrieg veridnderte, war dies auch in der Vogelhaltung der
Fall; die Lachtauben verschwanden allmihlich aus den Vogelbauern und machten
,moderneren* Arten Platz. Heute weil zwar der GrofBteil der Jagerschaft, dafl die
Lachtaube eine andere Art als die Tirkentaube ist und daf letztere aus der
,Liirkei* stammt, viele dltere Jiger (Kenner der ,Turteltaube®) sind aber noch
immer nicht restlos davon iiberzeugt (scheint auch fiir die amtlichen Schuf3zeiten-
listenersteller zuzutreffen).

Streptopelia turtur turtur (LINNAEUS 1758) (Turteltaube)

Westpaldarktisch verbreitet, allerdings nur bis etwa 60° ndrdl. Breite vordringend,
ist die Turteltaube ,,eine ausgesprochen thermophile Art und gilt als solche als
faunistischer Indikator. Die Feststellung ihrer Verbreitung ist daher auch als
Grundlage fiir andere faunistische Bearbeitungen von Bedeutung® [79]. Sie ist bei
uns ,.hauptsachlich ein Bewohner des pontischen Gebietes und im Wiener Becken
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und im Burgenland einer der allerhdufigsten Vogel. Von den Ebenen dringt sie
stellenweise auch in das hiigelige Vorgeldnde der Ostalpen ein, ist z. B. im siiddst-
lichen Wienerwald héufiger (EDER), im Wiental nur bis Weidlingau (SCHWEI-
GER), im Golsental (NEWEKLOWSKY) seltener Brutvogel. An den Ennstaler
grauseen briiten 15—20 Paare (STEINPARZ). STROBL erwihnt ein Exemplar und
ein Ei aus Admont. Dieses Brutvorkommen ist aber jedenfalls ein ganz aufer-
ewohnliches. Im Alpengebiet selbst ist die Turteltaube sonst nur Durchziigler, der
2. B. im Ybbstal von HELLMAYR den ganzen April hindurch beobachtet wurde*
[165], Hellmayr, der seine Beobachtungen schon 1899 verdffentlichte, berichtet
noch vom Durchzug der Turteltaube im Ybbstal (heute ist sie an ihrem Unterlauf
Jangst Bv). Damals scheint sie auch im Erlaftal nur Durchziigler gewesen zu sein.
Mit dem Vorstof3 der Tiirkentaube diirfte sich auch das Brutgebiet der Turteltaube
etwas verschoben bzw. ausgeweitet haben. Noch bevor ndmlich die Tiirkentaube
im Erlaftal erschien, war eine Zunahme der Turteltaube, speziell von WI erlafauf-
wirts bis MG und SN, zu beobachten. 1947 haben nicht nur am unteren Schaubach
(SN), sondern auch schon am Safenbach Turteltauben gebriitet (im Juli 1947 am
siidhang des Pollaberges einen aus dem Nest gefallenen Jungvogel gefunden; RF).
Schon damals angestellte Umfragen bewiesen, dal mehreren Personen (darunter
einigen Jagern) die Zunahme dieses zierlichen, im Bez. frither groBtenteils unbe-
kannten Vogels aufgefallen war. Auch Jager im Bergland wurden seinerzeit befragt,
was schlieBlich AnlaB zu folgender Notiz gab: ,,Nach miindlicher Mitteilung einiger
Jiger soll sie in Lunz/See, also weit im Bergland, sehr selten vorkommen, doch ist
dem Personal der Biolog. Station bisher noch keine Beobachtung gelungen.« [102]
Immerhin weifl man heute mit ziemlicher Sicherheit, dal3 die Turteltaube im LS nicht
briitet. Bei einem im August 1969 nordostlich SC (Hochpyhra) beobachteten
Pirchen (RF) konnte der Brutnachweis nicht erbracht werden. Hingegen hat die
Bruttitigkeit entlang der Erlaf (fluBaufwirts bis SG—ZH) und an den unteren
Seitengerinnen merklich zugenommen. Heute stellt sie im Flach- und Hiigelland
(besonders im DS) von Mitte Mai bis Mitte September eine allgemeine Erscheinung
dar und ist, speziell im Hochsommer, auf abgeernteten Feldern in Trupps bis zu
20 Ex. und mehr anzutreffen (in MG, SN, PL und HZ manchmal auch in Gesellschaft
mit Haus-, Ringel- und Tiirkentauben beobachtet). 1974 haben 2 Pirchen am
Méslitz-Teich (PF), 1976 am unteren Feichsenbach an der westl. Peripherie von PL
und ein weiteres im SchloBpark gebriitet (RF). Letztere Beobachtungen sind des-
wegen bemerkenswert, weil die in der Regel scheue Turteltaube sonst nur in
siedlungsabgelegenen Waldungen (Auwilder, Feldgeholze usw.) dem Brutgeschéft
nachgeht. Aus dem Kleinen Erlaftal und dem Melktal liegen zwar keine Brutnach-
weise vor, doch diirfte sie auch dort einen festen Platz eingenommen haben;
Beobachtungen liegen vor aus EG, SE, GF und OK (RF, RH).
Die Wildtauben allgemein betreffend, diirfen ,,Ringel-, Turtel- und Tiirkentauben®
nur vom 1. Mai bis 15. Juli nicht geschossen werden, in der iibrigen Zeit (auch im
Winter) sind sie zum AbschuB freigegeben. Nun ist die Turteltaube wahrend ihres
Geschossenwerdendiirfens einerseits ein gutes halbes Jahr bei uns nicht anwesend
(auch die Ringeltaube fehlt etwa 3 Monate), andererseits ist ihr Schonzeit-Ende
(15. Juli) derart willkiirlich angesetzt, daB an der Glaubwiirdigkeit der Verantwort-
lichen gezweifelt werden muB. Wie ndmlich bekannt, beginnt das Brutgeschift der
Turteltaube bei uns nicht vor Mitte Mai, kann aber bis in den September hinein
andauern (inmitten der Brutzeit beginnt also die Schuf3zeit). Warum die Turteltaube
liberhaupt bejagt werden muB und nach welchen Gesichtspunkten die Schuf3zeiten
ermittelt werden, ist unbekannt.
Um die bestehenden MiBstinde beseitigen zu helfen, sei folgender von oberdster-
reichischen Ornithologen verdffentlichter Vorschlag wortlich wiedergegeben: ,,Es
wiren noch einige Worte iiber mogliche Gefahren fiir den Turteltaubenbestand zu
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sagen. Oberdsterreich ist neben Tirol das einzige Bundesland, das dieser Art gap,.
jahrigen Schutz gewihrt; Gefahren durch die Jagd sind also nicht gegeben. Auch
andere menschliche Einfliisse auf den Bestand konnten nicht festgestellt werdey,
In letzter Zeit droht aber eine gewisse Gefahr: Die Tiirkentaube wurde wegen ihre}
iibermiBigen Vermehrung ganzjihrig zum AbschuB freigegeben. Da diese Art aj
reiner Siedlungsbewohner von der Jagd kaum erfa8t wird, ist zu befiirchten, daB ¢g
sich bei einem groBen Teil der erlegten ,Tiirkentauben* tatsichlich um Turteltaubey
handeln wird. Es wire daher zu fordern, daB, um die Turteltaube wirksam gz,
schiitzen, der Tiirkentaube eine Schonzeit wihrend der Aufenthaltsdauer der Turte]-
taube eingeraumt wird.“ [79]

e) Was Vogel-Markierungsringe aussagen

Eine lohnende, keine besonderen Kenntnisse voraussetzende Aufgabe im Dienste
der Wildtierforschung wire die Mithilfe bei der Auswertung der an erlegten oder
tot aufgefundenen Vogeln befestigten Markierungsringe, die einfach darin bestiinde,
die Ringe selbst oder deren Aufschriften an die Beringungsstellen bzw. Vogelwarten
weiterzuleiten.

Die Aufgabenstellung der Vogelmarkierung umrei3end, werden im AnschluB daran
neben den im Bez. und Umgebung getdtigten und ausgewerteten Ringfunden (soweit
eruierbar) auch die Probleme aufgezeigt, welche sich aus der allgemein festzustel-
lenden Indolenz ergebend, die Forschungsarbeit nicht nur wesentlich erschweren,
sondern dadurch auch wertvolle Hinweise auf das Arealverhalten der einzelnen
Arten verlorengehen. (Gerade die Jagerschaft miifite zwecks Beurteilung der
Schon- und SchuBzeiten bei jagdbaren Vogelarten im Hinblick auf ihr jahreszeitlich
bedingtes Biotopverhalten und die damit zusammenhidngenden Wandergewohn-
heiten besonderes Interesse zeigen.)

Zur Feststellung der Zugwege und der Uberwinterungsgebiete unserer echten Zug-
vogel bedient sich die Vogelzugforschung der vortrefflichen Methode der Beringung,
die in zunehmendem MaRe auch bei Strich- und Standvdgeln angewendet wird (auf
diese Weise werden auch die Wanderbewegungen innerhalb des Wohnareals
ermittelt). Weil die Vogelzugforschung mit Hilfe von Markierungen (Ringen) noch
keine hundert Jahre alt ist, ist jeder Ringfund noch ebenso aufschluBreich wie vor
fiinfzig und mehr Jahren.

DIRCKSEN [19] berichtet zum ersten Beringungserfolg in der Geschichte der
Vogelzugforschung: ,,Das Beringungsverfahren, wie es sich heute iiberall durch-
gesetzt hat, entwickelte sich langsam. Versuche, durch Markierung eines Vogels
etwas iiber seine Lebensgeschichte zu erfahren, sind schon in friitheren Jahrhun-
derten gemacht worden, ohne zu wesentlichen Ergebnissen gefiihrt zu haben. Ein
Erfolg war jedoch dem Postvorsteher D ette in Berka an der Werra beschieden,
der 1880 einen Jungstorch mit einem Messingtédfelchen markierte mit der Inschrift:
,Reichspost Berka a. W. Germania, den 27. 7. 1880, Dette‘, Der Storch zog am
20. August (um diese Zeit etwa pflegen die Storche alljahrlich mit erstaunlicher
Piinktlichkeit aufzubrechen) ab und wurde am 24. August in Nordspanien (Provinz
Gerona) erlegt, rund 1200 Kilometer von seinem Brutort entfernt. Dieser gliickliche
Versuch muf} in jenen Tagen dort, wo er bekanntgeworden ist, ein auflerordent-
liches Aufsehen erregt haben, wenn man bedenkt, daB sogar heute noch jede
Ringfundmeldung mit groBem Interesse aufgenommen wird und selbst der Fach-
mann liber einen seltenen Fernfund in Begeisterung geraten kann.“
Wiederaufgefundene Vogelmarkierungsringe im Bez. haben zwar schon aufschlu3-
reiche Ergebnisse gezeitigt, doch stellen diese der Auswertung zugefiihrten Objekte
nur einen Teil der tatséchlich gemachten Ringfunde dar. Wie ndmlich Umfragen
(1956-1962) ergeben haben, ist es gerade die Jagerschaft, die bei Ausiibung ihrer
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Titigkeit derartige Markierungen in jhren Besitz bringt, die aber nicht immer an die
Beringungsstellen bzw. an irgendeine Vogelwarte weitergeleitet werden (Interessen-
Josigkeit, ,,Bedeutungslosigkeit* und Unwissenheit sind die hédufigsten Ursachen fiir
das achtlose Verlorengehen wissenschaftlich wertvoller Dokumente). Jene Um-
fragen zeigten deutlich, wie gering die Vogelkenntnisse vieler Jdger sind; so konnten
2. B. zweil Jiger nicht einmal anndhernd die Vogelarten bezeichnen, an denen sie
Markierungsringe feststellten. Andere wiederum wuBten nur, daf es sich bei einem
peringten Vogel um einen ,,Gei“, einen ,,schnepfenartigen groBen Singvogel“ und
um eine ,,Ente* handelte. Lediglich ein Jager konnte die ziemlich genaue Angabe
_Rotkropferl (Rotkehlchen?) machen, das er tot auf der Strafe fand und das neben
einem Metallring noch einen Plastikring trug.

Solche Aussagen sind fiir die faunistische Auswertung ebenso unbrauchbar wie
unvollstindige Beringungsresultate; dazu ein Beispiel: Am 10. 9. 1966 erlegte ein
Jager in FN eine vom Museum Prag beringte Rohrdommel, die er zur Kldrung der
Beringungsumsténde (Beringungszeit und -ort) dem damaligen Bezirksjégermeister
iibergab. Dieser determinierte zwar den Vogel nach dem Bestimmungsbuch
,,Pflanzen und Tiere Europas® als Zwergrohrdommel, wuBte aber nichts mehr iiber
den Verbleib des Ringes (briefl. Mittlg. vom 5. 11. 1975). Weil auf Grund der
Beobachtungen des Erlegers, der den Vogel aus einer etwa zehnkopfigen, auf einer
hohen Fichte fuBenden Gruppe herausschof3 und nach dessen Beschreibung es sich
um einen immaturen (unausgefarbten) Nachtreiher ebenso wie um eine GroBe
Rohrdommel gehandelt haben konnte, wére zur endgiiltigen Klarung die Ring-
nummer erforderlich. (Hitte der Schiitze neben dem Erlegedatum auch die Ring-
nummer in seinem Tagebuch vermerkt, wire die Art- und Datenermittlung kein
Problem gewesen.) Wenn schon jene Rohrdommel (?) unnétigerweise abgeschossen
wurde, so hitte doch zumindest der ornithologische Wert der Markierung (die
vielleicht einzige AbschuB3rechtfertigung) nicht verlorengehen miissen.

An dieses Beispiel anschlieBend sei ein Ring-Fund erwahnt, der gleichfalls fraglich,
aber nennenswert ist: Am 21. 8. 1950 erschienen im Raume PL 24 Storche, die
langere Zeit iiber dem Schlof kreisten, dann aber doch westwirts abdrehten. Die
folgende Nacht verbrachten sie in SE. Das ,,Kleine Volksblatt*“ (Nr. 216 vom 17. 9.
1950) berichtete tiber diese Storche folgendes: ,,Wir berichteten kiirzlich iiber den
Storchenbesuch in Steinakirchen am Forst, wo 24 Stérche auf ihrem Flug nach
Siiden eine Ruhepause eingeschaltet und sich auf dem First der dortigen Pfarrkirche
niedergelassen hatten. Nunmehr teilt uns einer unserer Leser, Herr Anton Posch-
acher, mit, da8 wahrscheinlich der ndmliche Storchenzug auch die Gemeinde Offen-
hausen in Oberosterreich passiert hat. Die Tiere rasteten ebenfalls auf dem Kirch-
turm der Gemeinde. Leider versuchte ein Schiitze seine SchieSkunst und holte zwei
von den Stdrchen herab. Einer davon hatte eine Fliigelspannweite von zwei Meter
und trug auf einem Bein einen Ring didnischer Herkunft.

Da Storche in der Regel im Bez. nicht durchziehen, diirften jene Storche durch
irgendwelche Ereignisse von ihrer normalen Zugroute abgedriangt worden und dann
irgendwo im Westen wieder auf ihre angestammte Wanderstrecke nach Siiden
eingeschwenkt sein. Sollte es sich bei den aus Oberosterreich gemeldeten Stérchen
tatsdchlich um die selben Tiere wie in PL und SE gehandelt haben, wiren sie
entsprechend dem Beringungsland (Didnemark) der westlichen ZugstraBe zuzuord-
nen (der mitteleuropdische WeiBstorch zieht unter Umgehung des Mittelmeeres auf
zwei Schmalfronten nach Afrika; vgl. Abb. 20).

Auf die ausgewerteten Ringfunde iibergehend, seien vorerst 2 Wachteln genannt,
die, in Italien beringt, im Erlaftal auf tragische Weise ums Leben kamen. Wihrend
die mit dem Ring ,,Ana 81.150“ markierte Wachtel am 3. 5. 1960 bei Trecate,
Novara (Piemonte), auf die Weiterreise geschickt und am 9. 7. 1960 von J. Ressl
auf einem Kleefeld im Heidegebiet der Erlafniederung (PF) zerstiickelt aufgefunden
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wurde (wahrscheinlich durch Mihmaschine getdtet), gelangte die am 11. 5, 196
im Raume von Mantua (Lombardei) mit dem Ring ,,Ana 787.029“ versehepe
Wachtel in Petzenkirchen (Bez. Melk) — vermutlich beim Uberfliegen des Gleises
unter die Réder eines Zuges und wurde am 25.7. 1960 von A. Schébeller ap
Bahndamm gefunden. Beide Vogel waren nach ihrer Beringung in norddstlicher
Richtung weitergezogen, um — wie aus den spiten Funddaten ersichtlich — jy
Erlaftal dem Brutgeschéft nachzugehen. Demzufolge kann angenommen werdep
daB zumindest ein GroBteil der Wachteln dieses Gebietes jenen Weg aus den
Winterquartieren in die Brutgebiete einschlégt. — In Gallspach (48.12 N — 13.49 0)
in Oberosterreich wurde am 10. 6. 1972 eine am 24.9. 1971 in Agypten (Burg
el Arab; 30.55 N —29.32 O) beringte Wachtel angetroffen.

Vagabunden im wahrsten Sinne des Wortes gibt es auch unter den Strichvigeln,
wie dies die Beringsungsergebnisse zweier in der Schweiz markierter und von L.
Schoder im Gebiet von SC erlegter Vogel bestitigen. So schof3 dieser am 17, 11,
1957 in SH einen Miusebussard, der am 10. 3. 1956 in Kriens (Kanton Luzem)
beringt worden war, und am 28. 1. 1959 in SC eine Rabenkrihe, die am 27. 1. 1958
in Witzwil (Cudrefin, Neuenburger See, Westschweiz) mit einem Ring versehen,
die Reise ins Erlaftal angetreten hatte. Benotigte der Mausebussard zu der etwa
550 km langen Strecke (Luftlinie) 20 Monate, so war die Rabenkrihe bereits nach
einem Jahr etwa 630 km von ihrem Beringungsort entfernt. Beide vagabundierten
offensichtlich entlang der Alpen in ostnorddstlicher Richtung und liefern damit den
Beweis, daB3 nicht nur Zugvégel, sondern auch unsere Strich- bzw. Jahresvogel mehr
oder weniger weite Strecken zuriicklegen. In Gegenden, wo solche Strichvogel (vor
allem Greife) infolge giinstigen Nahrungsangebotes in erhdhtem MaBe aufkreuzen,
wird in Unkenntnis der wahren Ursache von der Jagerschaft — weil ,,bedenklich
zunehmend® — der erhohte AbschuB gefordert (frither auch getdtigt) und auf diese
Weise der Riickgang so mancher Arten beschleunigt.

Einen in anderer Hinsicht interessanten Aufschluff gibt das am 16.'9. 1973 von
V. Kuban in Piestani (48.36 N — 17.49 O, Tschechoslowakei) mit dem Ring
»N. MUSEUM — PRAHA - K 292 562¢ markierte juvenile Amsel-Weibchen,
das am 27.12.1973 (also nach 102 Tagen) von J. Lachnitin PL (48.03 N -
15.08 O) auf der Strae tot aufgefunden und die Ringaufschrift von RF an das
Ringing Centre N. Museum Praha gemeldet wurde. Was sagt nun dieser Amsel-
Ringfund aus? Zunichst bestitigt er, dal die seit etwa 50 Jahren betrichtlich
zunchmende Verstddterung der Amsel bereits erblich programmiert ist und daf
daher auch die teilweise SW-Winterwanderung von Ort zu Ort (menschliche
Ansiedlungen) erfolgt. Zur Bevorzugung der menschlichen Siedlungen (die Amsel
zdhlt heute zu den héufigsten Stadt- und Dorfvogeln) schreibt KW [66]: ,,So drang
die Amsel ungefihr zu Beginn des 19. Jahrhunderts in siid- und westdeutsche
Stidte ein. Dieser ProzeB setzte sich in norddstlicher Richtung fort, und das damalige
Konigsberg wurde beispielsweise erst 1933 besiedelt.“

Die jetzt entgegen der Besiedlungsrichtung (Verstddterung) an Hand der Berin-
gungsergebnisse zu verfolgende winterliche Wanderrichtung (von NO nach SW)
wiirde bei Nichtbeachtung dieser Fakten eine umgekehrte ,Tendenz“ vermuten
lassen. Vergleicht man nidmlich die Beringungsergebnisse aus anderen Teilen
Europas, ist liberall diese winterliche SW-Bewegung festzustellen. Um nur einige
Beispiele aus Osterreich anzufiihren, wurde eine am 6. 3. 1973 in Steyregg (48.18 N—
14.23 O) markierte Amsel nach 19 Monaten, am 27. 10. 1974, in Le Roulier (48.10N
—06.37 O), Frankreich, tot aufgefunden; ein anderes Ex., am 13. 9. 1974 in Illmitz
(47.46 N — 16.48 O) beringt, bereits am 18. 10. 1974 in Uscio (44.25 N — 09.10 O),
Italien, erlegt. Aufgrund groBraumiger Resultate ist bekannt, daB im Winter (ver-
mutlich aus Eméhrungsgriinden) ein Teil der Amseln (vorwiegend Q Q) das Brut-
gebiet in siidwestlicher Richtung verldBt; DIRCKSEN [19] berichtet dazu: ,,Doch
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Abb. 20: Unter Umgehung des Mittelmeeres zieht der mitteleuropdische Weifle Storch
auf zwei ,,Schmalfronten“ nach Afrika (nach Dircksen 1954).
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ist die Amsel durchaus nicht so allgemein Standvogel, wie gewdhnlich angenommep,
wird. Die Ringvdgel haben uns einige Uberraschungen gebracht: etwa zwei Dritte]
unserer deutschen Amseln bleiben im Winter im Brutraum und ein Drittel verligt
uns, um in siidwestlicher Richtung nach Belgien, Siidfrankreich und Norditalien zy
ziehen. Auflerdem erhilt Deutschland im.Herbst Zuzug von nordischen Amselp,
Starker Amselzug herrscht vor allem im Friihjahr auch auf Helgoland. Die Brut-
rdume dieser Giste liegen in Didnemark und Skandinavien, die Winterquartiere
reichen bis Spanien.“

Der Vollstindigkeit halber sei noch erwidhnt, daB neben Ringen wildlebender
Vogelarten sehr oft auch Brieftauben-Markierungen Gsterreichischer und tsche-
chischer Ziichter zur Auffindung gelangen, die aber, ebenso wie die Fasan-
Beringungen, faunengeschichtlich bedeutungslos sind. Letztere (Fasanringe) sind
nur dann von Interesse, wenn beispielsweise bei eingefiihrten Rassen das Biotop-
verhalten erkundet werden soll (vgl. dazu S. 152). Freilich miissen aber in solchen
Fillen amtlich registrierte Ringe verwendet werden, um bei Wiederauffindung den
Beringsungsort bzw. die Landschaft, in der sie ausgesetzt wurden, feststellen zu
konnen. Privatringe dienen nicht dem vermeintlichen Zweck, wie folgendes Beispiel
zeigt: Im Februar 1961 fand J. Ressl in PF am Eingang eines verlassenen Fuchs-
oder Dachsbaues einen Ring mit der Aufschrift ,,LGO* und darunter auf dem Kopf
stehend ,,56“, in dem noch der Fasan-Laufknochen steckte. Die Osterreichische
Vogelwarte (DDr. G. Rokitansky), der der Ring iibergeben wurde (RF), konnte
trotz Weiterleitung an Dr. Rydzwesky (Herausgeber der Zeitschrift ,,;The Ring*)
eben wegen der nirgends registrierten Ringaufschrift keine Auskunft iiber Fasan-
rasse und Beringungsort geben.

Uberblickend muB mit Bedauern festgestellt werden, daf3 im Bez. von den schon
realtiv vielen Ringfunden nur ganz wenige einer Auswertung zugefiihrt wurden,
Die von L. Schoder in dankenswerter Weise zur Verfiigung gestellten Auswer-
tungsdaten von Maiusebussard und Rabenkrihe zeigen ja deutlich, wie viel die
Jagerschaft zur Klidrung offener Fragen beitragen kann und wie aufschluBreich
wiedergefundene Markierungsringe — auch von allgemein verbreiteten Arten — sein
konnen. Wildkundlich von besonderem Wert sind auch die Wachtelmarkierungen.
DaB} aber neben der Wachtel noch andere jagdbare Federwildarten (z. B. Stockente
und Teichhuhn) von Vogelkundlern beringt werden und deren Wiederfund-Mel-
dungen aussagekriftige Hinweise auf ihr Wanderverhalten geben konnen, sollen
abschlieBend einige der vielen in der ndheren und weiteren Umgebung des Bez.
gemachten Ringfunde zeigen (aus ,Ornithologischer Informationsdienst, 17a u.
21/1975).

Stockente (Anas platyrhynchos): am 15. 7. 1964 in Stary bei Pohorelice (48.57 N —
16.34 O), Siidmihren, 1 juv. beringt und Nov. 1965 in Haag bei Amstetten erlegt.
Teichhuhn (Gallinula chloropus): am 15. 8. 1970 in Ismaning (48.14 N — 11.41 O),
Oberbayern, beringt und 1t. Mittlg. vom 7. 5. 1973 in St. Pantaleon (48.13 N -
14.34 O), Bez. Amstetten, von Jagdhund gefangen.

Waldwasserldufer (Tringa ochropus): am 30. 9. 1968 in Divice (49.07 N — 14,18 O),
Tschechoslowakei, beringt und am 14. 1. 1971 in Niederndorf bei Erlauf (48.10 N -
15.10 O) tot aufgefunden.

Lachmove (Larus ridibundus): am 6. 12. 1953 in Ziirich (47.22 N — 08.31 O),
Schweiz, beringt und Mirz/April 1959 in St. Peter in der Au (48.02 N — 14.36 O),
Bez. Amstetten, erlegt.

Eisvogel (Alcedo atthis): am 1. 8. 1973 in Trnava (48.23 N — 17.36 O), Tschecho-
slowakei, beringt und am 10. 8. 1973 in St. Polten (48.13 N — 15.37 O) gefangen.
Fischadler (Pandion haliaétus): Wegen der Seltenheit dieses Greifvogels (s. S. 133)
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und der groBen Gefahr, die ihm immer noch durch das erlaubte Fallenstellen droht,
werden hier auch von weiter entfernten Fundpunkten Ringfunde angefiihrt: Am
5.7.1964 in L. Notskir (59.28 N —17.32 O), Schweden, beringt und am 13. 9. 1971
in Schonau an der Triesting (47.56 N — 16.16 O), NO, in Fangeisen gefangen und
getotet. Am 28. 6. 1969 in Nattard (58.52 N — 18.07 O), Schweden, beringt und am
2. 1. 1970 in Au bei Strengberg (48.09 N — 14.40 O), NO, tot aufgefunden. Am
3. 7. 1967 in Hauko, Himeen Laéni (Finnland) beringt und am 28. 4. 1975 in
Fallbach (48.39 N—16.25 O), NO, tot aufgefunden.

Il. Die Fischerei

Nur geringe Zeugen deuten in NO auf den Fischfang in urgeschichtlicher Zeit hin;
im Bez. fehlen solche zur Ginze. DaB3 aber schon die Romer zumindest an der Donau
eine hoch entwickelte Fischereitechnik vorgefunden haben, will JUNGWIRTH [52]
an Hand des Riickganges der GroBfische herauslesen: ,,Zumindest fiir die verschie-
denen Vertreter der Storartigen, allen voran den Hausen (Huso huso), sind sicher
nicht erst wasserbauliche Maf3nahmen, Verschmutzung und Schiffahrt, sondern die
bereits friih einsetzende intensive Befischung das entscheidende Kriterium ihrer
Abnahme bzw. ihres génzlichen Aussterbens im Bereich oberhalb des Eisernen
Tores. Die noch vor zwei Jahrhunderten teilweise weit liber Wien hinaus zum
Laichen aufsteigenden Hausen und Store (Acipenser sturio) — von vereinzelten
Exemplaren wird sogar aus der Salzach, dem Inn und aus Ulm berichtet — sind heute
nur mehr auf einen schmalen Bereich oberhalb des Donaudeltas beschrankt. Der bis
zu 9 m lang und iiber 1500 kg schwer werdende Hausen zog friiher in einem Herbst-
und Friihjahrszug donauaufwirts, wobei der groBte Teil bereits unterhalb Preburgs
laichte, jedoch noch zahlreiche weiter wandernde Fische, zum Beispiel im Raum
von Tulln oder Krems, eine eintrigliche Fischerei gewihrleisteten. Vereinzelte
Berichte zeugen von der Bedeutung des Hausens, so schenkte Konig Bela laut einer
Urkunde 1230 den Zisterziensern von Heiligenkreuz bei Baden jdhrlich 200 Stiick.
Bereits im 16. Jahrhundert zeichnete sich laut verschiedener Berichte ein Riickgang
der Hausenertrége ab, aber noch immer wurden viele Store und Hausen weit donau-
aufwiirts gefangen. So zum Beispiel 1679 ein Waxdick (Acipenser giildenstidti) in
Regensburg oder im November 1692 ein Hausen bei Straubing in Bayern. Eingesal-
zenes oder geriduchertes Hausenfleisch brachte man iiber Wien nach Prag und
Miinchen, ja sogar nach Paris. Das Ende der Hausen- und Storfischerei fiel in die
erste Hilfte des 19. Jahrhunderts. Obwohl 1830 am Wiener Markt noch téglich
10—15 Store, Hausen bis zu 400 Pfund, Waxdick von 30-40 Pfu