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Summary:

ANDRIS, K., & K. WESTERMANN (2002): Breeding distribution, breeding numbers and home range siz4
Woodcock Ecolopax rusticola) in the South-Baden Upper Rhine valleyNaturschutz stdl. Oberrhein
113-128.

Since 1980 the occurrence of the woodcdstolpax rusticola) in large woodlands of the South-Bac
Upper Rhine valley was investigated systematichllyto 31 observers monitored the evening display fl
simultaneously at easy to survey forest sites. In the years 1999 and 2000 also smaller forests of at
were controlled additionallyln the forests of the Freitmirbay as well as in the middle and north
Offenbug Rhine valley the woodcock is widely distributed and reaches partly high abun@ibaagens
forests along the Rhine and forests of the southdien®iig Rhine plains show only a scattered distribu
in the Rhine plains of the Markgréfler Land the species is missing.

Forests that are occupied by the woodcock are generally at least 50 ha in size, exceptionally onl
ha, and consist of young stands, clearings and open old stémadsoil is either wet or in small parts e
soaking wetWoodcock woodlands are always deciduous and currently have a small proportion of
Where the ground is densely covered with plants or is stheyspecies is missing even when all othe
tors seem to be favourable.

In smaller occupied woodlands or isolated parts of forests an upper limit of the home range of a si
could be determined 15 times as 50 to 60 ha, additionally in exceptional cases as 30 to 40 ha.
Estimates of the population size based on the size of the home ranges, on the known abundance
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ly populated woodland and on the frequency of the display flights resulted in at least 200 and at

probably 300 (to 400) maleShe abundance reaches rather high values with 25 males/208l#mugh th
cover of woodlands is only 19 % and a high proportion of forests are only scarcely poguiatestera

abundance in the regularly occupied forests reached ca. 240 malesAdfOnandland.

ost 600,
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1. Einleitung klar abgegrenzte, andere Mannchen ausgren

zende

Reviere besitzen, und waren damit wahrscheinlich zu

Bei der Waldschnepfe besteht keine feste Paaerheblich zu kleinen ,RevigréRen” gekommen.
bindung. Der Balzflug der Mannchen (,Myan- und

In der stidbadischen Oberrheinebene versuchten wir

Abendstrich®) dient dem Zusammenfihren der Géei einzelnerAktionen seit Gber zwei Jahrzehnten,

schlechter und der Sicherstellung ausreichend grofb&im Abendstrich Brutverbreitung und -bestand der
brutzeitlicherAktionsraume fur die einzelnen Indivi Waldschnepfe zu klaren. Dabei konzentrierten wir
duen. Dabei kdnnen mehreé¥¢eibchen in dem von uns bis vor wenigen Jahren meistens auf die grof3en
einem Mannchen kontrollierten Gebiet briten. DigValdgebiete.

Mannchen behaupten wiederum kein eigentlichdsotz des erheblicheAufwands blieben Bestands
Territorium mit festen GrenzeWielmehr kénnen in daten vage und héchstens grobe Schatzuniyen.
gut besetzten Brutgebieten regelméafRig mehreveelen Sellen traten densichtlich mehrere, nicht
Mannchen gleichzeitig oder kurz nacheinandamterscheidbare Mannchen auf. Die Flugbahnen der
fliegen und sich dieAktionsraume Uuberlappen Waldschnepfen verliefen zudem sehr unregelmafig
(GLutz voN BLoTzHEIM, BAUER & BEezzer 1977, und fuhrten haufig nicht von einem Beobachtungs
NEMETSCHEK1977a, 1977bHIRONS 1980,MUNCH &  punkt zum n&chsten auf der benachbarten Lichtung.
WESTERMANN 2002). TESTER& WATSON (1973) hat Damit waren die bisherigen Bemiihungen geschei
ten noch angenommen, daf3 die einzelnen Mannchen, die Flugwege zu rekonstruieren und daraus auf
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den Mannchenbestand in einem bestimmité@id zu ner Beobachter durch eindelzahl von Kontrollen
schlielen.Wie grol3 die methodischen Problemean fast allen Lichtungen diérkommen gro3anal-
sind, demonstrieren auch die wenigemaben von der Die kleinerenWalder wurden von einzelnen oder
GLUTZ VON BLOTZHEIM, BAUER & BEZzZEL (1977) zur einigen wenigen Beobachtern kontrolliert (v@hb.
Siedlungsdichte detaldschnepfe, die nur aus 1). Uber eine Untersuchung im Jahr 2001 zum
nahmsweise und nur fur briteniéeibchen genau Mannchenbestand irivaldkomplex Wellenb&sche/
belegt sind. Schildbretthurst berichten wir gesondert in diesem
1999 und 2000 untersuchten wir fast alle kleinergdeft (MUNCH & WESTERMANN 2002).
Walder in der Oberrheinebene FR, EM, OG mills Brutzeitdaten werteten wir alle Nachweise ab
Flachen zwischen etwa 30 und 300 ha mindesteAsfang Mai. Aus verschiedenen grof3awvaldern
einmal in der Brutzeit au¥orkommen deMWald- liegen uns auch Julidaten von Balzfliigen \4é&id-
schnepfe Wir klarten dabei zunachst detailliert dieschnepfe vor; einzelne negative Juli-Kontrollen in
Verbreitung. Da in besetztewaldern haufig mit kleinenwWaldern haben wir wegen der fortgeschritte
Sicherheit oder grof3eéNahrscheinlichkeit nur ein nen Jahreszeit und der in isolierten Revieren-mog
Mannchen proWald flog, gewannen wir auch licherweise friiher endenden Balz aber nicht als
Informationen zur Flache der Mannchen-Aktionssolche bericksichtigt und nicht hier aufgefiihrt.
raume. Damit liel3 sich eine untere Grenze fiur dévieistens beobachteten wir von etwa 45 Minuten vor
Mannchenbestand abschatzen. Die bkincH &  Sonnenuntgang bis etwa 30 bis 45 Minuten danach,
WESTERMANN (2002) ermittelte Mannchenabundanan manchen kleinenNaldern begannen wir auch
lieferte Hinweise zur oberen Grenze des Mannchespéter Ziemlich regelmalRig verhdrten oder sahen
bestandes. wir im Nahbereich auf dem Riickweg auch noch spa
ter einzelne Schnepfen beim Balzflug, die ausnahms
weise den einzigen Nachweis darstellten. Gelegent
2. Material und Methode lich war die verwertbare Beobachtungszeit wesent
lich kiirzer so vor allem bei starken Gewitterregen.
Das Untersuchungsgebiet ist die Oberrheinebene ein
schlieBlich der Freibger Bucht, der taufener 2.1 GrolReWalder
Bucht und demVorderen Renchtal (OrtenaukreisSidlicher Mooswald Freibgr Erfassung im gesam
Landkreise Emmendingen, Breisgau-Hochschwar#en Gebiet an 31 Beobachtungspunkten an zehn
wald und Lorrach, @dtkreis Freibug) mit einer Tagen 09.06.-06.07.1980 mit insgesamt 16 Beob
gesamten Flache von 1200 krderWaldanteil liegt achtern (Oganisation K.WESTERMANN). Simultane
bei 19%. DieVerteilung defwalder wird inAbbil-  Erfassung sudlich der Opfingertr&3e mit 16
dung 1 deutlich. Die Flachen der untersuchten. bzBeobachtern am 24.06.1981, gBnzung mit drei
von derWaldschnepfe besiedeltewalder sind in Beobachtern auf einer zentralen Flache am
denTabellen 1 und 3 enthalten. Die regelméafig bd4.07.1981 (Qganisation H.ERNsT, K. WESTER
siedeltenWalder liegen in Meereshthen zwischemann). Teilkontrolle auf sechs Lichtungen an sechs
125 m NN (Hinterwert, Nr49 inAbb. 1) und 230 m verschiedenenTagen 05./ 06. 1981 (HERNST).
NN (Ostliche Randbereiche des Sudlichen un8imultane Erfassung sudlich der Opfing&ga8e mit
Nordlichen Freibuger Mooswaldes) und sind Laub 28 Beobachtern am 01.07.1983g&nzung mit finf
walder mit einem aktuell fast immer recht geringeBeobachtern auf einer randlichen Flache am
Nadelholzanteil. 07.07.1983 (Qganisation H.ERNST, F. S\UMER).
Unter ,groBenWaldern“ verstehen wir hier alle Simultane Erfassung mit 17 Beobachtern am
Walder mit einer Flache von mehr als 300 ha. Di20.06.1997 (Qganisation HERNST).
Ubrigen Walder bezeichnen wir als ,klein®; von Ndrdlicher Mooswald Freibar Simultane Erfassung
diesen sind solche mit einer Flache von weniger aisit insgesamt elf Beobachtern am 19.06. und
30 ha nur ausnahmsweise untersucht. 23.06.1980, Hyanzungen an drei weiterefagen
Vor allem in den geschlossen und dicht besiedelté@rganisation KANDRIS, K. WESTERMANN). Simut
groRenwaldern der Niederungen der Schwarzwaldane Erfassung mit elf Beobachtern am 01.07.1981
flisse protokollierten wir immer wieder mit bis zu 3)(Organisation H.Opitz, K. WESTERMANN), Eman
Beobachtern simultan an jeder Ubersichtlicheslls zungen im sidlicheffeil an sieben tgllen 08.07.-
einesWaldes die Flugwege und die Flugzeiten det3.07.1981 (KWESTERMANN U.A.). Simultane Erfas
Mannchen wéahrend der gesamten DauerAdend sung mit 15 Beobachtern am 14.06.1996gaar
strichs.Ausnahmsweise Uberprifte auch ein einzekungen an zwei weiterefiagen an funf ®llen
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(Organisation KANDRIS). auch des Maenstrichs (vor allem KANDRIS,
Ober, Unter, AuRerwald bei Gottenheim FR Nipkow 1995, etliche weitere Beobachter).
Simultane Erfassung an sechs uber das ganze Gebiet

verteilten Beobachtungspunkten mit sechs Beobach?2 Kleine Walder

tern am 30.06.1980 (@anisation KWESTERMANN),  Mit wenigen Ausnahmen kontrollierten wir in den
Ergdnzung an zwei weitererteBen 02./07.07.1980 Brutzeiten 1999 und/oder 2000 all&alder mit

(H. ZIMMERMANN). Teilkontrolle auf drei Lichtungen Flachen zwischen etwa 30 und 300 ha mindestens
am 15.06.1999 (BDiscH). einmal wéhrend de8bendstrichs. DieAusnahmen
Teninger Allmend EM: Erfassung des gesamtersind

Waldkomplexes an 21 Beobachtungspunkten an 29 das sehr trockenéNaldgebiet Zwdlferholz/
Abenden 01.05.-04.06. und am 05.07.1980\ik- Dornshau bei Giundlingen FR (287 ha), das je
STERMANN). Simultane Erfassung des westlichen und doch 1983 und 2001 unter glnstigen Bedingun
nordlichenTeils mit 10 Beobachtern am 14.06.1991 gen erfolglos kontrolliert wurde éb. 1),
(Organisation KWESTERMANN). » der benachbarte, &hnlich trockene HeidaldV
Bechtaler Wald EM: Einzelne Kontrollen 1980 (66 ha), beide in der nordlichen Markgréfler
(J.RupP), 1990, 1993, 1995 (KVESTERMANN), 1999 Rheinebene gelegen,

(J.Rupp, G RINGWALD, K. WESTERMANN). Vier Kon- ¢ der Unterbruch bei Bodersweier OG (36 ha), der
trollen 19.05.-21.06.2000 und funf 18.05.-16.06. als Militargelande genutzt war und noch unzu
2001 an sechs verschiedenen Beobachtungspunkterganglich ist,

(J.RupP). e der Acherer Schlag OG (33 ha), der von der
Kaiserswald OG Simultane Erfassung mit sieben AutobahnA5 durchkreuzt wird und keine grof3ere
Beobachtern am 01.07.1982 ¢@nisation H. Lichtung aufweist,

OpITZ). Simultane Erfassung mit 23 Beobachtern am der Hinterwert OG (86 ha) in der Rheinniederung,
10.06.1994 (Qganisation HZimNOL). wo 1984 ein Nachweis gelanga@@. 1).

Gottswald usw OG Simultane Erfassung mit 26 Zusatzlich erfal3ten wir zwei kleingalder (25 bzw
Beobachtern am 19.06.1992 ¢@nisation C. 22 ha) mit guinstigentfikturen. 1980 konnten wir in
MUNCH, K. WESTERMANN). zwei schmalenAuslaufern derTeninger Allmend
Korker Wald OG Simultane Erfassung mit acht(Nr. 14, Nt 15 inTab. 1) demktionsraum der dort
Beobachtern am 06.06.1980 @anisation H. fliegendenWaldschnepfen ziemlich genau abgren
OpiTz). Simultane Erfassung am1.06.1983 mit zen, weshalb wir diesé/aldteile ebenfalls hier auf
sieben Beobachtern. Simultane Erfassung mit 3ahren.

Beobachtern am 19.06.1998 @anisation W.

MATZ). Dank: Bei den simultanen Z&hlungen in grof3en
Muhrig usw OG Simultane Erfassung mit vier Waldern haben sich im Laufe der Jahre sehr viele
Beobachtern am 06.06.1980 ¢@nisation R. Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter beteiligt, deren
KroprP, Emanzung an zwei weiterentéen am Namen hier nicht einzeln aufgefuhrt werden kénnen.
16.06./ 21.06.1980 (MWEBER). Simultane Erfas Wir danken allen sehr herzlich; erst mit deil-
sung mit 16 Beobachtern am 18.06.1998ahme vieler Beobachter lieR sich i.a. ein Uberblick
(Organisationw. Matz). Uber dieVerbreitung und die Haufigkeit dé&¥ald-
GeiRBenstall/l Hasenschlage O6&rfassung an zwei schnepfe gewinnen. Ganz besonders herzlich danken
Beobachtungspunkten am 13.06.1980KRoPr M.  wir Hansjog ErNsT, Wolfgang Matz, Christoph
WEBER). Simultane Erfassung mit 13 BeobachterMUncH, Helmut OpiTz, Fritz SauMer und Hartmut
am 11.06.1983 (Qganisation KWESTERMANN). ZivNoL, die verschiedene Erhebungemgannmisierten
Rheinwalder Breisach FR-Helmlingen O®eine und vor allem bei devorbereitung im Geléande sehr
systematischen Untersuchungen, aber seit etwa 196&1 Mihe aufwendeten.

sehr viele Exkursionen in den Monat&pril bis Juli  Bei den Erhebungen 1999 und 2000 und bei jenen
wahrend desAbendstrichs und in manchen Jahreder friheren Jahre in den hier behandelten kleineren
auch des Ma@enstrichs (vor allem KWESTERMANN,  Waldern unterstiitzten uns dankenswerterweise
viele weitere Beobachter). immer wieder verschiedene Mitarbeiterinnen und
Trocken-Rheinwaldeweil LO-Breisach FRKeine Mitarbeiter der Fachschaft, die mit einem Kirzel
systematischen Untersuchungen, aber seit etwa 19é@eils in Tabelle 1 genannt sind: Rudd¥irRkeN-
sehr viele Exkursionen in den Monat®pril bis Juli  BerGeR (RB), BernhardDiscH (BD), Dr. Hartmut
wahrend degd\bendstrichs und in manchen JahreliksenHoH (HE), Sefan Eisenseiz (SE), Wolfgang
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VON EISENGREIN (WE), Adolf FRICKER (AF), Jigen
HEeRR (JH), JugenHuRsT (JHu), Walter JEANMAIRE T
(WJ), HenningLEGE (HL), Wolfgang Matz (WM),

Gunter MULLER (GM), Michael MULLER (MM),

Christoph MuUncH (CM), Werner OBerLE (WO),
HanspeterPuscHeL (HP), JosefRur (JoR), Jigen
Rupp (JR), Fritz Saumer (FS), Dieter ScHmitt 1
(DS), FranzScHNEIDER (FSch), Dr ManfredScHUT-
TERLE (MS), Friederike STrauR (FS), Elisabeth
WESTERMANN (EW), SebastiaWESTERMANN (SW),
Jochen WIEGAND (JW), HanspeterZIMMERMANN

(HZ). Martin BoscHerR forderte unsereArbeiten
Uber dieWaldschnepfe durch die Beschafg von

3. Ergebnisse

3.1Verbreitung

Die groRen Walder in den Niederungen der
Schwarzwaldfliisse sind tberwiegend liickenlos und
offensichtlich dicht besiedelt: Sudlicher und Nord
licher Mooswald Freibwg, TeningerAllmend EM,
Gottswald uswOG Korker Wald OG GeilRenstall/
Hasenschlage Q®@rei weitereWaldkomplexe sind
ebenfalls llickenlos, aber wahrscheinlich in gerin
gererAbundanz als die anderen besetzt: Kaiserswald
OG Muhrig usw OG Ober/ Unter/ AuRerwald FR.
Der groRenteils auf der Niederterrasse und in seinen

schwer zuganglicher Literatur sowie durch -verwestlichen Randbereichen in der Rheinniederung lie
schiedenéAnregungen und die kritische Durchsichigende BechtaléWald EM wird lickig und vermut

des Manuskripts. - Kirzel d&erfasser: KA, KW

lich unregelméaRig beflogenahrend in friheren

Tab. 1 Die Walder der Rheinebene FR, EM, OG mit Flachen von héchstens 300 ha und ihre Bgsiedlung
durch dieWaldschnepfe Scolopax rusticola). Die Numerierung entspricht jener Abbildung 1. Spalte
Waldflache. Spalte 4: Flache des geschat&kiionsraumes. Spalte 6: Zahl N der Registrierungen der
Waldschnepfe. Spalte 7: Mindestbestand B der Mannchen. Beobachterkiirzel siehe Danksagung.

Nr. Name Flache/ Aktions-| Datum | N B | Beobachter
ha |raum/ ha
1 | Hartle 55 - 15.06.99 0 0 |KA
2 | Zwolferholz/Dornshau 287 - 24.06.83 O 0 |HE, WJ, FS, DS, FSch,
(1983: 8 Kontrollpunkte) FSt, KW, HZ
07.05.01 O 0 |KA
3 | Schachwald 208 ? 22.05.79 0 0 |KA
24.06.83 O 0 |KA, RB, WE, JH, WO
11.06.99 1 1 |KA
29.06.99 0 ? |KA, RB, BD, JHu, JoR, F
03.06.00 4 1 |KA
15.06.00 2 1 |KA, JHu, HL, JW
4 | Grof3holz 39 - 08.06.99 0 0 |KA
5 | Erlenschachen/Nétig 67 - 24.06.83 0 0 |AF
01.06.99 0 0 |KA
26.06.00 O 0 |KA
6 | Herrenwéldele 34 - 20.06.99 0 0 |KA
7 | Spitzenwaldele 30 30?7 |08.05.92 1 1 |JH, FSt
20.06.99 0 0 |KA
8 | Westliches Frohnholz 38 - 25.06.99 0 0 |KA
9 | Ostliches Frohnholz 59 50 16.06.99 2 1 |BD
10 | Christ 31 - 16.06.00 O 0 |KA
11 | Allmendschachen 66 ? 21.06.80 1 1 |KW
24.0599 0 0 |KA
12 | Oberwald 30 - 06.06.00 O 0 |KA
13 | Herrenholz 22 - 12.06.00 O 0 |KA
14 | Unterwald Reute 52 50 04.06.80 5 1 |KW
21.0599 0 0 |KA
15 | Kaferholzle 56 55 03.06.80 5 1 |KW
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Nr. Name Flache/ Aktions-| Datum | N B | Beobachter
ha |raum/ ha

16| Neuershausener 40 40? |07.05.784 O 0 |HZ
Mooswald 06.06.78 1 1 |HZ
07.06.99 O 0 |KA
17| Teninger Unterwald 83 60 07.06.80 5 1 |KW
02.06.99 6 | 1-2 |KW

17.06.99 3 1 |KW, SW

18| Oberer Gemeindewald 52 - 04.06.00 O 0 |EW, KW
19| Allmendwald 43 - 15.06.00 O 0 |KW

20| Johanniterwald 62 - 01.06.99 O 0 |EW, KW
21| Feindschiel3en 108 - 03.06.99 0 0 |KW
25.05.99 0 0 |KW
22| Niederwald 146 - 16.06.99 O 0 |KW
11.06.00 O 0 |KW
23| Ellenbogen 82 - 08.06.99 0 0 |KW
23.05.00 O 0 |KW
24| Wittenweierer Waldchen| 25 - 19.06.00 O 0 |KW
25| Haargarten 34 - 08.06.00 O 0 |KW
26| Ottenheimer Wald 100 100 |10.06.99 5 1 |KW
27| Oberwald 160 160/4 |13.06.99 18 | 4! |KW
28| Im unteren Wald 144 - 12.06.99 O 0 |KW
10.06.00 O 0 |KW

29| Niederwald 76 70 04.06.99 3 1 |KW, SW
30| Almwald 37 - 14.06.99 O 0 |KW
31| Mittelspeck 48 48 05.06.99 4 1 |SW
32| Jérgenwald 50 50 05.06.99 O ? |KW
07.06.99 2 1 |KW
33| Dundenheimer Wald 62 60 09.06.99 2 1 |KW
34| Langwald 34 34 06.06.00 4 1 |KW

35| StralRburger Brenntenhay 69 60 02.06.00 5 1 |EW, KW

36| Unterwald Elgersweier 36 - 16.06.00 O 0 |EW, KW
37| Unterer Wald 171 50 15.06.99 2 1 |KW
38| Effentrich 115 - 24.0699 O 0 (WM
0 0 |JR
1?7 | ? |KW
39| Neugraben 76 - 24.06.99 O 0 |CM
17.06.00 O 0 |KW
40| Muhlfeld 84 - 00.06.99 O 0 |WM
14.06.00 O 0 |WM

41| Leerwald 101 08.06.83 7 1-2 | SE, MM, MS

60 12.06.00 7 | 1-2 |HP
7 | 1-2 |[KW
42| Kollmersrott 100 50 08.06.83 3?7 | 1 |GM
50 24.06.00 1 1 |KW
24.06.00 O 0 |KW
43| Aschwald 60 55 25.06.00 1 1 |KW

44| Maiwald Wagshurst 119 60 23.0699 1 1 |CM, KW
45| Mark 67 65 05.06.00 1 1 |KW

46| Maiwald Gamshurst 77 60 14.06.00 6 | 1-2 |[EW, KW
47| Schildbretthurst 49 50 09.06.00 4 1 |[CM
48| Wellenbdsche 86 86/2 |09.06.00 10 | 2 |KW
49| Hinterwert 86 ? 00.06.84 2 1 |KW
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Jahren diéArt bei einzelnen Kontrollen auch unterder kleineTeiler) weitgehend waldfrei ist, die wald
sehr gunstigen Bedingungen fehlte, konnte sie 1998ie Saufener Bucht FR und das waldarWerdere
2000 und 2001 immer wieder in geringdsundanz Renchtal unterhalb Oberkirch O&gl. Abbildung 1
nachgewiesen werden. und Tabelle 1.

Die Vorkommen in den kleinewaldern der FluB Die dicht besiedelten ,Mooswalder* der Freiger
niederungen und der Niederterrasse werden Bucht ebenso wie die dicht besiedelifélder der
Tabelle 1 unddbbildung 1 dagestellt. mittleren und nordlichen @Ggnbuger Rheinebene in

In den geschlossenen Rheinwéldern von Breisach EBn Niederungen von Unditz, Schuftéfinzig,

an nach Norden gelang trotz zahlreicher Exkursiondétench,Acher und ihren Zuflissen waren ehemals
amAbend oder am frihen Mgen nie ein Brutzeit stark versumpft, Bruchwalder in diesen Gebieten
nachweisAuch etliche Forstbeamte und Jager warenweit verbreitet. Heute gehoren hier die naturnahen
in derVergangenheit deAnsicht, dal® diért in den Waldbereiche zu den Erlen-Eschen- und vor allem zu
Rheinwaldern nicht briten wirde. Einzig in wenigeden Eichen-Hainbuchen-Waldern.

isolierten Waldern derAltaue ganz am dstlichen

Rand der Rheinniederung (Untei#lld beiAlten- 3.2. GroRRe derAktionsrdume

heim OG Kollmersrott bei Bodersweier Q@sch In den kleinenWaldern handelte es sich oft mit
wald bei Linx OG Hinterwert bei Memprechtshofen Sicherheit oder grof3eNahrscheinlichkeit um das
OG) konnte diéArt vereinzelt nachgewiesen werdergleiche Individuum, auch wenn mehrere Uberflige
(Tab. 1,Abb.1). Uberraschend ist deshalb der Fungro Abend registriert werden konnten. Unter der
eines Geleges mit vier Eiern, aus denen erfolgreitforaussetzung, daf fast der gesadvid genutzt
Junge schlupften, 2001 in den Rheinauen sidwesiird, egab sich so eine obere Grenze fur die Grund
lich von Ottenheim OG (HorsWenz fide Hans flache desAktionsraumes. In verschiedenen Féllen
WENZ). Schon ,vor vielen Jahren“ fand Havéenz  sind die angegebenen GréReal{T1) deutlich klei

ein weiteres, unvollstandiges Gelege mit zwei Eiemmer als dieWaldflache. Hierbei wurden manchmal
in den Rheinauen, auf dem Schitzenkopf nordwesieine, schmale, isoliert&Valdteile nicht in die
lich von Ottenheim (Han®/enz mdl. an KWESTER  Berechnung einbezogen. Mehrmals wurde durch
MANN). Beide Gewahrsleute sind kompetent unBeobachtung an mehrereteffen bzw aus den Flug
unbedingt zuverlassig (KVESTERMANN). bahnen und den Flugzeiten, in seltenen Fallen durch
Von den Trockenwéldern sidlich Breisach liegerdirekte Beobachtung, abgeleitet, dal3 nur bestimmte
einige Brutzeitdaten von Mannchen beim BalzflugValdteile beflogen wurden.

vor: 10.05./ 06.07.1974 je 1 GriBheim FR (Kn- Die meisten so bestimmten Flachen erreiciemte
DRIS), 07.05.1991 HartheimFR (F ScHNEIDER), 1 von 50 bis 60 ha (15 Félle). Da bei kleinek&/il-
Bremgarten FRNipkow 1995) Ihnen stehen viele dern die Randbereiche in Relation aWaldflache
negative Befunde gegeniibso dal3 vorerst nicht auf grof3er als bei gro3ewaldern sind undValdrand

ein regelmafiges Brutvorkommen geschlossen wedrereiche in der Regel nur mit geringer Intensitat ge
den darf und Zweifel angebracht sind, ob \iald- nutzt werden, sindktionsrdume von 40 bis 60 ha
schnepfe hier Gberhaupt je gebrutet hat. wahrscheinlich.Angegebene groRerd/erte lassen
Die Brutvorkommen in der sidbadischen Rheirsich dadurch erklaren, da’ niieile desWaldes
ebene sind damit weitgehend auf die Frajear genutzt werden (vor allem N£6) oder dalR sich
Bucht und auf die mittlere und nordlichef@fibuger mehrere Mannchen déMald ,teilen” und dabei sich
Rheinebene von etwa der Hohe Ettenheim OG aie Aktionsrdume nur teilweise tberlappen (187,
nach Norden beschrankt. In der sidlicherfe®f Nr. 48). Der ndrdliche Kollmersrott erbrachte am
burger Rheinebene EM wird nur der Bechtaldald 24.06.2000 bei einer 45minutigen Kontrolle-zu
bei Rheinhausen in gering&bundanz und még nachst keinen Nachweis, was mit den dominierenden
licherweise nicht alljahrlich besiedelt. Unbesiedelilteren $angenhdélzern und jungen Baumhdélzern
oder nur ausnahmsweise besiedelt sind nach den lxsrrelierte; im sudlicheriTeil flogen anschlieRend
herigen Kenntnissen folgende Gebiete: die grol3efm letzten Licht* zwei Schnepfen dicht beieinander
geschlossenen Rheinwalder von Breisach an nashne aggressive¥erhalten, vermutlich das quor
Norden, wahrscheinlich didrocken-Rheinwélder rende Mannchen und eWfdeibchen.

von Breisach an nach Suden, die Markgrafler Rheider kleinste Aktionsraum mit 34 hawWaldflache
ebene aufRerhalb der Rheinniederung, die bis amfirde im Langwald OG registriert, einem sehr
einige Walder im siudwestlichen Kaiserstuhlvorlandungestorten Naturschutzgebiet mit ungepflegten, in
(Nr. 1 und 2 inTabelle 1, auRerdem Heideald und keinem Fall durchgehendé&flegen, ziemlich hohen
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Abb. 1: Verbreitung deWaldschnepfeScolopax rusticola) am badischen sudlichen Oberrhein. Blbil-
dung besteht aus drei Karten (NoreidTMittlerer Teil, Stud-eil) im MaR3stab 1 : 200 000. Die Seitenrander
weisen in Nordrichtung. Zeichenerklarung auf dem Nordteil Vibéder sind dunkel getont. GroRéilder
sind mit ihrem Namen oder dem Namen eihe#gebiets, kleine mit ihnrer Nummer atligbelle 1 geken
zeichnet.
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Grundwasserstanden, relativ gro3éttholzbe- Eigenschaften undorkommen deWaldschnepfe
standen, einer abwechslungsreichen, lickigen Kraut in benachbartelValdern haben haufig praktisch
schicht und einer grof3en zentralen Lichtung. Bei keine Lichtungen (hochstens solche awald-
einer Kontrolle am 06.06.2000 ab 21.20 Uhr erschien rand), sondern ganz Uberwiegend geschlossene
die erste Schnepfe (wie haufig in isolierten Revieren) Stangenhdlzer und jingere Baumholzer

erst spat um 21.53 Uhr; sie kehrte um 22.00 Uhr und Grundwasserstand (G): In trockenafé@ldern der

um 22.04 Uhr wiedemwobei sie zuletzt schon ziem  Markgrafler Rheinebene und der Ubrigen Nieder
lich tief flog; schlief3lich fiel sie zwei Minuten spater terrasse fehlt di@rt fast immer Der weitgehend
nach einem kurzen Rundflug auf der Lichtung ein. auf der Niederterrasse liegende, trockene oder
Der néchst benachbarWald (mit einemVorkom: hochstens frische, groRe Bechtaldald wird
men 2000) hat eine kiirzeste Entfernung von 250 m, mdglicherweise nur in nassen Jahren .bawr in

so dal3 nicht ganz auszuschlieRen ist, dai/ogel frischen Bereichen besiedelt.

aus dem Nachbarwald zugeflogen wian Spitzen ¢ Krautvegetation (K): Einzelne unbesiedelte
waldele (Nr 7) mit einer noch kleineren Flache war Walder mit sonst gilnstigen Biotopstrukturen
moglicherweise de¥ogel ebenfalls aus dem nahen (hohe Grundwasserstande, Lichtungen, lichte
Herrenwaéldele zugeflogen oder eventuell noch auf Baumbesténde) besitzen im Juni eine sehr dichte,
dem Durchzug. Im isoliert liegenden Neuershausener hohe Krautvegetation (Bedeckung meist 100%,

Mooswald (Nr 16) mit einer Flache von 40 ha kenn
te dieWaldschnepfe nur in einem von zwei Kontroll
jahren nachgewiesen werden.

Balzflige Uber freies Feld sind am stdlichen Gber

Hohe oft mindestens 1 m) aus Brennesseti¢a
dioica), RohrGlanzgras Phalaris arundinacea),
Rasen-Schmiele Deschampsia cespitosa),
Sumpf-Segge Garex acutiformis), Indischem

rhein nur relativ selten und meist nicht Uber groRere Springkraut [mpatiens glandulifera) u.a. Viele
Distanzen als etwa 150 m nachzuweisen (vgl. auch Walder der Rheinniederung von Breisach an nach

MUNCH & WESTERMANN 2002). Obwohl beispiels
weise das klein&VittenweiererWaldchen (Nr 24)

mit sehr guten Habitatstrukturen auf 700 m Lange

nur 130 bis 250 m vom dicht besiedelten grofRen Kai
serswald entfernt ist und die frei®diesen-/ Feld -«
bereiche dazwischen i.a. vollig ungestort sind, flog
bei der Kontrolle keineNaldschnepfeAuch von
Wald umgebengViesen und Acker werden wahrend
des Balzfluges eher selten (abhéngig von dér-S
anfalligkeit und deVegetationsstrukturen?) tiberlo
gen, vgl. auch das Beispiel Eberstmatte\ifallen
bosche MUNCH & WESTERMANN 2002). Im Wald-
komplex Wellenbdsche/ Schildbretthurst wurden

Norden haben ebenfalls eine sehr dichte Kraut
vegetation.Trockene (unbesiedelt&yalder wei

sen in lichten Bereichen haufig flaichige Bestande
von BrombeerenRubus) auf.

Boden (B): Einzelne unbesiedel#alder mit
sonst gunstigen tBikturen haben auf grof3en
Flachen sehr steinige Bdden mit einer dinnen
Humusauflage, wie sie auch fir viéMalder der
Rheinniederung kennzeichnend sind.

Sorungen (S): tarkerAutoverkehr auf dekVald
durchschneidendentr&Ren ist nicht unbedingt
fur eine Besiedlung hinderlich. Jedenfalls @ber
fliegen Waldschnepfen auf ihren Balzfliigen-re

aber auch randlich gelegene Kleinwalder (20 ha, 12 gelmafig selbst die viel befahrefigtobahnAb.

ha) von den nahen groRefdfaldbereichen angeflo
gen MUNCH & WESTERMANN 2002).

3.3 Biotopstrukturen der nicht besiedelten

Walder

Unbesiedelt&Valder weisen immer wieder ahnliche

Biotopstrukturen auf, die hier kurz dmstellt wer

den:

* Flache (A): Isoliertewalder oderWaldteile mit
Flachen unterhalb von etwa 50 ha sind nur aus
nahmsweise besiedelt.

» Lichtungen (L),Altersaufbau dedMNaldes: Von
Waldschnepfen besiedeMgélder weisen immer

zumindest eine grof3e, zentrale (oft mindestens

0,5 ha) Lichtung oder mehrere kleinere Lichtun
gen auf. Unbesiedeli&alder mit sonst glinstigen

122

So querte eingValdschnepfe deBeninger Unter
walds am 17.06.1999 dreimal von ihrem Zentrum
auf derWestseite aus digutobahn, flog eine auf
der Ostseite befindliche Lichtung ab und kehrte
dann unmittelbar auf die andere Seite zurtick. Der
nicht besiedelte Obere Gemeindewald Riegel
weist nach Grundwasserstanden, Baumbestanden
und Lichtungen eigentlich sehr gunstigeu&-
turen auf; er hat aber eine relativ kleine Flache
(52 ha), wird von der Rheintalstrecke der Bundes
bahn und einem viel befahrenekutobahn
zubringer geschnitten und zudem von Aeto-
bahnA5 tangiert. Gut besiedelte Gro3walder wie
die Freibuger Mooswalder oder dikeningerAll -
mend weisen einen regen Naherholungsverkehr
auf. In einigen kleinerewaldern undValdteilen
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Tab. 2 Auspréagung von verschiedenen Biotopfaktoren in Aldionsraumen dewaldschnepfe $colopax

rusticola): ++ stark positiy+ positiv O neutral, nicht negativ negatiy -- stark negativ

A: GroReWaldflache, L: Existenz von Lichtungen, G: Héhe des Grundwasserstandes, K: Liickig
Krautvegetation, B: fehlende steinige Bdden. Grau: Negative Faktoren in nicht oder nicht reg

besiedeltetwaldern. In Klammern: mehr als 10 Jahre alte Daten.

Nr. Name A L G K B Bemerkung
1 | Hartle 0 - -- 0
2 | Zwolferholz/Dornshau ++ (++) -- 0
3 | Schachwald ++ - - 0
4 | Grof3holz - -- 0 +
5 | Erlenschachen/Nétig 0 - + +
6 | Herrenwaldele -- -- + +
7 | Spitzenwaldele -- - + +
8 | Westliches Frohnholz - - + +
9 | Ostliches Frohnholz 0 - + +
10 | Christ -- -- + +
11 | Allmendschachen 0 -- + +
12 | Oberwald -- -- + +
13 | Herrenholz -- - + +
14 | Unterwald Reute 0 (++) + +
15 | Kéferholzle 0 (+) 0 0
16 | Neuershausener Mooswa| - -- ++ ++
17 | Teninger Unterwald + ++ ++ + ++
18 | Oberer Gemeindewald 0 ++ + + + Zerschneidun
19 | Allmendwald - 0 0 - +
20 | Johanniterwald 0 0 - +
21 | Feindschiel3en ++ - - - 0
22 | Niederwald ++ + -- - 0
23 | Ellenbogen + ++ - - -
24 | Wittenweierer Waldchen -- ++ + + +
25 | Haargarten -- -- 0 0 0
26 | Ottenheimer Wald ++ - 0 - 0
27 | Oberwald ++ ++ 0 + +
28| Im unteren Wald ++ ++ 0 + --
29 | Niederwald + 0 0 0 +
30 | Almwald - -- 0 0 +
31| Mittelspeck 0 + + + +
32 | Jérgenwald 0 + + + +
33| Dundenheimer Wald 0 + + + +
34 | Langwald -- ++ + + ++
35| StralRburger Brenntenhau| 0 ++ ++ + ++
36 | Unterwald Elgersweier -- ++ -- - 0
37 | Unterer Wald ++ - + + -
38 | Effentrich ++ -- + - +
39 | Neugraben + 0 ++ -- ++
40 | Munhlfeld + 0 ++ -- ++
41 | Leerwald ++ ++ + + ++
42 | Kollmersrott ++ 0 + + ++
43 | Aschwald 0 + 0 + +
44 | Maiwald Wagshurst ++ - ++ + ++
45 | Mark 0 + + + +
46 | Maiwald Gamshurst 0 ++ + + ++
47 | Schildbretthurst 0 ++ 0 0 0
48 | Wellenbdsche + ++ 0 0 +
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mit Feuerstellen und anderen Konzentrations
punkten sind aber durchaus schadli¢heswir-
kungen denkbarAuch die Holzaufbereitung
konnte eine negative Rolle spielen, die nicht nur
nach den Schaden des Orkans ,Lothar® manch
mal in die Brutzeit deWaldschnepfe (ab Mitte
Marz) hinein andauert.

Baumarten: DieWalder der Rheinebene sind
Uberwiegend Laubwaldetn manchenwaldern
sind in den letzten 50 Jahren verbreitet Nadel
holzbestande (vor allem aus Douglasien und-Fich
ten) angelegt worden, die jedoch nie dominierten

gualitative Abundanzklassen gebildet: grofe,
mittlere, kleineAbundanzen.

Die Mindestgrof3e dehkktionsraume liegt bei 40
bis 60 ha. In vieleWaldern odeWaldteilen ist
die Uberlappung mehreréiktionsraume belegt
oder sehr wahrscheinlich. Nach ein&ergleich
sehr vieler Beobachtungsfrequenzen b&band
strich ist die Uberlappung von bis zu sechs (oder
mehr)Aktionsrdumen in dicht besetzten Gebieten
plausibel. Der Quotient aud/aldflache und der
GrofRe einesAktionsraumes von 60 ha ist in
Waldern mit groRebundanzen als Schatzwert

und zu groRBedeilen dem Orkan ,Lothar* zum  des Bestandes sehr wahrscheinlich deutlich zu
Opfer gefallen sind. Die Baumarten wechseln je klein, in Waldern mit mittlerenAbundanzen
nach den Grundwasserstanden, haben aber alseventuell die richtige Grofenordnung und in
solche sehr wahrscheinlich keinen EinfluR auf die Waldern mit kleinerAbundanzen sicherlich eine
Vorkommen deWaldschnepfe. Uberschéatzung.
Von derWaldschnepfe besiedel#alder sind also « Die Bestandsdichte von mindestens acht
i.a. mindestens 40 ha groR3 und besitzen Jungwalder Mannchen pro 168 ha (1 Mannchen pro 21 ha) im
BloRRen und (oder) lichtAltholzer. Sie sind frisch, Waldkomplex Wellenbdsche/ Schildbretthurst
feucht oder nal3. Ihr Boden ist nicht flachig sehr dicht (MUNcH & WESTERMANN 2002) wird nach einem
bewachsen und nicht ausgepréagt steinig. Es handeltVemleich der Beobachtungsfrequenzen auch in
sich immer um Laubwéalder mit einem derzeit sehr anderen gut besiedelt§udldern odeialdteilen
geringen Nadelholzanteil. erreicht. Deiert liefert deshalb eine obere Gren
ze fUr die Bestandsschatzung Wéildern groRRer
Abundanzen. Da in groRaialdern aber dén-
sichtlich nicht alleWaldteile in gleicherVeise
geeignet sind, ist es plausibel, dort im konsefvati
ven Sinne nicht die obere Grenze als Bestands
In der sudlichen Oberrheinebene treten sehr haufig schatzung zu wahlen.
an einer bestimmtent&le mehrere Mannchen auf.e Die Bestande werden als stabil angenommen,
Aus der Protokollierung der Flugzeit auf vielen-ver  obwohl durch dieAufgabe der Kahlschlagwirt
schiedenen Lichtungen waren nur Mindestbestdnde schaft und das Heranwachsen von ausgedehnten
zu ermitteln, die vermutlich fast immer den richtigen Jungbestdnden zuta@hgenhdlzern und jungen
Bestand weit unterschatzteWWahrend bei einer er Baumhdlzern sicher in einzelnaWaldern mit
sten Kontrolle dewalderWellenbésche und Schild einerAbnahme gerechnet werden muf3, die mdg
bretthurst (&b. 1) im Jahr 2000 nach dem ersten licherweise in anderen aber kompensiert wird
Augenschein von mindestens drei Mannchen ausge (etwa durch girmschaden).
gangen werden konnte, ermittelteduncH &  Die Bestandsschatzungyést 330 bis 400 M&nnchen
WESTERMANN (2002) ein Jahr spater mindestens aclmit einer Untegrenze bei etwa 200 und einer sicher
Mannchen. In vielen anderéWvaldern undWald-  nicht erreichten Obgrenze bei etwa 600 Mannchen
teilen traten Waldschnepfen in veteichbarer (Tab. 3). Um die noch nicht genau beurteilbaren,
Haufigkeit wie in diesemWaldkomplex auf. In eventuell negativeVerdnderungen aufgrund einer
anderen kamen aber die Balzfliige deutlich sparlicheerédndertenWaldbewirtschaftung zu bericksichti
vor. gen, schatzen wir den Bestand im konservativen
Fur unseréAbschéatzung legen wir folgende FakterSinne auf 300 (bis 400) Mannchen ab.
undAnnahmen zugrunde: Die Bestandsdichte in der sudbadischen ©Ober
« Dicht und méaRig dicht besiedeli&dlder sind rheinebene erreicht trotz des relativ gerinyésid-
luckenlos besiedelt. Lickig besiedelMgalder anteils von etwa 19% mindestens 25 Mannchen pro
stellen eine kleine Minderheit. Fur alwalder 100 kn? (mindestens 300 Mannchen pro 12002km
werden nach den Beobachtungsfrequenzen (MBezieht man gar niwalder ein, so wird daiert mit
ximalzahlen 20 bis 30 Uberflige in 30 (45) Minu mindestens 130 Mannchen pro 1002ktvaldflache
ten) bei den Kartierungen dédendstrichs drei mehr als finfmal so gro3, obwohl u.a. die

4.Versuch einerSchéatzung derMannchen
bestande
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geschlossenekvalder der Rheinniederung mit fast5. Diskussion

einem Drittel der gesamtéialdflache (weitgehend)

unbesiedelt sind. Die mittlere Siedlungsdichte dér.1 Methoden derBestandsschéatzung

regelmafig besiedeltewalder steigt gar auf 300 Bestandsangaben beruhen bisher wegen der grof3en

Méannchen pro 124,5 kirbzw. etwa 240 Mannchen methodischen Problemefefsichtlich hochstens auf

pro 100 knd Waldflache. groben Schéatzungen (z.BBLUTZ VON BLOTZHEIM,
BAUER & BEzzEL 1977, vgl. auctMUNCH & WESTER
MANN 2002). Manchmal liegen den Untersuchungen
eindeutig falscheVoraussetzungen zugrunde (z.B.
TESTER& WATSON 1973,JaNIcH 1977). Die bisheri

Tab. 3 Bestandsschatzung d&Waldschnepfe Scolopax rusticola) (Mannchen) in denwWaldern der
Oberrheinebene FR, EM, OG (v@kxt). Waldflachen nach eigener Planimetrierung.

Name Waldflache/| Abundanzq Waldflache: Waldflache: Geschatzter
ha klasse 60 ha 21 ha Bestand

Schachwald 208 klein 3 10 1
Ober-,/ Unter-,/ AuRBerwall 358 mittel 6 17 8-12
Spitzenwaldele 30 klein 1 1 0-1
Sudlicher Mooswald 1646 grof3 27 78 50-60
Ostliches Frohnholz 59 mittel 1 3 1-2
Allmendschachen 66 klein 1 3 1
Nordlicher Mooswald 987 grof3 16 a7 30-35
Neuershausener Mooswal 40 mittel 1 2 1
Teninger Allmend 1202 grofid 20 57 40-50
Teninger Unterwald 83 grofid 1 4 3
Bechtaler Wald 739 klein 12 35 5
Kaiserswald 953 mittel 16 45 20-25
Ottenheimer Wald 100 klein 2 5 1
Oberwald 160 grof3 3 8 6
Niederwald Kirzell 76 mittel 1 4 2
Mittelspeck 48 mittel 1 2 1
Jorgenwald 50 mittel 1 2 1
Dundenheimer Wald 62 mittel 1 3 1
Langwald 34 grofd 1 2 1
Stral3burger Brenntenhau 69 grofid 1 3 2
Gottswald usw. 2170 grof3 36 103 60-80
Unterer Wald 171 klein 3 8 1
Leerwald 101 mittel 2 5 2
Korker Wald 1142 grofd 19 54 35-45
Muhrig usw. 793 mittel 13 38 20
GeilRenstall/ Hasenschlag 428 grof3 7 20 20
Kollmersrott 100 mittel 2 5 2
Aschwald 60 mittel 1 1 1
Maiwald Wagshurst 119 klein 2 6 1
Mark 67 mittel 1 3 1
Maiwald Gamshurst 77 grofd 1 4 2
Wellenbosche/ 168 grof3 3 8 8
Schildbretthurst usw.
Hinterwert 86 klein 1 4 1
Summe 12452 207 590 329-395
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gen Bestandsschatzungen fir Baden-Wirtteghber stdbadischen Oberrheinebene geben ein Intervall
(HoLzinGErR 1987: ,etwa 1000 Brutpaare“, an, in dem der wirkliche Bestand mit grol3er
HoLzINGER et al. 1996: 700, JHOLZINGER in Wahrscheinlichkeit liegt. Sowohl die untere

HoLzINGER & BoscHErR (2001): ,etwa 3000
Brutpaare®) sind unbelegt, nicht dokumentiert und
damit nicht nachvollziehbarDa die Bestands

Grenze als auch die obeml(ncH & WESTER
MANN 2002) sind fur einzeln@/alder belegt. Die
Bestandsschéatzungen fir die einzelnsflder

schatzungen im Rhythmus weniger Jahre sich zudemsind zwar mit erheblichen Unsicherheiten behaf
um den Faktor 3 oder 4 unterscheiden, missen vagetet. Der geschatzte Mindestbestand des Gesamt
Annahmen oder unzureichende Methoden vermutet gebiets von 300 Mannchen entspricht aber einem

werden. Offensichtlich sind bisher nicht einmal fur
irgendein Waldgebiet Baden-Wirttemlgs nach
vollziehbare Bestandsangaben dokumentieH{d-
ZINGER in HOLZINGER & BoscHER 2001). Fir Hessen
(Fritz in Hessische Gesellschaft fir Ornithologie
und Naturschutz 2000) wird ein negativer Einfluf3

durchschnittlicheWert von einem Mannchen der
Waldschnepfe pro etwa 42 ha besiedel&id-
flache und erscheint damit als ein weitgehend
zuverlassiger Mindestwert.

Die Methode eignet sich fukVeiterentwick
lungen, etwa durch systematische Ermittlung der

der Bevolkerungsdichte auf die Schnepfenbestédnde Bestande weiteraalder durch Bestimmung der
behauptet; in Landkreisen bis zu 300 Einwohnern mittleren Grof3e derAktionsrdume und durch
pro kn? wird beispielsweise ein ,Revier pro 330 ha Korrekturen deAnséatze flr einzelng/alder
Waldflache angenommen, in dicht besiedelten Krei
sen nur noch eines pro 1000 ha; auf didgsse 5.2 Bestandsdichte
errechnet sich eine Zahl von etwa 2300 ,ReviereDie Bestandsdichte der siudbadischen Oberrhein
fur ganz Hessen, nach der ein Bestand von 1600 bisene ist trotz des relativ geringéraldanteils von
2300 angegeben wird — Belege und selbst Indizietwa 19% betr&chtlich. Die durchschnittliche Sied
fur die Methode werden nicht genannt, systematischengsdichte (d.h. die Zahl der Mannchen pro gesamte
Kartierungen sind im ganzen Land sparlich. Fiur di/aldflache) ist mit Sicherheit erheblich groR3er als
Schweiz wird neuerdings nach ,seit 1989 laufendém Sidlichen und Mittleren Schwarzwald, wie sich
umfangreichen Untersuchungen® ein Bestand vagindeutig schon aus deMergleich der Beobach
1130 bis 1630 ,Brutpaaren” geschat3cimip et al.  tungsfrequenzen bei der Erfassung Aleendstrichs
1998); bei den geringen Bestandsdichten von werrgibt (H. Kaiser mdl., D.KNocH mdl., K. ANDRIS).
gen Revieren pro 100 Khspielt hier vermutlich die Die gegenteilige Behauptung VOKALCHREUTER
Uberlappung deAktionsraume eine untgeordnete (1979, S. 40) ist irrig und vollig unbelegt; es gibt im
Rolle, was die Zuverlassigkeit der Schatzungen bébrigen auch keinénhaltspunkte fir eine starke
trachtlich verbessern durfte. Zunahme deArt in der Rheinebene wéahrend der
Die Bestandsschatzung fir die sidbadische -Obégtzten Jahrzehnte. In der Schweiz, wo Alie vor-
rheinebene bgt zwar zweifellos noch erheblichenehmlich in Lagen zwischen 1000 und 1700 m NN
Unsicherheiten, darf aber unserer Meinung nach aasftritt, liegen die durchschnittlichen Bestands
mehreren Grinden als ziemlich verlafilich angesehdithten ebenfalls viel niedrigeB¢HmID et al. 1998).
werden: Wegen der erheblich gréReren Flachen sind jedoch
» Samtliche Walder des Gebiets sind seit 198@lie absoluten Bestande des Schwarzwaldes und der

systematisch awWorkommen und relativBbun-  Schweiz deutlich héher als jene der sidbadischen

danzen derWaldschnepfe untersucht wordenRheinebene.

UnentdeckteVorkommen in weitererWaldern,

wie den Rheinwéldern, kdnnten nur wenig&.3 Grol3e derAktionsraume

Mannchen beitragen. Die Aktionsraume einzelner besenderter mannlicher
» Das Untersuchungsgebiet ist relativ klein undValdschnepfen wéahrend der gesamten Brutsaison

relativ homogen. Di&Valder mitVorkommen der hatten in Mittelengland Grundflachen zwischen 43

Waldschnepfe sind ziemlich homogen struktuund 134 ha, wobei an einem bestimmAdend nicht

riert. immer der ganze Bereich genutzt wurd#irRONS
» Die meisten bertcksichtigtéwalder sind licken 1980). FERRAND (1979, zit. inFERRAND & L ANDRY

los besiedelt. 1986) ermittelte bei Paris 60 ha. Indirekt laR3t sich aus
» Die ermittelten unteren (200 Mannchen, eimler Mindestflache der besiedelbar@rilder eben

Méannchen pro 60 ha) und oberen (600 Mannchefalls auf die Mindestflache eine&ktionsraumes

ein Mannchen pro 21 ha) Bestandsgrenzen dechlie3en. Die Literaturangaben fir mitteleurepéi
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sche Gebiete sind dabei sparlich und nicht- ein 1000 ha, ausnahmsweise grof3ere Feldgeholze
heitlich. Sie beziehen sich bei Kleinwaldern vermut  (STEFFENS SAEMANN & GRORLER1998),
lich oft auf britendéNeibchen. Eine Bevorzugunge Sachsen-Anhalt: mehr als 600 h@nELKA &

grolRereWaldgebiete wird aber deutlich: ZAUMSEIL 1997),

* Niederlande: Geeignete, aber isolierte und kleinre Nordost-Mecklenbwg: mehr als 200 ha, bei deut
(<100 ha)valder haufig nicht besiedeBLSMA, licher Praferenz fukwvalder ab 500 haHoLz &
HusTINGS & CAMPHUYSEN 2001), SELLIN 1981),

* Rheinland: nur in waldreicher Parklandschaft Mecklenbug: Brutgebiete in groRerewaldern,
auch inWaldern unter 50 ha GroRé/(LDEN- aber mehrfach in Ufgehotlzen ab etwa 10 ha,
BERGER1982), Gelege in einem 4 ha gro3en Birkenbrug€hags

* Niedersachsen: mehr als 50 h@e(ke 1963, & STUBS 1987),

ZANG, GRORKOPF& HECKENROTH 1995), » Sudliche Oberrheinebene: (34 ha) mindestens 40

* Sachsen: besiedelté/aldflachen selten unter ha, regelméaRig 50 bis 70 ha (diégeeit).

Zusammenfassung
Seit 1980 wurden digorkommen deWaldschnepfeScolopax rusticola) in den grof3efValdkomplexen der
stidbadischen Oberrheinebene systematisch untersucht. Bis zu 31 Beobachter erfaten dabei $imultan an
tbersichtlichenwaldstellen dembendstrich. In den Jahren 1999 und 2000 wurden zusatzlich fast alle
kleinerenwWalder mit Flachen von mindestens 30 ha Uberprift. IN&@dern der Freibger Bucht und de¢r

mittleren und nérdlichen @dnbuger Rheinebene ist di#aldschnepfe verbreitet und erreicht teilweise hohe
Abundanzen. Die geschlossenen Rheinwélder undVdileler der sidlichen @&nbuger Rheinebene sind
hochstens dinn besiedelt, auf der Niederterrasse der Markgréfler Rheinebene Aehlt die
Von derWaldschnepfe besiedeM#alder sind i.a. mindestens 50 ha, ausnahmsweise nur 30 bis 40 ha grof3
und besitzen Jungwalddsl6Ren und licht@&ltholzer. Sie sind frisch oder feucht, in kleinen Bereichen guch
nal3. Es handelt sich immer um Laubwalder mit einem derzeit geringen Nadelholgému\Waldbodein
flachig sehr dicht bewachsen oder ausgepragt steinig ist, feAlitdaeich wenn die tbrigertr@kturen giin
stig erscheinen.

In kleinen beflogenenwaldern oder isoliertenNValdteilen konnte 15mal eine obere Grenze|des
Aktionsraumes eines einzelnen Mannchens von 50 bis 60 ha, zusatAiggnmhmefallen von 30 bis 40lha
ermittelt werden.
Eine Bestandsschatzung aufgrund der GroReAlBonsraume, der bekanntékbundanz in einem dicht
besiedeltenWaldkomplex und der Haufigkeit der Balzfligegab mindestens 200, hoéchstens 600,
wahrscheinlich 300 (bis 400) Mannchen. Die Bestandsdichte ist mit mindestens 25 ManncheAfEaBkm
grol3, obwohl deWaldanteil nur etwa 19% betragt und ein betrachtlidiedr der Walder nicht oder diunn
besiedelt ist. Die mittlere Siedlungsdichte in den regelméfig besielléitlelern steigt gar auf etwa 240
Méannchen/100 kiWaldflache.
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