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Vorwort

Die Waldokosystemforschung in den Naturwaldreservaten hat sich bewihrt. Der
zunéchst grundsitzlichen Flachensicherung, Erfassung des Standortes, Waldbestandes und
der Bodenvegetation folgen jetzt erste Ergebnisse weiterer systematischer Untersuchungen in
einzelnen Naturwaldreservaten.

Schon in diesem Anfangsstadium wird deutlich, da3 in unseren Wildern ein ungeahnter
Tier- und Pflanzenreichtum vorhanden ist, der jetzt den interessierten Leserinnen und Lesern
erschlossen werden kann.

Mit der Autorin des vorliegenden Bandes konnte eine hervorragende Pilzspezialistin fiir
mykologische Untersuchungen im Naturwaldreservat Karlsworth gewonnen werden. Von
besonderem Interesse waren in diesem naturnahen Auenwald die holzzersetzenden Pilze, die
als WeiB- oder Rotfdule-Erreger Totholz abzubauen vermdgen. Die vorgefundene Artenviel-
falt allein fiir diese Pilzgruppen vermittelt einen kleinen Eindruck von der Arbeit fiir diese
umfangreiche Dokumentation. Fast 1000 Funde mufBten bearbeitet und bestimmt werden,
dabei konnten iiber 120 Pilzarten festgestellt werden. Bemerkenswert sind drei neu in
Deutschland und sieben neu in Hessen aufgefundene Arten sowie 12 Pilzarten, die in der
Roten Liste der Pilze Deutschlands aufgefiihrt sind.

Diese niichternen Fakten stehen im Gegensatz zu dem anschaulichen, reich bebilderten
und auch fiir den interessierten Laien angenehm lesbaren Text dieses Buches. Besonders die
brillanten Fotos vieler Pilze vermitteln etwas von der Schonheit und Vielfalt in unseren Wil-
dern, in denen es dariiber hinaus auch heute noch Seltenes zu entdecken gibt.

Der Autorin, Frau Dr. Helga Grofie-Brauckmann, danke ich fiir thre mit groem person-
lichem Engagement und erheblichem Zeitaufwand gefertigte Arbeit.

Wiesbaden, im November 1994

LU

Jorg Jordan
Hessischer Minister
fiir Landesentwicklung, Wohnen,
Landwirtschaft, Forsten und Naturschutz






1. Einfiihrung und Allgemeines

1.1 Vorbemerkungen

Vor gut zehn Jahren hat sich die Verfasserin mit eingehenden mykologischen Untersu-
chungen uber die holzzeisetzenden Pilze des Kuhkopts befalit Nachdem 1991 der Karls
worth, eine kleine, noch weitgehend dem naturlichen Uberschwemmungsregime unterwor-
fene Auenwaldflache des Kuhkopfs, als Natwrwaldieseivat ausgewiesen worden war, bot
sich dort nochmals die Gelegenheit zu mykologischen Unteisuchungen Diese hat die Ver
fasserin sehr gern wahrgenommen, da ste sich davon nicht nu1 eine nochmahige Vertiefung
de1 fiuheren Untersuchungen veispiach, sondern auch Moglichkeiten zu in mancher Hinsicht
velbesserten, vor allem noch etwas statker quantitativ orientierten Untetsuchungsansatzen

Die Untersuchungen wuiden wahiend des Jahres 1992 durchgefuhrt, sie eifolgten m
enger und vettrauensvoller Fuhlungnahme mit der Hessischen Forsteiniichtungsanstalt und
an Hand der dott eratbeiteten Unteilagen, fur diese Moglichkeit gilt mein besonderer Dank
dem dort fu1 die Natmwaldreseivate zustandigem Abteilungsleiter, Herrn Forstduektor R
Hocke Unmuittelbare Kontakte, fui die 1ch ebenfalls sehr dankbar bin, hatte tch auch mit dem
Leiter des Forstamts GiroB-Getrau, Heirn Forstobertat H Gonnermann, sowie mit den beiden
mut der forsthichen Aufnahme des Gebiets betiauten Forstassessoren, Frau B Althoff und
Herin J Willig Und nicht zuletzt mochte ich hier meinen Mann erwahnen, ohne dessen tat-
kiaftige Mitwukung die Untersuchung und die Publikation sicher nicht 1n der vorliegenden
Form zustandegekommen waten thm veirdanke ich nicht nui die sehr nette Mitwnkung bet
den Aufsammlungen 1m Gelande, sondein auch manche nutzliche Diskussion uber allge-
meine Fragen, auflerdem bekummerte er sich besonders um die dem vorliegenden Text bei-
gefugten Abbildungen

Eine kurze Mittellung uber erste, im Januar 1992 durchgefuhrte, orientierende Untersu
chungen wurde der Forsteimntichtungsanstalt bereits im Februat 1992 zu1 Kenntnis gebracht,
uber die Gesamthert der dann vor allem von Oktober bis Dezember 1992 eraibeiteten
Befunde wuide 1m Fruhjahr 1993 eine sehi geraffte, uim wesentlichen aus Tabellen und 1thien
Eilauterungen bestehende detaillierte Ubersicht angefertigt, die der Foisteiniichtungsanstalt
schlieBlich im Mai 1993 als ein Zwischenbericht ubermittelt wurde (GROSSE-BRAUCK-
MANN 1993 b)

In der vorhiegenden ausfuhilicheien Darstellung der Untersuchungseigebnisse, die jetzt
auf Veranlassung der Foisteiniichtungsanstalt und der Foistabteilung des zustandigen Mini-
stenums angefertigt wurde, geben die zehn Tabellen des Anhangs, von denen sechs mehi
oder weniger unveiandett aus dem Beiicht vom Mai 1993 ubeinommen wuiden, die myko-
logisch-wissenschaftlichen Befunde 1m Detail wiedei, sie durften vor allem fur die mykolo-
gischen Fachkollegen von Interesse sein

Der folgenden Text wuide dagegen, einem Wunsch des Ministeriums entspiechend,
mehr mit dem Blick auf den nicht speziell mykologisch orientieiten, jedoch allgemeiner
natmrwissenschaftlich und foistlich nteressierten Leser konzipieit, diesem soll durch die
zahlieichen beigefugten Fotos auch eine konkiete Vorstellung wenigstens von eimnigen der
auffalligeren Holzzeisetzer vermittelt werden

1.2 Zum allgemeinen Hintergrund der Untersuchung

Die Moglichkeit der Untersuchung von Sukzessionsvorgangen in Waldern und damat die
Frage nach einem mehr oder wemger stabilen Stadium, dem die Entwicklung der Walder
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unter den verschiedensten Standortsbedingungen zustrebt, ist von Anfang an das zentrale
Anliegen bei der Einrichtung von Naturwaldreservaten gewesen.

Wissenschaftliche Untersuchungen in Naturwaldreservaten laufen damit auf ausgespro-
chene Okosystemforschung hinaus, auch wenn es hier lediglich um die Dokumentation von
(Entwicklungs-)Zusténden und ihren schlieSlichen Vergleich gehen soll, und nicht um die
(6kophysiologische) Ermittlung von Stoffumsétzen und sonstigen Abldufen, wie das beim
sogenannten Sollingprojekt, dem ersten groBen deutschen Projekt ckophysiologischer Oko-
systemforschung, der Fall war.

Die Dokumentation in Naturwaldreservaten gilt bislang vorrangig der 6kosystemaren
,Ebene* der , Produzenten”, also den griinen Pflanzen, wobei die Biume naturgeméf im Vor-
dergrund des Interesses stehen, wihrend die Kraut- und die Moosschicht meist weniger
detailliert untersucht werden, wie das ja den Verhéltnissen der Gesamt-Biomassen auch ent-
spricht.

Die Ebene der ,,Konsumenten* (der Tiere mit pflanzlicher oder auch tierischer Nahrung)
spielt im Waid okosystemar, aufs ganze gesehen, nur eine duBerst geringe Rolle: Im Wald
geht die Biomasse ja nicht den tkologischen ,,Weideganger-Weg®, sondern den ,,Detritus-
Weg*. Trotzdem kann die Gesamt-Artenzahl der Tiere im Wald (nicht ihre Biomasse und
okologische Bedeutung), zumal wenn man die Vielzahl seltener Gliedertiere mitrechnet,
betréchtlich sein.

Verglichen mit der Ebene der Konsumenten spielt die der ,,Reduzenten® oder ,,Destru-
enten (der den ,,Abfall* abbauenden Organismen) im Wald eine ganz betréichtliche Rolle:
okosystemar ist diese nicht minder bedeutend als die der Produzenten, denn sie ,,verarbeiten®
im ungestorten, natiirlichen Okosystem Wald ja nahezu die gesamte Stoffproduktion der grii-
nen Pflanzen.

Trotz dieser groflen Bedeutung sind die stoffabbauenden Organismen jedoch bislang
eher Stiefkinder der Dokumentationsbemiihungen in Naturwaldreservaten geblieben, was
angesichts ihrer Artenfiille und oft auch angesichts des zu ihrer Ermittlung erforderlichen
Aufwands und Spezialistenwissens nicht erstaunlich ist.

1.3 Holzzersetzende Pilze als wichtige Destruentengruppe im Wald

Der folgende Bericht bezieht sich auf eine wichtige Teilgruppe dieser stoffabbauenden
Organismen, ndmlich auf holzzersetzende Basidiomyceten (= ,,Stinderpilze*), und zwar auf
die hierhergehorenden Gruppen der Heterobasidiomyceten (,,Gallertpilze*) und der Aphyllo-
phorales (,Nichtblitterpilze™); bei der zuletzt genannten Gruppe geht es im wesentlichen um
Poroide (= ,,Porlinge*) und Corticioide (= Rindenpilze; zu diesen — in einem etwas weiteren
Sinne — soll hier auch die herkémmlicherweise als Schichtpilze bezeichnete Gruppe gerech-
net werden).

Die Arten dieser Gruppen spielen als Weilifdaule- oder (seltener) Rotfdule-Erreger eine
entscheidende Rolle beim Abbau des Totholzes; unter den Porlingen gibt es auch einige, die
lebende Bidume angreifen, dabei handelt es sich jedoch in aller Regel um ,,Saproparasiten®,
die nach Absterben des befallenen Baumes auch auf totem Holz noch weiterleben kénnen.

Die Beschrinkung auf bestimmte Pilzgruppen ist bedingt durch die heute unumgéngli-
che Spezialisierung in der Mykologie: Eine zuverldssige Ansprache der in einem Gebiet ver-
tretenen Pilzarten — entscheidende Voraussetzung fiir solide und reproduzierbare floristische
und okologische Aussagen — ist einer einzelnen Person kaum fiir simtliche vorkommenden
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Pilze m&glich. Eine solche mehr oder weniger enge Spezialisierung mag ihre fragwiirdigen
Seiten haben; sie ist erforderlich, wenn man bedenkt, da die Zahl der in Mitteleuropa ver-
tretenen, im Gelidnde (oft nur vorldufig!) ansprechbaren ,,GroBpilze” nach Angaben in der
Roten Liste der gefidhrdeten GroBpilze in Deutschland etwa 6000 betragen mag (DEUTSCHE
GESELLSCHAFT FUR MYKOLOGIE und NABU 1992).

Nachdem die Verfasserin sich bereits seit vielen Jahren mit pilzfloristischen Untersu-
chungen beschiftigt und inzwischen iiber ausgedehnte Erfahrungen gerade mit den oben
genannten Nichtblitterpilzen und Gallertpilzen verfiigt (GROSSE-BRAUCKMANN 1985
und 1990), mufite ihr eine mykologische Bearbeitung des Karisworths besonders reizvoll
erscheinen:

In einem Auenwaldgebiet ist ja die Rolle der bodenbewohnenden Pilze (hierzu zdhlt die
Mehrzahl der als Saprophyten und besonders als Mycorrhizapartner lebenden Lamellenpilze
und Rohrlinge) sehr viel geringer als in Wéldern mit einer ausgeprigten Auflagehumusdecke,
wihrend — vor allem wenn es sich um an Totholz, und zwar auch an totem Starkholz reiche
Auenwilder handelt — die Holzzersetzer iiberwiegen.

_ Diese die Auenwilder betreffende Feststellung wurde iibrigens vor kurzem von
DAMON (1992), der eine entsprechende Untersuchung im Gebiet der Saalach-Au durchge-
fiihrt hat, mit der Angabe bestitigt, da in Auenwéldern bis zu 60 - 70 % der dort angetrof-
fenen Pilzarten Lignicole (= Holzbewohner) sind. Auch aus den Untersuchungen von CAR-
BIENER et al. (1975), DORFELT (1985), KOST & HAAS (1989) und KOST (1991) geht
letztlich dasselbe hervor. In dieser bereits fiir den fliichtigen Beobachter augenfilligen Tat-
sache kommt auch die dkologische Bedeutung der pilzlichen Destruenten deutlich zum Aus-
druck — neben der Tatsache, daf} immer wieder iiberschwemmte Standorte fiir bodenbe-
wohnende Pilzarten sehr wenig geeignet sind.

1.4 Ziele der Untersuchung

Zusammenfassend 146t sich das Ziel der Untersuchung, die iibrigens keineswegs als eine
modifizierte Fortsetzung der alten Kiihkopfbearbeitung (H. & G. GROSSE-BRAUCK-
MANN 1983) angegangen wurde, als eine Dokumentation der (holzzersetzenden) Arten der
Gallert- und Nichtblétterpilze des Gebiets umreiflen.

Damit kommt bereits zum Ausdruck, daB es sich gleichsam nur um eine Momentauf-
nahme des Artenbestandes handelt, denn die Erhebungen waren in nur relativ wenigen Bege-
hungen zusammenzubringen (aus Griinden der besonderen Rolle des Vogelschutzes auf dem
Kiihkopf konnten diese nicht vor dem 1. Oktober beginnen). Beobachtungen iiber die Ent-
wicklungsablidufe oder gar Sukzessionen der Arten, wie sie beispielhaft durch RUNGE an
einzelnen Stubben und Totholzstdmmen 1967, 1969, 1972, 1975, 1986 und 1990) durchge-
fithrt worden sind, konnten so nicht in Frage kommen.

Das wesentliche Ziel muBte es also sein, den Artenbestand der fiir die Untersuchung vor-
gesehenen Pilzgruppen einigermalien gut zu erfassen, und zwar unter Beriicksichtigung mog-
lichst vollsténdiger Daten tiber die Art ihres Vorkommens (mit KRIEGLSTEINER 1993 jetzt
gern als 6kologische Daten bezeichnet oder zu diesen gerechnet, hierzu nicht zuletzt die Art
des Holzsubstrats).

Nachdem man iibrigens in jiingerer Zeit vermehrt auch von pilzsoziologischen Untersu-
chungen spricht (z. B. GRIESSER 1992, DAMON 1992 u. a.), kénnte dieser Begriff sicher
auch auf die vorliegenden Untersuchungen angewandt werden, da sie ja auf den eng begrenz-
ten, gut 1200 m groBlen Probekreisen durchgefiihrt wurden. Es bleibe freilich dahingestellt,
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wie weit das Konzept de1 Pflanzensoziologie auch auf die Gemeinschaften von — vom Sub
strat und seinem Chaiakter abhangigen — Destiuenten anwendbar 1st

Auch 1 einem ziemlich eng begrenzten Gebiet (oder auf dessen Teilflachen, wie sie die
Probekieise darstellen) 1st 1m ubtigen eine vollstandige Bestandsaufnahme der holzzerset
zenden Pilze niemals moglich, da man mcht alle Totholzstucke kontrollieren kann

Zwar sind 1n vielen Fallen 1m Gelande bereits Vermutungen daruber moglich, um wel
che Art es sich handeln konnte, abei eine sichere Artbestimmung 1st doch meistens erst nach
mikioskopischer, oft 1echt zeitraubender Beaibertung moghch Schon deswegen kommt es
also micht 1n Frage, alles micht sicher ansprechbaie Matenal emnzusammeln, vielmehr muBten
die Emsammlungen sich darauf konzentrieren, emn moghchst vielfaltiges Artenspektium
zusammenzubringen — auch auf die Gefaht hin, dal 1m nukroskopisch gepruften Matetial
die seht haufigen Arten etwas unterreprasentieit eischienen, weil be1 ihren (veimuteten')
Vertretern zum Teil bereits auf das Emnsammeln verzichtet woiden wai

Nicht oder unzureichend e1falt worden sind moglicherweise Arten, die unter Bedingun-
gen auftreten, wie sie zu der zetlich sehr begienzten, spatheibstlich-winterthichen Sammelzeit
nur eines emzigen Jahies nicht gegeben waren, beispielsweise warm-feuchte oder andeie sai
sonale, u U auch mcht m jedem Jahr auftretende Witterungsbedingungen oder die Verhalt-
nisse bald nach Hochwassern und dergleichen

AuBer der Fiage nach dem Gesamtbestand des Gebiets an holzzetsetzenden Pilzaiten
ergab sich durch das System der Probekreise — mit threm 1n Karten genau e1faliten Bestand
der lebenden Baume und des statkeien Totholzes (sieche ALTHOFF, HOCKE & WILLIG
1993) — noch ein andeter, sehi interessanter Untersuchungsansatz, namlich die bemeikens
werte Moglichkert, in einigen Fallen ein prazises Vertetlungsmustet deir votkommenden Pilze
zu ermutteln und sehr konkiete Aussagen uber 1hie orthiche Haufigkeit zu machen

Eine solche sehi detaillieite Dokumentation liefert eine gute Grundlage fur spatere Wie-
derholungsuntersuchungen, von denen Ergebnisse hinsichtlich mancher noch offener myko
logischer Fiagen erwaitet weiden konnen, hrerauf wird 1m SchluBkapitel (Abschnitt 8 5)
noch ausfuhrlicher eingegangen weirden

Schhefilich soll auch uber den engen Rahmen des Karlsworths noch kurz hinausgegan-
gen werden, indem eimige Vergleiche angestellt weiden mt den Befunden der voraufgegan-
genen eigenen Untersuchung des Kuhkopfs und anderer sudhessischer Walder sowie mut
eimgen grundsatzlich veigleichbaien, in der Lateratur vothandenen Auenwald-Pilzlisten
Dabei soll der Fiage nachgegangen werden, welche von den auf dem Katlsworth exmuttelten
Pilzarten als allgemein auenwaldtypisch gelten konnen (und zugleich welche 1 Auen- odel
sonstigen Feuchtwaldern sonst haufige: vertietenen Arten auf dem Karlsworth nicht gefun
den worden sind)

1.5 Das Untersuchungsgebiet

Das 1991 zunachst als Naturwaldreservat ausgewiesene, etwa 18 ha giofie Gebiet des
Karlswotths, eine auerhalb der (Sommet-)Deiche gelegene und dahet noch zum natuilichen
Ubeiflutungsgebiet des Rhemns gehoiende, dem Stockstadt Eifelder Altithein zugewandte
Flache, wuirde 1992 noch duich ein landseits des Deichs gelegenes Gebiet, den Rindsworth,
erganzt Dieses zusatzliche Gebiet wuide jedoch nicht 1n die mykologischen Untersuchungen
einbezogen
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Die Gallettpilze werden oft als eme eigenstandige Unterklasse (Heterobasidiomycetidae)
der Basidiomyceten eingestuft, thnen stellt man die Nicht-Blatteiptlze (die Aphyllophorales)
zusammen mit den Rohren, Bauch- und Lamellenpilzen als eine zweite Unterklasse (Hyme
nomycetidae) gegenuber

Innerhalb der Aphyllophoiales weiden die wichtigsten Holzbewohner fur die vorlie-
gende Veroffentlichung in mehr tiaditionelle, recht grob abgegrenzte Gruppen untei1ghedert,
namlich in die ,,Poilinge’ (oder Poioiden) und die ,,Rindenpilze* (oder Corticiorden)

Beide Gruppen umfassen jeweils Vertreter mehrerer Familien (1m einzelnen siehe hierzu
die Eilauterungen zur Tabelle 3), eine in diese beiden Giruppen nicht 1echt hineinpassende
Restgruppe wird in den Tabellen als ,,ubrige Aphy llophoiales® bezeichnet

Dieset (wenn auch nicht strengen) systematischen Gliederung entsprechen nun keines
wegs die Gestalttypen der Apinllophorales, von denen die grofieren ja hochst auffallige und
im Gelande leicht ansprechbaie Erschemnungen darstellen

Hinsichtlich dieser Gestalttypen sind die folgenden Gruppietungen moglich und ublich

Porlinge
hutige = pileate
grofie konsolenartige (vgl Abb §, 14, 15, 16, 34, 38 und 42)
kleine konsolenartige (vgl Abb 24 und 39)
diese z T nur mit schmalen ,,Hutkanten” (vgl Abb 26)
flachige = resupinate (vgl Abb 20, 21, 25 und 33)

Nicht-Porige
hutige = pileate (auch mit nur schmalen Hutkanten)
(vgl Abb 9, 10, 31, 32 und 43)
flachige = resupinate,
bei diesen beiden Wuchsformen 1st die
Fruchtschicht (das Hymentum) unterschiedlich
glatt (vgl Abb 12, 17, 36, 37 und 41) oder
zahnig (vgl Abb 18 und 22) oder
gefaltelt (= meruloid) (vgl Abb 13,23 und 31)

Hinsichtlich der Zuordnung dieser Gestalttypen zu den oben genannten taxonomischen
Gruppen set noch darauf hingewiesen, daB3 porige Veitieter nicht nui ber den Poilingen, son-
dein gelegentlich auch ber den Cotticroiden vorkommen, die Gestalttypen-Gliederung 1st also
keineswegs ganz deckungsgleich mit dei oben kurz dargestellten taxonomischen Giobglie-
derung

Deutsche Namen sind nur fur die groBleren oder auffallenden Vertreter der hier behan-
delten Pilzgruppen vorhanden, nicht dagegen fur viele von den weniger auffalligen krusten-
formigen Arten, fur sie werden daher im folgenden nui die wissenschaftlichen Namen
benutzt — anstelle kunstlicher Namensgebilde, wie man sie muttels bloBer Ubersetzung aus
dem Lateimisch-Giiechischen heistellen konnte (und teilweise auch hergestellt hat)
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3. Zur Durchfiihrung der mykologischen Untersuchungen

3.1 Das Vorgehen bei der Erfassung der (Pilz-)Arten

Alle 26 Probekreise wurden im Hinblick auf auffillige und bereits im Gelédnde ansprech-
bare Pilzarten untersucht, dabei wurden auch auflerhalb der Kreise vorkommende Arten mit
notiert, dieses allerdings ohne daf} das Geldnde flichenhaft ,, durchkimmt* worden wére. Bei
den hier erfaten Arten handelte es sich vor allem um die groBeren, hiitigen bzw. konsolen-
formigen Porlinge, die im allgemeinen nur zerstreut vorkommen und daher nur ,,zufillig” in
einzelnen Probekreisen vertreten sind.

Einige verbreitetere Arten wurden nach einem groben Schema mehr oder weniger quan-
titativ erfaflt, wobei als ein einzelnes Vorkommen bei den hiitigen Vertretern nicht ein Ein-
zelfruchtkorper gerechnet wurde, sondern eine Fundstelle bzw. ein in sich zusammenhin-
gender Wuchsort (also ein stehender oder liegender Baum, ein Stubben, ein Aststiick usw.)
mit jeweils einem oder mehreren Fruchtkdrpern (die ja in der Regel von einem einzigen
Myzel stammen - eine Zdhlung einzelner Fruchtkdrper wire geradezu vergleichbar mit der
unsinnigen Zihlung der Bliiten eines Polykormons einer Hoéheren Pflanze!). Waren an einem
Platz weniger als 5 derartige Fundstellen vorhanden, wurde deren Anzahl festgehalten, fiir
hiufigere Vorkommen wurde lediglich geschitzt (,m* = 5 - 10, ,,v* = > 10 Fundstellen).
Wenn im folgenden Aussagen liber diese Arten gemacht werden, wird von den nur ,,geschétz-
ten® Arten die Rede sein.

Die meisten Arten, darunter die iiberwiegende Mehrzahl der nicht konsolenartig, sondern
nur fldchenhaft (,,resupinat®) wachsenden Nicht-Porigen und Porigen (die Porigen sind {ibri-
gens unter den Resupinaten immer nur in ziemlich geringer Zahl vertreten) kénnen im
Geldnde nicht mit Sicherheit angesprochen werden. Sie wachsen zum grofiten Teil auf der
Unterseite liegender toter Holzer, aber sie kommen auch an noch stehenden oder hidngenden
toten Zweigen, Asten oder Stamnien sowie z. T. auch an lebenden Teilen der Geholze vor, so
daBf immer alle diese moglichen Fundorte zu priifen waren. Solche Arten mufiten also einge-
sammelt, einzeln verpackt und mit Funddaten versehen werden, um sie zu Hause mit Binoku-
larlupe und Mikroskop untersuchen zu kénnen.

Da diese miihevollen und zeitraubenden Untersuchungen nicht in beliebiger Breite aus-
fithrbar waren, wurden lediglich sieben Probekreise von unterschiedlichem Gesamtcharakter
und mit moglichst hohem Totholzanteil fiir eine umfassende Durchsuchung und Bearbeitung
ausgewdhlt, ndmlich die in der Abb. 2 besonders gekennzeichneten Kieise

6 (Kopfweidenflidche),
15 und 20 (Hartholzaue mit Schlutenanteil),
11, 14 und 24  (Hartholzaue) und
13 (Pappelpflanzung).

Der Durchmesser dieser Kreise betrug einheitlich 20 m, so daB sich eine Untersu-
chungsfliche von je 1257 m? ergab. :

Fiir alle Funde — mit Ausnahme der wenigen nur ,,geschitzten” Arten — wurden die
Fundorte in die von der Forsteinrichtungsanstalt zur Verfiigung gestellten genauen Probe-
kreisdarstellungen eingetragen (siehe Abb. 46 - 52 im Anhang), und es wurden jeweils die
folgenden Funddaten notiert: ’

— Holzart (in den Fillen, wo die Ansprache des Holzes im Gelinde nicht eindeutig moglich
war, mufite das zu Hause mikroskopisch nachgeholt werden),
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— Chaiakter des Substrats (Ast, Stamm, Stammstuck, Stubben, noch lebendes oder Totholz),

— Dicke des Substrats (,,dick*, ,,dunn* oder ,,muttel, dieses in Bezug auf die ,,noimale®, also
be1 Strtauchein und Baumen z B sehr unteischiedliche Dicke),

— raumliche Verhaltnisse des Substrats (hegend, hangend, noch ansitzend),
—~ Vorhandensein oder Fehlen von Rinde am Holz sowie
— Att des Ansitzens des Fruchtkorpers (oben, unten oder seitlich am Substrat)

Von emer Kennzeichnung des Fauletyps des Holzes (Weill oder Rotfaule) und seines
Zersetzungszustandes wurde abgesehen, da diese Chataktere oft nicht exakt feststellbai sind,
auch bedecken die Fiuchtkoiper vieler Holzzersetze: teilweise ja nur seh1 begrenzte Bereiche
des Substrats, deren Zeisetzungsverhaltnisse u U wesentlich von denen der nachsten Umge
bung abweichen konnen (so 1st z B bei 1im Inneten weitgehend motsch gewordenen liegen-
den Stammen vielfach noch emne nur seht schwach zersetzte auflere Holzschicht vorthanden)
Und schlieBlich duiften fur klemne Aste und Zweige klaie Aussagen uber den Zeirsetzungszu-
stand, det zudem fur Rinde und Holz meist sehr verschieden 1st, ubethaupt schwierig sein

Ebenfalls wurde daiauf verzichtet, die mit den Zersetzungzustanden des Holzes zusam
menhangenden, in der mykologischen Literatur vielfach erwahnten ,,Sukzessionsphasen* det
Besiedlung dutch Holzzeisetzer schematisch zu chaiakterisieren Eine solche Charakterisie
rung, die ergentlich eher auf die Besiedlungs- und Entwicklungsschube der Holzpilz Ver-
gesellschaftungen 1m Zuge des gesamten Sukzessionsablaufs abzielt (,Imitialphase®, ,,Opti-
malphase® und ,,Finalphase” — siehe z B die Publikationen von RUNGE), 1st ja uberhaupt
nur ber am selben Holz in Abstanden von Monaten bis Jahien wiedetholten Untersuchungen
moglich Im ubrigen dutfte eme ,,Initialphase*, wie sie be1 vor huizem gefalltem oder gewor
fenem Holz beobachtet werden kann, 1m Untersuchungsgebiet mit seinem meist ziemlich
alten Totholz nut ziemlich selten veitieten sein, so dafl die Befunde im wesentlichen nut einet
Optimalphase (bis Finalphase) zuzuoidnen sind

3.2 Zur zeitlichen Verteilung der Aufsammlungen

Im Januar 1992 wurde das Gebiet an vier Tagen begangen, dabe1 wurden bereits die sie
ben genannten, fur die detaillierten Untersuchungen geeigneten Probekreise ausgewahlt und
n thnen mit den eisten, tellweise noch otientiertenden Erhebungen und den Aufsammlungen
begonnen Die Lokalisierung der Fundstellen war dabei allerdings nui an Hand selbst ange
fertigter, grober Skizzen moglich, da genaue Kartendarstellungen noch nicht vorlagen (die
Vermessungsaibeiten waien damals noch 1im Gange) Die Befunde dieser orientierenden
Untersuchungen wuiden, um Doppelzahlungen zu vermeiden, nur zu enem sehr kleinen Teil
1n die spaterten Auswertungen und Tabellen ubetnommen

Weateie sechs ganztagige Aufsammiungen in den sieben Probekreisen, jetzt mit genauer
Fundlokalisierung folgten dann, entsprechend der von der Naturschutzbehorde erteilten
Betretungsgenehmigung, 1n der Zeit von Oktober bis Dezember 1992

Gelegentlich ewnes kuizen, voinehmlich der Anfertigung von Fotos dienenden Besuchs
1mm Gebiet wahiend des Herbstes 1993 wurden noch emnige wenige Funde gesaminelt, unter
denen — zufallig — auch ein paar Besonderheiten waien

Von den Witterungs-, vor allem den Feuchteyethaltnissen, die naturlich fin das Aufte
ten holzzersetzender Pilze betrachtliche Bedeutung haben, set nut so viel erwahnt, daf <ie
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wahiend der beiden Untersuchungsphasen fur die Pilze wohl verhaltnismaBig gunstig gewe-
sen sind Der Januar war, nach emer Frostpeiiode 1im Dezember, relativ warm, die Feuchte-
vethaltnisse durften, zumal nachdem die Weihnachtstage zuvor ein Hochwasser gebracht hat-
ten, auf den hoher gelegenen Flachen nicht ungunstig gewesen sein (auf den Kopfweiden-
flachen und 1n den tieferen Schluten mag sich das Hochwasser allerdings ehet negativ auf die
Pilzentwicklung ausgewitkt haben), in de1 Zeit von Oktober bis Dezember war es zwai etwas
kalter, der Gefrierpunkt wurde jedoch hochsten kurzzeitig erreicht, und die Feuchteveihalt
nisse waren sicher nicht unteroptimal, Hochwasser hat es vor und wahiend dieser Zeit nicht

gegeben

3.3 Verarbeitung der Funde

Eme Bestimmung det eingesammelten Funde wai in emnigen Fallen schon mit det
Binokulailupe moglich, meistens eifoiderte sie aber die Herstellung mikroskopischer Prapa
rate und eine eingehende mikroskopische Analyse Emmge sehr unscheinbate Pilze wurden
ubrigens eist zufallig un Binokular auf Holzstucken entdeckt, die wegen andeier Fruchtkoi-
per eingesammelt worden waien Das aufgesammelte Material wuide tetls fiisch, teils erst
nach Trocknung durchgesehen, die mikroskopische Bestimmung 1st 1im trockenen Zustand
mitunter auch etwas emfacher als im fizschen Von allen Arten befindet sich mindestens ein
Beleg 1im Herbar Giof3e Brauckmann

Die gewonnenen Fundlisten wuiden mit samtlichen Daten im PC erfallt, zu emer
Gesamt-Artenliste zusammengestellt und dann zu den Tabellen 1 bis 10 verarbertet, die, mit
den zugehorigen Erlauterungen, den Anhang dieser Veroffentlichung bilden

Eine At der Heterobasidiomyceten wuide gegenuber det Fassung im Zwischenbericht
(GROSSE-BRAUCKMANN 1993 b) revidiett Die wenigen noch im Herbst 1993 gemach-
ten Funde wuiden nicht noch nachtraglich in die Tabellen [ - 3, 5, 6 und 8 aufgenommen, und
dassclbe gilt auch fur einc Artbesttmmung, dic cist nach Fertigstellung der Tabellen 1 - 3 vor-
lag, denn es sollte nicht zu Divergenzen gegenuber der Numerieiung der Pilzaiten kommen,
die fur den Zwischenbericht festgelegt worden war Die nachzutrtagenden Arten wurden viel-
mehr mit thren wichtigsten Funddaten 1n einer kurzen Nachtiagstabelle (Tab 4) zusammen-
gestellt Wo die Nachtiage be1 zusammenfassenden Berechnungen mit berucksichtigt worden
sind, wiid jeweils besondeis darauf hingewiesen

In die Tabellen konnten ubrigens die Feststellungen, mit denen die Beschaffenheit der
Substiate naher gekennzeichnet und die Situation der Fiuchtkorper beschrieben worden war,
aus Grunden des Platzes und der Ubersichtlichkeit nicht mit einbezogen werden, im Archiv
der Verfasserin sind sie jedoch verfugbar
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bererts 81 Aiten ermuttelt werden konnten Ohne die gegebene zeithiche Beschrankung der
Sammelzeiten hatte allerdings eme Vetteillung der Aufsammlungen uber alle Jahieszeiten
wohl noch emige wertere (namlich eher an die warme Jahreszeit gebundene) Arten erbracht.

De1 hohe Untersuchungsaufwand hat nun allerdings, vom tein Flonstischen abgesehen,
auch emen Effekt gehabt, der gerade angesichts der Fragestellung der Unteisuchung, die ja
auf die detaillierte Dokumentation der gegenwattigen Verhaltnisse abzielt, seht erwunscht
sein mufi Die Feststellungen uber die Haufigkeiten und auch uber die Substratwahl der ein-
zelnen Arten konnen weit eher als ,,quantitative’ und msofern als einigetmaBen ,,sichere”
Aussagen gewertet werden

4.2 Zu den Hiiufigkeiten der Arten und Artengruppen

Schlusselt man den Bestand an insgesamt gefundenen Aiten auf die vier groben taxono-
mischen Hauptgiuppen auf und veiglercht man dann die Befunde vom Karlsworth mit denen
der fiuheren Kuhkoptbearbeitung sowie den Ergebnissen vom Monchbiuch, so eigeben sich
tiotz der Unterschiede 1m Substratangebot, 1n der GroBe der Sammelgebiete und 1n der Dauer
der Untersuchungen eistaunliche Uberemnstimmungen, wie die folgende Zusammenstellung
zeigt

Karls- Kuhkopf Monch-

worth 1983 bruch
Rindenpilze 59% 55% 58%
Porlinge 27% 32% 31%
ubrige Nichtblatterpilze 2% 4% 3%
Gallertpilze 11% 8% 9%

Es muf} dahingestellt bleiben, ob m de1 Ahnlichkeit dieser Zahlenverhaltnisse vielleicht
spezifische klimatische Bedingungen zum Ausdruck kommen, vergleichbaie quantitative
Auswertungen aus klimatisch sehr abweichenden Gebieten fehlen ja noch weitgehend

D1e Tabelle 5 im Anhang) liefe1t, ebenfalls nach taxonomischen Gruppen untergliedett,
eine Zusammenstellung daruber, wieviele Atten jeweils mit wievielen Funden im gesamten
Befundmaterial vertreten sind Die Artenzahlen wuiden daber vereinfachend zu Haufigkerts-
klassen zusammengefafit Zum Veigleich wuiden auch noch die Daten der 1983e1-Kuhkopf
befunde sowie die Befunde vom Monchbruch hinzugefugt

Aus det Tabelle geht hervor, daB der grofite Teil der Aiten, namlich mehr als die Halfte
von thnen, 1n allen drer Untersuchungsgebieten nur mit 1 4 Funden vertieten 1st und daBl im
Monchbruch, dem Gebiet mit det groBten Gesamtaitenzahl, dieser Anteil mit 68% besonders
hoch 1st (gegenuber 52 bzw 53 % von Kailsworth und 1983er Kuhkopfliste), wahiend die
haufigen Arten dort einen geringeren Anteil einnehmen Das weist wohl auf die grofiere Viel-
falt an Holzaiten hin, die als Substrat in den andersartigen Pflanzengesellschatten des
Monchbruchgebiets zur Veifugung stehen

4.3 Bemerkenswertes in der Artenliste

Obwohl der mykologische Gesamtchaiakter eines Gebiets vor allem durch die dort ge-
wohnlichen Atten bestimmt wird und man be1 vielen seltenen Atten etwas ,, Typisches® nicht
sicher ertkennen kann, 1st doch kein Pilzfloist (so wie alle ,,Sammle1*) fie1 von der Fieude an
Seltenheiten Deshalb soll hier mit der Besprechung der seltenen Aiten begonnen weiden
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4.3.1 Zerstreut bis selten auftretende Arten

Die im Untersuchungsgebiet nur mit 1 - 4 Funden vorkommenden Arten kann man aus
den Tabellen 1 und 4 (im Anhang) leicht ersehen. Von diesen muf} ein Teil auch fiir Deutsch-
land als selten gelten (diese Einstufung kann sich allerdings nur auf die westlichen Linder der
Bundesrepublik beziehen, da es als Vergleichsbasis noch keine die stlichen Bundeslidnder
mit umfassende Darstellung gibt).

Die Arten, die als selten in (West-)Deutschiand eingestuft werden kénnen, wurden in der
Tabelle 1 in einer besonderen Spalte gekennzeichnet, ebenso diejenigen von ihnen, bei denen
es sich um Erstfunde fiir (West-)Deutschland oder fiir Hessen handelt.

Bei den Corticioiden und noch mehr bei den resupinaten Heterobasidiomyceten sind die
Verbreitungskenntnisse, verglichen mit den Porlingen, noch sehr liickenhaft, so dall Aussa-
gen liber etwaige Seltenheit als + vorldufig betrachtet werden miissen. Bei der Gattung Tre-
chispora gibt es zusitzliche Probleme durch die vorliegende Neubearbeitung (LARSSON
1992) mit teilweise strengerer Artabgrenzung innerhalb der fritheren Aggregate. Deswegen
kann man iiber vier Arten der Karlsworth-Liste nichts Allgemeines aussagen, da aus Deutsch-
land kaum revidierte Funde vorliegen.

Von den fiir (West-)Deutschland als selten eingestuften Arten (zu den Kriterien dafiir
siehe die Erlduterungen zur Tabelle 1) finden sich im Untersuchungsgebiet bei den Corti-
cioiden 14 Arten (12 in Tabelle | und 2 im Nachtrag); eine von diesen allerdings (Sistotre-
mella perpusilla) kann ortlich, da von ihr 7 Funde vorliegen, nicht mehr zu den Seltenen
gerechnet werden. Von den Heterobasidiomyceten sind 8 Arten (davon 2 im Nachtrag) zu den
Seltenen zu rechnen. Bezogen auf die Gesamtartenzahl sind das 16%. Unter ihnen sind die
Corticioiden-Arten Oliveonia pauxilla und Tomentella viridula sowie der (noch nicht mit
letzter Sicherheit bestimmte) Heterobasidiomycet Achiroomyces microspora Erstfunde fiir
Westdeutschland; neu fiir Hessen sind auerdem 3 Corticioide (davon 1 im Nachtrag) und 4
Heterobasidiomyceten. Von den Porlingen und {ibrigen Aphyllophorales der Liste ist hier
jedoch keine Art zu nennen.

Die meisten der hier angesprochenen, allgemein seltenen Arten sind so recht eine Sache
fitr mykologische Spezialisten, da sie kleine, unscheinbare Fruchtkorper, und zwar oft nur an
der Unterseite liegender Holzer bilden. Aber das muf nicht unbedingt der Fall sein:

So-soll hier auf eine Art mit ganz sonderbarer, vorerst nicht zu deutender Verbreitung
hingewiesen werden, die nicht zu den ganz unauffilligen Vertretern gehért. Es ist die mit der
im Gebiet nicht seltenen Mycoacia uda verwandte Mycoacia nothofagi (Cunningham) Ryv.
(Abb. 22; siehe dazu auch GROSSE-BRAUCKMANN 1987). Sie gehort zu den Corticia-
ceen, die ja in der Mehrzahl durch eine glatte Oberfliche ausgezeichnet sind, die ziemlich
dicken Fruchtkorper dieser Art sind jedoch von bis zu 3 mm langen zylindrischen oder plat-
tigen, triib ockerlichen bis schwarzbraunen Zihnen besetzt, sie haben 1 tibrigen einen
eigentiimlichen, starken Geruch.

Mycoacia nothofagi, die erstmals in Neuseeland gesammelt und von dort beschrieben
worden ist, wurde in Europa nur wenige Male gefunden (zunéchst nur in England, Spanien,
Frankreich und im friiheren Jugoslawien); von Deutschland lagen bislang nur zwei Funde der
Verfasserin in buchenreichen Wildern vom Randgebiet des Odenwaldes vor. Und nun wurde
die Art also im Karlsworth ganz unerwartet in einer vollig anderen Waldgesellschaft mit vier
Vorkommen angetroffen (zweimal im Probekreis 15, einmal im Kreis 24 und einmal dicht
neben diesem Kreis).

Da sich dieser Pilz nicht lange an einer Stelle zu halten scheint (das eine der Vorkommen
im Odenwald wurde an ein und demselben Stubben nur drei Jahre lang mit immer kiimmer-
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4.3.3 Haufige Arten

Die haufigen Arten, sofein sie giof oder auftalhg sind, hiefern ein erstes, emnpragsames
Bild von dei Pilzfloia eines Gebaets, daher sind sie schon 1m voraufgegangenen Kapitel 2 |
ubei die Pilzaspekte besprochen woirden Aber auch untet den unscheinbaren kiustenformi
gen Atten gibt es aueroidentlich haufige Veitieter

Ein Teil der haufigen lignicolen Pilze des Katlsworths 1st verhaltnismaBig substiatspe
zialistert und damit an die Waldgesellschaften des Auenwaldes gebunden, von 1hnen wird 1n
emem gesondeiten Kapitel (5 2 2) noch die Rede sein Einen anderen Teil det haufigen Holz-
bewohner aber machen die Ubiquisten aus, die auf vielen Substiaten leben konnen, auch
wenn sie meist gewisse Praferenzen (siehe den Abschnitt 52 3) zeigen Fui das Gebiet
Bezeichnendes 1st bei thnen natuilich kaum zu erwarten

Im folgenden sind die Aiten zusammengestellt, die fur den Karlswoith als haufig gelten
konnen, als solche wuiden diejenigen angesehen, von denen meht als 10 Funde voiliegen
(Fundzahlen emnschhieBlich der Mindestzahlen der ,,geschatzten® Weite — siehe hietzu das

nS

1m Abschnitt 8 1 Ausgefuhite sowie die Eilauterungen zur Tabelle 1)

Die wiedeigegebenen Fundzahlen daif man allerdings auf kemen Fall als ein konkretes
MaB tur die (,,statistisch* betrachtet) tatsachlichen Haufigkeiten im Gebiet ansehen, dazu 1st
thi Zustandekommen zu heterogen Teilweise haben sie sich aus der sorgfaltigen Absamm-
lung de1 sieben ausgewahlten Piobekieise mit anschlieBender mikioskopischer Beaibeitung
ergeben, tetlweise sind in sie aber auch Schatzungen eingegangen, die sich auf den Gesamt-
bereich oder giofiere Teilbereiche bezogen haben

Fur zwolf haufige Aiten wuide, mit den als Abb 27 - 30 wiede1gegebenen Daistellun-
gen, auch das Vortkommen 1n den Probekieisen des Untersuchungsgebiets dokumentiest, aus
den Kaiten geht hervor, dal die Mehizahl de1 betreffenden Aiten zwai nicht luckenlos, abei
doch uber das Gesamtgebiet veiteilt vertieten 1st

Abb 27 30  Ubersicht uber die Vorkommen emniger 1usgewahlter holzzersetzender Pilze (8 Poilinge 3
Gallettpilze 3 Rindenpilze) mn der Gesamtheit der Probekieise (wahtscheinlich nicht ganz
vollstandig da emmige wemige Kieise — 2z T wegen besondeis uppigen Kraut  vor allem
Biennesselwuchses — nicht bis 1ns letzte durchsucht werden honnten) Fur die Kieise 1n
denen die detailierten Untersuchungen vorgenommen wurden (6 11 13 14 15 20 und 24)
sind die Befunde jedoch mit Sicherheit vollstandig Der Grundnfy entspiicht dem der Abbil
dung 2 (Maf3stab Piobehiersiaster mit emgezeichneten Abstanden von je 100 m) Wo von
den fur eine Kaite berucksichtigten 3 oder 4 Pilzaiten 1 emnem Probekieis emner oder meh
teie Befunde voilagen wuide an che Stelle der runden Piobekieissignatur ein Quadiat mit
Kuizeln tur die doit vertietenen Pilzarten eingesetzt In zwei Fallen wurden auch Vorkom
men bemerkenswetter Arten auBerhalb der Probekieise mit berucksichtigt ->
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SCH =
I_z =

AR

i

SP =

Verbreitung von vier allgemein verbreiteten Porlingen:

Schmetterlingsporling (Trametes versicolor)
Flacher Lackporling (Ganoderma applana-
tum)

Angebrannter Rauchporling (Bjerkandera
adusta)

Schwefelporling (Laetiporus sulphureus;
zwel Vorkommen dieser Art auBerhalb der
Probekreise — zwischen 4 und 5

sowie 20 und 23 — wurden zusitzlich einge-
tragen, siche auch die Fotos Abb. 34)

-

BECH =

Z =

VS =

Verbreitung von drei Rindenpilzen (eine auenwald-
typische - ,BECH®“ -~ und zwei allgemein verbreitete,
sehr hdufige Arten):

Becherrindenschwamm (Auriculariopsis
ampla; siehe auch das Foto Abb. 31)
Zottiger Schichtpilz (Stereum hirsutum;
siche auch das Foto Abb. 12)

Violetter Schichtpilz (Chondrostereum
purpureunt)
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5. Die Befunde aus pilzokologischer Sicht

5.1 Zur Lebensweise der ermittelten Arten

Drei Gallertpilz-Arten sollen hier zuerst erwihnt werden, die keine lignicolen Pilze sind,
sondern innerhalb anderer Pilze oder auf ihnen als Parasiten leben. Fiir Achroomyces penio-
phorae handelte es sich hier um den als Hauptwirt dieser parasitischen Art bekannten Rin-
denpilz Hyphoderma praetermissum, und fiir Tremella polyporina war ein Weichporling
(Oligoporus tephroleucus) der Wirt. Eine dritte parasitisch lebende Art, Tremella indecorata,
ist an die Schlauchpilz- (= Ascomyceten-)Gattung Diatrype gebunden, sie lebt auf deren
Fruchtkorpern (nicht in deren Innerem).

Von den Rindenpilzen ist hier zunéchst, als eine nicht nur saprophytisch lebende, son-
dern gelegentlich an Gehélzen auch parasitisch vorkommende Art, der Violette Schichtpilz
(Chondrostereum purpureum) zu nennen (Erreger des ,,Milchglanzes* der Obstbdume).

Alle iibrigen Vertreter der Rindenpilze (der Corticioiden) und der Gallertpilze (der
Heterobasidiomyceten), die im Gebiet beobachtet wurden, sind reine Saprophyten. Das gilt
auch fiir die Vertreter der Gattung Dendrothele, die — obwohl ihre an Flechten erinnernden
Arten ausschlieBlich die Rinde lebender Baume besiedeln — dennoch saprophytisch leben.
Auf dem Karlsworth wurde einmal Dendrothele alliacea gefunden. Ganz gelegentlich kon-
nen manche Arten dieser Gruppen allerdings auch von abgestorbenen in lebende Teile der
Bédume vordringen, aber ausgeprigte Saproparasiten gibt es unter den Rinden- und Gallert-
pilzen nicht. :

5.1.1 Porlinge als Saproparasiten oder Wund- und Schwiicheparasiten

Saproparasiten sind lediglich unter den Porlingen zu finden; sie kénnen verwundete oder
durch hohes Alter oder sonstwie geschwichte Bdume angreifen und dann auf abgestorbenem
Holz noch * lange saprophytisch weiterleben. Einige von diesen Arten sind nur fakultativ
parasitér: sie konnen auch ihre gesamte Entwicklung auf totem Substrat durchlaufen.

Von den Saproparasiten spielen auf dem Karlsworth nur

der Zunderschwamm (Fomes fomentarius, Abb. 8, im Gebiet
vor allem an Esche, Eiche und Pappel) eine groflere und

der Muschelférmige Feuerschwamm (Phellinus conchatus,
nur an den Weiden der Kopfweidenflichen)

eine gewisse Rolle. Alle weiteren Saproparasiten finden sich nur sehr zerstreut. Zu nennen
sind hier

der Schwefelporling (Laetiporus sulphureus, Abb. 34,
im Gebiet an Eiche und Weide gefunden) und

der Eschen-Baumschwamm (Perenniporia fraxinea, Abb. 15 und 35,
im Gebiet an Eiche und Esche);

beide Arten konnen alte Eichen betrdchtlich schiddigen, miissen also, wo es um Wertholz-
erzeugung geht, als gefdhrliche Parasiten gelten.
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5.2 Die Pilze und ihr Substrat

5.2.1 Zu den vertretenen Substraten

Waihrend die spezifische oder unspezifische Wirts- bzw. Substratwahl etwas Bezeich-
nendes fiir die einzelnen Pilzarten ist, was man der Tabelle 2 entnehmen kann, ist das quali-
tative und quantitative Angebot an Substraten (Holzarten und Menge des vorhandenen
Totholzes) etwas fiir ein Untersuchungsgebiet jeweils Charakteristisches. Darauf wird spiiter
noch im Detail eingegangen werden, und zwar im Hinblick auf die Probekreise; hier seien
vorerst nur einige summarische Feststellungen fiir den gesamten Karlsworth getroffen, und
zwar an Hand der Tabelle 2,.in der die Fundzahlen der einzelnen Pilzarten nach den Holzar-
ten aufgeschiiisselt sind.

Eine Deutung der quantitativen Aussagen der Tabelile 2 ist nur mit Zuriickhaltung mog-
lich, denn die Zahlen sind ja heterogen entstanden: aus den ziemlich liickenlosen Untersu-
chungen der sieben willkiirlich ausgewihlten Probekreise und aus oberflichlicheren Priifun-
gen des {ibrigen Geldndes. Auch setzen sie sich ja aus ,,gezihlten” und nur grob ,,geschitz-
ten’* Fundzahlen zusammen, und so ergeben sich je nach Einbezichung der Schitzwerte etwas
unterschiedliche Zahlenverhéltnisse der als Substrate wichtigsten Holzer zueinander.

Es gibt aber eine Feststellung, die sich an Hand der Werte der Tabelle (sowohl mit wie
auch ohne die Schiitzwerte) sehr konkret treffen ldft: Fiir die Funde in ihrer Gesamtheit wie
auch fiir die Corticioiden als ihre gréBte Teilgruppe sind als Substrate Weiden- und Ulmen-
holz stdrker vertreten als es ihrem Anteil am vorhandenen Baumbestand entspricht. Hier spie-
gelt sich offenbar das besonders hohe Totholzangebot dieser beiden Baumarten wider: bei
den Ulmen infolge des Ulmensterbens (die tiberwiegende Mehrzah! der dlteren Feldulmen
des Gebiets ist abgestorben oder im Absterben!) und bei den Kopfweiden durch ihre Uberal-
terung (zur Besiedlung alter Kopfweiden siehe bereits PIRK 1952).

Als Substrat ist das Weidenholz in der vorliegenden Untersuchung tiberhaupt am stéirk-
* sten vertreten und hat auch die hochste Artenzahl (siehe auch Tabelle 8); es mufl dabei aller-
dings offen bleiben, welche Rolle hierfiir die grofiere und dauerhaftere Bodenfeuchte im
Bereich der Kopfweidenpflanzungen spielt, aus der ja auch eine gleichméBigere und lingere
Durchfeuchtung der am Boden liegenden Aste resultiert.

5.2.2 Substratspezialisten

Hinsichtlich der Wirtswahl der einzelnen Pilzarten 148t die Tabelle 2 genauere Aussagen
zu (die wohl auch durch den ,Bodensatz“ von 6 - 7 % nicht niher identifizierten Holzern

nicht beeinflullt werden):

Viele der hiufigeren Arten zeigen sich — wie erwartet — in der Lage, alle Hauptholzar-

“ten des Gebiets zu besiedeln, einige Arten dagegen sind, wie das ldngst bekannt ist, Speziali-

sten, woflir hier eine kleine Zusammenstellung folgt (die allgemeinen Vorkommensangaben

sind aufler der tiblichen Bestimmungsliteratur auch JAHN 1979 entnommen; wo keine

zusitzlichen Hinweise gegeben werden, entspricht das Vorkommen auf dem Karlsworth vol-
lig der bekannten Spezialisierung):

Corticioide:

Auriculariopsis ampla (Becherrindenschwamm, Abb. 32):
nur an Weide und Pappel (Karlsworth 92 % Weide, 8 % Pappel)

Hypochnicium vellereum (ohne deutschen Namen)

nur an Ulme
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Poroide:

Daedalea quercina (Eichen-Wirrling, Abb. 38)
nur an Eiche und EBkastanie (Karlsworth nur Eiche)

Phellinus conchatus (Muschelformiger Feuerschwamm)
nur an Weide

Trametes suaveolens (Anis-Tramete, Abb. 42)

nur an Weide

Ubrige:

Hymenochaete rubiginosa (Rotbrauner Borstenscheibling, Abb. 43)
allgemein an Eiche und Efkastanie (Karlsworth nur Eiche)

Die Bindung von Pilzen an bestimmte Holzer kann im iibrigen sogar auf einzelne Arten
oder Artengruppen derselben Geholzgattung begrenzt sein. Das zeigte ein Vergleich zwi-
schen dem Karlsworth (mit ausschlieBlich Salix alba) und der ,,Dachnau®, einem sehr nassen
Bereich im Monchbruchgebiet (mit ausschlieBlich Salix cinerea):

Nur an Salix alba (auf dem Karlsworth) wurden beobachtet

Auriculariopsis ampla,
Phellinus concharus und
Trametes suaveolens

nur an Salix cinerea (in der Dachnau) fanden sich

Laeticorticium roseum,
Phellinus ignarius und
Hymenochaete tabacina,

an beiden Salix-Arten (in beiden Gebieten) wurden jedoch gefunden

Peniophora violaceolivida,
Bjerkandera fumosa,
Daedaleopsis confragosa und
Pleurotus ostreatus.

Alle diese Substratbindungen, die sich iibrigens nicht immer als ausschlief§lich erweisen,
sind bei den Holzzersetzern aber der seltenere Fall.

5.2.3 Substratpriferenzen

Viel haufiger ist eine gewisse Bevorzugung bestiminter Substrate bei einzelnen Arten,
die jedoch in verschiedenen Klimazonen und Waldgesellschaften auch unterschiedlich sein
kann.

Betrachtet man die Fundprozente, die in der Tabelle 2 auf die einzelnen Holzer entfallen,
so zeigen sich auch bei den hier untersuchten Pilzen Substratpriferenzen; sie haben natiirtich
besonders fiir die hiufigeren Arten Aussagekraft. Eine Ubersicht hierzu bringt die Tabelle 6,
die an Hand der Befunde vom Karlsworth zusammengestellt wurde.

Es ist klar, daf die in der Tabelle wiedergegebenen, in Fundprozenten ausgedriickten

Priferenzen keine Allgemeingiiltigkeit beanspruchen konnen, denn sie entstammen ja einer
kennzeichnenden Waldgesellschaft, in der bestimmte Baumarten fehlen oder nur schwach
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vertreten smd, wahrend andete staik i den Vordeigiund treten Es ser hier nu1 noch emnmal
darauf hingewiesen, daf} fur den Zunderschwamm, det jetzt auf dem Karlswoith am haufig
sten fur Esche, 1983 jedoch, auf dem gesamten Kuhkopf, vorwiegend fuir Pappeln testgestellt
wuide, in Mittelewropa allgemein die Buche als Hauptwirt gilt Und das Judasohi, dessen
Substiat vor allem det Schwarze Holunder (Sambucus nigia) ist, hat auf dem Karlsworth eine
Vorliebe fuit Ulmen Beide Aiten weirden ubrigens schon von JAHN (1979) als Beispiele tur
den Wechsel der Hauptwirte genannt

Von detaillierteren Berechnungen nicht nur der Substratpraferenzen, sondern auch der
»Besiedlungstendenz®, wie sie von SCHMITT (1987) als grundsatzliche Moglhichkeit ent-
wickelt und erstmals auf sehi bieiter Basis duichgefuhit worden sind, wurde allerdings abge-
sehen, denn die dort vorgeschlagenen Rechenansatze erschienen dem sehi klemen Unteisu
chungsgebiet weniger adaquat (die Berechnungen von SCHMITT beziehen sich ja z B auf
das gesamte Saailand') Es kam noch hinzu, dal das besonders ieiche Totholzangebot des
Karlswotths sewner heutigen Bestandeszusammensetzung quantitattv kemeswegs ganz ent
spiicht (z B ,,Ubervertietung” von Ulmenholz — aber auch andere Unteischiede)

Es kann 1m ubrigen auch ber Vorhandensein des gleichen Substiats (1n vergleichbarem
Bestandesanterl und Alterszustand) 1n verschiedenen Waldgesellschaften zu Unterschieden
i den Prafeienzen kommen Das wird in deir Tabelle 7 fur die Pilze von Eiche auf dem Kails-
worth und un Monchbiuchgebiet (GROSSE-BRAUCKMANN 1993 a) daigestellt offenbar
wiiken sich hier also noch Emflusse weiterer Faktoien aus

Besonders auffallig ist, abgesehen vom unterschiedlichen Praferenzverhalten emniger
Arten, das Fehlen eimiger sehr maikante:r eichenholzbesiedelnder Pilze auf dem Karlswoith
(und auf dem Kuhkopf uberthaupt) Das betufft den Safiangelben Poiling (Aurantioporus
croceus) und den Mosaik-Schichtpilz (Xylobolus fiustulatus), zwer bel uns extrem seltene
Arten der Roten Liste, das betrifft aber auch die nicht ganz so seltene Ochsenzunge (Fistu-
lina hepatica) und den kemeswegs sehi seltenen Eichen-Feuerschwamm (Phellinus 1obu-
stus) Vielleicht sind die etwa 180jahrigen Eichen des Karlsworths noch etwas ,,zu jung* fur
diese Atten, deten Vorliebe fur mehthundertjahrige Eichen bekannt st und die 1n einigen Ter-
len des Monchbruchgebiets noch vorhanden sind Umgekehrt findet man jedoch keine
Eiklaiung fur das Fehlen des Eschen-Baumschwamms (Perenmporia fiavnea) an den
Monchbruch-Eichen

Schwieng 1st es, uber die Substratwahl seltener Arten etwas auszusagen, da es hier nicht
nur ber den weniger untersuchten Heterobasidiomyceten, sondern auch ber vielen Corticiol-
den kaum Vergleichsmoglichkeiten an Hand anderer Untersuchungen gibt, so dafi also keine
Entscherdung daruber moglich 1st, ob es sich vielleicht nii um Zufallsbefunde handelt

»Okologische™ Daten, die uber die Feststellung det besiedelten Holzarten hinausgingen
(z B dickes oder dunnetes, noch lebendes odet Totholz, Ober- oder Unterseite von hiegen-
dem Holz usw ), wurden zwar ermuttelt und airchiviert, ste fuhiten jedoch nicht zu Feststel-
lungen, die uber langst Bekanntes und Publizieites hinausgingen, von einer Wiedergabe die-
se1 Befunde wurde daher abgesehen

Im ubrigen sind es sicherlich vielfaltig ineinandergreifende Faktoren und damit komplh-
zierte Zusammenhange innethalb der Okosysteme der Walder, aus denen schhielich das Vor-
kommen oder auch Fehlen emnzelner Pilzarten resultieit Auch das folgende Kapitel wud die-
ses Problem beruhien
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lich Die wesentlichen Uisachen fur die Unteischiede gerade dieser beiden Kieise erscheinen
offensichtlich, auch wenn das komplexe Zusammenspiel der Faktoren mm einzelnen nicht
durchschaubar 1st

Die Ursachen sind

(1) Ein unterschiedliches Angebot von Holzaiten i den verschiedenen Kietsen, wie das
aus der Tabelle 8 hervoigeht

Die Fiage, wieweit die veischiedenen Holzarten auch unterschiedlich gunstige Sub-
strate fur die Besiedlung duich verschiedene Holzpilzatten darstellen (einmal abgese-
hen von den Holzspezialisten unter thnen), laBt sich nu1 ber ungefahr gleicher Fundzahl
vetschiedener Holzaiten anschneiden Nach den in der Tabelle 8 wiedeigegebenen
Betunden 1st das der Fall ber den Gesamt-Arten und Fundzahlen fur Ulme, Eiche und
Esche, Eiche weist daber die meisten und Ulme die wenigsten Aiten auf Wieweit
Eichenholz etwa fur mehi Pilzatten leicht zu besiedeln und abzubauen 1st als andere
Holzet, 1st jedoch nicht klar zu beantworten, da man die Einwirkung anderer Faktoren
(z B Alter und Zeisetzungszustand des zur Verfugung stehenden Eichenholzes 1m
Vergleich mit den ubrigen Holzein) ja nicht getrennt davon betiachten kann

(2) Em unterschiedhch reichliches Totholzangebot, was emnerseits mit der Dichte des
Waldbestandes zusammenhangt, andererseits aber auch mit seinem Alter und semem
Vitahtatszustand

GioB 1st das Totholzangebot bei den ubeialterten Kopfweidenbestanden, bet den vielen
duich die Ulmenkiankheit betioffenen Ulmen und ber den teilweise seht alten Eichen
Wichtig 1st schlieBlich auch der Zustand des Totholzes ob es erst ziemlich frisch ange-
fallen oder schon staiker zersetzt ist

(3) Unterschiedliche Feuchteverhaltnisse der Boden und damit des auf thnen hegenden
Tothoizes

Hier haben die nmiedrig gelegenen Kopfweidenpflanzungen und Schluten eine Sonder-
stellung gegenubet dem Hartholzauenbeteich Dal3 Ubeistauungen allerdings auch
ungunstige Wirkungen auf das Pilzwachstum haben mussen, wuide schon etwahnt

Nach allem 1st es nicht vetwundeilich, wenn gerade die Probekieise 15 und 20, die bei
den Kteise, in die auch eme Schlute tellweise mit hineinfallt, besondets fund- und aitenieich
sind und wenn der ,,natuiferne Kreis 13, die 35jahrige Hybudpappelpflanzung mit wenig
Totholz, wo zudem Ulme fast ganz und Eiche vollig fehlt, besondeis schlecht dasteht Auch
der Kreis 14 1st 1echt spailich im Pilzaitenspekttum Hier gibt es auch ziemlich holz-“leere®
Teile, die gioBen liegenden Eschenstamme sind noch weitgehend unzersetzt, Strtaucher feh-
len und Ulmen sind fast nicht vorthanden Bei den beiden ,,mttleren‘ Kreisen 24 und 11 sind
dagegen Strauches, die bei1 den Palzfunden immer auch eine gewisse Rolle als Substiat spie-
len, 1egelmaBig veitieten, ebenso wie auch ber den ,,Spitzenrestern® 20 und {5

Der Kreis 6 muB fur sich gewertet weiden, da et in der Kopfweidenpflanzung liegt und

nur ein emnziges Holzsubstiat bietet, dieses allerdings mit emem gioflen Totholzangebot
Seine recht gute Artenzahl liegt genau 1n der Mitte zwischen den ubrigen
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Die Verteilung vieler der iibrigen Arten auf die Probekreise (und auch ihre jeweilige
Anzahl) hingt natiirlich mit deren unterschiedlichem Angebot an Lebensbedingungen wie
Bodenfeuchtigkeit und Holzarten zusammen. Aber auch ,,Zufalls“-Faktoren, die vor allem
die Voraussetzungen fiir die erstmalige Ansiedlung in einem Teilgebiet betreffen, haben
sicher mitgewirkt.

Zur Verteilung der seltenen Arten mit ihrer vermutlich groeren Konkurrenzschwiche
und ihren sicherlich auch problematischeren Ansiedlungsbedingungen kit sich kaum etwas
sagen, was uber vage Vermutungen hinausginge.

Die raumliche Verteilung von 12 haufigen und 2 selteneren Arten auf die Probekreise
geht aus den Abbildungen 27 - 30 hervor.
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7. Zur Aphyllophorales- und Heterobasidiomycetenﬂora von
Auenwiildern: vergleichende Betrachtungen

7.1 Vergleich mit der friiheren Kiithkopfbearbeitung

Es ist interessant zu priifen, wiceviele Gemeinsamkeiten es zwischen der Karlsworth-
Untersuchung, die sich ja nur auf einen kleinen Teil des gesamten Kithkopfs bezieht und dort
in sehr kleinen Bereichen sehr intensiv ausgefiihrt wurde, und der vorangegangenen Bear-
beitung (H. & G. GROSSE-BRAUCKMANN 1983) gibt, die an 15 verschiedenen Stellen des
gesamten Kiihkopfs vorgenommen wurde.

Beide Untersuchungen sind allerdings insofern nur bedingt vergleichbar, als auf dem
Karlsworth hoher gelegene, haselreiche Teile der Hartholzaue nur auf einer ganz kleinen
Fliche vorhanden sind (siche Abb. 2), wihrend solche haselreichen Waldfldchen in der alten
Untersuchung wesentlich stérker beriicksichtigt wurden. Auch war die alte Untersuchung —
im Gegensatz zur Karlsworth-Untersuchung — nicht auf den Spétherbst und Winter
beschrinkt, sie hat ldnger gedauert, die Aufsammlungen wurden bei ihr in ganz anderer
Weise zusammengebracht (groBfldchigeres, teilweise ,,suchendes® Sammeln) und die Wei-
dengebiete wurden wesentlich breiter erfafit.

Einige weitere Unterschiede lassen sich durch ,,Herausrechnen® im Nachhinein elimi-
nieren: Nichtberticksichtigen einiger nicht bis zur Art bestimmter Funde sowie aller Funde
von Nadelholz (aus vereinzelten kleinen Fichtenpflanzungen) und Weglassen der Befunde
von auf dem Karlsworth unberiicksichtigt gebliebenen Pilzgruppen (wenige Agaricales =
Blitterpilze — einschliefilich der Cyphelloiden — sowie die Gastromycetes = Bauchpilze).

Hinsichtlich einzelner Arten ist noch folgendes anzumerken: Bei der Gattung Trechi-
spora erfolgte eine Aufteilung von Funden des fritheren 7. farinacea-Komplexes entspre-
chend den Unterlagen der Kiithkopf-Untersuchung in 7. farinacea und T. stevensonii. Fiir
T. cohaerens wurde angenommen, daf} auch die alten Funde sdmtlich T. confinis s. str. ent-
sprechen, und fiir Schizopora paradoxa, daB sie sdmtlich S. radula waren, da bei den Karls-
worth-Untersuchungen keine Trechispora cohaerens s.str. und keine Schizopora paradoxa
auftauchte.

7.1.1 Gemeinsame Arten

ZahlenmiBiges Ergebnis des auf dieser Grundlage vorgenommenen Vergleichs ist, daff
die alte Kiihkopfuntersuchung (siehe Tabelle 3, ,,aK*“-Spalte) dann — einschlieBlich einiger
Arten aus dem Nachtrag in GROSSE-BRAUCKMANN 1985 — 145 Arten ergeben hat, und
diesen stehen vom Karlsworth 137 gegeniiber (einschlieBlich der sechs Arten der Nachtrags-
tabelle 4). Diesen fast gleichen Artenzahlen entsprechen auch sehr dhnliche Fundzahlen:
1548 von der friiheren Bearbeitung, 1450 vom Karlsworth (einschlieBlich Nachtrag).

Die Tabelle 3 zeigt nun, daB ein sehr groBer Teil der auf dem Karlsworth gefundenen
Arten schon 1983 fiir den Kithkopf festgestellt worden ist, ndmlich 102, das sind 74 % der
137 Karlsworth-Arten (Werte ohne Karlsworth-Nachtrag: 100 Gemeinsame = 76 % von 131
Karlsworth-Arten). Auf die einzelnen Pilzgruppen bezogen bedeutet das (einschlieSlich
Nachtrag — so im folgenden auch weiterhin) die folgenden Artenzahlen:
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Karlsworth davon gemeinsam mit

insgesamt dei fiuheren Untersuchung

(absolut) (absolut) (in Prozent)
Corticioide 81 64 79 %
Heterobasidiomyceten 17 9 53 %
Poroide 36 27 75 %
Ubrige Apmyllophorales 3 2 67 %

Die hohe Uberemstimmung der Attenzahlen, besonders be1 den grofien Gruppen der Cor-
tficioiden und Poiroiden, belegt sehi schon, dafs mit den Untersuchungen der wesentliche Tetl
des Artenspektiums eifafit woirden sem muf

7.1.2 Die durch die Karlsworth-Untersuchung hinzugekommenen Arten

Die 35 Arten, die auf dem Kailswoith uber den gemeinsamen Bestand hinaus gefunden
wurden, gehoten bis auf eme emzige zu den seltenen Aiten (mit 1 - 4 Funden), ber deien
Ansiedlung (und auch Autfindung) der Zufall wesentlich mitspielt Unter den 34 , seltenen™
Atten sind allerdings auch emige wenige wie der Rindenpilz Sistotiema oblongisporum
sowie zwel hutige Porhinge, der Schwefelpoiling (Laetiporus sulphureus, Abb 34) und der
Schwachblaue Saftpotling (Oligoporus subcaesius), die man auBethalb vom Kailswoith mit
zeistieutem Auftieten ebenfalls erwarten kann Nut eine einzige, und dazu eine sehi auffal-
lige A1t, das Judasohi (Auwricularnia aurnicula-judae Abb 10), die 1n det fiuheien Kuhkopfli-
ste sondetbatei weise fehlt, war 1im Karlsworth 1n 18 Probekieisen mit 37 Funden veitreten

Fu1 den Atrtenbestand des gesamten Kuhkopfs an holzbewohnenden Nichtblatteipilzen
liefern die oben genannten 35 Aiten, nach Aitengruppen aufgeschlusselt, gegenuber den
1983e1 Betunden zusatzlich

17 Corticioide
8 Heteiobasidiomyceten
(darunter allerdings zwe1 Pilzpaiasiten)
Poroide
Vertieter det ubnigen Aphyllophoiales

— \O

7.1.3 ,,Lucken** der Karlsworth-Liste und der Gesamt-Artenbestand des Kuhkopfs

Hier schlteBt sich nun die Frage an Wieviele und welche weiteten Aphyllophoiales
Aiten sind 1983 fur den Kuhkopf angegeben worden, und eigeben sich dataus fui den Kails-
worth bemerkensweite ,,Fehlanzeigen“?

Die 1983er-Publikation enthalt uber die n den Tabellen 3 und 4 aufgefuhiten 102
gemeinsamen Atten hinaus (2 aus dem Nachtiag, 100 aus Tab 3) 43 weitere laubholzbe-
wohnende Apiyllophorales von denen 4 wegen 1hiet aus dem Auenwaldbestand herausfal
lenden Substiate (Apfelbaum, Buke) hier nicht betucksichtigt wetden sollen Von den ver-
bleitbenden 39 Aiten sind 29 nut mit ein oder zwe1 Funden vertreten, 8 von diesen wurden
ubrigens lediglich im Sommer gefunden

Von den verbletbenden 10 Arten hatte man 1m Kailswoith durchaus auch den einen odet
anderen Fund erwarten konnen Das betiifft in der Haitholzaue die nicht auf bestimmte
Holzeir spezialisieiten Rindenpilze Gloeocy stidiellum porosum Hyphodeima setigerum und
Peniophora nuda sowie den porigen, nicht selten auf Schlehe vortkommenden Pflaumen-
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Feuerschwamm (Phellinus pomaceus), emnen Schwachepaiasiten, allerdings fehlte es an den
untersuchten Platzen an alten geschadigten Schlehenstammen, wie sie 1n den Hecken der
offenen Landschaft immer wieder vorthanden sind

Die ubtigen 7 Aiten wurden bis auf eine ausschlieBlich in Weidenpflanzungen beobach-
tet, namlich

Fundzahl
Rindenpilze
Bulbillomyces farnosa
(emschl Aegeiita candida) 16
Mycoaciella bispora 4
Phlebia lindtner 5
Porlinge
Hapalopilus midulans
(Zimtfaibiger Weichporling) 5
Oxyporus latemai ginatus
(Breitiandiger Scharfpoiling) 9
Oligoporus balsameus
(Balsam-Saftporling) 4
Ubrige Nichtblatterpilze
Panus ngrinus
(Getigerter Knaueling) 10

Wahiend die zuletzt genannte Art, aber auch Hapalopilus midulans und Oxyporus late-
mar ginatus 1m Sommer oder Fruhherbst fruktifizieren, sind die ubrigen Aiten vor allem 1m
Spatheibst gefunden worden Dier von ihnen haben 1echt auffallende Fruchtkoipe1, nur Bul-
billomyces 1st unschembar — aber gerade nach dieser Art wurde auf dem Kailsworth (vor
allem 1m Kopfwetden-Probekieis 6) mehifach intensiv gesucht, denn es handelt sich hier um
emen okologisch sehr spezialisterten, an Uberschwemmungsstandorte angepalten Vertreter
et bildet auf feuchtem Holz knolhige, sterile Hyphenmassen (Sklerotien) aus, winzige weilie
Kugeln, auf die man bereits mit bloBem Auge aufmerksam wird Sie werden mit dem Hoch-
wasser weggeschwemmt und tragen nach dem Zuuckgehen des Wassers zur Ausbreitung der
Art be1, wober sie auch langere Trockenzeiten uberstehen

DaB die wichtigsten von den ,,Fehlanzeigen* das Weidengebiet betreffen, st nicht ver-
wunderlich, wenn man bedenkt, dall auf dem Karlsworth nur ein kleines derartiges Gebiet
(nur ein Probekieis) eingehend untersucht wurde, wobel die Atbeiten durch den dichten
Brennesselbestand besonders schwietig waien Auch war den Aufsammlungen 1m Herbst
1992 kein Hochwasser vorausgegangen

Aus diese Vergleichen lait sich eine neue Artenliste fur den gesamten Kuhkopf aufstel-
len (Tab 9) Sie enthalt nach Ausschluf der diei parasitischen Gallertpilze, aber unter Ein-
schlu} von dret Nachtragen zur Kuhkopfliste (noch zwer weiteren Arten aus dem Nachtiag
m GROSSE BRAUCKMANN 1985 sowie emer neubeschriebenen Art — HJORTSTAM &
GROSSE-BRAUCKMANN 1993) jetzt an holzbewohnenden Nichtblatterpilzen und Gal
lertpiizen msgesamt 180 Aiten, davon 104 Rindenpilze, 17 Gallertpilze, 53 Porlinge und 6
weitere Nichtblatterpilze
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7.2 Vergleich mit weiteren Artenlisten aus dem Rhein-Main-Gebiet

Wenn dre1 Viertel vom Aitenbestand der holzbewohnenden Pilzarten des Karlsworths
schon 1n det fruheren Untersuchung auf dem Kuhkopf gefunden worden sind, kann man sich
zu dem Schluf} verleiten lassen, es handle sich dabei vor allem um fur em Auenwaldgebiet
charakteristische Pilze

Wenn man nun aber m der Tabelle 3 emen Blick auf emige andete (und zwar Nicht-
Auen-)Walder des Rhein-Main-Gebiets wirft (Befunde aus GROSSE BRAUCKMANN
1985), so 1st auch dort noch die Halfte des Karlsworth-Artenbestandes festzustellen, obwohl
die Erfassung der Pilzfunde 1n sehr verschiedener Weise erfolgt 1st

Ein noch besserer Vergleich, auf den schon im Abschnitt 4 2 hingewiesen wuide, 1st mut
dem Monchbruchgebiet moglich, denn es handelt sich dort um ein Gebiet mit ebenfalls
groBlem Totholzangebot, und die Untersuchungen stammen aus derselben Zeit wie die vom
Kailsworth, und auch doit wurde eine quantitative Auswertung versucht Es zeigte sich, daB
65 % der auf dem Kailsworth gefundenen Arten auch 1m Monchbruch vorhanden waren (oder
55 % der — wie oben erlautert — erweiterten, als Tabelle 9 wiedergegebenen Kuhkopf-
Gesamtliste) Jedoch gibt es be1r den diesen beiden Gebieten gemeinsamen Arten teillweise
auffallige Haufigkeitsunterschiede (hierauf war im Kapitel 4 3 3, ,haufige Arten®, schon hin-
gewiesen worden), und mnsofern kommt auch von diesen Arten sicheilich eine Reihe fur die
Charakterisierung von Auenwaldern - durch ihre dort besonders grofie Haufigkeit —
Frage

Noch mehr zu diesem Gesichtspunkt liefern naturlich die 1m Monchbruchgebiet fehlen-
den, aber auf dem Kuhkopf mehrfach bis haufig vertretenen Arten Dal es sogar ber gleichem
Substratangebot noch Unterschiede geben kann, 1st ja schon an Hand von Tabelle 7 gesagt
worden, es se1 hier nur noch emnmal auf das Fehlen von zwer auffalligen Porlingen hinge-
wiesen, die beide an Eiche vorkommen der Ochsenzunge (Fistulina hepatica) auf dem
Karlsworth sowie dem gesamten Kuhkopf einerseits und des Eschen Baumschwamms
(Perenniporia fraxinea) 1m Monchbruchgebiet andererseits

7.3 Welche der hier untersuchten Pilzarten kénnen auf dem Kiihkopf als
auenwaldtypisch gelten?

In der Tabelle 10 wird, an Hand des fur den Karlsworth und den ubrigen Kuhkopf ermut-
telten Artenspektrums der Nichtblatterpilze (Aphiyllophorales) und Gallertpilze (Heter obast-
diomycetes) und thier Haufigkeiten, versucht, die fur die Kuhkopf Auenwalder charakteristi-
schen mykologischen Zuge herauszuarbeiten

Eine wesentliche Grundlage dieses Versuchs 1st der Vergleich mit den Befunden aus dem
Monchbruchgebret (ber dem es sich, wie schon veischiedentlich erwahnt, nicht um einen
Auenwald handelt) AuBeidem gingen hier die eigenen Erfahrungen in verschiedenen weite-
ren sudhessischen Waldgesellschaften ein, und schlieflich wurden auch die Verbreitungs-
vethaltnisse bestimmter Pilzarten in der westlichen Bundesrepublik, wie sie ber KRIEGL-
STEINER 1991 dargestelit sind, mit berucksichtigt

In der Tabelle 10 werden die Weidenpflanzungen (sowie die Schluten) und die hoher
gelegenen, an Holzarten reicheien Gebiete der Hartholzaue einander gegenubergestellt, einen
wesentlichen Gesichtspunkt fur die Zuordnung der einzelnen Pilzaiten lieferten ber der
Harttholzaue die von thnen vorrangig besiedelten Holzarten
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Von den aufgefuhrten 45 Pilzarten wurden 5 ausschlieBlich und 4 mit Schwerpunkt
den Weidenpflanzungen und Schluten angetroffen, 9 fanden sich ausschliefilich und 19 vor
wiegend 1n der Haitholzaue, und 8 erwiesen sich als 1n beiden Bereichen ziemlich gleich
maBig verteilt Die Abgienzung dieser Gruppen wurde an Hand des prozentualen Vorkom-
mens der Aiten an Salix vorgenommen, die Grenzziehung wai fur die mittleren Gruppen
naturlich nicht ohne eine gewisse Willkur moglich

21 von den 1n der Tabelle aufgefuhrten 45 Arten, also fast die Halfte, sind 1m Monch-
bruch nicht beobachtet worden, viele weitere waren dort —1m Gegensatz zum Kuhkopf ~ sel
ten.

Die Arten der Tabelle 10 verteilen sich auf die Pilzgruppen folgendermaBen-

Rindenpilze (Corticioide) 22
Gallertpilze (Heterobasidiomy cetes) 4
Porlinge (Poroide) 18
ubrige Nichtblatterpilze (Aphyllophoi ales) 1

Von den groBeren Porlingen, selbst den nichthutigen, sind 1m Kapatel 2, , Pilzaspekte,
schon fast alle vorgestellt worden, ebenso die dre1 auffalligen Gallertpilzarten Von einer s
emzelne gehenden Besprechung der verbleibenden, meist corticiorden Arten soll hier abge-
sehen werden Gerade ber diesen Pilzen kann man 1m ubrigen sicher annehmen, daB in der
Aufstellung noch nmicht alle fur den Auenwald charakteristischen Arten enthalten sind, da sel-
tene Arten (mit Fundzahlen von 1 bis 4 — mit emner Ausnahme®”) wegen der Unsicherheit
thier Zuordnung fortgelassen wurden — es ser denn, ngendwelche weiteren Beobachtungen
sprachen noch zusatzlich fur eine Einstufung als Auenwaldarten Das 1st der Fall ber Botryo-
basidiwm robustius samt semem zugehorigen mmperfekten (nur komidienbildenden), als
Haplotrichum rubiginosum bezeichneten Stadium, bet dem es sich nach HOLUBOVA
JECHOVA (1980) um ene fluBbegleitende Art warmer Tieflandsgebiete handelt

Gab es aber kene solchen Hinweise, so konnen nur weitere Untersuchungen abgewartet
werden, auch wenn in manchen Fallen vieles auf eme Einstufung als Auenwaldarten deutet,
so ber Odontictum subhelveticum (Parm ) K H Larsson (im Nachtrag zu der fiuheren Kuh-
kopf-Veroffentlichung als Odontictum aff laxum bezeichnet) sowie ber Cristirua thenana
GroBe-Brauckmann 1993, diese beiden Aiten sind nur noch jeweils mit einem weiteren Fund,
aber aus emem anderen Auenwaldgebiet 1im westlichen Deutschland, bekannt

7.4 Vergleiche mit anderen Auenwaldbearbeitungen

Natuilich erscheint es naheliegend, die auf dem Karlsworth sowie die auf dem Kuhkopf
msgesamt gewonnenen Erfahiungen mit emne Rethe mykologischer Untersuchungen von
anderen Auenwaldern zu veigleichen, von denen hier nur eine Auswahl genannt werden soll
BUCH & KREISEL 1957, BUJAKIEWICZ 1985 und 1989, CARBIENER et al 1975,
DAMON 1992, EINHELLINGER 1973 und 1985, FISCHER 1983, FOITZIK 1992, GRIES
SER 1992, HALDEMANN 1993, IRLET 1981, KNOCH & BURKHARDT 1975, KOST &
HAAS 1989, KOTLABA & POUZAR 1983, KRISAI GREILHUBER 1992 sowie STANGL
etal 1987

*) Eine Ausnahme bildet der groBe, hutige Schuppige Porhing (Polypotus squamosus) mit nur 4 Funden
erscheint er seltener als er auf dem Kuhkopf mn Wirklichkeit 1st denn seine Fruktifikationszent ist der Som
mer, mn dem auf dem Karlsworth uberhaupt nicht und auf dem ubnigen Kuhkopf nur ziemhich selten gesam
melt wurde
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Die skandinavischen Untersuchungen, auch die von STRID (1975) uber Eilenwalder,
sollen hier nicht berucksichtigt weiden, da sie aus Waldern stammen, die von den mutteleu-
ropaischen Verhaltnissen okologisch sehi verschieden sind

7.4.1 Moglichkeiten und Probleme vergleichender Betrachtungen

Auch 1m mitteleuropaischen Gebiet gibt es pflanzensoziologisch-okologisch seht unter
schiedliche Auenwalder Den auf Auenlehmen stockenden Waldein vom Charakter des Kuh-
kopfs stehen daber die Walder der alpin praalpinen Schotterauen ziemlich diametial gegen
uber, denn dort herischen ganz andere Boden- (vor allem Wasserdurchlassigkeits-)Verhalt-
nisse, ein ganz anderes Wassertegume und anderes Lokalklima Daiaus resultieien weitge-
hend abweichende Pflanzengesellschaften, und daduich kommt wiedeium ein anderes
Holzangebot zustande, nicht zuletzt mit emner viel bedeutendeien Rolle der (Grau-)Eilen (auf
dem Kuhkopf gibt es, abgesehen von ganz wenigen Grauetlen auf dem Kailsworth in Alt-
rheinnahe, nur vereinzelte Schwarzerlenpflanzungen, so auf dem Kailswoith z B emne kum-
merlich gediehene Schwatzerlen-Unterbauung auf der in der Mitte des Gebiets gelegenen
Hybridpappel-Teilflache)

Fur einen Vergleich geeigneter sind Befunde von den groBen FluBauen, z B denen von
Donau und Rhein, soweit es sich hier nicht um Stiecken mit Schotterboden handelt In Frage
kommen aber z B auch die — wie beim Kuhkopf — auf Auenlehm stockenden Auenwald-
reste an Saale, Elster und Nebenflussen Dort durften im ubrigen auch die subkontinentalen
Khimaverhaltnisse recht gut denen vom Kuhkopf entsprechen

Anthiopogene Einflusse haben naturfich in vielen Auenwaldgebieten grofie Bedeutung,
sie bewuken daher wettere Emschiankungen der Vergleichsmoglichkeiten Der Anbau ande-
rer als der natwmlichen Baumarten und die Verringerung des Totholzanteils duich Holznut-
zung sind hier zu nennen, noch schweiwiegender sind aber die durch Deichbauten bedingten
Veranderungen des Wasseriegimes, das ja in semer ursprunglichen Foim die Entstehung der
charakteiistischen Auenwalder samt den zu thnen gehoirenden Pilzvergesellschaftungen erst
verursacht hat, dieses ubiigens auch durch unmittelbaie Wukungen der Ubetflutungen, mut
deren Haufigkeit — nach BUJAKIEWICZ (1985) — der Anteil an lignicolen Pilzen offen-
sichtlich deutlich ansteigt

Aber auch sonst haben Veigleiche verschiedener Untersuchungsbefunde thie Piobleme
Diese ergeben sich z B duich die verschiedenattigen Methoden deir Erfassung der Pilzfloia,
durch die verschiedenen Zertraume der Untersuchungen und die damat veibundenen unter-
schiedlichen Witterungsverhaltnisse, vor allem aber duich Unterschiede i den jeweils vor-
rangig untersuchten Pilzgruppen Denn je nach Interessenschweipunkt und Spezialkenntnis-
sen de1 Bearbeiter sind manche Pilzgruppen Iuckenhafter eifaBt als andere, oder sie fehlen
uberhaupt (und das trifft ja auch fur die votliegende Unteisuchung mut threr Einschrankung
auf bestimmte holzabbauende Pilzgruppen zu)

So liefern Vergleiche der Artenzahlen des in der vorliegenden Untersuchung behandel-
ten Artenspektrums mit den entsprechenden Pilzgruppen 1n andeien Auenwalduntersuchun-
gen 1n vielen Fallen eme geringere Ubereinstimmung als sie etwa zwischen dem Karlsworth
und dem Nicht-Auenwald Monchbruch besteht, denn die giofle Gruppe der Corticroiden ist
von manchen Untersuchern nui 1echt stiefmutterlich einbezogen worden, und so ergeben sich
oft nur fur die auffalligeren Pilze, vor allem die Porlinge, gute Vergleichsmoglichkeiten

Ausnahmen in dieser Hinsicht sind unter den neueren Bearbeitungen z B die Verof-
fentlichung von KRISAI-GRAILHUBER (1992) uber die Wiener Lobau und die Befunde
von LUSCHKA (1992) ubet die Isarauen Mit den Befunden beider Untersuchungen gibt es
daher - tiotz groBer okologischer Unterschiede der Untersuchungsgebiete gegenuber dem
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Kuhkopf — auch vieles flotistisch mit dem Kuhkopf Gememsame Aus diesem Grund wur-
den auch die Befunde uber die Isarauen bereits ber den Anfertigung des Zwischenberichts
uber den Kuhkopt (GROSSE BRAUCKMANN 1993 b) 1n eine Tabelle eingearbertet, die
hier jetzt unverandert als Tabelle 3 wiedergegeben 1st

Wegen aller dieser Schwierigkeiten soll hier nun nicht 1m einzelnen auf die zitierte Lite
ratur eimngegangen werden (fui mehrere der genannten Untersuchungen findet sich ubiuigens
eme Diskussion der auenwaldspezifischen Aiten bet DAMON 1992)

7.4.2 Die Kuhkopfbefunde im Vergleich mit Befunden anderer Autoren

Am sinnvolisten erscheint nach allem der Veigleich mit Befunden, die von guten Ken-
netn auch der cotticioiden Pilze in auf Auenlehm stockenden Auenwaldein zusammenge
bracht worden sind Diese Voraussetzungen sind bet noch unveroffentlichten Befunden, die
ich dem Entgegenkommen von Herrn Dt N LUSCHKA, Bad Lauchstadt, verdanke, erfullt,
und dasselbe gilt fur Fundlisten von STAUB & SAUTER, auf die mich Herr Dr W Bucking,
Fietbuig, autmeirksam machte und die er mir fieundlicherweise zur Verfugung stellte

Bei den Befunden von LUSCHKA handelt es sich um Untersuchungen in den Saale ,
Elstei- und Luppe-Auen, und be1 den Listen von STAUB & SAUTER geht es um Rhem
auenwald Reste sudlich von Mannheim (NSG Ketscher Rheininsel, NSG Rei1finsel und NSG
,.Be1 der Silberpappel™)

Da die Untersuchungen von LUSCHKA noch nicht abgeschlossen und die Befunde
daher noch nicht ganz vollstandig sind, sollen hier fur emnen Veigleich der Attenzahlen in den
emzelnen Pilzgiuppen (unter Ausschlufl eimiger Nadelholz Arten) nur die Listen von STAUB
& SAUTER herangezogen werden

Fast die Halfte (49 %) der Aiten de:r Kailsworth-Liste (Tab 3) und 45 % der Kuhkopf
Gesamtliste (Tab 9) wurden 1n dem etwa 50 km entfernten Mannheimet Bereich ebenfalls
gefunden (diese Arten sind in dex Tabelle 9 duich emn ,,B* bezeichnet) Von den Arten, die
auf dem gesamten Kuhkopf mit mehi als 10 Funden festgestellt wurden (1in der Tabelle 9
durch Unterstreichung kenntlich gemacht) und die bis auf eme Ausnahme (Bulbillomyces
farinosa/Aegerita candida) anch auf dem Kailswoith vorhanden sind, wuiden 4/ sauchin den
Mannheimer Auen beobachtet Das legt nahe, diese Aiten geradezu als ,,Charakteratten und
kennzeichnende Begleiter* der Rhein Auenwalder anzusehen

Bezieht man den Vergleich auf die 45 Aiten, die 1n de1 Tabelle 10 als auenwaldtypisch
zusammengestellt wurden, so sind fast dre1 Viertel davon auch in den Mannheimer Auen-
waldern gefunden woirden

Fur diese auenwaldtypischen Pilzarten soll im folgenden ein gewisses summarisches
Fazit aus der Literatur folgen Dabet 1st zu berucksichtigen, dafl in fast allen Untersuchungen
quantitative Angaben zur Haufigkeit der Arten fehlen, die ja in det vorliegenden Bearbeitung
gerade 1n mehreren Fallen zu1 Aufnahme 1n die Tabelle 10 gefuhrt haben

Von den 22 Corticiorden werden in der mykologischen Auenwald-Literatur haufiger
genannt

By ssomerulius corium,
Hyphodontia arguta
Hyphodontia sambuct und
Radulomyces confluens
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sowie, wenigstens gelegentlich,

Auriculariopsis ampla,
Brevicellicium olivascens,
Gloeocystidiellum lactescens,
Mycoacia uda,

Aegerita candida und
Peniophora Iycii;

weitere Arten werden selten oder gar nicht erwihnt.

Eine gute Ubereinstimmung mit einer Reihe von Verdffentlichungen und ebenso mit den
Befunden von LUSCHKA ergibt sich fiir die drei groSen Gallertpilze,

das Judasohr (Auricularia auricula-judae),
den Geschichteten Ohrlappenpilz (Auricularia mesenterica) und
die Hexenbutter (Tremella mesenterica)

Bei DAMON (1992) fehlt allerdings der auf dem Kiihkopf so hiufige Geschichtete Ohr-
lappenpilz, bei BUCH & KREISEL (1957) wurde er wie das Judasohr nur jeweils von einer
Fundstelle vermerkt, und in Sachsen steht der Ohrlappenpilz als potentiell gefidhrdete Art
sogar in der Roten Liste (OTTO 1993). Im allgemeinen werden die drei Arten aber als typisch
oder auch hiufig bezeichnet, wihrend fiir die unscheinbare Bourdotia galzinii sich nur noch
eine einzige Erwihnung bei OBERWINKLER (1963) fiir die Saalachau und bei STAUB &
SAUTER fiir die ReiBinsel findet.

Bei den Porlingen, wo das Vorkommen in Auenwildern oft schon in der Bestimmungs-
literatur erwihnt wird (JAHN 1963, 1970/71 und 1979 sowie DOMANSKI 1972 und 1973),
finden sich die in Tabelle 10 aufgefiihrten Arten in vielen Auenwalduntersuchungen wieder
— nur Antrodiella onychoides und die beiden resupinaten Steifporling- (= Oxyporus-)Arten
0. obducens und latemarginatus sind seltener erwihnt. Ganz besonders hiufig werden

die Rotende Tramete (Daedaleopsis confragosa),
der Rostbraune Feuerschwamm (Phellinus ferruginosus) und
die Anis-Tramete (Trametes suaveolens)

genannt,
Von den weiteren Aphyllophorales ist auch
der Tiger-Knéueling (Panus tigrinus)
mehrfach als Auenwaldbewohner aufgefiihrt.

Natiirlich 148t der Vergleich mit den Befunden der Literatur auch einige Liicken der Kiih-
kopf-Artenliste erkennen. So fehlt bei den Corticioiden der Gewimperte Krustenstacheling
(Steccherinum fimbriatum), der jedoch in einem benachbarten Feuchtgebiet der Oberrhein-
ebene vorhanden war; auch der Astchen-Schichtpilz (Stereum rameale) ist an mehreren Stel-
len dort gefunden worden, nicht aber auf dem Kiithkopf. Das schon in der fritheren Kiihkopf-
untersuchung festgestellte Fehlen des Eschen-Zystidenrindenpilzes (Peniophora limitata)
hat sich weiter bestitigt: zu einem alten Einzelfund vom Kiihkopf ist, trotz des reichlichen
Angebots an Eschen-Totholz, kein weiterer vom Karlsworth gekommen.

Von den Gallertpilzen ist der in anderen Untersuchungen auf Weide gefundene Kreisel-
Driisling (Exidia recisa) nicht beobachtet worden, und von den hier unter ,,Ubrige Aphylio-

74



phorales® gefiihrten Arten fehlt der allerdings seltene Rillenstielige Seitling (Pleurotus
cornucopiae), der in der Untersuchung von KREISEL & MULLER (1987), als Charakterart
einer Pilzgesellschaft auf Ulmenholz, mit hoher Stetigkeit aufgefiihrt ist.

Bei den Porlingen vermifit man den Grauen Feuerschwamm (Phellinus ignarius), der im
Moénchbruch — allerdings an Grauweide (Salix cinerea) — vorhanden war. Auch die Dreifar-
bige Tramete (Daedaleopsis tricolor) ist nicht gefunden worden, obwohl vom Odenwaldrand
mehrere Beobachtungen vorliegen; vermifit werden ebenso zwei sonst an alten Eichen vor-
kommende Porlinge: der seltene Harzige Lackporling (Ganoderma resinaceunt) und der
Tropfende Schillerporling (Inonotus dryadeus). Auf dem gesamten Kiihkopf erstaunlich sel-
ten im Vergleich zu Literaturangaben (und auf dem Karlsworth sogar ganz fehlend) sind
schlieBlich der Rétende Wirrling (Abortiporus biennis; die Art ist in Buchenwiildern um
Darmstadt stellenweise nicht selten), der Winterporling (Polyporus brumalis) und der Som-
merporling (Polyporus ciliatus).

Damit soll dieses Kapitel abgeschlossen werden, auch wenn der Vergleich mit der myko-
logischen Auenwaldliteratur hier nur in groben Ziigen vorgenommen wurde.
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8. Zusammenfassende SchluBbetrachtung und Ausblick

8.1 Allgemeines

Der Plan dei Veifassenn zu emnet mtensiven mykologischen Bearbeitung des Karls-
woiths, wie et sich wahiend der Planungen zur Ausweisung des Gebiets als Natur waldieser-
vat 1991 allmahlich ergab, hat veirschiedene Wuizeln gehabt

Emmal erschien es sehr reizvoll, die vor gut zehn Jahren auf dem Kuhkopf begonnenen
Unteisuchungen noch einmal fortzusetzen, und zwar i einem besondeis chaiakteristischen,
dem Uberflutungsiegime noch offenen und insofern besonders typischen Auenwaldgebiet —
emem Gebiet, wie es seineizett nut zum klemen Teil Gegenstand det Untersuchungen gewe-
sen wat

Zu diesem ausgespiochen Mykoflonistisch-Monographischen kam aber als zwerter
Aspekt, dal es sinnvoll erschien, dafl in das Spektium detr Zustandsdokumentationen eines
Naturwaldieservats auch einmal eine 1echt breit angelegte mykologische Untersuchung ein-
gefugt wurde Und angesichts des besonderen Inteiesses der Vetfasserin an den holzzeiset-
zenden Nichtblatteipilzen (Apmyllophorales) und Gallettpilzen (Heter obasidiomy cetes) und
thter Eifahrungen mut diesen Pilzgiuppen eischien hieifur der altholz- und totholzreiche
Karlswotth besondeis gut geeignet Im Zusammenhang damit e1gaben sich dann schlieflich
auch emnige allgemeineire Fragen hinsichtlich der Methoden und Moglichkeiten der Doku-
mentation der Befunde, denen ebenfalls nachgegangen wurde

Im Hmblick auf den Dokumentationscharakter de1 Unteisuchung wuide auch grofier
Wert auf die moglichst genaue Exmttlung der von den Pilzen besiedelten Holzaiten gelegt,
was nicht selten, zumal bet sehi statk zersetztem Holz, auch mikioskopische Prufungen eifor-
detlich machte (alleidings micht in allen Fallen mit ganz eindentiger Aitbestimmung) An
Hand dessen konnten auch Aussagen uber die an Pilzaiten besondeis 1eichen Holzet gemacht
wetden (siche Tabelle 8), und vor allem lielen sich dataus Folgeiungen uber etwaige Sub-
stiatpraferenzen der gefundenen Pilzaiten ableiten (siehe Tabelle 6), das kann fieilich nur
Gultigkert fur den Katlswoith bzw den Kuhkopf beanspiuchen

8.2 Befunde zur Pilzflora auf dem Kiihkopf und in Auenwildern allgemein

De1 Gesichtspunkt de1r Dokumentation (und eimnet moglichen spateten Veigleichsunter-
suchung) hrelt den ,, Trieb* zw ,Jagd*” auf Seltenheiten und flonistisch Bemeikenswettes
etwas mn Gienzen und zwang zugleich zu den i ausgewahlten Probekiersen durchgefuhiten
Routineuntersuchungen, die schlieBlich, hisichtlich der verbrerteten und fur emen Lebens-
raum typischen Atten, auch gewisse quantitative Folgerungen moglich machten

DaB daber auch bemeikenswerte Befunde uber seltene Aiten herausgekommen sind, vet-
steht sich beinahe von selbst Solche Befunde ergeben sich ber mtensiven Untersuchungen
von wenmger bekannten Organismengiuppen (vor allem beir Insekten und andeien, oft
unscheinbaten Gliedetfullein) eigentlich immer wieder fast nebenber (siehe z B FRITZ
1982) Dahet soll hier auch nicht auf die 12 festgestellten, in der Roten Liste der Pilze
Deutschlands autgefuhiten Pilzaiten eimngegangen werden, und ebensowenig auf die vermut
lich diei fur Deutschland oder die sieben datuber hinaus fur Hessen neu autgefundenen Atten
(siehe hieizu Tab 1)

Wesentlicher wai, dal an Hand der fast 950 unteisuchten Funde vom Kailswotth (die
beteits 1im Gelande sicher angesptochenen Piizaiten nicht mitgeiechnet) eme Liste der fur das
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Reservat typischen, immer wieder auffindbaren Arten zusammengestellt werden konnte, aus
der dann, auch durch Vergleich mit anderen (eigenen wie fremden) Untersuchungen, die
auenwaldtypischen Vertreter herausgestellt worden sind (siehe Tab. 10).

Aus dem Vergleich mit der erwiihnten, frither auf dem Kiihkopf durchgefiihrten Unter-
suchung ergab sich auch, daB das Spektrum der ,,typischen Kiihkopf-Arten* mit der fritheren
Untersuchung bereits gut erfait worden war (von den bislang insgesamt auf dem Kiihkopf
gefundenen 180 Arten wurden immerhin 102 (= 56 %) in beiden Untersuchungen ermittelt ~
siehe Tab. 9). Uberraschungen, die mit zusitzlichen Funden seltener Arten immer wieder
mdoglich sind, wird man also hinsichtlich der hiufigeren Arten nicht mehr erwarten konnen.

Daf} sowohl unter den bemerkenswerten oder seltenen wie auch unter den als typisch her-
ausgestellten Arten die Corticioiden in der vorliegenden Untersuchung besonders im Vor-
dergrund stehen, hingt einerseits mit deren reichlichem Vorkommen im Gebiet zusammen,
zum andern ist es aber auch eine Folge der Spezialisierung der Verfasserin gerade auf diese
recht miihsam zu untersuchenden Pilze, die im iibrigen — gerade aus diesem Grund — in vie-
len mykofloristischen Arbeiten ziemlich unterreprisentiert sind, und das erwies sich auch
immer wieder als ein Problem fiir Vergleiche der eigenen Befunde mit solchen aus der Lite-
ratur.

Trotz der sorgfiltigen Beriicksichtigung der Corticioiden hat sich im {ibrigen die
Gesamt-Artenzahl des Karlsworths und auch des gesamten Kiihkopfs im Vergleich mit ande-
ren naturnahen siidhessischen Wildern nicht als extrem hoch erwiesen, das mag allerdings
auch durch das beschrinkte Holzartenspektrum des Auenwaldes mit begriindet sein.

8.3 Okologische Aspekte

Wenn es ,,auenwaldtypische” Pilze unter den Holzzersetzern gibt, so lduft das auf die
Frage nach den dafiir verantwortlichen Lebensbedingungen hinaus. Darauf sei hier noch ein-
mal im Zusammenhang eingegangen, auch wenn manches davon schon im vorangegangenen
Text angeklungen ist.

Zu einem Teil handelt es sich hier lediglich um mittelbare Wirkungen. Das gilt fiir alle
Pilzarten, die an eine ,,Auenwald-Holzart" gebunden sind oder die insofern wenigstens eine
bestimmte Priiferenz zeigen (vergleiche hierzu die Tabellen 2, 6 und 10). Demgemif wer-
den die an Weiden-, Eschen- oder Ulmenholz + gebundenen Arten reichlicher vertreten sein,
wihrend (in unserem Gebiet) Buchen- und Nadelholz-Pilze praktisch fehlen.

Aber die standortlichen Gegebenheiten im Auenwald werden sich natiirlich auch unmit-
telbar auf das Vorkommen der Pilze oder ihre geringere oder grofiere Hiufigkeit auswirken.
Dazu gehoren sicherlich die immer wieder, besonders auf den niedrig gelegenen Flichen
{(Weidenstandorte!) stattfindenden Uberﬂutungen, die bei lidngerer Dauer die Existenz der
Arten bedrohen und zugleich zu einer relativen Begiinstigung von Arten mit wirksamen
Uberlebens- oder Wiederausbreitungsstrategien fiithren (z. B. aufschwimmende Sporen oder
Konidien usw.). Auch Arten, die so hoch an den Baumen wachsen, daf sie nicht (oder nicht
lange) tiberflutet werden, miissen ,,Vorteile haben. So kamen in den Kopfweidenpflanzun-
gen die Weiden-Arten Anistramete und Becherrindenschwamm (Trametes suaveolens und
Auriculariopsis ampla) meistens auf noch an den Bdumen sitzenden oder niedergebrochenen
Asten oder toten Zweigen, selten dagegen auf am Boden liegendem Holz vor.

Nach dem Riickgang der Uberflutungen werden die Uberschwemmungsstandorte aber

auf die tiberlebenden oder sich wieder ausbreitenden Arten eher glinstige Wirkungen haben,
namlich durch die linger anhaltende Bodenfeuchte, die - vielfach unter dichten Kriuter-,
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nicht zuletzt Brennesselbestanden — auch zu einem sehi luftfeuchten Mikioklima fuhit, durch
das das recht trockene Makioklima des Oberrhemgebiets mit seinen 1im Mittel nur 500 bis 600
mm Jahresniederschlag msofein ausgeglichen wird

Es verlockt geradezu, die grofle Haufigkeit der auffalligen Gallertpilzarten mit dieser
Tatsache in Zusammenhang zu bringen, und auch einige unscheinbare, nur mikroskopisch
ansprechbate Vertreter der Gallertpilze erscheinen, verglichen mut den sudhessischen
Buchen- und Kiefernwaldern, ebenfalls spuibar begunstigt, was im Einklang mut threm um
vieles reichlicheren Vorkommen in Feuchtwaldein des niederschlagsreichen Voralpen- und
Alpengebiets steht.

Die zu dem niederschlagsarmen oberrheinischen Klima gehorende Sommerwarme wid
schlieBlich die Stoffumsetzungen und damit auch das Pilzwachstum weiter begunstigen,
wodurch sich 1m ubtigen auch Ahnlichkeiten mit weiter ostlich gelegenen, makroklimatisch
ebenfalls + subkontinental gepragten nutteleuropaischen FluBauen ergeben mogen Zu den
zuvor schon erwahnten okologischen Einflussen kommt also tm Fall des Kuhkopfs auch noch
eine klimatische Begunstigung thermophiler Pilzarten

In emer Hinsicht lassen die vorhegenden Befunde allerdings leider zu wunschen ubiig
Durch den Charakter des Karlsworths als ein (vor allem ornithologisches) Naturschutzgebiet
waten doit nm Untetsuchungen von Oktober bis Januar moglich, und damit sind die Pilz-
aspekte vom Fiuhjahi bis zum Fruheibst in den Befunden nicht enthalten Das betnifft emner-
seits die normalen ,,phanologischen® Ablaufe (also vor allem die ,,Sommeipilze“wiez B —
unter den giofien Poilingen — den Schwefelpoiling und den Schuppigen Poiling), dazu
gehoten dann aber auch mehi singulaie Bedingungen, wie sie im Spatfruhling und Sommer
gelegentlich auftieten, etwa Ubeiflutungen wahiend emner Zeit groBlerer Waime oder mut
einer nachfolgenden besonders warmen Phase Man datf annehmen, dafl deraitige Extrem
bedingungen fur die Artenbestande — nicht nur die dexr Blutenpflanzen, sondein auch die der
Pilze — starke und auch ielativ langfristig sich auswirkende Folgen haben

Damit muf} also der Chaiakter der voiliegende Dokumentation als eine ,,Momentauf-
nahme* nochmals unterstrichen werden Sie kann die mogliche Dynamik der Artenzusam-
mensetzung nicht voll eifassen, wenn auch durch die Emnbezichung de1 Befunde von der
fruheren Kuhkopfuntersuchung bereits eine etwas breitere Basis gegeben 1st

8.4 Lokalisierung der Funde in den Probekreisen

Durch die groBmaBstabliche forstliche Aufnahme der Probekreise, ber der auch stehen-
des und liegendes Totholz (obethalb emer bestummten Dicke) eirfaBt wuide, konnte seit
He1bst 1992 bei den Aufsammlungen und sonstigen Ermittiungen im Gelande auch eme recht
genaue Lokalisierung der Pilzfunde voigenommen werden Das war der wesentliche Grund
dafur, daf3 der Schwerpunkt der sehi detaillierten Untersuchungen in die Piobekieise gelegt
wurde

Allerdings wate die Bearbettung samtlicher 26 Probekreise angesichts des erforderlichen
zeithchen Einsatzes unmoglich gewesen, lediglich sieben Probekieise (siehe Abbildung 1)
konnten 1n die autwendigere Detailuntersuchung einbezogen weirden Gesichtspunkte fur die
Auswahl der Kreise, der natuilich eine gewisse Willkur anhaften mufite, waien 1h1 Totholz
terchtum sowie die Tatsache, daf3 unter thnen alle 1im Gebiet vertietenen Standortseinheiten
eifaBt werden sollten (Kopfweidenpflanzung und Haitholzbereich, dieser daber auch mit
Schlutenanteilen), und auch der Beieich dei Pappelpflanzung sollte mit berucksichtigt wer-
den
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Die Karten der sieben genau unteisuchten Probekreise weiden 1im Anhang vollstandig
wiedergegeben (Abbildungen 46 52, es muf} dazu allerdings bemeikt werden, daf3 dabei von
emner Detalldokumentation der haufigen, schon 1m Gelande anspiechbaien, gioen Pilzatten
abgesehen wuide, da duich sie die Probekietskarten dann kaum meh: daistell und lesbar
geworden waien)

8.5 Ortliche Konstanz, Sukzessionen, ,,Pilzsoziologie‘*

Sofern in exmgen Jahien eine Nach bzw Neuuntersuchung yorgenommen weiden kann,
wid die Bewertung der Eigebnisse, was die Ortskonstanz betuifft, natutlich von den funda
mentalen okologischen Unterschieden zwischen Pilzen und giunen Pflanzen ausgehen mus-
sen Denn was bei den giunen Pflanzen als Befund emner Zweitunteisuchung zu erwatten 1st,
sind ja Ausbreitung oder Ruckgang, ortliche Fluktuationen oder ungefahie quantitative odet
ottliche Konstanz de1 Vorkommen Bei den Holzzeisetzein ist dagegen, da sie 1thi Substrat
aufbrauchen niemals genaue orthche Konstanz zu erwairten, allenfalls Weiterwandein odet
sonst Filoschen

Interessant 1st dabei jedoch die Fiage der weiteren Existenz i emnem etwas bretteien oit-
lichen Beieich, beispielswerse innethalb eines Probekieises Diese Frage stellt sich vor allem
fur den Haitholzauenbeteich, denn in dem tiefer gelegenen Niveau der Kopfweidenflachen
und Schluten, wo es immer wieder zu hoheten Uberstauungen und damit auch zm Verdif
tung von Totholz kommt, 15t eine genaue ottliche Konstanz in keinem Falle zu erwaiten

Es geht also um die Frage Schaffen es die Aiten des Haithol7 Auenwaldes mit Hilfe
threr Ausbieitungsmechanismen, in diesen noch immei 1elativ engen Beieichen daueind pia-
sent zu bleiben, oder erloschen sie in manchen von den Kieisen volhig? Bislang spricht man
ches fur die Vorstellungen von Latsson in FLORAVARDKOMMITEN 1991 (siehe heizu
auch GROSSE BRAUCKMANN 1992), wonach fui viele Aiten * engraumig eine gewisse
zeitliche Konstanz gegeben seimn kann, giofie ,,Verbieitungssprunge® aber aufetst unwahi
scheinlich sind Das mag angesichts der 1eichlichen Sporenprodukuon der Pilze zunachst
erstaunlich erscheinen, es wud jedoch leicht veistandlich, wenn man sich die komphizierten
Voigange der Paaikeinmyzel-Bildung veigegenwartigt, zu denen dann sichetlich noch
unubeischaubaie Antibiose-Etfekte kommen Diese Umstande haben 1m ubiigen auch ganz
konkiete Konsequenzen was den mykologischen Aitenschutz unter dem Gesichtspunkt der
Erhaltung ausgedehnter, mykoflonstisch teicher Gebnete betifft (GROSSE-BRAUCK
MANN 1993 a)

Die Fiage der dauerhaften Prasenz der Mehizahl de1 dokumentieiten Aiten in ,,thien®
Probekieisen 1st un Giunde auch eine pflanzensoziologische Fiage, denn die Befunde von
den einzelnen Krersen, mit thiem Aitenspektium von jeweils zwischen 34 und 79 Aiten, kon-
nen ja als ,,Aufnahmen* von P1lz Veigesellschaftungen veistanden weiden Dalf es unter die-
sen kennzeichnende ,,soziologische® Unteischiede gibt, wuirde mit der Gegenuberstellung
von Hattholzauen- und Weidenbeteichen (Tab 10) mit 1thien ,,Charakteraiten” (aber auch
emer Fulle von ,Begleitern” 1m pflanzensoziologischen Sinn) emigeimafien deutlich
gemacht Insofein stellt sich auch 1im Mykologischen die Fiage, die ganz allgemein mit einer
Zwertuntersuchung i einem Natut waldieservat verbunden 1st die Frage nach Konstanz oder
Veranderungen (= Sukzessionsprozessen) in den Vergesellschaftungen

Es se1 nochmals unteistiichen, daB es hier, wie schon im Abschmitt 3 1 etwahnt, nicht um
Pilzsukzessionen an emem und demselben Totholzstuck geht, auf dem, parallel mit der
zunehmenden Zeirsetzung, im Lauf de1 Zeit uimmer wieder neue Pilzaiten auftieten und zw
Dominanz kommen Denn in diesem Sinn wid ja meist von Pilzsukzessionen gespiochen
(wober ubiigens offen bleiben muB, ob nicht die uber wiegende Mehizahl det Rindenpilze in
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emer ,,Optimalphase” oder allenfalls fruhen ,,Finalphase® thnen Platz hat) Vielmehr geht es
ber den Sukzessionen, an die hier zu denken 1st, um einen Wandel des gesamten Artenspek-
trums eines begrenzten Gebiets, wobe1 z B plotzlich Arten neu auftreten konnen, die vorher
noch nicht vorhanden waren, oder Arten stark hervortreten, die zuvor nur untergeordnet vor-
gekommen waren.

Wuiden schon ber der Erorterung der standortlichen Verhaltnisse die ,,mittelbaren” —
sich uber die Waldgesellschaft auswirkenden — Einflusse auf das Spektrum der Pilzarten
besonders hervoigehoben, so gilt das 1n noch hoherem Mafie fur die in Frage kommenden
Sukzessionen Das Ulmensteiben hat bislang fur emnen relativ reichlichen Anfall an Ulmen-
Totholz gesorgt, der wohl zunehmend zu erwartende Ruckgang des Bestandesanteils alterer
Ulmen wird 1m Lauf der Zeit sicherlich Verschiebungen im Artenspektrum der die Ulmen
bevorzugenden Pilzarten zur Folge haben Auch fur die Eiche stehen, freilich im Laufe sehr
langer Zeitraume, betrachtliche Bestandsveranderungen zu erwarten, und zwar nicht nur
durch die allgemeine Zunahme der immussionsbedingten Waldschaden (sowie der thnen fol-
genden Sekundaischadigungen), sondern auch nfolge threr — durch starken Wildverbif ver-
ursachten — verzerrten Altersstruktur, die sich, die entsprechende Wildbewirtschaftung laut
Pflegeplan vorausgesetzt, erst sehr langsam wieder wird andern konnen

8.6 Ausblick

Angesichts der zahlreichen interessanten Ergebnisse der vorliegenden Untersuchung
sowie der nicht minder grofien Vielfalt der Fiagen, die sich gleichzeitig stellen und die durch
eme Zwertuntersuchung nach emigen Jahren vielleicht zu beantworten sein werden, konnte
vielleicht uberlegt werden, ob entsprechende Untersuchungen etwa ins Routineprogiamm der
Naturwaldreservate-Forschung ubernommen werden sollten, vielleicht sogar noch unter Ein-
beziehung von Schlauch- und Schleimpilzen (Asco- und Myxomyceten) sowie Teilen der
Blatterpilze (Agaricales), die als Holzbewohner ja ebenfalls eine Rolle spielen Wenn die
Frage so gestellt wird, kann die Antwort wohl nur — ahnlich wie tur sehr intensive, breit
angelegte faunistische Untersuchungen — emn Nein sein Allein fur die den Aufsammiungen
folgende Bestimmungsarbeit (samt den zugehorigen Ordnungs-, Organisations- und Aufbe-
reitungs- bzw Dokumentationsarbeiten) war fur die voiliegende Untersuchung ein zeitlicher
Aufwand von mehr als 400 Stunden etforderlich, und das ware fur die Gesamtheit der hessi-
schen Naturwaldreservate sicher nicht zu leisten

Der totholzieiche Karlsworth 1st jedoch ein Gebiet, wo der hohe Untersuchungsaufwand
sicherlich sinnvoll eingesetzt worden 1st, und fur Einzelbeispiele entspiechend totholzreicher
Naturwaldreservate wurden sich analoge Untersuchungen auf alle Falle anbieten, dabe 1st
vor allem an buchen- (und eichen-)reiche Walder der Hugelland- und Gebirgsstufe unseres
Landes zu denken, die ja auch standortlich starke Gegensatze zu emem Auenwald oder ande-
ren Feuchtwaldern emer FluBniederung bilden und uber die bislang noch keine entsprechen-
den, auf das breite Spektrum dei (vor allem corticioiden) Holzzersetzer konzentrierten Unter-
suchungen veroffentlicht worden sind.

Zum Abschlufl mochte 1ich noch ein ganz personliches Wort anfugen

Wenn diese Untersuchung auch in Tetlen eine ,FleiBarbeit™ semn mufite und damut
Geduld und Ausdauer auf die Probe gestellt hat, so denke 1ch an 1hre Anfange doch beson-
ders gern zuruck — Jeder Aufenthalt auf dem Karisworth, mit semner allmahhich zuwu-
chernden Abgeschiedenheit und fast ,,verwunschenen® Stitmmung, war mir eine Freude!
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N1 Name

bem.A
srtL E

9. Anhang

Tabelle 1.  Verteilung der Arten und Funde auf die Probekreise (Erlduterungen
A. Teiltabelle Corticioide (1. Teil)

Summen
Z m v

Zmv

Probekteise
06 11 13 14 15

20 24

S 86)

Zu

sonst

m

CORTICIOIDE (1)

01 Athehaeag
02 Atheha sal
03 Atheha teut
04 Aur’ops ampla
05 Botryob aur
06 Botryob cand
07 Brevic ohv
08 Byssomer cor
09 Chondr purp
10 Conioph put
11 Cyhlind: evol
12 Dendroth all
13 Fibrodont go
14 Gloeoc lact
05 Haplotr aur
06 Haplotr cap
15 Haplotr con
16 Haplott rub1
17 Hy'drm argil
18 Hy’drm “mnc “
19 Hy’drm mutat
20 Hy’drm pall
21 Hy’dim prae
22 Hy’drm pubei
23 Hy’don alut
24 Hy’don argut
25 Hy’don crust
26 Hy’don rimos
27 Hy’don samb
28 Hyp’nic anal
29 Hyp’mec vell
30 Lophar spad
31 Mer’ops tax
32 Mer’wus iem
33 Myco’a aur
34 Myco’a fusc
35 Moyco’1a noth
36 Myco’ia uda
37 Oliveon paux
38 Penioph cin
39 Penioph nc
40 Pemoph Il
41 Pemoph lyc
42 Pemoph quer
43 Pemoph viol
44  Phan’ch sord
45 Phan’ch tub
46 Phl’1a cf al
47 Phl’ia crem
48 Phlhaiad
49 Phl'iarufa
50 Phl’ia s’och
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Tabelle 1.  Verteilung der Arten und Funde auf die Probekreise
B Teiltabelle Corticioide (2 Teil) und Heterobasidiomyceten

bem A Summen Probekreise sonst
Nr Name st E Z m Vv |Zmy 06 11 13 14 15 20 24 | Zu m

CORTICIOIDE (2)

)

—
|

51 Phl’ellatul
52 Phl’ops roum 3
53 Radulom conf
54 Radulom mol
55 Scopul hydn
56 Si’trema bri
57 Si’trema obl
58 Sr’trema ser s
59 Srastrniv
60 Sr’ella perp s
61 Stecch bourd
62 Stecch ochr
63 Stereum gaus
64 Stereum hirs
65 Stereum rug
66 Stereum subt
67 Subulic long
68 Tom’la ctin
69 Tom'’la subli
70 Tom'’la vind s D
71 Tom’ops ech
72 Trech alnic s
73 Trech confin
74  Trech farin

75 Trech steven
76 Vuillem com
77 Xenasma pulv
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Y. Corticioide 649 827 107 98 56 55 127 94 68 44

HETEROBASIDIOMYC ~)

01 Achroom pen
02 Auric’1a aur

03 Auric’ia mes
04 Bourdot galz s
05 Calocer corn
06 Exidia gland
07 Exid’ops eff
08 Het'ella dub 3
09 Myxar subh s
10 Tr’ellaind s
11 Tr’ella mes
12 Tulasn tomac s
13 Tulasn eichl
14 Tulasn pruin S
15 Tulasn violea
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Y. Heterobasidiom

*) Eime hier nicht aufgefuhrte Tulasnella-Art, Tulasnella permacta, wurde erst nach Fertigstellung des
Manuskripts ermuttelt, siehe dazu die Erlauterungen zur Tabelle 3
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Tabelle 1.  Verteilung der Arten und Funde auf die Probekreise
C Teiltabelle Porowde und Sonstige, Gesamisummen

bem A Summen Probekreise sonst
Nr Name stL E | Z m v |Zmv 06 11 13 14 15 20 24 | Zu m
POROIDE etc
01 Antr’lla ony 2 ? - - - 11 - -
02 Bjerk adusta 5 4 1 36 - m v 2 m 1 22
03 Bjerk fumosa 2 ? - - - - - -1 |
04 Cenp’ia exc 1 1 - 1 - - - - - -
05 Ceriplia pur 3 9 9 3 r - 1 2 - - 2
06 Cernpliaret 1 i P - - - - = = ~
07 Cernip’ia vir 6 6 1 2 - - 3 - - -
08 Cer’psis res 3 1 1 - - - - = = - 1
09 Cerrena unic 4 4 -1 1 - - 2 - -
10 Cor’psis gal 3 12 2 22 - - 1 m 2 - m 9
11 Cor’psis tro 2 2 2 r - - - - - - 1
12 Daedalea qu 5 5 - - - - - - = S
13 Daed’ops con 7 1 12 m - - - 4 - - 3
14 Datronma mol 1 1 - - 1 - - - - —
15 Fomes foment 21 9 66 - m m m 3 4 1 13 6
16 Ganod applan 14 1 19 1 2 - - 2 2 71
17 Laetip sulph 3 3 1 - - - 1 = i
18 Oligop caes 4 2 14 m - m ! - - 3
19 Olgop subc 5 5 1 - - 1 2 1
20 Ohgop tephr 6 1 11 m - - - 3 - - 3
21  Oxypor obduc 18 18 - 6 7 1 3 - 1
22 Perennp frx 3 3 - - - - - - = 3
23 Phell conch 6 1 1 22 v - - - 3 - - 31
24 Phell contig 7 1 12 2 1 - m 1 2 1 -
25 Phell fer’os 12 4 1 43 - m 3 m v m 2 71
26  Physisp vitr 4 4 - - -1 1 1 - 1
27 Polypor bad 1 1 - - - - - - = 1
28 Polypor squa 1 1 - 1 - - - - = -
29 Pycnop cinn 1 1 - - - - - 1 -
30 Schizop flav 2 2 - - - - - -1 1
31 Schizop rad 9 9 2 1 i - 2 1 - 2
32 Skeletoc mv 5 5 -1 - - 2 1 1 -
33 Tramet gibb 1 1 - - 1 - - = -
34 Tiamet hirs 1 1 - - = = = = = 1
35 Tramet suav 7 1 12 2 - - - - - - 51
36 Tramet vers 16 2 26 1 1 1 m 1 4 | 71
Y. Poroide 205 383 14 18 11 10 32 24 12 84
37 Hymenoch rub 2 3 17 - m - 2 m - m -
38 Pleurot ostr 2 2 P -1 - - - - -
39 Schizoph com 2 1 1 18 1 - m v - - 1
¥ Nr 37 bis 39 6 37 2 - 12 - - - 1
> insgesamt 935 1444 126 120 72 71 169 129 85 163
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Erliiuterungen zur Tabelle 1

Aus Platzgrunden wurden 1 hier (und ebenso 1n der Tabelle 2) die Artnamen abgekurzt wiedergegeben Die
vollen Artnamen gehen — unter den fur alle Tabellen enheithichen laufenden Nummern — aus der Tabelle 3
hervor Aus der Erlauterung zur Tabelle 3 sind auch nomenklatorische und taxonomische Himweise zum
Artenkatalog zu entnehmen

Abkurzungen im Tabellenkopf:
bem A ,,bemerkenswerte Arten®

rL = Nennung n der Roten Liste von 1992 (in die Tabelle emngetragen wuide die Kategorie, der die
betreffenden Arten jeweils zugeordnet sind 2, 3 und R)

E = FHistfunde fur Deutschland — und demgemaB auch fur Hessen — (in die Tabelle als D emge-
tragen) sowie Erstfunde fur Hessen (als H 1n der Tabelle), ermuttelt an Hand von GROSSE-
BRAUCKMANN 1990 und KRIEGLSTEINER 1991

s = In de: alten Bundesrepublik Deutschland seltene Arten Einstufung nach dem Verbreitungs-
atlas (KRIEGLSTEINER 1991) Fur Corticioide und Heterobasidiomyceten ber Vorkommen
auf weniger als 10 Blattern, fur Poroide auf wemger als 20 Blattern der TK 25

T = Arten, die infolge Neubearbertung der Gattung 77echispora (LARSSON 1992) — mut strenge-
rer Artabgrenzung 1nnerhalb fruherer Aggregate — hier fur Deutschland erstmals neu genannt
werden konnen

Summen Fundsummen fur das gesamte Untersuchungsgebiet Karlsworth

VA = Anzahlen der einzeln dokumentierten (,,gezahlten) Funde aus dem Gesamtgebiet (es handelt
sich vorwiegend um durch mikroskopische Bestimmung ermittelte Arten, dazu kommen ein-
zelne bereits im Gelande makroskopisch ansprechbare Arten, Z = ,,Zahlenwerte*)

m = Anzahl der Falle, in denen fur emne Art die Schatzung ,,m* notiert wurde (entsprechend 5 bis
10 Funden bzw Fundstellen — ein Stamm mit mehreren Fruchtkorpern wurde als e 1 n Befund
gewertet, m = ,,mittlere Haufigkeiten®)

v = Arten mit — geschatzt — 11 und mehr Funden bzw Fundstellen, im ubrigen wie vor (v =
,viele™)
Zmv = schematische Summierung der gezahlten und geschatzten Befunde (fur m und v wurden hier

jewetls die Mintmalwerte, 5 und 11, angesetzt, Zmv = ,,Zahlen einschlieBlich der m- und v-
Schatzwerte*)

Probekreise  auf die sieben sehr detailliert untersuchten Probekreise (diese mit threr Numerierung des Lage-
plans gekennzeichnet) aufgeschlusselte Befunde Wo Schatzwerte vorlagen, wuiden nur diese
angegeben, unter Umstanden ,,vermehrt* um die Anzahl der ,,gezahlten* Befunde (Beispiele
m+6=v,v+10=v) Lagen lediglich ,,gezahlte” Befunde vor, wurden diese bis zu beliebi-
ger Hohe aufaddiert In die Summen der vier taxonomischen Kategorien sowie i die Gesamt-
Fundsummen sind nur die ,,gezahlten* Befunde eingegangen

sonst Ermuttlungen von aubBerhalb der sieben detailliert untersuchten Probekreise (einerseits
Befunde von weiteren, micht so detailliert untersuchten Probekreisen, andererseits Befunde
von auflerhalb der Probekreise, sonst = ,,sonstige Befunde®)

Zu = emnzeln dokumentierte Befunde, analog zu ,,Z* unter ,,Summen* (Zu = ,,Zahlenwerte der ub1-
gen Befunde*)

m = Anzahl der m-Schatzungen, analog zu den Angaben unter ,,.Summen*
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Tabelle 2.

A. Teiltabelle Corticioide (1. Teil)

Nr Name

Sx Ul Qu Fr Po

Al Cn Cr

Cl Ev Pr

Lb

Verteilung der Funde der einzelnen Arten auf die verschiedenen Substrate
(unter Einbezichung von Schitzwerten!) (Erlduterungen: S. 90)

Priferenzen

CORTICIOIDE (1)

01 Athelia e.ag.
02 Athelia sal.
03 Athelia teut.

04 Aur’ops.ampla

05 Botryob.aur.
06 Botryob.cand.
07 Brevic.oliv.
08 Byssomer.cor.
09 Chondr.purp.

10 Conioph.put.
11 Cylindr.evol.

12 Dendroth.all.
13 Fibrodont.go.
14 Gloeoc.lact.
05 Haplotr.aur.
06 Haplotr.cap.
15 Haplotr.con.
16 Haplotr.rubi.
17 Hy’drm.argil.
18 Hy’'drm.“inc.”

19 Hy’drm.mutat.

20 Hy’drm.pall.
21 Hy’drm.prae.

22 Hy’drm.puber.

23  Hy’don.alut.
24 Hy’don.argut.
25 Hy’don.crust.
26 Hy’don.rimos.
27 Hy'don.samb.
28 Hyp’nic.anal.
29 Hyp’nic.vell.
30 Lophar.spad.
31 Mer'ops.tax.
32 Mer’ius trem.
33 Myco’ia aur.
34 Myco’ia fusc.
35 Myeo’ia noth.
36 Myco'ia uda
37 Oliveon.paux.
38 Penioph.cin.
39  Penioph.inc.
40 Penioph.lil.
41  Penioph.lyc.
42 Penioph.quer.
43 Penioph.viol.
44 Phan’ch.sord.
45 Phan’ch.tub.
46 Phl’ia cf.al.
47 Phl’ia crem.
48 Phl’ia rad.

49  PhlP’iarufa

50 Phl'ias’och.
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Tabelle 2.

(unter Emnbeziehung von Schatzwerten')
C. Teiltabelle Poroide und Sonstige, Gesamtsummen

Nr Name

Sx

Ul Qu Fr Po

Al Cn

Cr

Cl Ev Pr

Lb

Vertellung der Funde der einzelnen Arten auf die verschiedenen Substrate

Praferenzen

POROIDE etc

Antr’ila ony
Bjerk adusta
Bjerk fumosa
Cerip’1a exc
Cerip’1a pur
Cerip’1a ret
Cerip’ia vir
Cer’psis res
Cerrena unic
Cor’psts gal
Cor’psis tro
Daedalea qu
Daed’ops con
Datroma mol
Fomes foment

Ganod applan
Laetip sulph

Oligop caes
Oligop subc

Oligop tephr.
Oxypor obduc
Perennip frx
Phell conch.
Phell contig.
Phell fer'os
Physisp vitt
Polypor bad
Polypor squa
Pycnop cinn
Schizop flav
Schizop rad
Skeletoc nv
Tiamet gibb
Tramet hurs
Tramet suav
Tramet vers

¥, Por mit Sch
> Por ohne Sch

37
38
39

Hymenoch rub
Pleurot ostr

Schizoph com

Y. 37 bis 39 m Sch
Y. 37 bis 39 o Sch
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44Po, 36Qu

80Fr

(100Qu](Sp ")
[92S5x]

49Fr
[60Qu]

[555x]
[39U1, 39Po]

100Sx (Sp ')
[67Fr]
59Fr

[44Qu]

[100Sx](Sp 1)
50Qu, 40Fr

[100Qui(Sp "

Y gesamtm Sch
> gesamt o Sch

276 303

194 175

168 162
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Erlduterungen zur Tabelle 2

Hinsichtlich der abgekurzten Artnamen siehe die Erlauterungen zur Tabelle 1 bzw die vollstandigen Namen
in der Tabelle 3

Durch Unterstreichung der Aitnamen wurden diejenigen Atten herausgehoben, fur die be1 den Fundzahlen m
emem oder mehreten Fallen Schatzwerte mit eingegangen sind (siche nahere Hinweise in den Etlauterungen
zur Tabelle 1) Duich Untetstreichung der Zahlenweite in der Tabelle wurden diejenigen Fundzahlen kennt
lich gemacht, die sich aus einer Summieiung von (angenommenen Minimal-)Schatzwerten mit ,,gezahlten®
Einzelbefunden oder weiteten Schatzwerten ergeben haben

Die Kur zel fur die Holzarten sind

Sx = Weide (duichweg Silberweide, Salix alba)
Ul = Ulme (i aller Regel Feldlulme, Ulmus campestiis)
Fr = Esche (Fraxnus excelsior)

Po = Pappel (meist Hybridpappel, z T auch Silberpappel, Populus alba, oder auch Graupappel,
P x canescens)

Al Schwarz- (oder Rot-)Eile (Alnus glutinosa)

Cn Blut-Hartuegel (Cornus sanguinea)

C1 = Weildorn (Crataegus-Arten) R -

Cl Hasel (Corylus avellana)

Ev = Pfaffenhut (Evonymus europaea)

Pr Schlehe, Schwaizdoin (Prunus spinosa)

Lb nicht naher ermittelte Laubholzer

Praferenzen furene oder zwer Holzarten wurden 1n der Weise ermuttelt, da3 die Funde emer (Pilz-)Art
auf den jeweiligen Holzarten 1n Prozente der Summe der Fundzahlen (so wie sie aus der Tabelle hervorge-
hen) umgerechnet wurden, die Funde auf nicht naher bestimmten Laubholzern blieben daber auler Ansatz In
eckigen Klammern stehen Arten, bet denen die Summe der berucksichtigten Fundzahlen klewner als 20 war
Der Hinweis Sp ! (= ,,Spezialist) wurde dort angefugt, wo es sich um Arten nut emner mehr oder weniger
strengen (auch schon verschiedentlich i der Literatur angefuhrten) Bindung an eine bestimmte Holzart han-
delt
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Tabelle 3.  Vollstandige Artnamen, Vorkommen de1 Arten
(auch in anderen Gebieten) (Erlauterungen S 94-96)
A Teiltabelle Corticioide (1 Teil)
Platze Arten-Fund-X Vorkommen
7P wP au | Kw J? aK Mo I FM E

CORTICIOIDE (1)

C01 Athelia epiphylla agg 5 5 5 27 F M E

C02*  Atheha salicum 2 3 - =

C03*  Atheha teutoburgensis 1 2 -

C04  Auriculaiiopsis ampla 4 9 24 24 F E

CO05° Botiyobasidium aureum 2 4 - - -

C06~  Botryobasidium candicans 2 2 7 4 F M E

C07  Brevicellicium olivascens 5 23 3 g8 - I F E

C08  Byssomerulus corium 5 6 1 25 20 2 I F M

C09  Chondrostereum purpureum 4 8 2 33 g 16 m I F M

C10  Coniophora puteand 7 8 2 38 29 v F M

Ci1 Cylindiobasidium evolvens 5 3 17 30 6 I M E

C12  Dendrothele alliacea 1 1 J 1 - I

C13  Fibrodontia gossypina 2 3 8 -

Cl4  Gloeocystidiellum Jactescens 5 2 14 19 3 F M
C05>  Haplotrichum aureum 5 7 - 1 2 M
C06* Haplotrichum capitatum 1 1) 4 4 F M E

C15* Haplotiichum conspersum 1 1 - - - I F E

C16~ Haplotrichum rubiginosum 1 I - I -

C17  Hyphoderma argillaceum 2 6 - | F

CI18" Hyphoderma ,ncrustatum* 1 1 — 1 - E

C19  Hyphoderma mutatum 1 2 6 13 -

C20  Hyphodeima pallidum 2 3 - 2 - E

C21 Hyphoderma praetermissum 7 35 g 52 24 I F M E

C22  Hyphoderma puberum 5 17 ] 40 18 I FM E

C23  Hyphodontia alutania 2 2 I - I

C24  Hyphodontia arguta 7 l 23 25 - I F

C25  Hyphodontia crustosa 1 3 2 - I F

C26  Hyphodontia imosissima l 2 - 4 F M E

C27  Hyphodontia sambuci 7 69 41 2 I F M E

C28  Hypochnicium analogum 1 1 - - 1 M

C29  Hypochnicium vellereum 3 5 2 21 12 - E

C30  Lophana spadicea 2 3 12 M

C31  Meruliopsis taxicola - 2 2 - - 1 M

C32  Merulus tremellosus 5 7 1 15 5 v 1 F M E

C33  Mycoacia aurea 6 8 ] 2 1 1 F M

C34  Mycoacia fuscoatra 2 3 - 2 - I F

C35>  Mycoacia nothofagi 2 3 g -

C36  Mycoacia uda 6 21 36 4 I F M E

C37  Oliveoma pauxilla 1 - -

C38~ Peniophora cinerea i 1 - 10 11 I F M E

C39  Peniophora incarnata 3 5 5 10 I FM E

C40  Peniophora lilacea 1 2 - 3 -

C4d1 Peniophora lycu 7 46 44 2 M E

C42  Peniophora queicina 4 1 15 5 4 I M E

C43~  Peniophora violaceolivida 1 1 - - 1 M

C44  Phanerochaete sordida 4 6 ) 8 2 I F M E

C45  Phanerochaete tuberculata 1 2 - 2 1 F M E

C46* Phlebia cf albida 1 1 - - -

C47  Phlebia ciemeo alutacea 1 2 - - -

C48  Phlebia radiata 4 5 4 21 10 v I F M E

C49  Phlebia rufa 2 3 - 12 5 I F M E

C50  Philebia subochracea 3 9 26 1 F M
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Tabelle 3.  Vollstandige Artnamen, Vorkommen der Arten
(auch 1 anderen Gebieten)

B. Teiltabelle Corticioide (2 Teil) und Heterobasidiomyceten

Platze Arten-Fund-Y, Vorkommen

7P wP au | Kw J? aK Mo I FM E
CORTICIOIDE (2)
Cs1 Phlebtella tulasnelloidea 4 7 - 2 1 I F M E
C52  Phlebiopsis roumeguern 2 2 ] 10 -
C53  Radulomyces confluens 7 1 68 ) 94 v I F M E
C54  Radulomyces molaris 2 2 - 3 5 M E
C55%  Scopuloides hydnoides 4 8 47 - I F E
C56  Sistotrema brinkmannii 7 39 g 30 4 I F M E
C57  Sistotrema oblongisporum 3 3 - - 13 F M E
C58  Sistotrema sernandert 2 3 - - - F E
C59 Sistotremastrum niveocremeum 3 4 - 1 5 F M E
C60  Sistotiemella perpusilla 4 7 - I - F E
C61>  Steccherinum bourdoti 1 2] 20 4 F M E
C62  Steccherinum ochraceum 1 1 3 7 6 F M E
C63  Stereum gausapatum 1 i 2 3 m M E
C64  Stereum hirsutum 5 9 2 16 8 v I M E
C65  Stereum rugosum 1 1 2 m I FM E
C66  Stereum subtomentosum 2 4 1 5 3 8 m I FM E
C67  Subulicystidium longisporum 3 7 - 11 3 I M E
C68  Tomentella crinahis 1 1 - 3 -
C69  Tomentella sublilacina 1 I - 2 -
C70  Tomentella viridula 1 1 - - -
C71 Tomentellopsis echinospora 1 1 - - -
C72  Trechispora alnicola 2 1 3 - I -
C73*  Trechispora confinis 6 17 24 8 F M E
C74>  Tiechispora farinacea 3 11 23 19 F M E
C75= Trechispoia stevensont 2 4 -~ 2 8 M E
C76  Vullemina comedens 5 6 1 35 v I FM E
C77  Xenasma pulverulentum 4 8 16 1 M
Summe der corticioiden Arten 77 45 63 47 31 43 47 4
HETEROBASIDIOMYCETEN~>)
HO1  Achroomyces peniophorae 3 3 - 1 M
HO2  Auricularia auricula-judae 5 13 4 37 - = I F E
HO3  Auriculaiia mesenterica 7 22 1 9% 29 - I F E
H04  Bowdotia galzinn 1 1 - 16 -
HO5  Calocera coinea 1 1 - 6 2 I M E
HO06  Exidia glandulosa 3 3 3 4 M
HO7  Exidiopsis effusa 2 2 ] - -
HO8  Hetetochaetella dubia 2 2 - I - E
H09  Myxarium subhyalinum 2 2 - - 1 M
H10  Tremella indecorata 1 1 - - -
HI1  Tremella mesenteiica 7 16 1 37 7 1 I F M
HI12* Tulasnella tomaculum 3 4 g - -
H13  Tulasnella eichleriana 2 6 - 1 5 M
HI4  Tulasnella pruinosa 1 T J - -
H15  Tulasnella violea 1 1] I 2 F M
Artensumme der Heterobasidiomyceten 15 9 8 7 4 7 4

~) Eme hier nicht aufgefuhite Tulasnella-Att, Tulasnella permacra, wurde etst nach Fertigstellung des
Manuskipts etmuttelt, siehe dazu die Etlauterungen 7u den 1n det Tabelle aufgefuhrten Arten
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Tabelle 3.  Vollstandige Artnamen, Vorkommen der Arten

(auch 1n anderen Gebieten)

C Teiltabelle Poroide und Sonstige, Gesamtsummen

Platze Arten-Fund-X Vorkommen

7P wP au Kw J? aK Mo 1 FM E
POROIDE etc
P01 Antrodiella onychoides 2 2 - 11 1 F M E
P02  Bjerkandera adusta 5 4 36 ) 5 v 1 F M E
P03 Bjerkandera fumosa 1 1 2 4 2 1 M E
P04  Ceriporia excelsa 1 - - 1 M E
P05  Ceripona purpurea 4 2 9 1 I M
P06 Ceriporia reticulata 1 ] - - E
P07 Cernipona vuidans 3 6 - 20 1 F M E
PO8 Cernporiopsis resinascens - i T - - -
P09 Cerrena untcolor 3 4 1 2 M
P10  Corolopsis gallica 4 6 4 22 33 2 I FM E
P11 Coriolopsts trogu 1 1 2 6 - I F
P12 Daedalea quercina - 5 5 3 6 3 M
P13 Daedaleopsis confragosa 2 3 12 9 m 1 FM E
Pi14 Datronia molls 1 1 - - 4 M
P15 Fomes fomentatius 6 20 4 66 3 22 m M E
P16  Ganoderma applanatum 4 7 3 19 i6 m I FM E
P17  Laetiporus sulphureus 2 1 3 - 2 I M
P18  Oligoporus caesius 3 4 2 14 2 m 1 M E
P19*  Oligoporus subcaesius 3 1 5 - - 1 I F M
P20 Oligoporus tephroleucus 2 3 2 11 4 5 M
P21*  Oxyporus obducens 4 5 I8 - 8 1 I F M E
P22 Peremporta fraxinea - 1 2 3 3 -
P23 Phellius conchatus 3 6 2 22 18 - 1
P24 Phellinus contiguus 6 12} 33 3 I M E
P25  Phellinus ferruginosus 6 12 2 43 40 2 I FM E
P26 Physisporinus vitreus 3 1 4 - 2 M
P27 Polyporus badws - 1 ) 8 - 1
P28 Polyporus squamosus 1 1 J 3 - E
P29 Pycnoporus cinnabarmus 1 I - - 1 M
P30  Schizopora flavipora 1 1 2 - - 9 I F M E
P31 Schizopora radula 5 2 9 21 v F M E
P32 Skeletocutis mvea 4 5 ) 30 m I F M E
P33 Trametes gtbbosa 1 - 2 m F M E
P34 Tiametes hirsuta - 1 I - [N 1 M
P35  Trametes suaveolens 1 3 1 12 14 - I
P36 Trametes versicolor 7 10 5 26 g 34 v 1 FM E
Summe poroide Arten 36 25 27 28 20 15 28 20
=37 Hymenochaete rubiginosa 4 17 32 I M E
-38 Phleurotus ostreatus 2 2 - - 1 F M
-39  Schizophyllum commune 3 1 18 6 m I M
Artensumme Nr 37 bis 39 302 2 3 2 1 3 1
Summe samtlicher Arten 131 81 100 85 57 63 85 69
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Erlauterungen zur Tabelle 3

Platze Zahl der Untersuchungsplatze, an denen die einzelnen Arten angetroffen wuiden, Untetglie-
derung dabei1

7P = 1m Bereich der sieben detailliert untersuchten Probekreise
wP = 1m Bereich weiterer, nicht so detailliert untersuchter Probekreise
au = auBlerhalb von Probekreisen

Arten-Fund-3, Summen der Funde der emnzelnen Arten

Kw = Fundsummen vom Karlsworth, unter Einbeziehung der Schatzwetrte (die Zahlen wurden aus
der Tabelle 1, Spalte Zmv, entnommen und hier — zwecks ewnfacheten Vergleichens —
nochmals aufgefuhrt) (Kw =, Karlswotth*)

J? = Befunde vom Januar 1992, dabe: unterschiedliche Eintragungen in der Tabelle J = aus-
schhieBlich Januarfunde vorliegend, j = Januarfunde neben Oktober-/November-/Dezem-
ber-Funden vorhegend, das Zeichen — bekamen also diejenigen Arten, von denen aus-
schlieBlich Oktober-/November-/Dezember Funde vorliegen

aK = Befunde (Fundzahlen) von dei alten Kuhkopfbearbeitung (GROSSE-BRAUCKMANN
1983) fur die i der Tabelle aufgefuhrten Arten vom Karlsworth

Mo = zum Vergleich aufgefuhrte Fundzahlen von ewner Ende 1992 durchgefuhrten, noch unpubli-
zierten Untersuchung tm Monchbruchgebiet ber Moifelden-Walldo:f Schatzwerte (m und v)
wurden hier als solche wiedergegeben

Vorkommen  die Zusammenstellung betrifft Befunde (Vorkommen oder Nichtvorkommen) aus vergleich-
baren Gebieten, teilweise sind die zugrundeliegenden Befunde allerdings luckenhaft, denn die
Untersuchungen fur E und F sind weniger umfanglich als die fur I und M, dadurch eiklart es
sich, dal dort auch manche verbreiteten Arten nicht vorthanden zu sein scheinen

1 = [Isarauen, nach fieundhicher Mitteilung von Befunden von Herrn N Luschka (unveroffentiicht)

F = ausgesptochene Feuchtwalder im Hessischen Ried Waldflachen im Bereich des Pfungstad-
ter Moores, der Bensheim-Heppenheimer Tongrube, der Rohilache be1 Langwaden, der Hain-
lache bey Bickenbach und der Altneckarschiingen ber Wolfskehien und Goddelau (Befunde
grofienteils aus GROSSE-BRAUCKMANN 1985)

M = Monchbruch Vorkommen oder Fehlen, entsprechend der Spalte Mo, hier zum Vergleich
nochmals 1n dieser Form aufgefuhrt

E = Eichen-Hamnbuchenwalder 1m Hessischen Ried Jageisburger Wald und Crumstadter Wald
(Befunde, wie unter F, groBenteils aus GROSSE-BRAUCKMANN 1985)

Zu den 1n der Tabelle aufgefuhrten Arten:

Die Arten wurden mnerhalb der seht groben, aus pilzsystematischer Sicht recht unzulanghichen taxonomi-
schen bzw morphologischen Gruppen Corticioide, Heterobasidiomyceten, Poroide und ubrige Apfiylio-
phorales alphabetisch geordnet und mit emer laufenden Numerierung veisehen (in der Tabelle 3 mit voran-
gestellten Buchstaben bzw Zeichen C, H, P und — zur Kennzeichnung der gioben taxonomischen Zugehorig-
keit, dieses vor allem 1m Hinblick auf die Einttagungen i den Abb 46 52)

Als Poroide werden hier Vertreter der Poriaceen, Ganodeimataceen, Fistulinaceen sowie porige Gattungen
der Hymenochaetaceen und Polyporaceen gefuhrt Zu den Corticioiden gehoren die Corticiaceen, Stereaceen,
Steccherinaceen, Comntophoraceen und 1esupinate Thelephoraceen Schlieflich verbletben, mit den Schizo-
phyllaceen sowie den Gattungen Hymenochaete (Familie det Hymenochaetaceen) und Pleurotus (Polypora-
ceen), noch emmge ,ubnige Ap/iyllophorales” (auch diese etwas differenziertere systematische Aufteilung ist
nicht vollig befriedigend und nur vorlaufig, das betrifft besonders die Polyporaceae s str)
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Die Gattungs- und Artnamen entsprechen 1n der Regel

fur die Corticiaceen s I (inkl Stereaceen, Steccherinaceen)
ERIKSSON & RYVARDEN (1973, 1975, 1976),
ERIKSSON, HJORTSTAM & RYVARDEN (1978, 1981, 1984),
HJORTSTAM, LARSSON & RYVARDEN (1988) und
HALLENBERG (1985), in eimigen Falien auch
JULICH (1984)
(ebenso beieits bei
GROSSE-BRAUCKMANN 1990,

fur die Gattung T7echuspora jedoch der Gattungsmonographie von
LARSSON (1992)

fur die Thelephoraceen
JULICH (1984),

tur die Heterobasidiomyceten
JULICH (1984) und
OBERWINKLER (1963),

fur — mut wenigen Ausnahmen - N

die Poriaceen, Ganodermataceen, Fistulinaceen und die

porigen Vertreter von Hymenochaetaceen und Polyporaceen s str
RYVARDEN & GILBERTSON (1993) und
GILBERTSON & RYVARDEN (1987),

fur dre nichtporigen Hymenochaetaceen
JULICH (1984) und

fur die lamelligen Polyporaceen
MOSER (1978)

Die mit * gekennzeichneten Arten erfordern emmige besondere Hinweise (hier auch emzelne 1n der aufgefuhr-
ten Literatur nicht genannte Arten mit den zugehorigen Autorennamen)

Athelia epiphylla agg  Entsprechend ERIKSSON & RYVARDEN 1973 nur als Aggregat gefait im Gegen-
satz zu JULICH) Die beiden Arten A salicum und A teutobui gensis wurden allerdings ausgegliedert,
sowelt eine solche Zuordnung moglich war

Atheha salicum und A teutobir gensis siehe unter A epiphylla agg

Botryobasidium aureum und B candicans Fur beide Arten wurden die imperfekten Formen (Haplotiichum
aureum und H capitatum) gesondert aufgefuhrt, sie erhielten aber keine zusatzliche Numerierung und
wurden auch ber Zahlungen zusammengefaBt

Haplotrichum aureum und H capitatum siehe unter Botry obasidium

Haplotrichum conspersum Impetfekte Form (Anamorph) zum Teleomorph Botryobasidium conspersum
(dieses wurde jedoch bislang auf dem Kuhkopf mcht gefunden)

Haplotiichum rubigmosum Anamorph von Botm obasiduwm 1obustius

Hyphoderma ,,incrustatum* spec nov K H Larsson ined (zwet weitere deutsche Funde 1m Herbar Grofie-
Brauckmann)

Mycoacia nothofagr (Cunn) Ryv  Abgienzung der var australiensis mcht geklart, siehe GROSSE-
BRAUCKMANN 1987

Pemophora cinerea und P violaceolivida Artabgrenzung nach HALLENBERG 1986

Phlebia cf albida Bestunmung mcht mut letzter Sicheiheit (auch nach Prufung des Fundes duich Dr K
Hjoitstam)

Scopuloides ydnordes Es wurde hier mcht die bet HTORTSTAM (1987) als eigene Art gefuhrte S¢ rimosa
abgetrennt, die sich nur makroskopisch von Se¢ by dnowdes unterscherdet und mehrfach auf dem Kuhkopf
gefunden wurde (GROSSE-BRAUCKMANN 1990)
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Stecchermum bowrdotn SALIBA & DAVID 1988, bet GROSSE-BRAUCKMANN 1983 als S laeticolor
sensu Jahn, bert GROSSE-BRAUCKMANN 1986 als S dichroum aufgefuhrt

Trechispora confinus, T farinaceaund T stevensoni Artabgrenzungen nach K H Laisson 1992, Vergleich-
barkeit mut alteren Listen daher nur zum Tesl gegeben

Trechispoia stevensont (Berk & Broome) K -H Larsson

Tulasnella peimacra P Roberts sp nov 1993 Diese m den Tabellen nicht aufgefuhite Art konnte erst
nachtraglich bestimmt werden, sie wuide daher nicht mehr 1n die quantitativen Betrachtungen emnbezo-
gen Die Zahl der Heterobasidiomyceten-Arten erhoht sich damit auf 16 Arten Es handelt sich um einen

Erstfund fur Deutschland (Probekreis 13, auf Fraxinus) Die Verfasserin dankt Herrn Roberts, Kew, viel-
mals fur die Besutmmung

Tulasnella tomaculum P Roberts sp nov 1993 Diese Art wurde von der Verfasserin bisher als ,, Tulasnella
allantospora ohne Schnallen’ bezeichnet

Oligoporus subcaesius (David) Dunger

Schizopora radula (Pers  Fries) Hallenberg eine aus dem Scluzopora paradoxa-Komplex abgespaltene Art
(HALLENBERG [983), daher keine eindeutigen Vergleichsmoglichkeiten mit alteren Angaben
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Tabelle 4.  Nachtrige von Einzelfunden (Herbst 1993) sowie auf Grund einer spater
nachgeholten Bestimmung

Spaltennummer (s. Anmerkungen) 1 2 3 4 5

Fund- bemer- Sub- aK

platz kensw. strat Mo
Zusitzliche Arten
CORTICIOIDE
Ca Hypochnicium polonense au S ul - 1
Cb Phlebia livida au - Ul I 1
Cc Trechispora hypoleuca®*) au T P1 - -
Cd Xenasma pruinosum au s Qu

R
H

HETEROBASIDIOMYCETEN
Ha Achroomyces ct.microspora 13 D? Po - 1
Hb Tremella polyporina au ] P2 1 -
Weitere erwithnenswerte Funde
von in den Tabellen ! und 3
bereits aufgefiihrten Arten
CORTICIOIDE
C31 Meruliopsis taxicola au Qu
C35  Mycoacia nothofagi au Fr
C54  Radulomyces molaris au Qu
C58  Sistotrema sernanderi au Ul
C62 Steccherinum ochraceum au Al
POROIDE
P04 Ceriporia excelsa au Qu
P11 Coriolopsis trogii 6 Sx
P17 Laetiporus sulphureus au Sx
P22 Perenniporia fraxinea au Qu
P27 Polyporus badius 6 ‘ Sx

Erliuterungen zur Tabelle 4

Zu den Spalten und den dort eingesetzten Kiirzeln und Zahlen:

| Zahlenangaben: Probekreisnummern; au = auBerhalb von Probekreisen

2 bemerkenswerte Arten: R = Kategorie R in der Roten Liste, D, H = Erstfunde fiir Deutschland und Hes-
sen, T = fiir Deutschland neu belegte Trechispora-Art; siehe die Monographie von K.-H. LARSSON 1992,
s = seltene Arten (siehe Tabelle 1)

3 P 1 =auf Fomes wachsend, P 2 = an Oligoporus tephrolencus (dieser an Ulme); Holzarten-Kiirzel wie in
Tabelle 2

4 Anzahl der Funde in der Kiihkopfliste von 1983

5 Anzahl der Funde im Monchbruchgebiet

*) Trechispora hypoleuca (Berk. & Broome) K.-H. Larsson
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Tabelle 5.  Haufigkeitsklassen fur die Arten der groflen taxonomischen Gtuppen, auch
1mm Veigleich mit alteien Befunden vom Gesamt-Kuhkopf sowie vom
Monchbruchgebiet
(Berechnungen auf der Grundlage der Fundzahlen, die Piozentzahlen bezie-
hen sich auf die Gesamt-Artenzahlen der taxonomischen Gruppen)

Atten Verteilung der Arten
zahlen auf die Haufigkeitsklassen
gesamt
>20 20-11 10-5 42 1
Funde Funde Funde Funde Fund
abs % | abs % | abs % | abs % | abs % | abs %
Corticioide gesamt! 77 59| 15 19 9 12 13 171 26 34| 14 18
darin teilweise auch
wgeschatzte Arten’ 12 8 3 1
Poroide gesamt 36 27 6 17 7 19 6 17 8 22 9 25
dain teillwetse auch
»geschatzte Atten? 12 6 6 -
Ubrige Aphyllophotales 3 2 - - 2 66 — - | 33 - -
darin auch teillwer-
se ,geschatzte® Arten® 2 - 2 -
Heterobasidiomyc ges 15 11 3 20 - - 1 7 6 40 5 33
daun auch tellweise
»geschatzte Atten? 3 3 - -
Sumime aller Giuppen® 131 100 ( 24 18 18 4 ¢ 20 15( 41 31 28 21
daiin Arten auch
mit ,,Schatzungen‘ 29 17 11 1
Kuhkopfliste* von 1983 145 100 | 23 16 18 12 | 28 19 43 30| 33 23
Monchbiuch® 1992/93
(m1t Schatzwerten) 175 100 19 11 15 91 22 131 51 29 | 68 39

Erlauterungen zur Tabelle 5

1) Teleomorphe und Anamotphe wurden als e 1ne At gezahlt

2) Aus den hier eingetragenen Zahlen kann entnommen werden, fu1 wieviele von den aufgefuhiten Aiten
auch 1im Gelande ermuttelte S ¢ h a t z wette 1n die jeweihgen Gesamtzahlen mit eingegangen sind Fur
diese Schatzwerte wurden emnheitlich die mini1maten ihnen entsprechenden Zahlenwerte eingesetzt
(un emnzelnen siehe hierzu die Erlauterungen zur Tabelle 1)

3) Ohne die sechs Airten vom Nachtiag (Tab 4)

4) An Hand der Veroffenthichung von 1983 eirechnet nach Abzug von Agaricales und Cyphelloiden und
nach Umrechnung in die Klassen det hiet vorgelegten Tabelle (hinsichtlich der kiitischen Sammelait Athe-
ha epipinlla agg sowie der mzwischen neu bearbeiteten Gattungen Trechispora und Schizopora sid die
zugrundeliegenden Daten nicht bis ns letzte kongiuent)

5) An Hand von unveroffentlichten, 1993 abgeschlossenen Untersuchungen (GROSSE-BRAUCKMANN
1993a)
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Tabelle 6.  Aiten, die ;im Kailsworth Substiatbevorzugungen zeigen (entsprechend
Tab 2, jedoch ohne Einbezichung det Funde ohne genau ermittelte Holz

arten; nicht ganz eindeutige Falle blieben unberuckstchtigt)

Haupt Funde Anzahl weite-
wirt(e) mn % rer Substrate
Arten mut nur emer Praferenz
Corticioide
Byssometulius corum Weide 64 4
Mycoacia uda Esche 48 5
Phlebia 1adiata Eiche 62 3
Phlebia subochiacea Weide 75 2
Stereum husutum Eiche 71 2
Subulicystidium longisporum Ulme 86 1
Trechispora confinis Eiche 59 3
Tiechispoia farinacea Eiche 91 1
Vuwlleminia comedens™ ) Eiche 80 1
Heterobasidiomyceten
Auriculana auricula-judae Ulme 43 5
Poioide
Corolopsis gallica Esche 80 4
Daedaleopsis confragosa Weide 92 1
Fomes tomentatius Esche 49 4
Phellinus contiguus Esche 67 3
Phellinus fetruginosus Esche 59 5
Arten mit zw et Praferenzen
Corticioide
Brevicellicium olivascens Weide 32
Ulime 32 4
Chondrostereum puipureum Pappel 55
Weide 42 1
Coniophoia puteana Eiche 45
Esche 36 4
Hyphodontia sambuci Ulme 31
Weide 27 4
Sistotiema brinkmannit Ulme 33
Esche 26 5
Heterobasidiomyceten
Aurcularia mesenterica Esche 40
Pappel 33 2
Tremella mesenterica Esche 38
Weide 34 4
Poroide
Bjerkandera adusta Pappel 44
Eiche 36 2
Oxyporus obducens Ulme 39
Pappel 39 1
Trametes veisicolor Eiche 50
Esche 40 2

) Nach noch unveroffentlichten Untersuchungen von BOIDIN handelt es sich ber Vutllenunia Vorkom-

men auf Erte (hier als weiteres Substrat gefuhit) um emne eigene Aut Vinllemima alm
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Tabelle 7.

dem Katlsworth mut Betunden vom Monchbruchgebiet

Pilzarten mit Praferenz fur Eiche als Substrat Vergleich der Verhaltnisse auf

Aufgefuhit <ind als Eichen , Spezialisten  bekannte Arten sowie emige besonders auftallige oder haufigete
Arten unterstrichen sind die weitgehend an Eiche gebundenen Aiten Die Arten sind jewetls m derselben
Weise mit Buchstaben und Zahlen gekennzeichnet wie in Tabelle 3 die dort nicht aufgefuhiten, weil nw 1im
Monchbruchgebiet angetioffenen Arten sind lediglich threr Giuppenzugehongkeit nach (als C oder P)
gekennzeichnet Links jewetls die Absolutzahl der Funde an Eiche 1echts dayon m Prozent ber Bezug auf die
Gesamtzahl der Funde der betieffenden Pilzart im Gebiet Die Nachtrage fur den Karlsworth sind hier einbe-
zogen

1

la

3a

3b

100

Auf dem Karlsworth voriangig auf Eiche angetioffen im Monchbiuchgebiet dagegen keine Beyorzu-

gung von Eiche ersichthich (tellwerse dort sogar vollig fehlend)

Vom Monchbruchgebiet heine Funde votliegend (auch nicht von anderen Substraten)

Karlswoith Monchbruch
P22 Perennipotia fiaxinea 4 75 % | -
Yom Monchbruchgebiet auch funde von Eiche (auferdem
meist von anderen Holzaiten) voiliegend (dort jedoch ohne
deutlich erkennbare Praferenz fur Eiche)
C10 Coniophora puteana 38 40 % 61 26 %
C64 Stereum hirsutum 16 63 % 42 26 %
P31 Schizopora radula 9 44 % 33 33 %
Sowohl auf dem Karlsworth wie auch 1m Monchbruchgebiet vorrangig
(z T sogar ausschlieBlich) auf Eiche angetroffen
CO1 Atheha epiphylla agg 10 50 % 27 48 %
C42 Peniophota quercina 15 100 % 4 100 %
C48 Phlebia radiata 21 62 % 18 89 %
C63 Steiewn gausapatum 3 100 % 5 100 %
C73 Tiechispora confinis 17 59 % 8 75 %
C74 Tiechispora farinacea 11 91 % 19 58 %
C76 Vuilleminia comedens 35 80 % 28 57 %
P12 Daedalea quercina 5 100 % 3 100 %
P16 Ganoderma applanatum 19 60 % 7 86 %
P17 Laetiporus sulphurens 4 75 % 2 100 %
P30 Schizopora flavipoia 2 100 % 9 78 %
37 Hymenochaete 1ubiginosa 17 100 % 2 100 %
Auf dem Karlsworith keine Praferenz fur Eiche zeigend
(teilweise dort sogar vollig fehlend) 1m Monchbiuc hgebiet dagegen
vorrangig oder ausschlieBlich auf Eiche angetioffen
Vom Karlsworth Funde von Eiche (und meist auch von anderen Holzarten)
vorliegend, dort jedoch keine deutlich erkennbare Praferenz fur Eiche
C22 Hyphoderma puberum 17 29 % 18 72 %
C32 Merulws tremellosus 15 27 % 23 48 %
Vom Kailsworth keine Funde voiliegend (auch nicht von andeien Substiaten)
C  Botryobasidium subcoronatum - 31 58 %
C  Tiechispora hymenocystis - 9 83 %
C  Hyphoderma setigerum - 9 100 %
C Xylobolus frustulatus - 1 100 %
P Fistulina hepatica — 11 100 %
P Aurantiopoius croceus - 1 100 %
P Phellinus robustus - 1 100 %
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Tabelle 8.  Verteilung der Aitenzahlen und Fundzahlen
auf die Probekieise und Substiate (ohne Schatzweite) (Eilauterungen S 102)
3! Sx Ul Qu Fi  Po Al Cn U’ Lb?
Gesamtgebiet
Summe der Arten 131 73 53 68 62 41 17 16 10 11 23
wm % d Ges zahl* 100 56 40 52 47 31 13 12 8 8 18
Summe der Funde 935 194 175 166 164 98 18 29 14 11 66
i % d ortl Funde 100 21 19 18 18 10 2 3 1 1/ 7
Probekrers 13
Summe der Aiten 34
m%d Ges zahl* 25
Summe der Funde 72 - 3 -~ 8 49 10 1 1 - -
1 % d o1l Funde 3 100 - 4 - 11 68 14 1 1 — —
Probekrers 14
Summe der Aiten 42
m%d Ges zahl* 32
Summe der Funde 71 - 3 15 37 16 - - - - -
m % d ortl Funde® 100 - 4 21 52 23 - - — — —
Pirobekrers 24
Summe der Arten 51
m % d Ges zahl* 39
Summe der Funde 85 - 8 28 36 - - 7 - 2 4
m % d o1l Funde 3 100 - 9 33 42 - - 8 - 2 5
Probekrers 11
Summe det Aiten 55
mn%d Ges zahl* 42
Summe der Funde 120 — 37 40 34 - 2 4 3 - -
m % d oirtl Funde® 100 - 31 33 28 - 2 3 3 - —
Probekiers 20
Summe der Arten 58
n % d Ges -zahl* 44
Summe der Funde 129 12 38 24 15 26 - 5 6 2 1
mn % d ol Funde ® 100 9 29 19 12 20 - 4 5 2 1
Probekrers 15
Summe der Arten 79
m % d Ges -zahl * 60
Summe der Funde 169 28 72 30 23 - - 9 4 2 1
i % d ortl Funde ® 100 17 43 18 14 - - 5 2 1
Probekiers 6
Summie der Aiten 53
m%d Ges zahl* 40
Summe de1 Funde 126 126 - - - - - - — - -
n % d ortl Funde ® 100 100 - — - - - - — — —
Ubnige Kieise sowie
auflerhalb d Kireise
Summe der Aiten 49
m % d Ges zahl* 38
Summe det Funde 163 28 14 29 11 7 6 3 5 60
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Erlauterungen zur Tabelle 8

Anordnung det Probekieise so, daB die Kieise mit Weidenholz unten stehen, der ganz unten stehende Kreis 6
liegt 1n der Kopfweidenanlage, die ubiigen Kieise sind ungefahr ithre1 Aitenzahl nach geoidnet Die Anoid
nung der Holzatten geschah nach den fun sie ermittelten Fundzahlen (mit Ausnahme der nicht naher bestimm
ten Laubholzer)

Abkuizungen det Holzaiten siehe die Eilauterung zu Tabelle 2

1) Artenzahlen an Hand der Tabelle 1 ermittelt Fundzahlen aus der Tabelle 1 entnommen

2) U =ubnge Holzaiten Hasel, Pfatfenhut und Schlehe zusammengefafit

3) Lb = nicht naher bestummte Laubholzer

4) Beczugssumine 1st die Gesamtairtenzahl des Untersuchungsgebiets (131)

5) Bezugssumme st die Summe der Funde dei jeweiligen Einzelgebiete
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Tabelle 9. (2. Teil). [Vollstdndige Artenliste holzbewohnender Aphyllophorales und
Heterobasidiomyceten des Kiihkopfs in seiner Gesamtheit (mit Berticksichti-
gung der Hiufigkeiten der Arten sowie ihres Vorkommens in den nordbadi-
schen Rheinauen)]

HETEROBASIDIOMYCETEN

HNI Acroomyces cf. microspora HO8  aK Heterochaetella dubia
HO1 (Achroomyces peniophorae) HO9 Myxarium subhyalinum
HO2 B Auricularia auricula-judae akK Sebacina incrustans
HO3 aK B Auricularia mesenterica HI10 (Tremella indecorata)
HO04 aK B  Bourdotia galzinii Hil aK B Tremella mesenterica
HO5 aK B Calocera cornea HN2 aK (Tremella polyporina)

aK B Dacrymyces stillatus : HI12* Tulasnella allantospora
HO6 aK B  Exidia glandulosa H13 aK Tulasnella eichleriana
HO7 Exidiopsis effusa Hi4 Tulasnella pruinosa

akK Exidiopsis cf. opalea - Hi5 aK Tulasnella violea
POROIDE

aK Abortiporus biennis aK B  Oxyporus latemarginatus
PO1 akK Antrodiella onychoides P21 aK B Oxyporus obducens

akK Antrodiella semisupina aK Oxyporus populinus

aK Aurantioporus fissilis P22 aK B Perenniporia fraxinea
P02 aK B Bjerkandera adusta aK B Perenniporia medulla-panis
P03 aK B Bjerkandera fumosa P23 aK B Phellinus conchatus
P04 Ceriporia excelsa P24 aK B  Phellinus contiguus
POS aK B Ceriporia purpurea P25 aK B Phellinus ferruginosus
PO6 Ceriporia reticulata aK B Phellinus pomaceus
P07  aK Ceriporia viridans aK Phellinus punctatus

aK Ceriporiopsis gilvescens akK Phellinus robustus
P08 Ceriporiopsis resinascens P26 Physisporinus vitreus
P09 aK B Cerrena unicolor ak Piptoporus betulinus
P10 aK B Coriolopsis gallica P27 aK B Polyporus badius
P11 aK B Coriolopsis trogii aK B Polyporus brumalis
P12 aK Daedalea quercina aK B Polyporus ciliatus
P13 aK B Daedaleopsis confragosa P28 aK B Polyporus squamosus
P14 Datronia mollis P29 Pycnoporus cinnabarinus
P15 aK B Fomes fomentarius P30 B Schizopora flavipora
P16 aK B Ganoderma applanatum P31* aK B  Schizopora radula

aK Hapalopilus nidulans P32 aK B  Skeletocutis nivea

aK B Inonotus hispidus P33 aK Trametes gibbosa
P17 B Laetiporus sulphureus P34 aK B Trametes hirsuta

aK Oligoporus balsameus aK B Trametes multicolor
Pi8 ak Oligoporus caesius P35 aK B Trametes suaveolens
P19%* Oligoporus subcaesius P36 aK B Trametes versicolor
P20 aK B Oligoporus tephroleucus
UBRIGE APHYLLOPHORALES

NK Clavicorona pyxidata aK B Panus tigrinus
-37 aK B Hymenochaete rubiginosa -38 B Pleurotus ostreatus

aK B Lentinus cyathiformis -39 aK B Schizophyllum commune
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Erliuterungen zur Tabelle 9

Zu den Buchstabenhuizeln (den Artnamen vorangestellt)

Die linke Spalte enthalt einen Einttag (mit C, H, P oder — beginnend), wenn von der A1t Funde vom Katlis-
worth vorlicgen, die Spalte rechts daneben (Emntiage auf K endend) kennzeichnet Arten, die 1n der alten
Kuhkopfuntersuchung festgestellt wurden (GROSSE-BRAUCKMANN 1983 und Nachtrage) Die Em-
trage 1echts von dieser zweiten Spalte (B) geben an, welche der aufgefuhrten Aiten auch 1n der Liste von
STAUB und SAUTER enthalten sind Im emnzelnen bedeuten die Kuizel folgendes

C H, P und — nut angefugter Zahl 1 den Tabellen | — 3 aufgefuhite Arten, Erlauterung siehe in Tabelle 3

CNund HN die sechs in den Nachtiagen zum Kailsworth (Tabelle 4) genannten Arten (spatere Funde odei
Nachbestimmungen)

aK Arten der 1983 verotfentlichten Kuhkopf-Liste

nK viet Arten aus dem Nachtiag zut 1983e1-Liste (aus GROSSE-BRAUCKMANN 1985, diese Arten sind
n der Spalte aK der Tabelle 3 beieits mit berucksichtigt)

NK zwer weitere Arten aus dem 1985er1-Nachtiag, dazu em zusatzliches Anamorph und ein spaterer Fund (1n
HIORTSTAM & GROSSE-BRAUCKMANN 1993 genannt)

B Befunde vom badischen Oberrhein, nach STAUB und SAUTER

angefugtes * Anamotphe und Teleomoiphe von Atten, die umpeifekte neben peifekten Stadien ausbilden,
zusammengehorige Stadien wuiden nui als eme At getechnet (die Artnamen der nicht gerechneten Sta-
dien wurden eingeruckt)

Unterstiichene Artnamen mehr als 10 Funde vom Kuhkopf msgesamt vorliegend

in Klammein gesetzte Artnamen dier i oder auf holzbewohnenden Pilzen parasitierende Heterobasidiomy-
ceten

Zu den aufgefuhiten Arten

Nomenklatur entsprechend den Erlauterungen zur Tabelle 3 Fui emmige v eraltete Artnamen der 1983e1-Kuh-
kopfliste wuiden die neueren eingesetzt

* ber den Aiten des Kailsworths siehe Erlauterungen zur Tabelle 3

NK  Cristuua vhenana GroBe-Brauckmann 1993 nov spec , Odonticum subhelveticum (Parm ) K -H Lars-
son 1992 comb nov , bet GROSSE-BRAUCKMANN 1985 als O att laxwm, bet GROSSE-BRAUCK-
MANN 1990 als O helgae aufgefuhit

Eine weitere zut 1983e1-Kuhkopfliste nachzutragende Art, Ceniporia subreticulata Ryv (leg K Hjortstam,
K -H Larsson und H GioBe-Biauchmann, det L Ryvatden), bet RYVARDEN 1993 dann aber gleich-
gesetzt mit Ceniporia alachuana, wurde hier nicht emgefugt, da diese Gleichsetzung seht problematisch
erscheint
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Tabelle 10. Zusammenstellung auenwaldtypischer Aphyllophorales und Heterobasi-

diomyceten (Erlauterungen S 107)

106

Kw >K % Sx  %PfH w? H? Mo
w
C Bulbillomyces farinosa
+ Aegeiita candida 16 100Sx w
C Phlebia lindtnert 5 100Sx w 1
P Phellinus conchatus 22 40 100Sx w
P Trametes suaveolens 12 36 100Sx w
U Panus tigiinus 10 100Sx W
WH)
C Auticulatiopsis ampla 24 48 858x v H)
C Hyphoderma mutatum 6 19 89Sx W (H)
C Phlebia subochracea 9 35 T78x W (H) 1
P Daedaleopsis confiagosa 12 21 90Sx W (H) 5
WH
C Byssomerulus corum 25 45 448x  27Fr w H 1
C Hyphodontia arguta 23 48 38Sx  20Fr w H
C Hyphodontia sambuct 69 110 358x  24U1 W H 2
H Bourdotia galzinu 1 17 418x w H
P Bjetkandera fumosa 2 6 338x w H 2
P Couolopsis trogi 3 9 55Sx W H
P Oxyporus latemarginatus 9 66Sx W H 2
P Polyporus badius 2 10 30Sx  60Fr w H
(W)H
C Botryobasidium aureum
+ Haplotiichum aureum 11 12 175x 33Fr (W) H 2
c Brevicelhicium olivascens 23 31 238x 26Ul (W) H
C Gloeocystidiellum lactescens 14 33 128x 36Ul (W) H 3
C Mycoacia uda 21 57 23Sx  46Fr W) H 4
C Pentophora lycu 49 93 13Sx  26Fr (W) H 2
C Radulomyces confluens 68 162 19Sx (W) H 16
C Stecchermum bourdotu 2 22 58x  59Qu (W) H 4
C Subulicystidium longisporum
+ Aegerita tortuosa 7 18 6Sx 33Ul
33Po W) H 3
C Xenasma pulverulentum 8 24 4Sx 50Fr W) H 1
H Auricularia mesenterica 96 125 16Sx  36Fr
22Po (W) H
H Auriculana auricula judae 37 37 9Sx 43Ul (W) H
H Tremella mesenteiica 37 43 288x 33Fr (W) H 1
P Ceriporia purpurea 9 20 158x  60Fr (W) H 1
P Ceriporia viridans 6 26 12Sx 62Fr (W) H 1
P Coriolopsis gallica 22 55 28x 84k (W) H 2
P Fomes fomentaris 66 88 6Sx  27Fr
18Po (W) H 18
P Oxyporus obducens 18 26 4Sx  50Po W) H 1
P Phellinus contiguus 12 45 4Sx 49Fr (W) H 3
P Skeletocutis nivea 5 35 3Sx 40F: (W) H 5
H
C Botiyobasidium robustius
+ Haplotrichum rubiginosum 1 3 0Sx H
C Fibrodontia gossypina 3 11 0Sx  45Po H
C Hypochnicium vellereum 21 33 0Sx 94Ul H
C Peniophora lilacea 2 5 0Sx  80UI1 H
C Phlebiopsis 1oumeguern 2 12 0Sx  33Fr
33Qu H
P Antrodiella onychoides 2 13 0Sx  31Fr H 1
P Perenniporia fraxinea 4 7 0Sx  71Qu
29F1 H
P Phellinus feiruginosus 43 83 0Sx  91Fr H 2
P Polyporus squamosus 1 4 0Sx  50Fr H



Erlauterungen zur Tabelle 10

Den Artnamen vorangestellie, die Gruppenzuoirdnung kennzeichnende Buchstaben

C Corticioide

H Heterobasidiomyceten

P Poroide

u ubrige Aphyllophorales

Tabellenkolonnen

Kw Fundzahlen nut vom Kailsworth ( = ketn Fund vorhegend)

>K Fundzahlen vom Kuhkopf insgesamt (emnschhieflich Karlsworth)

% Sx Prozentanteil der Funde mut Salix alba als Substrat
%PfH  Substratpraferenzen 1im Hartholzauenbeieich (Kurzel siehe Erlauterung zur Tabelle 2)

W?H?  Unterghederung der Arten nach ihrer Praferenz fur den Weiden- und den Hartholzbereich nach
den Prozentwerten fur Werde als Substiat

w 100 %
W (H) <100% - 710%
WH < 70%- 30% allet Funde mit Weide als Substrat
WH < 30% ->0%
H 0%
Mo Fundzahlen vom Monchbruchgebiet
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11. Erlauterungen zu den Eintragungen von Pilzfunden in die Probekreispline
(siche die folgenden Abbildungen 46-52)

Kaitengrundlage fur die Fund-Emtragungen waten die Probekreisplane der Foistemiich-
tungsanstalt, die fur die mykologischen Erhebungen ab Oktober 1992 zu1 Verfugung standen
In Erganzung zu1 jeweils wiedergegebenen Legende seien hiet noch die darin nicht enthalte-
nen Kuizel fur die Baumaiten genannt ES = Esche, FUL = Feldulme, HAR = Blutioter Hart-
negel, LBH = nicht nahe:r zu ermuttelndes Laubholz, PA = Pappel (im Kreis 13 duichweg
Hybudpappeln), SEI = Sueleiche, SER = Schwaizerle, SPA = Silberpappel, UL = Ulme all-
gemein, WEI = Weide (hiet durchweg Silbetweide), WES = Weilidoin, die zugehorige
Bezeichnung steht bei stehenden Baumen und Stiauchern 1echts untethalb, ber liegendem
Totholz steht sie am dickeren Ende Einige Totholzstucke wurden e1ganzt

Eingetragen wuirden Funde der Untersuchungen vom Oktober bis zum Dezember 1992,
und zwar 1m wesentlichen diejenigen, die als Aufsammlungen spater mit Lupe und Mikto-
skop bestimmt wutden Die bereits im Gelande mit Sicherheit angesprochenen, 1n det Regel
teichlicher vertietenen Arten wurden bei den Eintiagungen nicht berucksichtigt, da sie die
Darstellungen zu unubersichtlich gemacht hatten Es wurde auch davon abgesehen, sie wie
1m Zwischenbericht (GROSSE-BRAUCKMANN 1993 b) auf den Probekieisblattern noch
pauschal zu nennen, denn sie gehen ja vollstandig aus der Tabelle 1 hervor

Wegen des knappen Platzes waien die Eintiagungen nui miut Kuizeln moglich, die
Legende fur die zugehotigen Artnamen ergibt sich aus der Tabelle 3 (auch Tabelle 9)

Die Zugehotigkett von Funden zu emem dargestellten Stuck von liegendem Holz wuide
dadurch deutlich gemacht, daB das betieffende Aiten-Kuizel in der Richtung des Holzstucks
geschrieben wuide (an den duich Kieise symbolisierten Baumen, Duristandein oder Stubben
wurde das Kurzel meist schiag angefugl), fur Funde, die von kleineien bzw micht dargestell-
ten Holzstucken stammen, wuide das Kurzel an die jeweilige Fundstelle gesetzt und dort
waagerecht geschtieben, bei 1eichlicheren Funden 1n einem begienzten Bereich stehen die
Arten-Kui zel unmittelbar nebenemander, wobei das einzelne Kuizel natutlich nicht als Hin-
wets auf emne ganz genaue Lokalisierung der betieffenden Art miBveistanden weiden daif

Gewisse Probleme 1esultierten aus der notwendigeiweise staik schematisierenden Dai-
stellung geworfener Baume als lineare Gebilde, auch wenn an diesen noch emne * veizweigte
Kione (so 2 B um sudwestlichen Quadianten des Kieises 14) vorthanden war Eine ,,richtige”,
ottlich genaue Einzeichnung der hier gesammelten Funde war 1n solchen Fallen nicht mog-
hich

Zum Piobekieis 20 1st noch die doit nicht daistellbare Artenfulle in emnem Schwemm-

holzhauten (,,SCHW -HOLZ®) zu etganzen
C07 (2 Funde),C27., C29, C41 (2 Funde), C53, C73 (3 Funde), H09, H12, P19, P24, P36
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