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Vers une «Nouvelle Systematique»

E. V. NlCULESCU

Str. Dr Sion, nr 6, 70.737 Bucuresti 1, Roumanie.

L'ancienne systematique qui a domine tout le xixe
siecle etait caracterisee

par Fexistence dun nombre enorme d'especes et de genres non valables,

decrits sans examen de Tarmature genitale. Dans les premieres decennies

du xx e
siecle, un nombre imposant de ces especes et genres ont ete

invalides et places en synonymie par les specialistes. II semblait ainsi que

tout allait bien, c'est-ä-dire qu'on marchait vers une systematique «reelle»,

rationnelle, pertinente et tenant compte des progres realises dans et par

Tetude des organes genitaux.

Mais au für et ä mesure que la systematique se dechargeait du poids des

quelques centaines d'especes et de genres rejetes, eile se rechargeait d'un

tout autre poids, resultant de centaines d'especes et de genres nouveaux,

fondes sur letude des genitalia. Cette surcharge est le resultat du concept

«diviseur» («Splitter»), ainsi que dune sorte de mot d'ordre : au plus cinq

especes par genre ! Si donc un genre a plus de cinq especes, il doit etre

scinde en deux ou plusieurs genres. Si le genre Papilio p. ex. etait revu

sous cette optique, il faudrait le scinder en 40 genres ! Ce «mot d'ordre»

n'a heureusement ete suivi que par un nombre insignifiant de

lepidopteristes, disposes ä accepter sans discuter toute «innovation». Cette

manie de diviser ä outrance s'est repandue comme une epidemie, frappant

un grand nombre de lepidopteristes, debutants surtout. Tous ces diviseurs

«justifiaient» les especes et les genres nouveaux qu'ils decrivaient par

Targument supreme que leur fournissait Tarmature genitale : son etude

s'etait generalisee et - ce qui est definitivement etabli - fournit les

meilleurs caracteres specifiques et generiques. Si donc Tarmure genitale

nous «indique» que le genre X doit etre scinde en dix autres genres, nous

devons nous y conformer car nous ny pouvons rien : Chacun de ces dix

genres aurait un «caractere» qui lui est particulier. En realite, ce «caractere

generique» n'est autre que Tun des bons caracteres specifiques par lesquels

Tespece dont il sagit se distingue dune autre espece. Cest ainsi que sont

apparus des centaines de nouveaux genres - heureusement places aujour-

d'hui en synonymie.

Nous ignorons quel est le premier lepidopteriste qui s'est eleve contre

cet esprit hyper-diviseur. Mais nous pouvons affirmer que la «Nouvelle
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Systematique» a commence il y a 40 ans environ et s'est developpee

concurremment, lentement mais sürement, parallelement ä la description

d'especes et de genres nouveaux dans l'esprit hyper-diviseur. Tout ce que

«bätissaient» les diviseurs ou «Splitters» etait aussitöt aneanti par les

reunisseurs, et ce combat continue actuellement encore ! Mais les chances

des diviseurs sont de plus en plus minces, et Celles des reunisseurs de plus

en plus fortes, ces derniers etant de plus en plus nombreux.

Nous avons sonne Talarme en 1 960 (2) et poursuivi le combat en 1 96 1 (3,

4), 1963 (5), 1965 (6), jusqu'ä ce jour. Nous avons ainsi invalide nombre
de sous-especes, d'especes et surtout de genres (environ 90), puis 15 sous-

familles, 12 familles et 9 superfamilles (9, 10, 11, 12).

Mais Tillustration la plus convaincante de ce courant - la «Nouvelle

Systematique» - est certainement la Liste dressee par P. Leraut (1), qui

differe tres serieusement de toutes les listes, catalogues et manuels parus

jusqu'ä present. Cet auteur a le grand merite d'avoir rassemble en un

volume les especes, les genres, les familles, etc. actuellement valables, tout

en citant egalement les taxa «valables» naguere et qui ne sont plus

aujourd'hui que de simples synonymes, d'interet historique. Le nombre de

ces derniers est enorme et devrait etre encore plus grand, la Liste Leraut

n'etant pas entierement etablie selon Tesprit unificateur.

Dans chaque famille, on trouve en effet encore un certain nombre de

«genres» qui devront etre rejetes - surtout parmi les Geometridae, les

Noctuidae et les Pyralidae.

En parcourant la Liste Leraut (et en nous referant seulement aux cinq

dernieres decennies), nous pourrions citer approximativement 100

especes, 250 genres, 20 sous-familles et 18 familles qui figuraient dans

differents catalogues et manuels et qui dans cette liste sont de simples

synonymes, sans parier d'un nombre appreciable de genres qui ne sont

pas tout ä fait rejetes, mais abaisses au rang de sous-genres.

Tout cela ne peut que nous rejouir, puisque cela suit la «voie» que nous

avons tracee des 1960 (2, 3) et maintenue avec perseverance jusqu'ä

present (4, 5, 6, 9, 10, 11, 12).

La Liste Leraut constitue donc un premier pas vers une «Nouvelle

Systematique». Elle est «modeste» et incomplete, mais nous sommes
convaincus qu'une prochaine Liste, qui pourrait bien etre publiee ä la fin

de cette decennie, sera plus «avancee», c'est-ä-dire debarrassee de tout le

«ballast» qui freine la Lepidopterologe. Puisque la plupart des taxa non

valables sont des genres, nous invitons tous les lepidopteristes qui revisent

un groupe ä adopter notre principe : Pour chaque genre, un «plan de

structure» nettement different de celui des autres genres. Ce plan de
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structure (7) est constitue par im «ensemble de caracteres» ; un seul

caractere distinctif ne suffit pas pour conferer ä un taxon un Statut

generique valable.

Resume

Apres un court historique de la Lepidopterologie, Tauteur montre quau cours du

xxe
siecle deux tendances diametralement opposees s'affrontent. L'une poursuit la

division, sans aucune justification, de tous les taxa («Splitting»), fautre, opposee,

est animee dun esprit unificateur. La Situation actuelle est bien illustree par la

Liste de P. Leraut, oü des centaines despeces et surtout de genres non valables

sont rejetes et places en synonymie, ou alors abaisses au rang taxonomique

immediatement inferieur. L'auteur est convaincu que lavenir appartient ä la

conception unificatrice qui aboutira finalement ä une nomenclature raisonnable,

basee sur une interpretation correcte de Tarmature genitale.
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