Notfzen zur Flora der Steiermark Nr. 3 1976

Der Stand der floristischen Kartierung in der Steiermark zu
Beginn der Vegetationsperiode 1976

- A..Zimmermann -

Die letzte veroffentlichte Obersicht des Bearbeitungsstan-
des der floristischen Kartierung der Steiermark (NIKLFELD 1971)
liegt nun 5 Jahre zuriick. Eine in der Zwischenzeit von H. PITTONI
liberarbeitete Fassung (Stichtag 1.3.1973) ist nicht veroffent-
licht worden und daher nur einem kleinen Beniitzerkreis zugang-
lich. Auch im Hinblick auf die rund 55,000 seit 1371 bei der
Regionalstelle Graz eingelangten Fundmeldungen (etwa 44% aller
bisherigen Meldungen) ist dies wohl Grund genug, eine neue Ober-
sicht des aktuellen Bearbeitungsstandes herauszubringen. In er-
ster Linie soll eine solche Information die bestehenden Bearbei-
tungsliicken aufzeigen und so zu einem gezielten Arbeitseinsat:
fiihren. Es wadre deshalb auch wiinschenswert, wenigstens alle 3
Jahre, in den Endphasen der Kartierungsarbeit in noch kiirzeren
Abstanden, das neue Datenmaterial zu sichten und kartenmidBig
darzustellen. Parallel zur vorliegenden regionalen bDarstellung
ist Ubrigens eine Obersicht fiir ganz Usterreich in Ausarbeitung
(Zentralstelle Wien, Dr. H. NIKLFELD).

Die quantitative (urd noch mehr die qualitative) Ausvertung
der bisher vorliegenden Datenfiille ist nur mit intensivstem Ar-
beitsaufwand zu bewaltigen, der iber den z2itlichen Rahmen ei-
ner kleinen Arbeitsgruppe weit hinausgeht. Insbesondere erweist
sich die Zusammenfassung quadrantenmdBig sich dechender Geldnde-
listen in eigene Sammellisten als &ulerst miihevoll und zeitrau-
bend. Um den aktuellen Bearbeitungsstand noch zu Beginn der Ve-
getationsperiode vergffentlichen zu kdonnen, muBte al:o eine zeit-
sparende Schitzmethode gefunden werden, die einigermafen verl&8-
liche Werte liefert. Dank der seinerzeit von NIKLFELD bei iiber
50 Listen durchgefiihrten Vergleichszdhlungen stand eine statisti-
sche Grundlage zur Verfiigung, auf die eine derartige Schatzmetho-
de aufgebaut werden konnte. Sie beruht auf folgender einfacher
Oberlegung: Liegt 2.B. eine Geldndeliste a mit der Artenzah) n
(z2.B.-8258/3 mit 510 Arten) vor und ist eine weitere Liste b
vom selben Quadranten mit der Artenzahl n, (z.B. 8258/3 miv 172
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Arten) vorhander, so wird zu GL a ein bestimmter Artenzuwachs
(z) neu hinzukommen (z.E. 24 Arten). Dieser Zuwachs z ist nun
abhidngig: 1. von der GroBe n, und 2. von der GréBe n,; oder an-
ders ausgedriickt von der Dif}erenz n,-n (definitionggemiaz
n,>n,), wobei der prozentuelle (rel!tiGe) Zuwachs umso gerin-
glr sgin wird, je groBer nl.ist. Der absolute Zuwachs ist um-
so geringer, je kleiner nz,ist. D.h. in Kurzform:

1. n, max, n, min = z (abs.) min
2. n min, n, max =z (rel.) max.

Die Kombinationen n, max/n, max und n min/n2 min ergeben je
nach Zahlenverhﬁltn]s Annigerungswerté an 1.%oder 2.

- An zweckm@Bigsten erweist sich die graphische Methode. In einem
Kocrdinatensystem werden auf der Abszisse die jeweiligen n,-
Werte, auf der Ordinate die n,-Werte abgelesen. Fiir iiber 56
n,/n,-Herte sind empirisch erﬁittelte z-Werte vorhanden, die
aﬁ cén Schnittpunkten der entsprechenden n-Werte eingesetzt
wurcen. Aus der Verbindung annahernd gleicher z-Werte ergeben
sich nun die in Abb., 1 dargestellten, etwas idealistierten, hy-
perbeldhnlichen Kurven. Mit Hilfe dieser Schdtzungskurven kann
die anndhernde Zuwachsrate jeder beliebigen Zahlenkombination
unter ca. 700 Arten pro Liste rasch abgelesen werden, Trotz
vieler Unsicherheitsfaktoren, wie landschaftliche Vielfalt

und Zugdnglichkeit eines Gebietes, der Grad der Kenntnis bzw.
Zuverlissigkeit des jeweiligen Bearbeiters oder der Zufall der
gewihlten Begehungsroute zeigte sich, daB die Abweichungen zum
rcalen Artenzuwachs (Stichproben!) im Durchschnitt etwa 30%
auysrachten, d.h. + 10 Arten. Die groBten Differenzen treten
bei den niedrigsten Zuwachswerten auf, sie fallen deshalb kaum
ins Gewicht; bei hohen Zuwachswerten liegen die Abweichungen
in der Regel bedeutend niedriger. .

Dem Nachteil der geringeren Exaktheit, die aber fiir Zwischen-
auswertungen oder fiir die Arbeitsplanung ohnehin vernachlas-
sigt werden kann, steht eine Reihe von Yorteilen gegenilber:

1. Der Zeitaufwand betrégt einen minimalen Bruchteil gegenliber
einer genauen, notwendigerweise.auch qualitativen Listen-
auswertung.

2. Die Methode 1aBt sich durch erweitertes statistisches Mate-
rial laufend verfeinern. Auf das Anlegen von Sammellisten
soll deshalb keineswegs verzichtet werden, doch wird hiefir
entsprechend mehr Zeit zur Verfiigung stehen.

3. Es konnen auf diese Weise auch qualitativ unbekannte, reine
Zahlenlisten fur Bearbeitungsiibersichten ausgewertet werden.

4. Auf Grund der Diversitit zweier oder mehrerer Artenlisten
vom selben Quadranten konnen u.U., wenn auch nur sehr grobe,
Voraussagen iiber den vermutlichen Artenreichtum eines Gebie-
tes gemacht werden. Es konnte sich lohnen, auch hierliber sta-
tistisches Material zu sammeln.

Auf eine Berlicksichtigung von Auswertungsbldttern und Einzelbe-
legkarten konnte aus den schon von NIKLFELD (1971) angegebenen
Griinden verzichtet werden.
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Abb. 1 : Schitzkurven zur Bestimmung des Artenzuwachses (z)
bei sich Uberschneidenden Artenlisten ("l' “2)'
Ndhere Erlduterung im Text.

Die zum Vergleich beigegebene Abb. 2 (aus NIKLFELD 1971)
zeigt den Kartierungsstand in der Steiermark vom 1.3.1971.
Abb. 3 gibt den derzeitigen, z.T. nach der oben bescariebenen
Methode geschitzten (Punktsignatur) Bearbeitungsstand zahlen-
miBig wieder. Die Zahlen sind im Anhang (loses Beiblatt, nur
fiir den engeren Mitarbeiterkreis ausgegeben) nach Gewdhrsleuten
ndher aufgeschlisselt.

Einen optisch besser faBbaren Eindruck soll Abb. 4 1 vermit-
teln. Diese Darstellung 18Bt klar erkennen, daB die seinerzeit
von NIKLFELD festgestellten Schwerpunkte (Abb. 2) - Miirztal,
Umgebung Efsenerz, Raum Weiz-Passail - auch heute noch stark
hervortreten, wobei aber nun auch das Grazer Bergland ganz an
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KARTIERUNG DER FLORA
HITTELEUROPAS
Steiermark
Stand 1.3.1976
(Erlduterung im Text)




die bestechenden "Durchforschungszentren" AnschluB gefundzn hat,
Nariiber hinaus beginnen sich die in Abb. 2 noch auffallend
groBen Licken alimdhlich zu schlieBen; so im Feistritz- und
Lafnitzgebiet oder im slidlichen Weizer Bergland. Erfreulich
sind weiters die Fortschritte im Enns- (um Adeont) und Palten-
tal, ebenso die Verdichtung des Kartierungsnetzes in westli-
chen Teilen der Niederen Tauern. Alles in allem ist also ein
nicht unbetrachtlicher Zuwachs an Fundmeldungen zu verzeich-
nen (Tab. 1).

bis 1.3.1971 1.3.1971-1.3.1976

Fundmeldungen rund 70.000 rund 55.000 (Hehr-
(Geldndelisten + (s. NIKLFELD fachmeldungen in-
Zahlenlisten) 0 1971) begriffen) -

Bearbeitete
Quadranten 248 2usitzlich 143

Gesamte Zahl der Fundmeldungen bis 1976: rund 125.000 (incl..
Mehrfachmeldungen) bzw. rund 118.000 (ohne Mehrfachmeldungen)

Tab. 1 : Statistische Obersicht zum derzeitigen Kartierungs-
stand

¢

Die von EHRENDORFER & NIKLFELD (1972) im Interesse der gro8-
rdaumigen Mitteleuropa-Kartierung empfohlene Vorgangsweise,
bis 1977 wenigstens e i ne n Quadranten pro Grundfeld
grindlich zu bearbeiten, konnte dagegen bisher nicht reali-
siert werden, da sich fir die entlegeneren Grundfelder viel-
fach noch kein Bearbeiter gefunden hat.

Neben der Mitteleuropa-Kartierung wurde auch die floristische
Durchforschung der Steiermark in kleinerem Rahmen weiterge-
fihrt, woraus eine Reihe von Lokalfloren hervorging (MAURER &
MECENOVIC 1971, WAGNER & MECENOVIC 1973, MAURER 1974, MAURER,
MECENOVIC & PITTONI-DANNENFELDT 1975); die Vorarbeiten dazu
liegen allerdings z.T. schon ldnger zuriick. Fast wie gewohnt
sind fiir die "Feinschmecker®” unter den Botanikern auch wieder
etliche von H. MELZER verfalte Beitrige zur Floraz von Steier-
mark in den Mitteilungen des Naturw. Ver. f. Steiermark er-
schienen. Positiv ist auch.zu vermerken, daB manche Mitarbei-
ter bemiiht sind, Uber das bloBe Anhaken der Arten hinaus auch
vegetationskundliche Beobachtungen einzubeziehen und entspre-
chende Hinweise auf den Gellindelisten einzutragen. Dieses Be-
streben, die Einzelpflanze als Teil. einer Lebensgemeinschaft -
zu sehen, soll durch eigene, zugleich der Quadrantenkartie-
rung dienliche "Biotopkartierungen" weiter geférdert werden,.
(vgl. dazu ZIMMERMANN 1974). In den letzten beiden Jahren
sind im Rahmen gemeinsamer Exkursionen in 8 Quadranten derar-
tige Kartierungen durchgefilhrt worden.



A1l dies darf jedoch iiber den noch bevorstehenden Arbeitsum-
fang nicht hinwegtduschen. Man muB sich nur vor Augen halten,
dafl erst bei schatzungsweise 350.000, einander nicht iiber-
schneidenden Fundmeldungen die floristische Erfassung der
Steiermark als abgeschlossen betrachtet werden darf. D.h., daB
bisker erst rund ein Drittel der Gesamtarbeit getan worden ist.
Dazu kommt, daB3 fir die Vervollstdndigung von Artenlisten ein
weitaus intensiverer Arbeitseinsatz notig ist, verbunden mit
sehr griindlichen floristischen Kenntnissen, als fiir kursori-
sche Bearbeitungen, die in relativ kurzer Zeit an die 200 bis
300 Arten bringen kidnnen. Es gilt also, weiterhin jede sich
bietende Moglichkeit zur Arbeit im Geldnde zu nutzen, jeder
weitere floristisch Interessierte ist willkommen und eingela-
“den, sich an der Kartierung zu beteiligen. Um diese Notwendig~
keit noch deutlicher zu zeigen, seien aus dem vorliegenden Da-
zenmaterial zwei konkrete Beispiele herausgegriffen:

Die Abbildungen 5 und 6 stellen eine Zwischenauswertung der
bisher eingelangten Fundmeldungen (Geldndelisten + wichtigste
Literatur) fir zwei AuwaldgehBlze, Afnus <incana und Alnus glu-
- tinesa, dar. Die beiden, filr die FluBbaupraxis sehr w1cht1gen
Erlenarten sind informative Beispiele dafiir, wie sehr die ein-
zelnen Verbreitungsbilder immer noch in erster Linie den Be-
arbeitungsstand widerspiegeln. Grauerle und Schwarzerle diver-
gieren in ihrer Gesamtverbreitung recht deutlich. Wahrend
Alrus (ncana als nordisch (kontinental)-prdalpine Art von Nord-
europa weit nach Osten reicht und in- Mltteleuropa sich + ins
Gebirge zuriickzieht, hat Alnus glutinosa ein eurasisch-sub-
ozeanisch- sunmednterranes Areal, das viel weniger weit nach
Norden und Osten ausgreift. Im Oberschneidungsbereich mit der
Grauerle, in Mitteleuropa, ist die Schwarzerle vor allem in
der Evbene und im Hiigelland sehr verbreitet. Auch in edaphi-
scher Hinsicht bestehen Unterschiede. ALaus 4incana bevorzugt

+ kalkreiche Schwemmbdoden mit ziehendem Grundwasser, kann
aber auch auf oberfldchlich trockeneren Boden noch fortkommen.
Afmcr glutinosa dagegen ist ein ausgesprochener Ndssezeiger;
sie ist besonders haufig auf zu Staundsse neigenden BGden an-

. zutreffen, wobei ihre pH-Amplitude mehr zum sauren Bereich
tendiert. Grau- und Schwarzerle sind also in mancher Beziehung
ein vikariierendes Artenpaar. Uennoch kommen sie im Oberschnei-
dungsbereich ihrer Areale hdufig gemeinsam als Elemente der
Erlenau vor, so daB bei oberflachlicher Betrachtung oder auch
bei miBigem Erforschungsgrad die beiden lokalen Verhreitungs-
bilder im UmriB sich einigermaBen ahneln. Erst wenn man von
den Verbreitungsschwerpunkten einschlieBlich der jeweiligen
Dominanzverhdltnisse ausgeht, werden die Differenzierungen of-
fenkundig: die eindeutige Vorherrschaft der Grauerle in der ge-
birgigen Obersteiermark bzw. umgekehrt die Dominanz der Schwarz-
erle im Hiigelland und in den Niederungen der Tertidrlandschaft.
Diese, in Abb. 5 und 6 erst andeutungsweise erkennbare Polari-
sierung wird erst bei einigermaBen vollstdndiger Arealerfas-
sung markant hervortreten. 2) '
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Aus der Kombination der regionalen Vorhaben (Biotopkartie-
rung) mit den Bestrebungen der Mitteleuropa-Kartierung ergibt
sich klar das weitere Arbeitsprogramm, das im wesentlichen ei-~
ner moglichst koordinierten Fortsetzung der bisherigen Titig-
keit gleichkommen soll. Dabei wird, wie das oben Gesagte nahe
legt, das kiinftige Hauptaugenmerk auf die westliche Obersteier-
mark (Hiedere Tauern, Steirisches Salzkammergut, Nockberge) zu
richten sein. Die Aktivitdten in dieser Richtung sollen weiter-
hin durch gemeinsame Exkursionen in Gang gesetzt werden. Lerar-
tige Veranstaltungen (8 Exkursionen bis 1970, vgl. hiezu NIKL-
FELD 1974; 8 Exkursionen von 1974-75) haben sich bisher als
sehr nutzbringend erwiesen, nicht zuletzt sind sie auch den
Kontakten der Mitarbeiter untereinander fdrderlich. Von den Ex-
kursionen ab 1974 soll im ilibrigen noch gesondert berichtet wer-
den. Als Ziele gemeinsamer Exkursionen wurden flir 1976 ins Au-~
ge gefaBt: das GroBsolktal mit Umgebung in den Wolzer Tauern,
das Paltental und der Raum um Unzmarkt im oberen Murtal. Dane-
ben soll die Schliefung weiterer Kartierungsliicken bzw. die
Oberarbeitung vorldufig nur kursorisch erfalBter Quadranten wie
bisher der Eigeninitiative der Kartierer iiberlassen bleiben.
Dabei wire im Interesse einer rationellen Arbeitsweise ein ga-
legentliches Einvernehmen mit der Regionalstelle wiinschenswert.

Bei den Zusammenkiinften im Winterhalbjahr sind als Ergdnzung
zur Sommerarbeit u.a. Bestimmungsarbeiten und intensivere Li-
teraturauswertung vorgesehen. Der augenblicklichen Situation
nach dirften jedenfalls Gelandearbeit und Auswertung etwa um
1980 so weit gediehen sein, daB fir die Mehrzahl der Sippen ei-
nigermaBen reprdsentative Arealkarten gedruckt werden konnen.
Fir die bisher geleistete, durch regelmiBige Forderungsbeitri-
ge der Landesregierung unterstiitzte Arbeit sei den Mitarbei-
tern besonders gedankt!

Die letzte Veroffentlichung zum Kartierungsstand in der
Steiermark liegt bereits 5 Jahre zuriick. Um den aktuellen Be-
arbeitungsstand darstellen zu kdnnen, war somit eine qriindli-
che Sichtung der neu eingegangenen Daten {etwa 55.000; notwen-
dig. Eine rationelle Arbeitsweise war nur liber eine zeitsparen-
de Schatazmethode moglich, die im Abschnitt "quantitative Aus-
wertung der Gelindelisten" niaher erldutert wird. Dem Khachteil
der geringeren Exaktheit steht dabei eine Reihe von Vorteilen
gegeniiber. Abb. 3 und Abb. 4 sind das Endergebnis der Oberar-
beitung, sie geben eine dem aktuellen Kartierungsstand ance-
paBte Obersicht. Wenn auch seit 1971 die Datensammlung wesent-
lich vorangekommen ist, sind doch noch grofie Licken offen ge-
blieben, so besonders in der westlichen Obersteiermark. Auf
diesen Landesteil wird sich die weitere Kartierungsarbeit al-
so in erster Linie konzentrieren miisssen. Die Verbreitungskar-



ten von Aluus <{ncana und Alnus glutinosa (Abb. 5 und 6) unter-
streichen die ZweckmdBigkeit dieses Vorhabens. Aus dem derzei-
tigen Stand der floristischen Kartierung 138t sich unter Be-
riicksichtigung lokalfloristischer Interessen klar das weitere
Arbeitsprogramm fiir die Steiermark ableiten. Dieses Programm,
das im letzten Abschnitt kurz umrissen wird, soll im wesentli-
chen einer moglichst koordinierten Fortsetzung der bisherigen
Tdtigkeit gleichkommen,
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FuBnoten

1 Zeichenerkldrung: "M 20 - 99 Artén M 100-199 Arten

. iber 599 Arten >< in Bearbeitung
'2) Fir die Schwarzerle liegen weiters (quadrantenmdfig nicht
festlegbare)Angaben aus dem Palten-Liesing-Tal, dem Ausseer
Land und dem Raum um Mariazell vor. Fiir die Grauerle Angaben
aus dem Ausseer Land und aus dem siidlichen Grabenland.
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