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1. Einleitung

Die Hardenburg liegt im norddstlichen Teil des
Pfdlzerwaldes auf einer Bergzunge iiber dem
FliiBchenIsenach, dessen Tal nach wenigen Ki-
lometern bei Bad Diirkheim in die rheinland -
pfélzische Oberrheinebene einmiindet. Mit ei-
ner Gesamtlidnge von 180 m und einer Breite
von 90 m gehort die Ruine nach STEIN (1997) zu
den groBten Burganlagen im Pfdlzer Raum. Die
Hardenburg wurde im Lauf der Zeit zu einer
michtigen Festung ausgebaut, so erreichen
z.B. die Mauern der Geschiitztiirme eine Stéirke
von bis zu 6,80 m.

Burgen und Ruinen sind nicht nur kulturhi-
storisch interessant und damit erhaltenswert,
siekonnen gleichzeitig wertvolle Lebensrdume
fiirbedrohte Pflanzen- und Tierarten darstellen.
Insbesondere im Hinblick auf Sanierung, Aus-
bau oder touristische Nutzung dieser Bauwerke
ergeben sich dabei zwangsldufig Konflikte. Ob-
wohl Fledermiuse durch verschiedene nationa-
le und internationale Abkommen bzw. Gesetze
geschiitzt sind, gab und gibt es selten Riick-
sichtnahmen auf die Bediirfnisse dieser hoch-
gradig gefahrdeten Tiergruppe.

In vielen Fillen ist heute nur zu vermuten,
welche Auswirkungen aufdie Fledermauspopu-
lationen bereits friiher durchgefiihrte Instand-
setzungsmaBnahmen hatten. In den seltensten
Fillen sind konkrete Quartierzerstérungennoch
dokumentierbar (FOLLING et al. 1996). Das In-
teresse der Fledermausforscher und -schiitzer
in Rheinland-Pfalz galt zudem lange Zeit ande-
ren Strukturen bzw. Habitattypen, und erst An-
fang der 90er Jahre gelangten Burgen und Rui-
nen wieder stirker ins Blickfeld (WissIiNnGg &
KoONIG 1996a).

Unter der Préimisse, eine ,,schone Burg” zu
erhalten, wurden auch in Rheinland-Pfalz viele

historische Ruinen zu ,,biologischen Ruinen”
(SEILER & GrIMM 1995) gemacht. Letztgenann-
te Autorenfanden bei regelméBigen Kontrollen
von 30 Burgen im Regierungsbezirk Rheinhes-
sen-Pfalz nur in sieben Objekten iiberwintern-
deFledermiuse. Im Regierungsbezirk Koblenz
wurden bei Untersuchungen von FOLLING et al.
(1996) nochin 19 von 35 Burgen Tiere nachge-
wiesen.

ImHinblickauf die Erfassung von Fledermiu-
sen ist die Situation im Falle der Hardenburg,
etwa im Vergleich zu anderen Burgen und Rui-
nen, ungewdhnlich giinstig. Aus dem letzten
Jahrhundert sind die Daten von KocH (1862/63,
1866) iiberliefert, in den 50er Jahren dieses
Jahrhunderts erforschte C. KoniG das Vorkom-
men, und ab 1994 setzten Mitarbeiter des rhein-
land-pfdlzischen Arbeitskreises Fledermaus-
schutz die Untersuchungen fort.

2. Fledermaus-Nachweise
auf der Hardenburg

Bereits KocH (1862/63, 1866) kannte die Be-
deutung der ,,Hartenburg bei Diirkheim” als
wertvolles Fledermausquartier. AusseinenBe-
richten geht hervor, daB er die Ruine mehrfach
und zu unterschiedlichen Jahreszeiten aufge-
sucht hat. Mit Hilfe von Winterkontrollen und
Netzfingen wies er insgesamt acht Arten nach
(Tab. 1). Uber den baulichen Zustand der Burg
zur damaligen Zeit ist wenig bekannt. Aller-
dings erwihnt KocH Fledermausvorkommen in
wunterirdischen Gewdélben”. Es ist zu vermu-
ten, daB sich seine Aussagen auf die Kellerrédu-
me unter dem ehemaligen Wohnbau beziehen.
Diese existieren auch heute noch und stellen
den fiir Fledermiuse interessantesten Teil der
Burganlage dar.
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Tabelte I. Fledermausvorkonimenaufder Harden-
burg nach Keci: (1862/63. 1866)

nachgewiesene Arten:

GroBhufeisennase (Rhinolophus ferrumequinion)
Kleinhuf eisennase (Rhinolophus hipposideros)
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)
Mopsitledeninaus (Barbastella barbastellus)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Mausohr (Myoris myotis)

Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandiii)

Im Auftrag des Landesamtes fir Umwelt-
schutz und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz
in Oppenheim wurden in den Jahren 1995 und
1996 systematisch Fledermausvorkommen auf
pfil
(Grimmeet al. 1998). Insgesamt fanden 21 Ob-
Jjekte Beriicksichtigung. Neben Winterkontrol-
len, Netzfiingen und Sommerbeobachtungen
an den Hangpliitzen (Tab. 2) kamen sporadisch
Detektoren zum Einsatz. Dabei wurde deutlich,
daB der Hardenburg im Vergleich zu anderen
ptiilzischen (SkiLER & GriMM 1995) bzw. rhein-
land-pfiilzischen Burgen (FoLLING et al. 1996)
eine herausragende Stellung sowohl im Hin-
blick auf'die Artenviefalt als auch auf die Indi-
viduenzahlen zukomnit (Tab. 3). Insgesamt
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konnten neunFledermausarten festgestellt wer-
den. Diese Ruine bictet Fledermiiusen unter-
schiedlichste Strukwren und damit eine groBe
Bandbreite an okologischen Bedingungen. In
Tiirmen, Kammern, Durchgiingen und Kellern
hiingen die Tiere i. a. in Mauer- oder Felsspal-
ten. selten frei an Decken und Wiinden. Auch
werden Quartiere in Auflenmauern bezogen,
die allerdings nur in Ausnahmefiillen nachzu-
weisen sind. Es ist daher nicht verwunderlich,
daB diese Burgruine ganzjihrig fiir Fleder-
miiuse attraktiv ist, was wiederum erhebliche
Schwierigkeitenbeider Bestimmung des geeig-
neten Sanierungszeitpunktes mit sich brachte.

Bemerkungen zu
einzelnen Arten

Mopstledermaus
(Barbastella barbastellus)

In der Roten Liste bestandsgetiihrdeter Wirbel-
tiere in Rheinland-Pfalz (1987) wird diese Art
als vom Aussterben bedroht gefiihrt. In der
Pfalz konnte sie letztmalig im Jahr 1980 gefun-
den werden und galt seitdem als verschollen
(Arbeitskreis Fledermausschutz 1992). Am
23.1X.1995 gelang bei Netzfiingen auf der Har-

Abb.1. Winterschlafendes Mausohr. Aufn.: G. KisMEeL. Kandel
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Tabelle 2. Fledermaus-Nachweise auf der Hardenburg vor und wiihrend der Mauerwerksinstandsetzungen
(1994-1998)

Arten Netzfinge (5 Nichte) Hangplatzbeobachtungen Winterachweise

miinnl : weibl : unbest (5 Nichte) (3 Kontrollen)

Mausohr 12:6 30 3

Wasserfledermaus 13:2:1 33 -

Fransenfledermaus - 2 -

Breitfliigelfledermaus 0:1 8 1

Zwergfledermaus 3:2:1 - 153

Graues Langohr 4:0 2 6

Braunes Langohr 1:0 - 2

Mopsfledermaus 1:0 - -

Zweifarbfledermaus 6:0 - -

Summe 53 75 165

denburg der Nachweis eines adulten ménnli-
chen Exemplars von Barbastella barbastellus
(K6N1G & WissING 1996). Die Burg kann als tra-
ditionelles Quartier dieser Art angesehen wer-
den, da bereits Kocx (1862/63) und C. K6nNiG
(u.a. im Winter 1956/57) sie hier angetroffen
haben. Barbastella barbastellus giltals wander-
fahige Art, wobei Distanzen bis zu 290 km
bekannt sind (ScHOBER & GRIMMBERGER 1998).
SpITZENBERGER (1993) beobachtete Mopsfleder-
miuse, dieinden Monaten August und Septem-
ber in Schldsser und Ruinen einflogen und die-
seals Zwischenquartiere nutzten. Im vorliegen-
den Fall ist Vergleichbares zu vermuten
(Tab. 3).

Zweifarbfledermaus
(Vespertilio murinus)

Ebenfalls bei Netzfingen konnten zum einen
fiinf ménnliche Tiere (31.X.1995) und ein Jahr
spiter ein weiteres ménnliches Exemplar (4.X.
1996) dieser Art erfat werden. Daneben wur-
den fliegende Zweifarbflederméuse durch Ver-
horen, Detektorkontrollen und Sichtbeobach-
tungen im Scheinwerferlicht der Burgbeleuch-
tung ermittelt (WissING & KoNIG 1996b). Dies
bedeutet den Wiedernachweis dieser Art nach
ca. 130 Jahren an gleicher Stelle, denn Koch
fing Vespertilio murinus damals bereits mit ei-
nem Netz auf der Hardenburg.

Vorkommen der Zweifarbfledermaus sind in
der gesamten Bundesrepublik Deutschland sel-
ten (BRauN 1996). Balzaktivititen, wie im vor-
liegenden Fall, wurden am Freiburger Miinster
(HELVERSEN et al.1987), der Miinchner Frauen-
kirche (RicHarz et al. 1989) und dem Heidel-
berger SchloB beobachtet.

Damit wird nochmals die iiberragende Be-
deutung der Hardenburg u. a. als Rendezvous-
platz fiir diese wanderfreudige Art deutlich.
Neben Fliigen im freien Luftraum iiber und um
dieRuine warenimmer wieder Einfliige einzel-
ner Exemplare in den iiberw6lbten Durchgang
zum Burghof (Linge: 18 m, Héhe: 6,3 m) fest-
zustellen. Hier verschwanden sie kurzfristig in
Deckenspalten und Mauerfugen. Dieser Be-
reich der Burganlage konnte gliicklicherweise
génzlich aus den SanierungsmaBnahmen aus-
geklammert werden.

Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Wihrend zu Beginn einer Netzfangaktion am
6.IX.1996 im Keller der Burg keine Wasser-
fledermduse beobachtet werden konnten, er-
schienen diese im Laufe der Nacht.

Dabeihingenbis zu 8 Ex. freiander Gewdlbe-
decke, in einem Abstand von 1-3 m voneinan-
der entfernt. Da an diesem Abend ausschlieB-
lich ménnliche Tiere ins Netz gingen, ist zu
vermuten, daB es sich hier um Balzaktivititen
handelte.

AuBerdem gelang in den Kellerriumen der
Nachweis eines kleinen Wochenstubenverban-
des. Am26.VII.1996 konntensowohl adulte als
auchjuvenile Wasserflederméuseineinem Clu-
ster von 17 Ex. festgestellt werden. Auch im
Sanierungsjahr fanden sich, wenn auch in ge-
ringerer Zahl, weibliche Tiere im Keller ein.

- Um diese Wochenstube so wenig wie moglich

zu storen, wurde der Beginn der Sanierung der
Kellerriume auf Ende Juli geschoben, er ver-
zdgerte sich dann noch bis zum 10.VIII.1998.
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Tabelle 3. Aktuelle Bedeutung der Hardenburg fiir Flederméuse

Arten Winterquartier Balz- u. Paarungs-  Minnchen- u. Wochenstuben-

quartier Zwischenquartier ~ quartier

Mausohr K+ S K+ S K+S

Wasserfledermaus K K K

Fransenfledermaus S S

Breitfliigelfledermaus K ? K+S

Zwergfledermaus K K

Graues Langohr S K

Braunes Langohr S K

Mopsfledermaus S

Zweifarbfledermaus S

K = Kellergewélbe
S =sonstige Gebiudeteile
? =fraglich

Bemerkenswert ist ferner, daB KocH keine
Nachweise von Wasserflederméusen fiir die
Hardenburg angibt. Moglicherweise ist dies als
Indiz fiir die Zunahme bzw. die Ausbreitung
dieser Art in den letzten Jahrzehnten zu werten.

Mausohr (Myotis myotis)

Wihrend Koch (1862/63) Mausohren ,,ziem-
lich hdufig auf Limburg und Hartenburg bei
Diirkheim” fand und fiir den Winter Cluster mit
30 - 50 Ex. erwihnt, sind die aktuellen Nach-
weiszahlen deutlich geringer. Mogliche Ursa-
chen dafiir sind zum einen die friiheren Sanie-
rungsdurchgiinge, die in groBen Bereichen der
Ruine keine Fuge und keinen Spalt verschont
haben, zum anderen die bis auf den Monat De-
zember ganzjihrige Offnung der Burg. Gerade
die recht groBen Mausohren werden vermutlich
besonders hdufig von Besuchern entdeckt und
durch intensives Anleuchten mit Taschenlam-
pen gestort.

Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus)

Als Winterquartier fiir diese Art ist die Har-
denburg mit Abstand die bedeutendste der
rheinland-pfilzischen Burgen. Hier konnten,
bezogen auf die Pfalz 70 % der auf Burgen und
Ruinen iiberwinternden Zwergflederméuse fest-
gestellt werden, und dies insbesondere in Deck-
kenspalten des Kellergew6lbes. FOLLING et al.
(1996) fanden demgegeniiber nur vereinzelt
iiberwinternde Exemplare in den 35 von ihnen
untersuchten Burgen in Regierungsbezirk Ko-
blenz. KETTERING (0. J.) nennt als Masseniiber-

winterungsplitze Spaltenquartiere in Buntsand-
steinfelsender Siidpfalz. In unterirdischen Hohl-
rdumen iiberwintern Zwergfledermiuse dage-
gen selten (WissING & KonNiG 1996a).

3. Gefdhrdung der
Fledermausvorkommen

Bei den in den 70er und spéten 80er Jahren
durchgefiihrten SanierungsmaBnahmen, die das
Westbollwerk, den Gefdngnisturm sowie groe
Teile der AuBenmauern umfaBten, wurde kei-
nerlei Riicksicht auf die Belange des Fleder-
mausschutzes genommen. Decken- und Wand-
fugen in diesen Bereichen sind sorgfiltig ver-
schlossen. Fiir Flederméuse nutzbar blieben le-
diglich drei in den Gewdlbedecken erhaltene
Luftschichte, die nach oben mit Steinplatten
abgedeckt sind.

Dadurch, daB sich der AK Fledermausschutz
Rheinland-Pfalz in die unmittelbar bevorste-
hendedritte Sanierungsphase einschaltete, sollte
die Vernichtung noch bestehender Fledermaus-
quartiere verhindert werden. Wihrend eines er-
sten Ortstermins im Februar 1996 mit Vertre-
tern des Landesamtes fiir Denkmalpflege
(Mainz), des Staatsbauamtes (Speyer),des Lan-
desamtes fiir Umweltschutz und Gewerbeauf-
sicht (Oppenheim) und der Oberen Landespfle-
gebehorde bei der Bezirksregierung (Neustadt/
W.) bestand Konsens dariiber, daB weitgehend
Riicksicht auf Flederméuse genommen werden
soll. Hilfreich war dabei, daB bereits Untersu-
chungen auf der Hardenburg durchgefiihrt wor-
den waren. Die Ergebnisse, differenziert in
Sommer- und Wintervorkommen, wurden so-
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wohl in Grundri- wie in AufriBzeichnungen
der Ruine eingetragen und dienten als konkrete
Diskussionsgrundlage.

Nach zunichst positivem Beginn (WissING &
Ko6NIG 1996b) kam es im Laufe der Instandset-
zungsmafBnahmen doch wieder zu unerwiinsch-
ten und unnétigen Verfugungen im Bereich des
Kugelturmes und der Miinztiirme. Auch soll-
ten, obwohl urspriinglich nicht geplant, die
Kellerrdume wegen angeblicher Einsturzgefahr
in die allgemeine Instandsetzung mit einbezo-
gen werden (GrimM et al. 1998). Es bestand
dabei zunichst von Seiten des Arbeitskreises
Fledermausschutz die Befiirchtung, daBl wieder
alle Decken und Mauerspalten pauschal ver-
fugt und damit si@mtliche Quartiere zerstort
werden. Durch das Engagement aller beteilig-
ten Institutionen und Gruppen, verbunden mit
einer Vielzahl von Ortsterminen, konnte er-
reicht werden, daB im Friihjahr 1998 ein Inge-
nieurbiiro hinzugezogen wurde.

4. Instandsetzung
der Kellergewodlbe

Beimersten Ortstermin, bei dem das Ingenieur-
biiro Barthel & Maus zugegen war, wurden die
grundlegend verschiedenen Zielvorstellungen
der beteiligten Parteien dargelegt:

Auf der einen Seite bestand der berechtigte
Whunsch von Vertretern des Bauhermn, bei der
laufenden Generalinstandsetzung dauerhafte
und wirkungsvolle MaBnahmen vorzunehmen,
die den Erhalt der historischen Bausubstanz
iiber Jahre hinaus gewihrleisten. Auf der ande-
ren Seite war die Aussage des AK Fledermaus-
schutz zu beriicksichtigen, diese Kellergewolbe
seien in ihrem jetzigen Zustand ideale Riickzugs-
quartiere fiir verschiedene Arten von Fleder-
miusen und man solle so gut wie nichts daran
dndern.

Es wurde vom Ingenieur vorgeschlagen, ein
genaues Schadens- und Bestandsbild zu erstel-
len, differenzierte statische Betrachtungen der
Gesamt- und Einzelsituationen der Gewdlbe
vorzunehmen, ein darauf abgestimmtes, auf
Minimierung der MaBnahmen abzielendes In-
standsetzungskonzept zu entwickeln, dieses in
Zusammenarbeit mit Mitarbeitern desrheinland-
pfilzischen Arbeitskreises Fledermausschutz
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gegebenenfalls in Teilbereichen zu modifizie-
ren und die ausfiihrende Firma bei der Umset-
zungderMaBinahmen zu betreuen. Diesem Vor-
gehen wurde allgemein zugestimmt.

Vor der Schadens- und Bestandserkundung
muBte fiir die Kellergewdélbe ein verformungs-
gerechtes AufmaB in Auftrag gegeben werden.
Indiese Pline (Grundrisse, Gewdlbeansichten,
Schnitte) wurden dann fiir jedes Gewdélbefeld
die Schiden (Risse, Fugenmortelauswaschun-
gen, Verformungen, lokaleBesonderheitenetc.)
detailliert eingetragen. Ergidnzt wurden diese
Untersuchungen durch zwei Kernbohrungen
im Scheitelbereich, um Dicke und Steingiite
der Gewdlbekappen sowie den dariiberliegen-
den Aufbau zu erkunden. Mortel- und Stein-
analysen vervollstindigten die Untersuchun-
gen. Eine Ubersicht der untersuchten Gewdlbe
und die Benennung der einzelnen Bauteile ist
den Zeichnungen (Abb. 2, 3) zu entnehmen.

Die Voruntersuchungen ergaben im wesent-
lichen folgendes:

- Die Kappen aus Buntsandsteinen wiesen an
ihren Unterseiten in allen Gewdlbefeldern
mehroder weniger offenliegende, mortellose
Fugen auf. Die offenen Fugen reichten stel-
lenweise bis zu 30 cm tief in das Kappen-
mauerwerk (Abb. 4). Die stirksten Schiden
waren in den drei Feldern ohne Uberbauung
zu finden (Felder A, B, C). Teilweise hatten
sich Steine aus dem Verband gel6st und wa-
ren heruntergefallen oder hatten sich ver-
keilt. Einzelne Buntsandsteinrippen und
-gurtbdgen waren gespalten oder wiesen bis
in groBere Tiefen mortellose Fugen auf.

- Die Kappensteine besitzen Dicken zwischen
50und 65 cmund sind im Bereich ohne Uber-
bauung mit einer Auffiillung, einer schwach
bewehrten Betonplatte, einer Abdichtungund
einem Plattenbelag in Aufbeton iiberdeckt.
Beiden Gewdlbefeldern mit Uberbauung lie-
gen Sandsteinplatten auf der Auffiillung.

- DieGeomeniender Kappen und Rippen zeig-
ten groBe UnregelmiBigkeiten.

- Bisaufein Gewolbefeld warenalle Gewolbe-
felder trocken.

Hauptursache fiir die starken Mortelauswa-
schungen in den Feldern ohne Uberbauung war
dieiiber viele JahrzehnteeingedrungeneFeuch-
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Abb.2. Kellergewdlbe der Hardenburg. Grundri

tigkeit. Mit der in jiingerer Zeit erfolgten Ab-
dichtung wurde der Eintritt von Regenwasser in
diesem Teil des Kellers dauerhaft verhindert,
das Gewolbemauerwerk konnte wieder aus-
trocknen. Bei den iiberbauten Gewdélbefeldern

waren Mortelauswaschungen nur in geringem
Umfang festzustellen. Eins dieser Felder, die
direkt an den Fels gebaut sind, liegt im Bereich
einer wasserfiihrenden Felsschicht und ist per-
manent feucht.
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Aufgabe der umfangreichen statischen Be-
rechnungen war, fiir die Tragelemente der ein-
zelnen Gewolbefelder - bestehend aus je 4 Kap-
pen, 2 Kreuzrippenbdgen und zwischen zwei

Gewolbefeldern ein Gurtbogen - einen Druck-
lecaftverlaufzu finden, derin denRestquerschnitt
der geschidigten, teilweise mortellosen Bautei-
le hineinpaBte. Konnte bei besonders tief aus-
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Abb.3. Statische Begriffe und Abmessungen der Kellergewélbe in der Hardenburg
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Abb.4. Detailaufnahmeeiner Kappe mit Gurtbogen.

auszumachen. Aufn.: H. Maus

gewaschenen Fugen keine sogenannte Stiitz-
linie emmittelt werden. multen Malinahmen er-
griffen werden.

Die statischen Berechnungen zeigten, daf3 fiir
fastalle Bogensystemeeine ausreichende Stand-
sicherheit ermittelt werden konnte. Diese Sy-
steme funktionierten bei den Kappenallerdings
nur, wenn der Mortel in den Fugen um nicht
mehr als 25 cm ausgewaschen war. Auch bei
Kreuz- und Gurtbégen konnten unter Bertick-
sichtigung lokaler Manahmen ausreichende
Sicherheiten nachgewiesen werden.

Aufgrund der umfangreichen Voruntersu-
chungen und der intensiven Planungsphase
konnten die InstandsetzungsmaBnahmen der
Kellergewdlbe auf das unbedingt Notwendige
begrenzt werden. An insgesamt neun Kappen-
teilfliichen (Abb. 5) - die grolie besal Abmes-
sungen von ca. 3,0 x 0.7 m - muBite neuer Fu-
genmortel eingebracht werden (Abb. 6). Die
eine wasserfiihrende Kappe wurde lokal mit
hydraulischem Tral3kalkmoriel verfugt, wobei
gezielt Offnungen beibehalten wurden, damit
das anstehende Wasser entweichen kann. Bei
den Kreuz- und Gurtbdgen waren nur lokale
MaBnahmenerforderlich. die aus dem Verstop-
feneinerFuge mit Bleiwolle und dem Injizieren
der Spaltzugrisse mit Kunstharz bestanden.

Deutlich sind die starken Mortelauswaschungen in den Fugen

Fiirdie ausfiihrende Finna wurden die zu be-
arbeitenden Bereiche in grofie Fotoabziige der
jeweiligen Gewdlbekappeneingetragenunddie
Vorgehensweise in Vorbesprechungen erliu-
tert. Damit die Verfugung mit Kalkmortel auf
die vorgegebenen Fliichen beschriinkt blieb.
wurden dieanschlieBenden Bereiche abgedeckt.
Waren in der zu bearbeitenden Fliche einzelne
Fledermausquartiere, wurden diese verstopt
und nachder Verfugung wieder ge6ffnet. Wiih-
rend den Bauarbeiten trug eine intensive Uber-
wachung sowohl vom AK Fledermausschutz
als auch durch das Ingeniceurbiiro dazu bei. dafi
die gesetzten Vorgaben eingehalten und die ge-
steckten Ziele erreicht wurden.

Bemerkt werden mul3, dafl Voruntersuchun-
gcn und Planungsphase mehr Geldkosteten. als
wohlurspriinglich geplant war. Dafiirbendtigie
die Bauausfiihrung aber auch nur einen Bruch-
teil der veranschlagten Kosten. so dall unter
dem Strich deutlich Geld gespart wurde.

5. Fledermauskontrollen
nach der Instandsetzung

Die Arbeiten an den Kellergewdlben erfolgten
im wesentlichen vom 10. - 21.VII1.1998. Da-
nach war es notwendig. mogliche Auswirkun-
gender Malinahmen auf die Fledermauspopu-
lation zu dokumentieren.
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Abb.5. InstandsetzungsmaBnahmen an den Gewdlben der Hardenburg. Ubersicht

Bei einer Netzfangaktionam 24.1X.1998 vor  Kotfunde unterden angestammten Hangplitzen
den Kellereingéngen konnten nurdrei Tiereer- im Keller bewiesen, daB diese von mindestens
faBt werden (Tab. 4). In dieser Nacht war auch vier Tieren, die zwei verschiedenen Arten zu-
im Scheinwerferlichtder Burgbeleuchtungkei- zuordnen waren (Mausohren und vermutlich
ne weitere Flugaktivitit zu beobachten. Frische ~Wasserfledermiuse), genutzt wurden.
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Abb.6. Blick in den Gewdélberaum. Die neu verfugten Bereiche (iiber dem hinteren Bogen) sind an der dunklen

Farbe zu erkennen. Aufn.: H. Maus

Im ersten, auf die Instandsetzung tolgenden
Winter, konnten auf der gesamten Burg 89 Tie-
re ermittelt werden, davon 71 im Gewdolbekel-
ler (Tab. 4).

Besonders hervorzuheben ist hier der Fund
ciner Zweifarblledermaus (Vespertilio muri-
nus), die einen Felsspalt im Keller mindestens
vom 25.X1.1998 bis zum 15.1.1999 als Winter-
quartier nutzte (WissinG & Konig, 1999).

Die Uberpriifung im Herbst und insbesonde-
re dic Winterkontrollen lassen vermuten, dafl
der Kellerals Fledermausquartier ohne erkenn-
bare Qualitdtsverluste erhalten werden konnte
(Abb. 7). Vor und nach der Instandsetzung wa-

ren jewcils sechs verschiedene Fledermausar-
ten (Tab. 3) anzutreffen. Die dabei festgestell-
te Veriinderung des Artenspektrums ist u. a.
durchdas Vorkommenderbeidenseltenen Spe-
zies (Vespertilio murinus, Barbastella barba-
stellus) und durch den geringen Stichproben-
umfang zu erkliren.

6. Vorschlige zur
Vorgehensweise beci
vergleichbaren
Instandsetzungsobjekten

Da nach wie vor die Gefahr besteht, da} bei
Instandsetzung und Ausbau von Burgen und

Tabelle 4. Kontrolle der Kellergewdlbe nach der Instandserzung

Arten Netzfang ( 1 Nacht) Winterkontrolle 25.X1. 1998
Kellereingang Kellerriiume restliche Ruine

Mausohr 2 4 8
Wasserfledermaus - = =
Fransenfledermaus - - 4
Breifliigelfledermaus - ) |
Zwergfledermaus - 63 4
Graues Langohr 1 - -
Brzwnes Langohr - | 1
Mopsfledermaus - - -
Zweifarbfledermaus - 1 -
Chiroptera indet. - 1 -
Summe 3 7] 18
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Ruinen wichtige Quarticre tfiir Fledermiiuse
zerstort oderentwertet werden konnen, ist nach
den konkreten Erfahrungen des AK Fleder-
mausschutz Rheinland-Pfalz folgende Vorge-
hensweise empfehlenswert:

IE

%)

Beijederanstehenden MaBnahme, unabhiin-
gigvonderGroBenordnung, muBidie Landes-
pllegebehorde, in Analogic zur Denkmal-
pflege, rechtzeitig und gleichberechtigt in
die Planungen einbezogen werden. Mogli-
cherweise mull im Hinblick auf die Bedeu-
tungdes jeweiligen Objektes fiir Fledermiiu-
se zuniichst ein Gutachten erstellt werden.
Dazu ist mindestens cin Vorlauf von einem
Jahr vor Instandsetzungsbeginn notwendig.

. Sind die InstandsetzungsmaBnahmen um-

fangreicher und erfordem sie Lingerfristig
die Anwesenheiteines Fledermausexperten,
so ist dies durch ehrenamitliche Mitarbeiter
nicht mehr zu leisten. Hier wird es notwen-
dig, bereits bei der Planung Gelder bereitzu-
stellen, um die zeitaulwendige Arbeit cines
Experten zu finanzieren. Die Sanierung der
Hardenburg erstreckte sich z.B. {iber cinen
Zcitraum von mehralsdreiJahrenbei einem
finanziellen Volumen von nahezu sicben

Abb.7. Detwailautnahme von einem neu verfugten und cinem nicht verfugien Bereich. Im Spaltin der Bildmitte
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Mio DM. Dic gesamte Arbeit der Fleder-
mausschiitzer erfolgte dagegen ohne jeg-
liche Vergiitung.

Bei Objekten unter staatlicher Verwaltung
muf eine Instandsetzung, die auf die 6kolo-
gischen Zusammenhiinge Riicksichtnimmt,
vorausgesetzt werden. Bei Bauwerken in
Privatbesitzsollie die Vergabe von Zuschiis-
senankonkrete Auflagen gebunden sein, die
cine adiiquate Umsetzung dieser Zicle ge-
wiihrleisten.

. Grundsiitzlich sollien Burgen und Ruinen

nurnachumfangreicherenstatisch-konstruk-
tiven Voruntersuchungen, die dokumentiert,
gewertetund mit einem Konzeptverschenin
cinem Gutachten zusammengefafit werden
sollten, instandgesetzt werden. Das hiiufig
angewandie Verfahren, alle Ritzen und Spal-
ten pauschal zuzuschmieren - teilweise aus
isthetischen Griinden - sollte kiinftig unter-
bleiben. Fiir unabdingbar notwendige Ein-
griffe miissen in Zusammenarbeit mit dem
Ingenicurbiiro Ausgleichsmanahmen vor
Ort crarbeitet werden. Dabei sind Fleder-
mausnistkiisten oder in das Mauerwerk cin-
gearbeitete Niststeine nicht als vollwertiger

oben haben sich bereits wicder zwei Fledermiiuse cingefunden. Aufn.: H. Maus
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Ersatz anzusehen. Fiir verlorengegangene
Spaltenquartiere kénnen z.B. Bohrldcher mit
unterschiedlicher Tiefe und verschiedenen
Durchmessern in Winden und Decken ange-
boten werden. Am besten ist aber die mog-
lichst komplette Erhaltung der Spalten in
Mauern, Gewdlben und Felsen.

4. Beieinem Ortstermin unter Beteiligung aller
in die MaBnahmen involvierten Behérden
oder Personen ist es unabdingbar, die Ver-
einbarungen und MaBnahmen zum Schutz
der Flederméuse schriftlich zu fixieren und
moglichst in Pldne einzuzeichnen. Je nach
Baudauer miissen eine oder mehrere Kon-
trollen durch Vertreter der Landespflegebe-
horde erfolgen.

Schonbei der Ausschreibung, spitestens bei
der Beauftragung der Baufirma muB8 auf die
Belange des Fledermausschutzes hingewie-
sen werden. Es ist von nicht zu unterschiit-
zender Bedeutung, wenn sowohl die Baulei-
tung als auch der ausfithrende Arbeiter diese
Aspekte kennen und beriicksichtigen.

Im konkreten Fall der Hardenburg gelang
dies dadurch, daB schon im Vorfeld der
MaBnahmen eine intensive Zusammenar-
beit zwischen dem verantwortlichen Inge-
nieurbiiro, das auch die Bauaufsicht iiber-
nahm, und dem Arbeitskreis Fledermaus-
schutzstattfand, die erforderlichen MaBnah-
men eindeutig in Pldnen vorlagen und die
gemeinsame Bauiiberwachung die Umset-
zung der Planung kontrollierte.

Fledermausvorkommen auf Burgen und Rui-
nenwerdenzunehmend auch durchdiesteigen-
den Besucherzahlen und die damit verbundene
Nutzungsidnderung bedroht. Auchin diesen Fil-
len miissen Vorkehrungen getroffen werden,
die eine Gefahrdung der Tiere verhindern.

1. Nichtjeder Teil einer Burg muB jederzeit fiir
jeden zuginglich sein. Fiir Fledermiuse re-
levante Ridume sollten, je nach ihrer Bedeu-
tung, ganzjihrig oder zeitweise fiir Besucher
gesperrt werden.

2. Die verschiedenen Veranstaltungen (Kon-
zerte, Theaterauffiihrungen, Ritterspiele
usw.) sollten auf Burgen beschrénkt werden,
die bereits heute keine 6kologische Bedeu-
tung mehr haben. Auf den wenigen noch
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biologisch wertvollen Objekten ist dem Na-
tur- und Artenschutz absolute Prioritit ein-
zurdumen.

3. Ein weiterer Ausbau von Burgen und Rui-
nen fiir touristische Zweckesollte unterblei-
ben bzw. nicht mehr mit staatlichen Mitteln
unterstiitzt werden.
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Zusammenfassung

Eine Untersuchung im Aufirag des Landesamtes fiir Um-
weltschutz und Gewerbeaufsicht (Oppenheim) in den Jah-
ren 1995/96 belegt, daB die Ruine der Hardenburg bei Bad
Diirkheim ganzjihrig von Fledermiusen genutzt wird. Ins-
gesamt konnten neun Arten ernittelt werden. Dieses Er-
gebnis lag vor, als 1996 umfangreiche MaBnahmen zum
Erhaltderhistorischen Bausubstanz anstanden. Es war vor-
gesehen, AuBenmauern, Ginge, Tiirme und den mit Ab-
stand fiir Flederinduse wichtigsten Teil der Ruine, den Ge-
wolbekeller, statisch-konswruktiv wieder herzurichten.

Das Ergebnis der InstandsetzungsmaBnahmen auf der
Hardenburg in den ersten Jahren waren sorgfiltig verfugte
Mauern und Gewélbe, waseinentotalen Verlustder Fleder-
mausquartiere bei den bevorstehenden Bauarbeiten am Ge-
wolbekeller befiirchten lieB.

DurchintensiveBemiihungendesrheinland-pfilzischen
Arbeitskreises Fledermausschutz gelang es in Zusammen-
arbeit mit der Staatlichen Verwaltung der Burgen, Schlos-
ser und Altertiimer, dem Landesamt fiir Denkmalpflege,
dem Staatsbauamt und der Oberen Landespflegebehérde
eine differenziertere Vorgehensweise bei der Gewolbekel-
lerinstandsetzung durchzusetzen. Mit der Hinzuziehung
eines inderSicherung historischer Bausubstanz erfahrenen
Ingenieurbiiros konnten nach dessen umfangreichen Un-
tersuchungen und Berechnungen die BaumaBnahmen auf
ein erforderliches Minimum reduziert werden. Die erfolg-
reiche Umsetzung der vorgesehenen MaBnahmen war bei
der Bauiiberwachung durch eine enge Zusammenarbeit
zwischen Ingenieurbiiro und Arbeitskreis gesichert, so daB
der weitestgehende Erhalt der Decken- und Mauerspalten
fiir Fledermiuse erzielt werden konnte.

Nach dem AbschluB der Instandsetzungsarbeiten und
den ersten Zihlungen ist als Ergebnis festzuhalten, daB der
Gewdlbekellernichts von seiner Bedeutung als Fledermaus-
quartier verloren hat.
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Summary

An examination carried out on behalf of the Department of
Ecology and Trade Supervision in Oppenheim in 1995 and
1996 gave evidence of the fact that the ruins of the Har-
denburg near Bad Diirkheim (Germany, Rhineland-Palatin-
ate) are perenially frequented by bats. In all, nine different
species were found. In 1996 extensive measures were plan-
ned in order to restore the historic building, especially the
outer walls as well as the towers, the underground passages
andthe vaults, the latter being of greatestimportance for the
bats. The preservation measures resulted in a partial loss of
hanging places for bats. A total loss was to be expected.

Through intensive efforts the working group involved in
the protection of bats in the Rhineland-Palatinate - in co-
operation with the office responsible for the preservation of
historic buildings and monuments and the building autho-
rities - succeeded in pushing through a differentiated pro-
cedure of the restoration measures. With the help of exa-
minations and calculations carried out by experienced con-
sulting engineers the work could be reduced to a minimum.
Thusthecrevicesintheceilingsand wallscouldbe preserved
as nesting sites for bats.

Fortunately, the ruins are frequented by bats like in the
years prior to the restoration.
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