BIOLOGIE/ETHOLOGIE - ARTENSCHUTZ

OKO-L 23/4 (2001): 14-20

Erfahrungen bal der
Aufzucht und Auswilderung
von Dachsen (Meles meles)

Jurgen PLASS
Biologiezentrum des
00. Landesmuseums
Johann-Wilhelm-Klein-Strafke 73
A-4040 Linz,

Am Montag, den 8. Mai 2000 rief mich mittags ein Jager an und bat mich,
ihm zur Aufzucht von zwei jungen Dachsen Ratschlége zu erteilen. Daich
daslieber vor Ort mache, fuhr ich nachmittags zu ihm.

DieTierewaren bereitsetwas tiber sieben Wochen alt, unter gebracht waren
siein einer Plastikbox. Zum Verbleib des Muttertieres konnte oder wollte
der Jéger vor den Kindern nichts Genaues sagen, nur soviel, dass das
Weibchen umgekommen sei. Die beiden Jungdachse stammten urspring-
lich aus der Gegend um Alkoven, etwa 10 km westlich von Linz, Ober-
Osterreich. Das Gebiet liegt am Ostrand des intensiv agrarisch genutzten
Eferdinger Beckens, die Seehohe betragt etwa 270 m. Aufgrund der gunsti-
gen klimatischen Bedingungen halten sich die zum Niederwild z&hlenden
Arten Fasan Phasianus colchicus (6450), Rebhuhn Perdix perdix und Feld-
hase Lepus europaeus (5761) dort noch in sehr guten Bestanden. Im Gegen-
satz dazu wer den Raubsduger, wieder Rotfuchs Vulpeswvulpes (147) und der
als Gelegerauber verrufene Dachs Meles meles (27) nicht geduldet und bei
jeder sich bietenden Gelegenheit bekampft. In Klammer sind die Abschuss-
zahlen aus dem Jagdjahr 1999/2000 im Bezirk Eferding (259,7 km?) angege-
ben (PrarrFenBICHLER 2000).

Deshalb ist eswahrscheinlicher, dass
der Bau gedffnet und das Muttertier
getotet wurde. Da die beiden Jung-
dachse, erst einmal ausgewildert,
kaum Uberlebenschancen in der Ge-
gend hatten, verzichtete die Familie
L edebur auf die Aufzucht und Aus-
wilderung im eigenen grolen Gar-
ten, und ich nahm die beiden Jung-
tiere mit nach Hause.

Es handelte sich bei den zweien um
Mé&nnchen und Weibchen, wobei letz-
tereseine Spur grofer war. Die Wurf-
groéfe von zwei Jungen ist auch bei
NIETHAMMER U. KrAPP (1993) bel ei-
ner Untersuchung im Hackelwald,
Deutschland als am héufigsten ange-
geben. Der Wurftermin darfte in der
ersten Méarzhélfte gelegen sein.

Unter bringung

In meiner Linzer Stadtwohnung hielt
ich die Tiere anfangs in der bereits
erwahnten Plastikbox, abgedeckt mit
einer alten Decke. Aber schon in der
dritten Nacht krabbelten sie heraus,
worauf ich einen aten Fernseher-
karton mit den Mafden 85 x 60 x
50 cm als Bauersatz verwendete, der
den Ansprtichen bis zum Beginn der
neunten Woche voll entsprach
(Abb.1). Als Einstreu wurde Heu
verwendet. Zwei Polster der Sitz-
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garnitur dunkeltenden ,,Bau“ ab. Eine
zusétzliche Wéarmequelle war nicht
mehr notwendig.

Abdem 9. Tag (17. Mai) versuchten
diejungen Dachse immer intensiver,
den ,Bau“ zu verlassen. Das Alter
betrug nun etwa 8,5-9 Wochen. Am
Abend durften sie dann etwa eine
halbe Stunde frei in der Wohnung
herumlaufen. Aber auf Dauer war die-
se Situation unbefriedigend, ndheres
zum spéteren V orgehen siehe weiter
unten (Freigehege).
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Futterung

Gefittert wurde Maresi© (konden-
sierteVollmilch mit 7,5 % Fett), ver-
dunnt mit etwas Wasser (auf 100 ml
Maresi 10 ml Wasser, ab der 10.
Woche 2:1), angereichert mit Vita-
mintropfen (L ebensvitamine fir Na-
ger, Firma Beaphar). Verabreicht
wurde die Milch mittels einer Baby-
milchflasche. Gewarmt wurdesieim
Mikrowellenherd (750 Watt), Die
Erwarmungszeit war abhéngig von
der Milchmenge und der anféngli-
chen Milchtemperatur. Z. B. Milch
aus dem Kihlschrank, 100 ml 30
sek; 180 ml 45 sek. Gefittert wurde
anfangs 4-5 mal taglich, erste Fitte-
rung, bedingt durch meinen frilhen
Arbeitsbeginn um 05.30 Uhr. Die
|etzte M ahl zeit bekamen die Dachse
zwischen 22 und 24 Uhr. Waren die
Tiere in der Nacht sehr aktiv und
suchten an meiner Hand nach einer
Milchquelle, dann wurde Milch an-
geboten, so am Donnerstag (3. Tag)
eine Futterung um 01.30 Uhr, am
Freitag (4. Tag) um 0.00 Uhr, am
16. Mai (9. Tag) um 02.00 Uhr. Als
danach eine Mahlzeit verweigert
wurde, gab es ab Samstag (5. Tag)

Abb. 1. Die beiden Jungdachse im Alter von etwa 7,5 Wochen im Fernseherkarton.
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nur mehr drei Fitterungen taglich
mit Milchmengen zwischen 50 und
70 ml. Um die Milchmischung zu-
satzlich mit Gaben von Mineral-
stoffen und Vitaminen anzureichern,
besorgteich mir am 3. Tag eine Tube
VMP-Pfizer© Katzenpaste. Sie be-
inhaltet neben Vitaminen und Mine-
ralstoffen auch Proteine (leicht ver-
dauliches Eiweil3).

Anfangs l6ste ich die Paste in der
Milch auf, war mit dem Ergebnisaber
nicht zufrieden. Bei jeder Fitterung
blieb viel ungel bste Paste als Boden-
satz in der Flasche zuruick. Ab Sams-
tag erhielt dann jedes Tier einen ca.
einen Zentimeter langen Strang vor
jeder Milchfitterung, direkt in das
Maul geschmiert. So verabreicht wur-
de die Paste gierig aufgeschleckt.
Vielleicht ist es auch auf das Wachs-
tum zurtickzuf ihren, aber mir fiel auf,
dass die beiden ab diesem Zeitpunkt
mehr Milch aufnahmen.

Die ersten sechs Tage wurden die
Tiere zur Futterung herausgenom-
men, um das Heu nicht mit daneben-
laufender Milch zu durchtrénken, und
auf den Schol3 gesetzt. AlsUnterlage
diente ein altes Handtuch, das die
herabtropfende Milch aufnahm. Ab
dem siebten Tag wurde den Tieren
die Flascheim ,,Bau”“ angeboten, wo
sie ohne Schwierigkeiten angenom-
men wurde. Der andere Hungrige
wurde inzwischen mit der Hand ab-
gewehrt.

Ab 15. Mai wurde jeweils vor der
Abend(Milch-)fltterung wenig Fa-
schiertes (gemischt Rind/Schwein)
angeboten, das vorerst nur belutscht
und mit den Krallen verteilt, spéter
aber gierig gefressen wurde.

Ab 21. Ma bis 12. Juni wurde zu-
satzlich auch Musli, das vorher in
Mich aufgequollen war, angeboten,
wobei die Akzeptanz aber unter-
schiedlich war.

Ab 25. Mai, nachdem die Incisivi
(Schneidezéhne) durchgebrochen wa-
ren, ersetzte ich das Faschierte durch
Huhnerteile, vorerst Hihnerfligerl,
bei denen ich die groRen Knochen
mit einem scharfen Messer zerdrtick-
te.

Ab Donnerstag, den 1. Juni wurde
dieFlasche abgelehnt, die Milch aber
weiterhin aus einer weiten Schissel
getrunken.

DieMilchfitterung endetemit 11. Juni,
die Tierehatten nun ein Alter von etwa
12 Wochen erreicht. Dieser Ent-
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Steckbrief Dachs(Melesmeles)

Mit einer Kopf-Rumpfléange von 60
bis 90 cm und einem Gewicht von
10-18 kg - im Winter kann es noch
hoher sein - ist der Dachs unser
grofdter, heimischer Marder. Sein
Vorkommen beschrankt sich nicht
nur auf Laub- und Mischwalder so-
wie Flussauen; wo manihn, in Ruhe
|&sst* behagen ihm Parklandschaf-
ten ebenso und selbst das menschli-
cheUmfeld halt den heimlichen Ge-
sellen nicht davon ab, gelegentlich
- etwain einem Schrebergarten nach
Wirmern zu buddeln.

Dachse sind dammerungs- und
nachtaktiv. Sie leben als Einzelgan-
ger, paarweise oder im Familien-
verband und halten sich tagstiber und
wahrend der Winterzeit Gber Wo-
chen und Monate im Bau auf. Diese
Baue sind recht umfangreich und oft
mehrere Meter tief mit einem ver-
zweigten Gangsystem und bisweilen
mehreren Kesseln. In grofRen Bauen
- so0 genannten Dachsburgen - hau-
sen manchmal mehrere Familien.
Nicht selten bewohnt der Dachs ge-
meinsam mit dem Fuchs ein solches
Bausystem. Die Ausgénge zu den
Bauten weisen ,, Rutschrinnen” auf,
wodurch sie sich von Fuchsbauen
unterscheiden, die ohne solche Ril-
len sind. Sie entstehen dadurch, dass
der Dachs, indem er seine Wohnung
reinigt, das Erdreich ruckwarts ge-
hend zwischen den Hinterldufen
durchwirft, am Ausgang des , Ge-
schleifes* aber tiefer scharrt, alsdie
ausgeworfene, lose Erdeliegt. Beim
Fuchsbau , aaselts* im Sommer,
wahrend der Jungenaufzucht meist
auch gewaltig, liegen dort doch viel-

fach die Essensreste, und Fleisch-
fliegen , surren” herum, was beim
Dachsbau selten wahrzunehmen ist.
In der Umgebung seiner Burg findet
man spitz nach unten zulaufend ge-
grabeneL dcher, inwelcheder Dachs
seinen meist breiigen Kot absetzt.
Hernach scharrt er die ,Klos* aber
nicht zu, wie dies Katzen tun.
Jedenfalls hédlt der Dachs in seinem
Bau viel von Sauberkeit. Die Tiere
halten Winterruhe und zehren dann
vom Korperfett. Der Geruchssinnist
hervorragend entwickelt. Bei der
Nahrungssucheist Meister Grimbart
durchaus nicht besonders vorsichtig
- oft hdrt man ihn schon von weitem
herantraben und herumschnuffeln.
Als Allesfresser ist der Dachs kein
Kostverachter! Schnecken, Wirmer,
Insekten, Lurche, Reptilien, boden-
britendeV 6gel und deren Eier, Obst,
Beeren, Wurzeln, Getreide in der
Milchreife und Aas beinhaltet sein

Speiseplan.

Als Laute kann man vom Dachs
Schnaufen, Brummen und Fauchen
vernehmen und wéahrend der Paa-
rungszeit ein unbeschreibliches Ge-
schreie und Gestéhne, dass es ei-
nem Unkundigen kalt den Rucken
runterl auft!

DiePaarungszeit liegt zwischen Fe-
bruar und Oktober, wobei die Trag-
zeit naturgemal unterschiedlichist.
Die Dé&chsin wirft in einem sauber
mit Moos und Gras ausgepol sterten
Wourfkessel 1-6 blinde Junge, wel-
che 2 bis 3 Monate gesdugt werden.

Der Dachs kann ein Alter von 15
bis 18 Jahren erreichen.

Abb. 2: Schematische Darstellung eines Dachsbaues.  Zeichnung: R. Schauberger
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wohnungszeitpunkt stimmt mit den
Angaben von NeaL (1977) Uberein.

Aufgenommene Futter mengen
(Milchportionen pro Tier)

8. Mai: Alter etwas Uber sieben Wo-
chen: abends etwa 15 ml.

9. Mai: bei vier Fitterungen jeweils
etwa 30 ml.

10. Mai: bei vier Fitterungen jeweils
etwa 30-40 ml.

11. Mai: bei flnf Futterungen jeweils
etwa 30-40 ml.

12. Mai: bei vier Fitterungen jeweils
etwa 50 ml.

13. Mai: bei drei Fitterungen jeweils
etwa 70 ml.

14. Mai: bei drei Fitterungen jeweils
etwa 70 ml.

15. Mai: bel zwei Futterungen je-
weils etwa 70-80 ml. Um 22.30 Uhr
keinen Hunger. Nachmittags um 17
Uhr etwas Rinderfaschiertes mit ca.
1 cm Katzenpaste, woran gierig her-
umgeschleckt und mit den Krallen
verteilt, aber nur wenig aufgenom-
men wird. Auf den Fligel einer Am-
sel, dieich als Verkehrsopfer einge-
sammelt habe, reagieren die beiden
zuerst mit Panik auf den fremden
Geruch, aber bereits nach kurzer Zeit
wird intensiv hineingebissen, herum-
gezerrt und vehement gegen das Ge-
schwister verteidigt.

16. Mai: um 02.00 Uhr etwa 60 ml,
um 12.30 Uhr 70-80 ml, um 22 Uhr
70 ml; dazu Faschiertes.

17. Mai: bei zwei Fltterungen etwa
70-80 ml, dazu Faschiertes, mittags
wurde nichts angenommen.

18. Mai: 05.30 Uhr 80 ml, mittags
keine Milch, 17 Uhr 60 ml und 22
Uhr etwa 100 ml Milch; dazu Fa-
schiertes.

19. Mai: bei drei Futterungen jeweils
100-120 ml; dazu Faschiertes.

20. Mai: bei drei Futterungen jeweils
100-120 ml; dazu Faschiertes.

21. Mai: bei drei Futterungen jeweils
100-120 ml; dazu Faschiertes.

22. Mai: bei zwei Fltterungen je-
weils 120 ml; dazu Faschiertes und
Musli.

23. Mai: bei zwei Fltterungen je-
weils 120-150 ml; dazu Faschiertes
und Musli.
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24. Mai: morgens 150-160 ml,
abends 180 ml; dazu Faschiertes und
Musli. Incisivi durchgebrochen, Al-
ter jetzt etwa 10 Wochen.

25. Mai: morgens 150 ml, abends
170 ml; dazu Huhnerfligerl und
Msli.
26. Mai: morgens 130 ml, abends
130 ml; dazu Huhnerfligerl und
Msli.
27. Mai: bei zwei Fitterungen je-
weils 80 ml; dazu Hiuhnerrtcken und
Msli.

28. Mai: morgens 130 ml, mittags
HuhnerflUgerl, abends 70 ml Milch;
dazu Huhnerrticken und Msli.

29. Mai: morgens 130 ml, abends
70 ml; dazu 2 Huhnerricken, 1
-flugerl und Misli.

30. Mai: morgens 130 ml, abends
70 ml; dazu 2 Huhnerriicken und
Msli.

31. Mai: morgens 200 ml (Weibchen)
(Mannchen nur wenig), abends nicht
notiert; dazu Huhnerteile (Flugerl,
Rucken, Keulen).

1. Juni: morgens 200 ml (Mannchen)
(Weibchen nur wenig), abends nicht
notiert; dazu Huhner(ober)keulen,
-flugerl und Misli.

2. Juni: bei zwei Fitterungen jeweils
100 ml; dazu Hihnerteile und M Usli.

3. Juni: bel zwei Fltterungen jeweils
150 ml; dazu HUhnerteile und Midli.

4. Juni: bei zwei Fitterungen jeweils
200 ml; dazu HUhnerteile und Mgli
(Abb. 3).

5. Juni: bei zwei Fitterungen jeweils
180-200 ml; dazu Huhnerteile, M Us-

li und Nudeln (Spiralen) mit Ei. Ab
diesem Zeitpunkt wurden auch im-
mer wieder Kirschen angeboten, die
nach kurzer Zeit gefressen wurden.

6. Juni: bei zwei Fitterungen jeweils
200 ml; dazu Huhnerteile und MUsli.

7. Juni: bei zwei Fitterungen jeweils
200-250 ml; dazu Huhnerteile und
Musli.

8. Juni: morgens 200 ml (Weibchen),
das Mannchen hat keine Milch ange-

rdhrt, abends keine Milch getrunken;
dazu Huhnerteile und Musli.

9. Juni: nach langem Zdgern 500 ml
Milch getrunken (beide); dazu
Huhnerteile und M Usli. Freilassung.

Abb. 3:
Jungdachsim
Altervon 11
Wochen frisst
Hihnertelle
(Flugerl und
Keulen).

10. Juni: kein Kontakt.

11. Juni: abends wenig Milch ge-
trunken; dazu Huhnerriicken und
Musli. Milchfltterung eingestellt.

12. Juni: 3 Huhnerriicken, dazu we-
nig Masli.

13. Juni: 3 Huhnerricken und 2 Ober-
keulen.

14. Juni: 2 Huhnerriicken und 2 Ober-
keulen.

15. Juni: 2 Huhnerriicken und 2 Ober-
keulen.

16. Juni: 2 Huhnerriicken und 2 Ober-
keulen.

17. Juni: 2 Huhnerriicken und 2 Ober-
keulen.

18. Juni: 2 Hihnerriicken, 2 Ober-
keulen und 5 Eintagskiicken.

19. Juni: Hihnerteile + 5 Kicken,
insgesamt 900 g.

20. Juni: Huhnerteile + 6 Kiicken,
insgesamt 850 g.
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Abb. 4: Der kiinstliche,,Bau” im Freigehege.

21. Juni: Huhnerteile + 6 Kiicken,
insgesamt 850 g.

22. Juni: Huhnerteile + 6 Kiicken,
insgesamt 1050 g und eine tote
Jungamsel (Bein gebrochen, eutha-
nasiert). Das angebotene Kirschen-
kompott wurde gefressen.

23. Juni: Huhnerteile + 6 Kiicken,
insgesamt 1050 g.

24. Juni: Hihnerteile + 6 Kicken,
insgesamt 1050 g und Kirschen.

25. Juni: Huhnerrtcken + 6 Kucken,
insgesamt 850 g und Kirschen. Eine
junge Amsel und ein Rotriicken-
wirger, die ich nachmittags als Ver-
kehrsopfer eingesammelt habe, blie-
ben vorerst liegen. Letzterer wurde
auch spéter nicht gefressen.

In der ersten Julihélfte zeugten viele
kleine Locher in der Wiese und im
angrenzenden Wald vom Beginn der
selbststéndigen Nahrungssuche.

Ende Juni und im Juli fitterte ich
durchschnittlich etwa 1100 g taglich,
die Haélfte davon entfiel auf Eintags-
kicken.

Ab 2. August reduzierte ich das aus-
gelegte Futter von durchschnittlich
1100 g um 32 % auf 750 g (inklusi-
ve 7 Eintagskticken). Vor allem ver-
futterte ich dann HUhnerhalse und -
ricken, wobei ich die Wirbelsaule
mit einem Hammer zertrimmerte.
Angebotene Apfel (geviertelt) blie-
ben unberihrt.

Am 7. August blieben vom ausge-
legten Futter erstmals drei Eintags-
kicken und drei Huhnerhél se liegen.
Am 12. und 14. August wurde kein
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Futter angenommen; am 16. blieben
wieder drei Klcken liegen. Eine am
19. August angebotene tote Jung-
amsel wurde nicht gefressen. Am 25.
August blieb das Futter unberihrt,
am 26. blieb eine Huhnerkeule lie-
gen. Daraufhin habe ich die Futter-
ration auf 500 g reduziert. Mitte Sep-
tember wurden die Fitterungen
schlief}lich ganz eingestellt.

Freigehege

Nachdem die Situation in der Woh-
nung nicht mehr tragbar war, Uber-
siedelte ich die jungen Dachse am
Freitag, den 19. Mai (11. Tag) inein
Freigehege, dasich wenige Tagevor-
her fertig gestellt habe (Abb.4).

Der Umfang betrug etwa 30 m; es
wurde mit einem normalen Garten-
zaun eingefriedet, Hohe 100 cm.

Eingegraben wurdeer etwa10-15 cm,
je nach Bodenbeschaffenheit. Damit
sich die Dachse nicht sofort durch-
graben konnten, wurden den Zaun
entlang Steine eingelegt.

Leichte Hanglage, teilweise mit
Strauchern bewachsen. Als Bau fun-
giert eine Holzkiste (Innenmal3 80 x
60 x 40 cm) mit Heueinlage und ei-
nem 20 x 20 cm grofRen Einschlupf-
loch. Vor den ,,Bau“ montierte ich
ein vorne und hinten aufgeschnitte-
nes Mortelschaff, das einen Gang
darstellen sollte (Abb. 5).

Das Ganze stand an der Mauer eines
Einfamilienhauses, das sich im Be-
sitzmeinesVatersbefindet, unter dem
Kellerfenster, slidseitig gelegen. Als
Schutz vor Witterungseinfliissen
montierte ich eine Kunststoffplane.
Etwa bis 11 Uhr vormittags wurde
der ,Bau“ beschienen, spéater lag er
im (Halb-) Schatten. Vor der Anlage
war eine etwa 2 m? grol3e, ebene, of-
fene Flache, wo auch das Futter an-
geboten wurde.

Mein Bett stand direkt hinter dem
Fenster, somit konnte ich notfalls
sofort reagieren.

Besonders wenn die beiden auf der
Kiste salen und versuchten, durch
das oben angebrachte Gitter in den
»Bau* zu gelangen, war das sehr laut
(Abb. 5).

Auswilderung

Das Auswilderungsgebiet (Freigehe-
ge) liegt sudlich der Ortschaft
Pregarten, etwa 15 km nordostlich
von Linz, Oberosterreich.

Abb. 5: Die beiden Jungdachse bei einer ihrer ndchtlichen Lieblingsbeschéftigungen. Sie

sitzen auf dem ,,Bau“ und versuchen, durch das Gitter in das Innere zu gelangen.
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Die genauen Koordinaten: 14°32
137 O/ 48°20°00"" N. Die Seehohe
betragt um 420 m. Das Freigehege
grenzt an ein Flusstal (Feldaisttal),
das in unmittelbarer Nahe mit Bu-
chen, Eichen, Kiefern, Tannen und
Fichten bestanden ist. Grundsétzlich
dominiert aber die Fichte. 30 m ent-
fernt befindet sich der Waldrand, wo
Wiesen und Felder anschlielRen. Die
Gefahren des Stral3enverkehrs sind
dort nicht unmittelbar gegeben.

DieTierelebten sich sehr gut ein und
erschienenimmer erst gegen 22 Uhr,
nach Einbruch der Dunkelheit, vor
dem ,Bau“. Nach dem Fressen wur-
de gespielt und im Gehege umherge-
laufen; vielekleine L6écher im Boden
zeugtenvonihrer Grabtatigkeit (Abb.
6 und 7).

Abb. 6 und 7: Die beiden Jungdachse im Freigehege. Sténdig war die Nase auf bzw. in der Erde.

Der Grofdteil der Losung wurde im
»Bau* abgesetzt, nur einmal konnte
ich beobachten, wie in ein selbst-
gegrabenes Loch uriniert wurde.

Nachdem die Tiere praktisch ent-
wohnt waren, und mir mein Gefuhl
sagte, dass die beiden bereits fir das
Leben in Freiheit geeignet waren,
entfernte ich am Freitag, den 9. Juni
(32. Tag) um 22.30 Uhr einen Teil
der Umzaunung, worauf beide Dach-
se sofort die ndhere Umgebung zu
inspizieren begannen. Im 20 m ent-
fernten Gartenteich tranken beide. In
der Folge entfernten sie sich noch
einmal um etwa 20m zu unserer
Holzhitte, wo die Tiere schnuffelnd
den Boden absuchten. Ich ging dann
zu Bett, in der Hoffnung, die Dachse
am nachsten Morgen wieder im
~Bau‘ anzutreffen. Die Auswilde-
rungsmethode, eingelebte, aber noch
unsel bststandige Jungtierein die Frei-
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heit zu entlassen, funktioniert bei den
meisten Tierarten normal erwei se sehr
gut. Die Tiere bleiben noch langere
Zeit am Freilassungsort, wo sie sich
mit Nahrung versorgen kénnen und
wandern erst im Herbst ab (Abb. 8).
Positive Erfahrungen mit dieser Me-
thode habe ich schon bei der Aus-
wilderung von lltis, Baum- und Stein-
marder gemacht.

Der nachste Tag war jedoch erntich-
ternd; es waren keine Dachse mehr
zu finden! Das ausgel egte Futter war
nicht angerthrt, der ,Bau“ leer. Am
Abend (Samstag, 10. Juni) stellteich
wieder Huhnerteile und MUsli bereit,
aber wieder kein Kontakt. Wéren die
beiden in der Nahe gewesen, dann
hétte ich sie anhand des Larmes, den
sie verursachen, sicher gefunden.

Am Sonntag (11. Juni) wollte ich
das Futter um 23 Uhr in den Wald
stellen, in der Hoffnung, dass die
Tiere dort vorbeikamen, als sie mir
schon beim Gartenteich, 20 m vom
Freigehege entfernt, entgegenka-
men. Neben den Hihnerteilen wur-
de auch noch etwas Milch aufge-
nommen.

Der ,,Holzbau* wurde in der Folge-
zeit nicht mehr bezogen, obwohl ich
ihn in die Nahe des neuen Futterplat-
zes stellte.

Am néchsten Abend fand ich den
neuen Unterschlupf der Dachse; sie
hatten sich unter die Holzhitte ge-
graben, etwa 40 m vom Freigehege
entfernt (Abb. 9). Das ist nicht un-
gewohnlich; im Alpenraum wurden
nahezu 60 % der Baue unter solchen
Ortlichkeiten (Stélle und derglei-
chen) gefunden NIETHAMMER U.

Krarp (1993). Bereits ab 20 Uhr
wurde immer wieder gegraben, was
an den Staubfonténen zu erkennen
war. Den Bau haben sie aber nicht
vor 22 Uhr (Juni) verlassen. Eher
sind sie erst nach 22.30 Uhr am
Futterplatz, der etwa 20 m entfernt
war, erschienen.

Uber den spéten Zeitpunkt ihres Er-
scheinens war ich insofern froh, als
damit das zufdllige Zusammentref-
fen mit einem Jéger weitgehend aus-
geschlossen werden durfte.

Den letzten Nachweis dartiber, dass
die Dachse unter der Hol zhiitte |eb-
ten, hatte ich am Mittwoch, den 28.
Juni. Danach schliefen sie woanders,
wobei ich den Platz trotz intensiver
Suche nicht fand. Weit konnten sie

aber nicht sein, da sie immer so ge-
gen 22.30-22.45 Uhr (Anfang Au-
gust 22.15Uhr) an der Holzhitte
bzw. am Futterplatz auftauchten. Am
5. Juli entdeckteich, dassdie beiden
die bisher leere Dachslatrine 100 m
nordwestlich benitzten. Mitte Au-
gust wurden mindestens vier ver-
schiedene Aborte benitzt. Der nor-
male Kot war hell olivgrin, im Au-
gust fast schwarz. Als Beimen-
gungen konnte ich unverdaute
Pflanzenteile (Mais - Mitte August)
und Chitinpanzer von Insekten (K&
fer) erkennen.

Am 18. August entdeckte ich Hin-
weise, wie Grabespuren und einen
Abort, welche belegten dass die bei-
den den 2000 anfangs leeren Dachs-
bau bezogen hatten. Die Entfernung
betragt etwa 250 m zur Freilassungs-
stelle, in NW-Richtung.
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Abb. 8: Die ndhere Umgebung am Freilassungsort. Besonders die Wiese wurde jede Nacht

nach Regenwirmern abgesucht.

Fluchtver halten

Der einzige Mensch, mit dem die
Tiere Kontakt hatten, war ich. Mir
gegenlber waren die Dachse Ende
Juni immer noch zutraulich, be-
schnupperten mich und spielten kurz
mit mir. Uberraschte ich die beiden
jedoch und sie erkannten mich nicht
gleich, fllichteten sie sofort - meist in
den Bau. Sobaldich sie aber ansprach,
erschienen sie wieder.

Zuunserem Hund lieRichin der Pha-
se des Aufenthaltes im Freigehege
nicht mehr als gelegentlichen Sicht-
kontakt zu, um sie nicht aneinander
zu gewohnen. Als er nachts einmal
~versehentlich® im Freienwar undin
etwa 20 m Entfernung zu bellen be-
gann, flUchteten beide laut schnau-
fend zurtck in den Wald. Normaler-

Abb. 9: Der Dachsbau unter der Hol zhiitte.
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weise wurde der Hund ab 22 Uhr
nicht mehr ins Freie gelassen.

Anfang Juli, wenn ich die Dachse so
gegen 22.30 Uhr entdeckte und sie
leise ansprach, kam mir das groRere
Weibchen entgegen, beschnupperte
meine hingestreckte Hand und stieg
schon einmal an mir empor. Kurze
Zeit spéter verlor sie das I nteresse an
mir wieder und kehrte zum Bruder
zurick. Das Ménnchen schlug be-
reits einen Bogen um mich und lief3
sich nicht mehr angreifen. In das Spiel
wurde ich in dieser Phase nicht mehr
einbezogen.

Am 15. Juli erschienen die beiden
um 22.15 Uhr am Futterplatz und
kamen nach einer kurzen Flucht wie-
der zurtick. Nachdem ich in den letz-
ten vier Tagen berufsbedingt keinen
Kontakt zu den Tieren hatte, spiegel-

te sich das auch in der Fluchtdistanz
wider. Das Mannchen schnappte sich
einen Brocken und zog sich unter
eine buschformig wachsende Eibe
zuruick, das Weibchen fral3 zwar vor
mir, hielt aber trotzdem Abstand. Ein
Beschnuppern oder gar Spielen gab
es auch danach nicht mehr. Nach-
dem die Tiere gefressen hatten, lie-
fen sie wieder in den Wald. Beim
Versuch, den beiden mit der Taschen-
lampe zu folgen, flichteten die Dach-
se unter die Holzhitte.

Ab 16. Juli Ubernachteteich nur mehr
sporadisch in Pregarten; mein Vater
Ubernahm die Futterungen. 1hm ge-
lang nur eine Sichtbeobachtung auf
15 m Entfernung.

Sk

Abb. 10: Grabespuren der Dachse in der
Wiese. Vor alemwurde nach Regenwirmern
gesucht.

Am Mittwoch, den 9. August Uber-
nahm ich die Futterung wieder ein-
mal selbst. Um 22.15 Uhr - vorher
konnte ich die Tiere auch im Wald
nicht entdecken - nahm ich in der
Nahe des Futterplatzes den typi-
schen Mardergeruch wahr. So laut
Dachse auf der Futtersuche sind, so
unaufféllig kénnen sie sein, wenn
sie sichern. Nach einigen Minuten,
in denen nur einmal ein Ast knack-
te, sah ich beide Dachse uber die
Wiese unter die Eibe laufen, wo sie
wieder in Deckung blieben. Nach-
dem ich sie leise ansprach, kamen
sie kurz auf die Wiese. Nach weni-
gen Minuten verlief3en sie die De-
ckung und kamen vorsichtig zum
ausgel egten Futter.
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Am Dienstag, den 27.Juni 2000
konnte ich um 20.30 Uhr (Sonnen-
untergang 21 Uhr) im Gemeinde-
gebiet von Weitersfelden einen jun-
gen Dachs auf 6-7 m beobachten, der
offenbar gerade das gute Heidel-
beerangebot nitzen wollte, als er
mich wahrnahm. Er war offenbar
schon alleine auf Nahrungssuche.
VVom Fluchtverhalten her unterschie-
den sich die aufgezogenen Dachse
meiner Meinung nach nicht von wil-
den Artgenossen, dieich schon mehr-
mals auf kurze Distanzen beobach-
ten konnte.

Streifgebiet

Uber das genaue Streifgebiet kann
ich keine Aussagen machen. Aber
unsere kurzgeschnittene Wiese wur-
de jede Nacht nach Regenwirmern
abgesucht, wie die vielen frischen
Ldcher jeden Morgen zeigten (Abb.
10). Auch der Waldrand im Bereich
der Holzhiitte wies viele Grabspuren
auf. Auf dem Waldweg Richtung
Westen fiel mir zumindest bis zur
wieder benutzten Dachslatrine (100 m
entfernt) intensiv umgegrabene Wald-
erde auf. Ab Mitte Juli wurde die
Intensitét der Nahrungssuche noch-
mals am Waldweg erhoht, die (kurz-
geschnittene) Wiese wurde bereits
seltener abgesucht. Anfang August
wurde das Streifgebiet ausgeweitet.
Die Nahrungssuche am Freilassungs-
ort (Wiese) und am Waldweg wurde
seltener. Bei der Kontrolle der Latri-
neam 2. August fand ich unverdaute
Pflanzenteile (Apfelschalen??), am 9.
August Reste von Insekten (Ké&fer)
im Kot. Ab Mitte August auch Reste
von Mais. Die Spuren ihrer Futter-

suche zogen sich bis zum bezogenen
Bau.

Im milden Winter 2000/2001 waren
die Tiere immer wieder aktiv und
fielen durch ihre Grabtétigkeit auf.

Bei einem Urlaub zuhause (Ende Juli
2001), ichwar beruflichim Ausland,
waren samtliche Latrinen besetzt, nur
den Bau hatten die beiden mittler-
weile aufgegeben. Wo sie zu der Zeit
siedelten, entzog sich meinen Kennt-
nissen. Aber meinem Gefuhl nach,
haben beide oder zumindest einer von
ihnen das erste L ebensjahr erreicht.

Dachsnachweise in der
Umgebung

Der néchstgel egene Bau auf der glei-
chen Talseite, der 2000 allerdings
vorerst unbesetzt war, befindet sich
etwa 280 m nordwestlich. Ein weite-
rer, besetzter Bau in etwa 500-600 m
nordlich (100 m entfernt ein Neben-
bau). In diesem Bau wurden 2000
auch Junge grof3gezogen. Einem J&
ger des Gebieteskamen einmal (Zeit-
punkt unbekannt) eine funfkopfige
Familie, die er auch beschoss. Wie
viele er daraus erlegte, ist mir nicht
bekannt.

Zwei besetzte Baue auf der gegen-
Uberliegenden Flussseite befinden
sich 1300 m nordwestlich und 800 m
stidostlich. Uber den tatsichlichen
Bestand an Dachsen kann ich jedoch
keine Aussagen treffen. Bei den drei
besetzten Bauen handelt es sich aber
um Hauptbaue, die ich schon jahr-
zehntelang al's vom Dachs bewohnte
kenne.

Etwa 100 m nordwestlich befand sich
in den Vorjahren an einem Waldweg

eine Dachdlatrine, die im Frahjahr
2000 jedoch vorerst unbeniitzt blieb.
Am 10. Februar 2000 fand meine
Schwester ein totes, adultes Dachs-
weibchen, etwa 1200 m nordwestlich,
am linken Aistufer. Das Gewicht be-
trug 12,4 kg. Die Todesursache konn-
te nicht geklart werden.

Zusammenfassung

AbschlieRRend kann gesagt werden,
dass die beschriebene Aufzucht- und
Auswilderungsmethode geeignet ist,
Uberlebensfahige Wildtiere zu erzie-
len.
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BUCHTIPPS

TIERKUNDE

Michael LoHmann: Tierkinder. Junge
Wildtiere entdecken und beobachten.
(BLV Naturfihrer)

96 Seiten, 92 Farbfotos, 79 Zeichnun-
gen, Broschur in Plastikhille, Preis: ATS
101,00; Miunchen: BLV 2001; ISBN 3-
405-16019-7

Das Buch stellt die Tierkinder ausge-
wahlter mitteleuropdischer Wirbeltiere
vor - vom Abendsegler, Igel Gber Eich-
hérnchen und Grasfrosch - bis hin zum
Seehund und Zaunkoénig. Vor allem die
Vogel und Sdugetiere haben ein ausge-
prégtes Sozialverhalten und reges Fami-
lienleben. Um sie, aber auch um die
Amphibien und Reptilien geht es.
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Der Autor zeigt, wie sich die verspiel-
ten Tierjungen beobachten lassen, ohne
dass sie sich gestort fuhlen.

Alle Jungtiere mit Anzahl und Vor-
kommen sowie Aussehen und Entwick-
lung sind in dem neuen Naturfihrer
genau beschrieben.

(Verlags-Info)

BOTANIK

Rudolf ScrHusert, Glunther WaGNER: Bo-
tanisches Worter buch. Pflanzennamen
und botanische Fachwarter.

12. Auflage, 734 Seiten, Preis. ATS
291,00; Stuttgart: Verlag Eugen Ulmer,
2000; ISBN 3-8001-2742-3

Das ,, Botanische Woérterbuch” dient als
ausfuhrliches Hilfsmittel zur knappen Er-
klérung botanischer Termini und wissen-
schaftlicher Pflanzennameneinschliefdlich
ihressprachkundlichen Ursprunges. Dabei
erstreckt sich die Auswahl der Stichwor-
ter auf nahezu ale Disziplinen der Bota-
nik. In dieser Auflage wurde der Uberaus
reichhaltige lexikalische Hauptteil durch
die Aufnahme von Begriffen moderner
Disziplinen (Molekularbiologie, Biotech-
nologie etc.) sowie von Begriffen aus der
angewandten Botanik auf etwa 16.500
Stichworter erweitert.

Neu in dieser Auflage ist ein Uberblick
Uber das System der Pflanzengesell schaf -
ten Mitteleuropas und ein Verzeichnis
der Autoren dieser Pflanzengesellschaf-
ten. (Verlags-Info)
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