
Ueber Rosa mnbelllflora Sw. und R. cuspi- 
flata MR 

Von R. v. Uechtritz. 

Das Herbarium europaeum des Dr. Baenitz, welches sich mit 
Recht seit Jahren der Beachtung imd Mi*uirk•<!!_• u.nnhafter floristi- 
scher * Celebritaten erfreut, bringt in einer der jiing>t erschienenon 
wie irnmer eine reicbbaltige Auswahl seltener oder kritischer Formen 
darbietenden Lieferungen unter Nr. 4016 eine von F. S van hind bei 
Wamo (Prov. Blekinge) gesammolte Eose unter dem Namen R. 
ninln-fltjl»r<i Sw.. welch.- ich sclmn nfter unter diesem Namen aus 
dem stidlichen Schweden erhalten babe. Diese Form ist auch in 
Polen und im nordostlhhen Deutsc-hland bis ins nurdliche Mlihren 
verbreitet und wurde vielfacb friiber als R. tomentosa Sm. bezeichnet, 
obwohl sie nach der neueren Classification eber den Villosis, als 
den eigentlichen Tomentosis zuzuzahlen ist; in Wirklichkeit v« r- 
bindet sie beide schwerlich ganz scbarf getrennte Gruppen. Es ist 
ganz dieselbe, welche Christ in der „Flora" von 1876 fur R. cuspi- 
data MB. erklart hat, wie ich jetzt nach Inspicirung der vom Autor 
selbst herruhrenden Exemplare im Herb. Willdenow glaube, wohl 
mit Unrecht, was bereits ein Vergleieh der von Christ 1. c. (Nr. 24) 
nach Breslauer Material gegebenen r von Crepin 
(Primit. Mon. Ros. II, p. 88 et 89) nach den erwahnten beiden 
Originalen im Herb. W. gelieferten vermuthen liess. 

Die Bestachelung der bluhenclen Zweige bei der echten R. cuspi- 
data MB. ist auffallig stark, die Stacheln selbst sind starker gekrummt. 
Die Blattchen sind im Gegensatz zu den wenigsten, in der Jugend 
und im mittleren Alter, oft auch bis zuletzt beiderseits dicht beklei- 
deten der R. umbellifiora auf der Oberseite ziemlich kahl oder nur 
schwach pubescirend'); auch die Behaarung der Unterseite ist bei 
weitem schwacher, so dass die zahlreicheu Drii>en imch deutlicher 
hervortreten, als bei imserer Form, di" iibrii:eii> <:b'ich der schwedi- 
schen in Bezug auf die Zahl und Diohti-keit der Driisen vielfa.di 
variirt. Die Kelchzipfel sind starker verhlu'jerf. als dies bei der hie- 
sigen meist der Fall. ist. M. B. >pricht ferner von wei^-u Flinhen 
von der Grosse derer der R. co»;»«, unscre Ftlrur/e \<t vorherrschend 
ziemlich kleinbliitbig  und trotz   i; •   ich memala 
andere als intensiv rosafarbene oder lirbi ;• i i- . ' • I'- • •'•' -• '' ';i- 
Moglicherweise ist die nordostdeut.sehe in Gro^e und Gestalt der 
Blattchen,   sowie  in   deren   Zahnung und Entfernung von   emauder 

') So beschreibt sie auch M. B. in seiner PL t. c. I. p. 396;  im Supple- 
: ••!.:••.•'•..:••  ..-•-:!:: . - •       '    '   •   • 

,', ••   "   ' .    :•     :• _       -'     • ••••••". •    ~r 
,    ,,,      ..,„,, L      , ,    , ,   • inpt noch andere 

Fonaen   als   ,li*    ur.-pruu-liclu      on    v '   •*ptdata ver- 
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ziemlich veranderliche Rose, bei der die R. cuspidatoides Cre'pin 
(R. cuspidata der westlicheren Autoren) nur als Varietat unterzu- 
bringen sein wird, und die M. Bieberstein'sche R. cuspidata nur 
Racen eines und di'ssellieii Typus. alx-r tVir wirklich identisch lassen 
sie sieh auch von denjenigen nicht deuten, die wie Schreiber Dieses 
dem modernen Speciesbegriffo innerhalb der Gattung Rosa im Allge- 
meinen wenig zugethan sind. 

Endlich ist nocli zu bemerken, dass unsere R. umbelliflora Sw., 
also die R. cuspidata Christ, „Uechtr. Jahresb. der Verh. der 
schles. G. 1875", vollkommen einerlei mit der in Stein1s Liste schle- 
sischer Rosen (Oest. b. Z. XXVI, p. 296) nach Deseglise's Be- 
stimmung als R. mollissima Fr. aufgefuhrten Rose ist. Allerdings 
ist die Swartz'sche Art urspriinglich von Fries selbst (Novit. ed. II, 
p. 152) mit zu den Varietaten seiner R. moUisshna gerechnet worden, 
aber sie ist unzweifelhaft von der von den neueren Rhodographen 
unter diesem Namen, resp. als R. mollis Sm. verstandenen Species 
wesentlich verscbieden, die in vieler Hinsicht der R. pomifera Herm. 
nabe kommt und in Schlesien bisher noch nicht nachgewiesen wurde, 
also, zumal als leicht kenntlicher Typus, mindestens bei uns eine 
Seltenheit sein nms>te, wahrend Stein von seiner R. mollissima 
sagt, dass sie zu den verbreitetsten Arten zu gehoren scheine. Die 
R. umbelliflora Sw., bei welcher ich wenigstens niemals gezahnelte 
Petalen finden konnte, verbindet, wie schon erwahnt, gewissermassen 
die R. mollissima Fr. mit der R. tomentosa der neueren Rhodo- 
graphen (Sm. ex p.), welche in der sonst an Rosenformen reichhal- 
tigen Umgegend Breslau's ganz zu fehlen und in Schlesien mit Ge- 
wissheit  nur  im   Vorgebirge und im Westen vorzukommen scheint. 

Beachtensvvertli ist es tibrigens, dass von R. umbelliflora Sw. 
im Gegensatz zu den meisten anderen bei uns haufigen Rosentypen 
noch keinerlei Bastarte mit Gewissheit nachgewiesen worden sind, 
weder mit den Caninis noch mit R. gallica*), wahrend die der 
letzteren mit R. canina L.. R. glauca Vill., (R. Reuteri Godet), 
R. dumetorum Thuill. und R. coriifolia Fr. 2. Th., wenigstens urn 
Breslau nicht gerade zu den Seltenheiten gehoren. R. tomentosa X 
gallica Nitschke (Jahresb. der schles. G. 1856) von Breslau ent- 
spricht keineswegs, wie man denken konnte, der Combination R. um- 
belliflora x gallica, sie umfasst vielmehr die schonen Hybriden 
R. dumetorum x gallica Christ und R. coriifolia X gallica Christ. 

Breslau, 2. Marz 1880. 

')  Die   nahf   \ .-rwan.lt.'   It.   venusta   Sch 
It.   •„•••[!.>' .-i\:..i  Fr   '..Tartf.-lt,  l.il.let   allerdings 
lach Hybriden mit R. alpina. 
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