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von Neuman, bei Horsens in Jiitland. gefundene Pflanze hierher
gehdity Jasst dieser selbst/ im' Zweifel, (da auch| die Bestimmung der
Haderslebener Pflanze nur durch spater von Gelert eingesammelte
reife Frichte gesichert werden konnte.*)

(Sehluss folgt)

Kleinere Arbeiten des pflanzenphysiologischen
Institutes der Wiener Universitat.

XX.
Ueber den ,Zellkern der Hefe.
Von Dr. Fridolin Krasser (Wien).

Schon vor Jahren habe ich mich damit beschaftigt, zu unter-
suchen, ob die Hefezello einen Zellkern besitze oder micht.’) Das
Ergebniss meiner Untersuchungen war ein negatives. Gleich Briicke®)
komnte ich nach den Ergebnissen meiner Untersuchung nicht fur die
Existenz eines Zellkernes bei Saccharomyces cerevisiae _eintreten,
oblic ieh 5o mit Sehmita’) wnd Strasburger’) in Wider
sprach_gerieth.

S e o (D oo e

Grund von Tinetionspraparaten zur Anschauung gelangt waren, dass
dan Hofuzalle in Zellkern zukomme, suchte it mit don Tinions-
methoden zugleich ein ische U

Bt ol T i} Nk wra Yo Wil

Dia lsands dso war folgma: weun e Hofetallo inan Zell-
kem besitzt, so muss, wenn man sie der Einwirkung von Pepsin

*) L M. Neuman, Berittelse ofver en resa till Danmark ir 1888.
8. A, uf Sunderali’ Hogre Almanna Laroverks arsredogorelse 1889, S. 1.
Die nichste Veranlassung su dieser Reise verdient wobl in weiteren Kreisen
als bei den Lesern dieser werthvollen, aber_nsturgemiss wenig verbreiteten
Kleinen Schrift bekannt zu werden. Herm Neuman traf im Jahre 1888 der

sofort zwei grossmfthige Gonner, die ibm bei
der Brwerbung never Sammlungen_ die wirtsamete. Hile lejsteien: der such
in Kreisen dex Polacturchung sthmlichat bekamnte Grosbindler Frlberr
Dr. Oscar Dickson tipendiom von 500 Kronen abre,
und der Grossbandler Fr. Bunsow, der far dicsolbe Zeit une]ﬂnliche ntae:
stitzang von 100 Kronen zum Ankauf von Bachern und Exsiceaten bewilligte.
JGehet hin und thut desgleichen!”

F. Exsaver. Ueber das angchliche Vorkommen eines Zellkernes in
den Hefezellen. (Oesterr. botan. Zeitschr. 1385,

) Breke, Die Elementarorgunin
Wissengeh, Wien 1862)
1 ottt ez it AR Thallophyten

(Sitzungsber, 4. nieder rebeln, Gesellsch, £ Natur- and Heilkunde zu Boun.
snmng vom 6. August 1879.)

kibvines Boten. Practicum, 156,

(Simn . der kais. Akad. d.
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unterwirft, das. fir den Zellkern charakteristische Nuclein unter. den
i bildet jener

Tand, inomit o sieh ale Nuokn arweien it sy cmmmen

endes Ganze, 30 muss anf dio Existns ines Zellkernes in der
Tbeaton zetn goschlossen werden,’) denn nur im Zellkerns
bisher in der Zelle Nuclein nachgewiesen worden.

Nun fand ich aber in den mit Verdauungsflissigkeit behandelten
Hefozellen keine_zusammenhangende Nucloimasse, ich konnte also
nicht auf die Existens eines Zellkernes in der Hefezelle schliessen,
sonden ieh stand vor des Altasativg sniweder o viee Zellkome

u sagen, es sei
o el mache e o 2an Noeate s i Zellptoplasma
vertheilt. Ich entschied mich fur das lotatere, zumal ich,”) und zwar
damals mit vollem Recht, auf Fille hinweisen konnte, wo Zellplasma,
Zellkern und Chromatophoren noch als zu einer gemeinsamen Sub-
stanz vereinigt angenommen werden mussten.’) Auch das Vorkommen
von Nuclein in der Milch konnte ich als Stitzo fur meine Ausicht
heranzichen, da_dessen Abstammung von Zellkernen nicht nach-
gewiosen war, Der letztere Grund ist aber seither unbaltbar geworden,
i magefihr ein Tabr ngoh.der Publioatien mainsr Untermehuneen
durch Nissen (Arch. f. mikr. Anat. 26. Bd IIL Heft. 1836) der
Nachweis erbracht wurde, dass das Milchnuclein von den Zellkernen
def Milchictionsellon abstammt. Hingogen warde daroh 7 acharias
und durch Frank Schwarz?) in allen Fllen, wo typische Zellkerne
vorlagen, Nucloin (respective ,Chromatin®) constatirt, und es ist
kein Fall beksnnt geworden, welcher dom Satze widerspriche, dass
das Nuclen in seinem Vorkommen auf den Zellkern beschrankt sei.
Daraus dirfte ohneweiters erhellen, dass der Nachweis von Nuclein
gefordert werden muss, weun es sich um die Entscheidung der Frage
handelt, ob ein bestimmtes Gebilde als Zellkem anzusprechen ist
oler nicht, sbosondaro dnim, weun kene weileren Keierion der
Tl

orliege:

Ausser von mir wurde der Zellinhalt der Hefe mlt ](ud(sm]lt

) An dieser Stelle sei angemerkt, dass de Bary (vergl. Morphologie

e Leipsig 1885) die Anschauung vertritt, es ware das Vorhanden-

sein dos Kefnes dor Hefepale schon aus dem Vorkommen von Nuclln in

lerselben zu_erschliessen. Bﬂl\gllch der Darstellang des Nuclemns sus der

ot yergliche man meine cingangs citite Arbet pag. 3 und die daselbat
nunh-flt itteratar.

inhal d‘;x Schizophyten ist bekanatlich auch gegenmirtiy
Enln (oo g e et wre Ieh verweise nar
Der gogenviriige Zmnnd unserer Kenntnisee aber den Zell-

o1) wnd Zukal (Uober den z..nma.u
der ‘Sehizop hl':"" Slhl\mgxber e, Ahd ¢ Wissnscl, Wiea 593

] wars
an;plnm.. . 78. (Cohn- Reits, =. Biologie der Pdanien, V. B 1. Heft.
reslan 1857,)
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auf die Kornfrage a Viegejnodh-you. Zacharias)
und! datm von ' J. nmm") ‘untersucht!

{Wahrasd b ersigenan{s) W orscier xu? dem§ Robultato gelangt

p. 6, Sep.-Abdr), dass die Sprosshefezellen Kerne besitzen, in
weh:hen jedoch kein Nucloin nachgewiesen werden konnte, wahrend
in den Presshefezellen nucloinhaltige Korper sichtbar zu machen
selen, die sich auf Zall\ema zumckﬁlhmn Tiosen, findet Raum,
(Kock's Jabresber, L c. dass kein Grund vorliege, irgend
R iha o Hatolf ontomotenda{ Saiihs et Kerneian deuten, wenn
man unter Zellkernen, sharf bogrente, aus Membran, Gerist, Ko~
st ud K tehnde, Nucloln autolthon

nid sondern
A fonlgtaroriiungy e DAt Anenhmungen
Zacharia’s und Raum's hinzaweisen. Im Verlaufe der Darstellung
muss ich jedoch noch darauf zu sprechen kommen. Es sei als wichtig
nur noch Bervorgohoben, s e genaunten Forscher nebst dor

gilt
e o B ace (MR X mi¥e S herantocen #Aef MactionamekiodcH
allein stitzen sich Schmitz") Strasburger,”) Zalewski®)
und neuerdings H. Moller."*)

Ucber die Art und Weise des Nachweises des Hefezellkernes
durch Tinction gehen die Meinungen der Autoren weit auseinander,
chenso differiren dio Angaben uber seine morphologischen Ver-
haltnisse. Da_aber die Autoren, welche der Hefezello cinen Kern
zuschrelben, sich gogenseii als Gewthrminner sscufibren plgen
5o glaube ich untersuchen zu massen, ob alle Forscher, welche di
Existenz eines Zellkernes in der Hefezelle \er{echhn, asselbe Gobilde
gesehen haben.

Auffallen muss es vor Allem, dass im Gegensatze zu allen
TUebrigen Zalewski (1885)") findet, dass sich der Hefezellkern
sehr leicht* in vegetativen Zellen nachweisen lasse, wenn man die-
selben auf einige Stunden in reines Wassor bringt, und dann mit
Hamatorylin und Alaunlosung behandelt. Ausserdem findet Za-
lewski, dass der regelmissig ellipsoidische Hefozellkern im Ver-
haltniss zum Plasmaleib - der Zelle bedeutend entwickelt und sein

Beitr. 1. Kenntoise dos Zellkerns wnd dor Serualsellon

Zor m rphalog.e und Biologie der Sprosspilze, (Zeitschr. l
Hygiene, BA. X. 1491, p. 4 ) Ausfahalich refeir in A: Kock's Jahresber

aber die Fortachritte in dor Lebre von den Gahrungsorganismen. IL i
1891, Brannmchwcig 1892,

**) & Zalewski. Ucber Sporenbildung in Hefezellen. (Krakuuer Aksd.
m. n. Section. Bd.
) H. Mollor. Ucber den Lellkern_und die Sporen der Hefe, Centralbl.
£ Buctariclogie mnd Paruitenkunde, 16.
*) Zalewski L. c. Ref. i. Seian. Contralb. 1536, N 1, P

[
F

-
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! Ja. pr kante.

'/ b s, dy
sogar einen Kleinen cortral gelagerten 7 la iy YA iid gibt

auch an, dass der Zellkern von einer dichteren Protoplasmaschichte

umgeben_sei.
Sehmite (1870, 1, ) und Strasburger (1584, . c) seben
i Tinction mit
~ Foas Forscher bemerkt aus-

dnlrklu;h ks Nachweisung ,nicht eben leicht sei*. Aus ibrer
Darstellung geht hervor, dass man es mit einem sehr
Korperchen 7u thun habe. Schmitz bezeichnet den Zellkem als
kuglig und sagt: er finde sich etwa in der Mitte der Zelle neben
den_grossen Vacuolen dem Pl:sma ingelagert Auch Zimmer-
mann ") an einem

Anwendung starker Objective bl aiey Strablenkegels s
Abbéschen Beleuchtungsapparates cinen dunkler gefarbten Korper',
den er mit Reserse fir einen Zellkern erklitt, ber dessen Be-
schaffenheit er sich jodagh nicht weiter fussert. Auch aus der von
Zimmermann®) mitgetheilten Abbildung ist nicht deutlich zu
entnehmen, was ar ala Zellkern anspricht. Ee st deshalb night 2
entscheiden, ob er den in die Figur cingetragenen dunklen Punkt
oder den hell gehaltenen granulirt dargestellten Korper, dessen
Langsdurchmesser etwa dem halben Langsdurchmesser der abgebil-
deten Hefezelle entspricht, als Zellkern anspricht. Ware das letatere
der Fall, dann hite Zimmormann Asbliches wio Zalewski
eobachf

Aerios ") sah ebenfalls den Zellkern der Hefo und versteht
darunter dieselben Gebilde wie Schmitz So wie in jingster Zeit
H.Moller (. c. p. 540 hat schon Hauson angegeben, oo sei
der Korn bei alteren Hefeculturen in Wasser auch im ung
de 7u schen und H. Moller fand ihn hsufig an e
Zellen sichtbar als ein wenig glanzendes. im Vergleich zum Zell-
plasma _gleichmissig homogenes, blassrothliches Gebilde, welches
in_den Zellen, in denen es sich berhaupt deutlich vom Protoplasma
abhebt, auch’ sofort durch seine Grosse als Inbaltskorper auffallt:.
Maller figt noch hinzu, er glaube, dass gelegentliche Beobachter
sehr baufig den ,Zellkern® fur eine Vacuole gehalten haben. Das
erwihute Gebilde "fir eineu Zellkem anzusprechen, dazu eolangte
Moller jedoch ausschliesslich durch Tinctionspriparate. deren Hor-
stellung in methodischer Bezichung recht schwierig ") ist. Der genannte
orschr logt it Recht. das griste Gewicht auf riehtige Fixirung,

") Zimmermann. Die Morphologie und Physiologie der Pflanzenzelle.
Breslan 1887, p. 26. o

Zmlmununn L c. p. 2. Fi
3 i . Rech. sur la morphologie T ferm, alead, VI, (Réo, d. ¢
6.)

u
x d. tray, dn tabor. 4 Carlsber. Vol L. p. i3
*) Moller

Ousters. botan, Zeltachrif. 1. Hoft. 1893,
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Hartung, und| Differenziring. Bs  mdes gloidh, hier erwahnt] i

B 0110 it Ao A2 kY et R oo
an dem als Zellkern angesprochenen Gebilde wahrgenommen hat,
er stellt daher den ,Hefezellkern® ,als ein besonders deutliches
Beispiel dafiir hin, dass bei den Pilzen Kerne ohne imnere Structur
bestimmt vorkommen®.*) Das in Rede stehende Gebilde befindet sich
(L c. p. 545) in_isolirten runden Zellen haufig in der Mitte, sonst
meist wandstindig, und ovar bei rubenden Zellen fn dor Regel
dem spitzen Endo der ciformigen Zelle anliegend; es scheint unter
amgboiden Verinderungen ) seine Lage in der Zello leicht ver-
andern’ und bei der Sprossung theilweise zam Faden ausgezogen,
den engen Schlauch zwischen Mutter- und Tochterzelle durchwandern
u kinnen, Zu dlsen Anschaumgen gelsngta Moller obne Zmeil

durch

Beobachtungen werde ich weiter unten mitthei e
om Protoplasma ist der ,Zellkern, nach dem Verhalten gegen
Farbstoffe 2u schliessen, in verbaltnissmissig geringem Masse ver-
scbieden insbesondore dio Difterncirng st sebwierg, Moller bat
nach Fixirung mit und Hartung mit Jod-
jodkalium und Alkohol Vorbehandlung mit Chloroform, mit einer ziem-
Tich dinnen wisserigen Losung von Gentianaviolett berfarbt und dann
mit Glycerin differenzirt, um den ,Zellkern® auschaulich zu machen. *)
Eine andere Farbungsweise verlangen nach Moller die ,Grana oder
Mikrosamen der Hefezellen®. Hier’) musste der genannte Forscher
behufs intensiver Farbung die Praparate starkem Kochen untersiehen
ud nachher mit deu stirkeren Differenzirungsmitteln (2", Essigsiure)
entfirben. Benutzte Farbstoffe: Anilin- und Carbollosungen  der
Auilinfarben, Loeffler's Methylenblau oder Gram'sche Farbung.
Die ,Kerne werden biebei nur sehr schwer in differenter Farbung
erhalfen. Meine Befande stimmen nicht vollstindig mit denen
Mo 1ler's berein.

Betrachten wir Prosshefezellen in Wasser, so werden wir
in denselben vor Allem eine oder mehrere Vacuolen und im Proto-
plasma_insbesondere an den Vacuolenrindern Koruchen von ver-
schiedener Grosse und in wechselnder Zahl wabrnehmen. Cultiviren
wir Presshefe in geeignet concentrirter Losung von Rohrzucker
(cirea 20'/,) und betrachten wir die reichlich sich entwickelnden
Sprossverbinde, so nehmen wir wabr, dass die V:
sind in jenen Zellen, welche die ltesten des Sprossverbandes sind
und ferner, dass in den jungsten Zellen die Vacuolen zundchst
ganalich foblon und daselbst erst beim  Heranwachsen der neu-

Mnllerl e p.

Daruss. skt gew
Gebilder und erklirt dadurch die gr
r Praparate

mit Recht auf die ,Zahfinssigkeit” des
osse Contraction desselben beim B!nm

n Hars
Moller 1o, p. 543, %) ibid. p. 545,
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gobildeten Zelle (ontstelion. *) \Ganz_inalog verhalt sich {die) Bigr=
hefe, doch erscheint daselbst das Plasma dichter und die Korn-
hen ‘sind in der Regel nicht 8o hiufig snutreflen, wie in den
Presshefea:

P e e T
Malleriulen Beschribung entaprechendes Gebilde (Zollkon disser
Autoren) wahrgenommen, wahrend ich glaube, dasselbe in alf
Bierhefozellen thatsachlich gesehen zu haben; hesfallﬂveﬂndemngm
habe ich daran aber selbst bei mebrstundiger Beobachtung im
hangenden Tropfen nicht wahrgenommen. Ich habe mich durch ver-
gleichende Betrachtung, nach Moller, fixirter und gefarbter Pra-
parate von Bierhefe und der Einwirkung von Magensaft ausgesetzt
gomesenen Bierheferellon thorseugh dass der von Zacharias ) als
Zellkern gedeutete Korper mit dem von Moller tingirten iden
tisch ist, ich habe weiters am lobenden Object in concentrirter
Zuckerlosung, wie man sie zur Plasmolyse verwendet, beobachtet,
duss auch der ,Zellkem® sich sohr bedeutend contrahirt, so zwar,
dass ich ihn nach unterbrochener Beobachtung nicht mehr aufzufinden
vermochte. Das ist entschioden eine Eigenschaft, welche typischen
Zellkernen nicht zukommt. Vuclem lasst sich bei diesem Gebilde,
wie schon Zacharias (I, 5) angibt, mikrochemisch nicht
nachweisen, Structur Senfliajyeih e N it semlesia K hea it
welche in kanstlich verdauten Bierhefezellen yvorkommen, sind der
Hauptmasse nach sicher kein Nuclein, demn sie sind, wie ich schon
fraher *) nachgewiosen habe, auch in Hefezellen vorbanden, welche
sur Darstellung von Nuclein nach der Methode von Kossel™) ver-
wendet worden Wwaren. Uebordies hat in der Folge Za charias ™) con-
statirt, dass sie weder in Alkohol noch in Aether loslich sind und mit
Grenachersciem Himatosylin nicht ingirt veden Kiunen, i oon-
centrirter Salzsiure sind sie unlosli diese Beobachtungen
Zacharias im Wesentlichen bestatigen, muss jodoch hemerken, de
mir auch Biorhefen vorgekommen sind, in welchen nach der kinstlichen
Verdauung glinzende Kornchen zurickgeblicben waren, welche in
Aether und Alkohol unloslich, zum Theil in 10 iger Kochsalzlosung,
ferner in concentrirter Natriumearbonatlsung sowie in verdannter
Kalilauge und in Salzsture loslich waren. Nach diesen Reactionen

) Sehon._von Wicsner (Die Elomentamtroctar wnd das Wachethum
dor Iobenden Substams. Wien 1801, p. L8681) wurde comtatit, dass die
Vacucle in jugendlichen, durch Sprossung entstandenen Hefezellen gewiss
micht. was der Vacuole der Matterselle hervorgeht, sondern sich sas Heinen
Plastiden au entwickeln schelat, dis in jogendlichen Hfeselen stets vor-
Kommen und aus der Mutterzelle in die Todhterselle herty

*) Zacharias I ¢. (Boten. 74g. 1887, p. 5. Sep- ‘Abar, nd Tafel 1V,

Fig. 1
i Krasser 1 c.
Kossel. chh r L Phos. Chemie. B, II. p. 286,
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ahassen die betreffenden Kornehev, die im Plasihia zu-fnder warsiic-yrohl
als Nuclelin betrachitet werden, und wenn dies richtig-ist, woran ich niché
aweifeln kann, so hatten wir dann den Fall vor uns, wo in den
Hefozellen ein nach Ausweis der mikrochemischen Analyse nucle
freies Gebilde ohne sichtbare Structur, der . Zellke* einiger Autoren,
und_ausserdem im Protoplasma Nuclemkornchen vorhanden sind.
In der Regel scheint, wie dies auch Raum*) anzunehmen geneigt
ist, das Nuclein diffus im Zellinhalt vertheilt zu sein. Es wird dies
verstandlich, wenn man bericksichtigt, dass man zwar unschwer aus
Bierhefe Nuclein darstellen kann, dass man aber verhaltnissmassig
selten in kinstlich verdauten Hefezellen Kornehen mit den Reactionen
es Nuclelns nachzuweisen im_Stande ist. Anders verhalt sich in
Kiini? Berliing dis)Erushule’ Hiec P
ein mit dem ,Zellkern*
der Bierhefo Sbetoinstimmendos Gebilds: foblt jedoch and.ist, wio
ich nun auf Grand von Praparaten, welche ich nach den bereits
erwilnten Methoden von Mollor herstellte, ebenfalls nicht nach-
weishar. Teh fsirie Proshofo mit Jodjodkalium, hitete bieraul mit !
Alkohol oder’ dadurch, dam ich die beschickion Deckzlischen mit
Vorsicht 8mal durch die Flamme*) 70g, tingirte mit Gentianaviolett
und versuchte nun mit @lycerin verschiedener Concentration zu
differenziren; das Resultat war negativ, aber, wie ich glaube, zu-
verlissig, denn eino unter denselben Bedingungen parallel laufonde
Versuchsreibe mit Bierhefe gab ein positives Resultat. Tinction der
il TRttt Tl bvareteidhich [sreiol bac
Tch muss bier bemerken, dass auch in Presshefozellon Korn-
chen vorkommen, welche nicht die Reactionen des Nucleins zeigen.
Fette, wio sie durch Osmiumsiure oder Cymin®) nachgomifien
werden kounen, sind an_der chemischen Zusamment
Gebilde 'weder bl der Bier-, noch bei der Presshefo bothailigk
Weiter anf ‘dlo Beschaflaht dor Grans, welche' nicht. Nuelelie
reactionen aufweisen, einzugehen, liegt nicht im Plane dieser Unter-

) Eockis ahseber, 1891, . 40.
Zacharias 1. c. p. 6.
oller wendet sich 1. 540 gegen die Fixirang und Hirtang
der Obince. duseh e, Operation dn Dirchdlofammesihope. . mochls mir
die Bemerkung _erlauben, ohne selbstverstindlich _diesem

recht in dor Hond hat. Wenn ca sich aber 2. B. nur darum handelt, die
K Tinction vorzubereiten, so kann ich dan dreimalige Durchdie-
fammggichon des lufttrockenen Priparates nur emp
) Jeh vervendete die juogt ent von Zimmermann emplohlene
akoholisdie, mit dem glechen Volumen Glycerin verdtante Cyan
Raam (. ¢ Kochs Jahresber. p. 3 bat emnu. n
reaction’ mit Osmiumsdure erhalten. Bei Raum Frie
G Verilan der Eraauis pogte ervcedas Tuegoniea i FAELAEE
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sudbimg.\/Nur | di{ ) Eine\ o6 och) | erwaht/ (wéron \aass) die:
Kornchen in der Hefezelle leicht scharf mit Lo fflor'schem Methylen-
blau %) tingirt werden konnen, gleichgiltig. ob vorher uach der vor-
trefllichen Moller'schon Methods fxirt und gehartet wurde, oder
ob vor der Tinction mit Flemmingscher Mischung behandelt
wurde, oder ob einfach ein Deckglaspraparat nach der bacterio-
logischen Methode des Durchdieflammezichens bergestellt wurde.

Es ist durchaus nicht nothig durch starkes Kochen intensiy
2 berficben und daun mit sirkeren Diferspsirungeaiteln o ent-
firben, wie dies von Moller (I c. p. 543) aligemein verlangt
wird, ‘sondtrn s gondgt. vollstiadig, wéun man die Tingtions:
objecte mit warmem Lo {fler'schen Methylenblau aberspilt *) und
dann mit Wasser und Alkohol abwascht, um schliesslich in Canada-
balsam cinzuschliossen. Die Mebraahl der Priparate filt 8o gant
befriedigend aus. Mit dem Methylenblau farben sich bei
Praparaten, welche mit 27, Ueberosmiumsaure behandelt wurden,
nach Raum *) auch die Vacuolen der Hefezellen. Dasselbe Verhalten
fand ich nach Fixiring mit Flemming'scher Mischung, sowohl bei
Bier-, wie bei Presshefe. Auch fur Saccharomyces ellipsoideus gilt
dieses_eigenthiimliche Verhalten der Vacuolen.

Es ist dies eine Beobachtung, welche sehr dafiir spricht, dass
das auf Grund einer Tinction mit Alaunhamatoxylin in Weinhefe-
zellen von Zalewski als Zellkern angesprochene Gebilde, richtiger,
wie es bereits von Wiesner ™) gedeutet wurde, als die plasmatische
Hulle der grossen Vacuole anzusehen ist.

Wie im Verlaufe der Darstellung gezeigt wurde, sind alle
Autoren, Zalewski ausgenommen, dartber einig, dass der von
ihnen als Zellkern der
keine Structur erkennen lasst. Die mikrochemischen Untersuchungen
von Zacharias und mir haben ergeben, dass in diesem Gebilde
kein Nuclein nachweisbar. Trotzdem muss aber Nuclein in den Bier-
hefezellen_enthalten sein, denn man kann es makrochemisch aus
Bierhefe darstellen. In einzelnen Fallen fand ich zu dem Nuclein-
Kirachen neben dem, sogensaten Zellkern im Protoplasma, Es
drangen diese Befunde also zu der Annahme, dass in der Regel
der ganze Zellenleib der Bierhefe Nuclein in fein vertheilter Form
enthalte oder mit anderen Worten, die fur den Zellkern charakte-
ristische Substanz ist in_der Zelle noch nicht localisirt und selbst
in jenen Fallen, in welchen Nucleinkornchen nachweisbar werden,

Loffler's Methylenblan stellte ich mir nach Zimmermann's
“Botanische Mikrotechnik* (Tabingen 1892) p. 247 dar.

oprechend orbehandelte Hefe im Deckglase mit dor Farbitoft:
is e Dumpfbildung sufiakochen, wie es gemohulich gethan wird,
scheint mir nicht _zweckmi urch wird somohl die Structar zerstort,

(K och's Jabresber. p. $0.)
+9 Wicaner. Elementarstructar sicy pr 264 cben.
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sind o nicht fin| flem 415 Zellkerw dngesprochenen Gebilde| wahr=
genommen’ worden. Und selbst, wenn das mehrfach erwahnte Gebilde
cinen Zellkern reprisentiren wirde, so ware es doch weder in
morphologischer noch in_chemischer Beziehung ein normaler Zell-
kern, denn er ist structurlos und besitzt kein oder doch nicht aus-
sclieaslich dss Nuclein. Darans geht hervor, dass auf alle Fille
bel der Bierhefo ein Archiglaema ) im Sinne Wiesner's vorliegt
Und diese Auffassung erhalt, glaube ich, durch die morphologischen
Verhaltnisse der efezellen eine_Stitze, demn hier sind zwar
Nucleinkonchen nachweisbar, aber kein Analogon zu dem mehrfach
erwihnten Gebilde der Bierhefe.

ch glanbe, e st ie natirlicher, den Zelloleib dor Proshefo
als Archiplasma 7u bezeichnen, als die darin nachweisharen Nuclein-
komer als die Producte einer Kernfragmentation aufzufassen. Im
letateren Falle misste man doch in bestimmten Entwlchlnngsshdlen
des Individuums den Kern nachweisen konnen, durch dessen Frag:
‘mentation die Korner von Nucleinreaction gebildet werden.

Es eribrigt mir nunmehr nur noch die bereits fraher erwahnten
Beobachtungen Raum's und M1l aber das Verhalten des als
Zellkern angesprochenen Gebildes bei STy Fhasgrecim.
Ich kann nur sagen, dass ich bei continuirlicher Beobachtung der
Sprossung gar keine Veranderung des in Rede stehenden Inhaltskorpers
der Bierhefe wahrgenommen habe. Ich kann also durch die directe
Beohachtung eine active Botheiligung desselben nicht bestatigen.

‘Wien, 14. December 1892,

Beitriige zur Flora der Balkanhalbinsel.

Von Dr. E. v. Haldosy (Wien).

IX.
Florula insulae Thasos.
sy
Quercus pubescens Willd. Bei Panagia.
— Iler L. Burgberg von Limenas.
Carpinus Duinensis Scop. Bei Potamia.
Abies pectinata DC. Bei Potamia.
Pinus Hulepensis Mill. Bei Panagia.

") Ucber Archiplasma siche Wiesner, Ihmlntlrllmc\nr p. 266,
seine Erocterangen ther daa Archiplama der eesellen, . 38415
) Vorgl, Bund XL, 8. 420,
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