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Die Hybriden der Carex caespitosa L. und der 
Carex strict a Good. 

Von G. KUkenthal in Grub a. F. bei Coburg. 

Tm Jahre 1851 schrieb Siegert ini 29. Jahresb. & schles. 
^•s.dk-h. f. vat. Cult. p. 91: „Sollten wir bei einer naheren H«- 
traditung der zweinarbigen.Riedgrasarten und iiberhaupt bei den 
legitimen Seggen nicht auf ahnliche Erscbeinungen stossen. wie bei 
'lfin Cirsien, ILeracie,, und Weiden? Bis jetzt ist das Yorkommen 
bybiider Pormen unter den Riedgrasern allerdings nocb nicht mil 
Bestimmtheit nachgewiesen, wohl aber schon bin und wiedcr ver- 
muthet worden. . . . Dass an Orten, wo rnehrere verwandte Arten 
'-esHlkscbaitlirb vorkommen. eine gegenseitige Bestaubung schon aul 
int'HiiinisdieDi Wege nn'iglich sei. wird man kaum bezweii'eln k-mnn. 

Nocb war man allerdings iiber blossc Yermuttaungen iib-ld 
binausgekommen. Godron, welcher zuerst (1844) die MCglichkeil 
hybriden Ursprungs der Carex fulua Good, verkundet halte, liess 
'liese Ansicbt als zu gewagt in seiner Flore de France wieder fallen. 
Al. Braun gab zwar (Flora 1846) die richtige Deutung derselben 
''• fulva Good, als C. flavo-Horaschuchiana, aber gleicbfalls nur 
vennuthungsweise (Cf. Zahn, allg. bot. Z. 1895. p. 8). Die be- 
'jeutendsten Carikologen verhielten sicb ablehnend. Fries. weM., r 
"bfrliaupr abgeneigt war, Bastardbildungen in der tivi 
wahrscheinlich zu halten, gestand zwar, dass er oft in 1 «'i'-"''***$ 
J,rewesen sei, CW.r-Formen, welche sicb wederaus d.-r L«CA if at 
'""•b aus einem biologischen Grunde erklaren liessm. als nybrid 
;»izunehmen. thatsachlich aber bat er dieser \ ersurbung UIMM.-IH 
H><ieist;tnden. Andersson (Cyp. Scand. p. 24) be/.weile.t niHit I>I > 
,J)e Hybriditfit der C. fulva Good., sender! wklftrt 
-»>bri.iitiiteiii  in hoc genere  minime   probatam". "•  ''•  1-'ni •-' ^ 



ih.Hidihi   lsiiiij   uii.l   erotl'iief  dnii  ciiii^criiiiisscii   >\< 
Studium der C«mva eine neue Perspective.  Freilich muss R. v. Uech- 
tritz  noch  in  demselben Jahre betonen,   dass er niclit zu den e:- 
klarten   Widersachern    der   Ansicht,   dass   in   der   (iiitimi. ' 
Bastardbildungen vorkommen. gehore   (Brand,   hot. Ver. VIII. p. 84. 
1866).   Erst  die  letzten Jahrzehnte    haben   allgemeineie Ueberein- 
stimmung geschaiTen, und die Auffindung einer gr ss< 
zweifelhafter Care#-Hybriden hat die Vermuthungen Sie 
nur in Betreff der „legitimen Seggen"   bestatigt,  sondern  aucli a 
die Homostachyae ausgedehnt. 

Auch   die Gruppe der Distigmatlcae,   deren   auss< 
Formenreichthum Siegert zu jenein Ausspiuche veranlasste, ist 
Erfullung   desselben   nichi    schuldiir   irehliebon.    Zwar   die  niife- 
europiiischen Ploristen haben bis heute! wie diexu- (in. 
so auch etwaigen hybriden Zwischenformen in ihr wenig 
gesdienkt.   Nur Lasch  hat seinerzeit eine Carer acuta X vul-i"'1' 
vertheirt,   und   neuerdings   hat  0. Appel   aus   dem Nachlasa ' 
R.    von   Uechtritz    eine   C   caespitom 
welche darauf von E. Figert an verschiedenen" schlesischen Stand- 
orten neu aufgefunden und richtic erkannt wurde. Weder Bfickeler 
(die Cyper.   des  konigl.   Herb,   zu Berlin 1877),  noch Focke W 
Pflanzenmischliiige 1881), weder Christ (Nouv. Cat. des Carexdw 
1883 und Append. 1888) noch K. Ricbter (Plant. Eur. 1890) ei- 
wahnen Kreuzun-en d-r  />/.,//,„„,,//,•„,.   Daire-en  u 
der Autoritat von Lang/Fries, Andersson   eine Ansa 
von Varietaten   weiter|eschleppt,   in   deren Diagnose 
man   alles,   was    irgendwie   als   Mittelform   erschem- 
hmeinpresst,   ohne'zu    abnen,    dass   sowohl   in jeje 
Varietaten,    als    auch    in    diesen    Mittelformen  m 
grosster Wahrscboinl icbkei t H vbri den verborgen sijj 
u
h I I.    II   , ,,- ,   Mis MIM>    kh.reren   Krfassm* W 

'Srhaiier   hab.-n   ^aiidinavisrhe   I'xdanikei    <'cseben    Die S " 
treffliche   Bearbeitung   der   »„,/;,,;   in   M  I I 
Hartm.Handb. i. Scand. Flor. dun],  S.  A 1 in., vist    I 
MiH-hlm-..   zwis,h,„   r.   ,,,;,,„   ,;„„,,.   oin,.1.s,.its   I1S, 
'""f'J 1

mid *"/'""" !ind«Mvrs,.its aus.irurklir],   an.  In  V 
Stockb. 1891 zahlt Almqvist nicht weniger als sechs liyi«i*-' 

•t r.^lhv, auf. Auch  einen Bastard  z* • 
,ni'1 '   '-"foarh vermuthet er (Hartm. I.e. p. 4i>7). Aber •'»" / 
?'«d <*. f»>yW„ Fr.. r.'. >.*„,./,<  Fr.  r Mricta\lWt^  A 
immer  blosse Varietaten,   zu   deren    Krklfmmg   er  (i 



;»,»;-/!a  Fr.).    Am  Strand   d.-r  Insel  Oslr,   i,„  niri>iianiafjord  1 b- 
uehtete icb C. vulgaris mit den breiteren Bliittern und gestielten 
Aehrchen der C. 'salhta (var. saliuohles Kiik.'iithal. cf. Thiir. hot. 
Ver. V., p. 17). Ebenfalls von C. vulgaris sab icb am Ostensj.lvand 
bei Christiania eine die C. aquatUi* 'naehahmeiide - niclit. hybride 
- Form. (var. aquatiliformU Kiik.). r. fili^ndala Drejer ist eine 
Nacbahmung der c. maritima duivb C. salina (hangende Aebrchen). 
wahrend umgekebrt C. cryptocarpa C. A. Meyer (vidi ex em pi. von 
Island, leg. Gronlund) eine Varietat der <\ maritima mit der Farbe 
der C. salina zu sein scbeint. Die Gemeinsamkeit des Untergrunds 
und die chemiscbe Zusammensetzung desselben bewirken bier, dass 
sicb die eingewanderte Art in Charaktere der annvsessenen verkleidet. 
So hangt die Nachahmung aufs engste mit der Boden- 
beschaffenheit zusammen, und darum wird sie sicb 
immer nur auf die aussere Tracht und allenfalls nocb 
auf die Farbung erstrecken konnen. Alle Veranderungen, 
welcbe dariiber hinausgeheu, miissen meines Eracbtens unter dem 
Gesichtspirokt der Hvbriditat betrachtet werden, welch' letzterer fiber- 
haupt ein viel grosserer Spielraum einzuraumen sein wird, als bisher 
geschehen ist. Allerdings wird es da, wo die Kreuzung schon vor 
niebreren Generationen sich vollzogen hat, oft schwer halten, die- 
selbe direct nacbzuweisen, weil in den Abkommlingen die Neigung 
lierrscht, zum Typus zuriickzukehren. Aber das wird man festhalten 
diirfen, dass iiberall da, wo neben typischen Arten zahlreiche die- 
selben verbindende Mittelformen und Uebergange auftreten, vorlangerer 
Oder kurzerer Zeit eine Vermiscbung der Arten stattgefunden hat. Die 
rai zahlreiche andere Genera constatirte Thatsacbe, dass, je grosser 
die verwandtschaftliche Nahe der Arten ist, umso mehr auch ibre 
Fahigkeit sich zu kreuzen zunimmt (cf. Focke, Pflanzenmischlhige), 
hejahe ich gerade aus meinen Erfahrungen fiber diese Gruppe audi 
fur das Genus Carex unbedingt. Wenn eine C. caespitosa in Ge- 
sellschaft von C. strict** wachsend die dreieckigen gelblichen Blatt- 
scheiden und die hoch am Stengel hinaufgehenden Netzfasern der 
letzteren angenommen hat, so ist das nicht durch Nachahmung, 
sondern einzig und allein durch sexuelle Vermiscbung zu erklaren. 
Wir werden aber spater sehen, dass das gerade auf C. re/or/a lr. 
u,id C. strictaeformis Almqvist zutrifft. In C. tnrfo*« Fr. erldickt 
jetzt auch Almqvist (in lit.) den Bastard C. drirta X vuhjans. 
f«rner hat sich C. bolina Lang, welcbe noch immer incertae sedis 
g der Luft schwebt, nach Untersuchung eines durch die Gftte den 
Herrn C. Beckmann erhaltenen Originals als Bastard and swar 
• <'• <;„,r;lu,lt x ,.„/,„„.;, berausgestrllt. I Is li.'iM .ml d.-i Hand, 
dassdurrb diese Ergebnisse die Systematik dn .-aspit.^'ii I>'•'<.<- 
""'tirae niclit unbedeutend wrandorf wird. Ks wird dadiirch nmgliHi 
*'"'• -<li«' a.diten  Art.-n  srharmr zu  b.-iriviizen. dm hvhndm  I-ornmn 



auszuscheiden, mid souiit die Vnitbrilr midi  hier zu •• 
wir mis bei iten <'listen mid Weiden  ben-its erfreuen." (Siegert 1.c! 

Wiederholte Excursioneii in den .111 bi.-rb.-i uf'-li -i.-H-S--L. I' n 
M'hi ivjchen Hengstersumpf bei Oft'enbaeb ayM. baben mich ziu- 
Ueberzeugung gebracht, dass nainentlicb C. ---h-ido Good, aussrr- 
ordentlicb zur Hybridenbildung neigt. Aber audi von C. ampitw-t 
liegen mir die Beweise duiin aus MTM-bii'di-ji.-n Uebielen, 1»—!••• 
aus Scblesien, vor. Icb will es im Folgenrten veisiirlien. dip Hyki'k 
dieser beiden nabeverwandten Arten — C. Buekii WiniiiHT 
beobachten, batte icb bisher keine Gelegenbeit, icb balte es abei w 
wabrscheinlicb,   dass   dieselbe in iilmlidicr  Weise sirb veniiN-ii^ 

Formen   eineii   kb-mcn  Ib-iiui: /in   -\ ii.»n\ imk   dfiM-lbeii '11 b- 

drei  BedinLfunoeii:    1.   di«:    Nahc   dn   Klteru.   J. die   Neigung m 
abortiivn  UIH!  :;. finr Misrlnni- v..11 Ki<r.Mis.-lialieii beider vcrniutli^ 
Staininarten.    Ms   ist    niclit    unbedingt    erlnnleiiirb,   dass  alle ^: 
Kactoren xus.iii.m.-iit 1 i-ttVn.  <'.*trirt„       ./,•»/,/ entdeckl>' it'll mi »-JU--I. 
Standort,   welcher   von   dor   nacbstm   Ansiedelung   der   C. *** 
1  Stunde entfernt war. C.  hulina wurde von Lang nur nut <><; 
garis   vergesellschaftet   angetroflfen;   /,'. caespitosa fehlte.  Derail, 
'lass der Bastard   eine   von   den Stammeltern   bis   zn 
dersdben   zuriickdriingt,   ist   besonders bei   Wi-finderm 
Lebensbedingungen   (Abbolzung.    Troekenk-imir   vmi   Wi''*1"  et' 
gar oicht so  selten.   Die meisl  iippige Entwicklung 
Tbeile   des   Bastards   sicbert   sein   Knrtkoimnen    audi   da.   *'" ."'. 
Stammarti'ii. direr bisheriuvn E\istM?izbediiiuriin'_r«'n beraubt. sHi'"'1 

una anuerer l'ormen so binge verdunkelt baben. Herein ^ 
(a. a. 0.) bat darauf aufraerksam geraacht, dass bei i|a> • 
wa.idten A.ten eine Scbwiicbung der sexuellen ReprodocbO^g 
in der Kegel nicht stattfindet. Das Hauptgewicbt tallt demn<^ 
die Mischung v<>n Kiirens.-hjift.'ii beider Stammeltern, weic • 
ibrem Producte mehr oder vr^nigrr II.Mvortreteu wird. ,g 

Nun gibt es allerdings audi Formen niit aasg<*V... 
Mittelstellimg zwiseben /wei Arten, welcbe sicber nicM-."• v 
I•'•sprungs. sntidem  Furtbildun-i.  <i,-b  ;niie.sender Arten sinu. 



achten,   von 
welchen kaum eines deni anderen vollig glich, und welehe d<>ch 
alio durch gewisse Eigenthiimlichkeiten. insbesondere -lurch die 
Bildung der Basalscheiden und das + hairfige Vorhandeiisein von 
Xetztasern. untereinander zusammenhangen, dann kann man iiber die 
Hvluiilitiit  dieser Formen nicbt mebr in Zweifel sein. 

Was nun die Eruirung der Stemmarten betrifl't, so wird man 
die Betheiligung der C. strirta sofort an den oben erwabnten 
Fibrillen, an dm «chartka!iti"vu stmbfai b.-ncii I> iNtK.dieiden und an 
der Steifheit aller Tbeile erkennen. Auch die scharfe Kielung der 
Blatter ist ein gutes Kriterium. C mespUosa wird sich durch die 
rothliche oft jodahnliclie Farbe der unteren Blattscheiden und die 
einander genaberten Q Aehrchen anzeigen. Auslaufer weisen auf 
''.itritta oder (\ rulnm-i* bin. von welchen sich die hdztere wiederum 
durch schmalere Blatter und kiirzere Bracteen. wie Aehichen 
kcinitlicli inacht, wahrend die Verbindungen mil C. aruUi durch die 
lantren und breiten Blatter und Bracteen, sowie durch langgezogene 
§ Aehrchen auffallen. 

Teh gehe nunmehr zur Beschreibung der ein/.elnen Hybrids 
ftber und beginne mit denjenigen der C. caespitosa L 

1.  (U/rcx a/espitosa  L.       C. strict*/ <b>od. (A 1 m<| v ist.) 

t\ caespilns.', I, ".';,!. \.tn,-(^hri,^ Alm.|vist (Hartm. Scand. 
W. IX. Aufl. p. 469). 

'.'. 'iracUL* Wimmer (Flora 1850. p. (V2<))r 
<\ homalocarpa Peterm. (Flora 1844. p. 2;tf)V 
Habitat: Schweden: Upland, Ramsjon in Tibbie (Alniqvist. 

bundberg!) in palude Liibyense prope Upsula (Fl. Ibdim! pro < . /«/•- 
/"*" Fr.). Sodermanland. Akerbukscolonien Hall Hau.-tr^in .^ pi" 
'• «trictaefor>nis Ahnq.) Sehonem Kiingsjotracten II.">rby (< . '•• ••• 
ihedenius pro C. strictaeformie). 

Schlesien: Klein -Silsterwitzer Wiesen (SchmaannJ pro 
• r"<-'st>itus<i.) TrarlionbtMV iSchwarz!  pi'"  ''• <'(/<>7»<"-''^ ^ „ , i 

Die erste Notiz iiber diese Hvbride timbd sich bi>i .Mm. >•<«• • •• 
Nora XI. p. 469: ..In Upland bei Kamsjmi in Tibbie hat <tei vi- 
;,SS,

T 'Aim.| vist) einen Hugel von einer («„»r>(»•<»- l'"im-'~f 
l,lnih'ii. welcbe noch nmhr (als C. strirttirfarmis) sndi der < • ;^"^'j 
ll;i,l,'it;   ist   sicberlich  hybrid/   Ich  besitze ein  von ''u " (l VJj1"^ *"' 

i"it   gesammeltes  Exemplar,    welches   in   der  thai   e 
vollkommenes — und zwar hybrides      Milt.direbilde zwischen '.>"•' '•< 
,"1'1 G eaesp&osa   darstellt.   Den   Grund   des  Halms   umsdi!ie»en 
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grosse scharfriickige blattlose Scheiden, deren Farbe kaffeebraun mit 
einem Sticb ins Kothliche ist. Netzfasern sind zahlreich vorhanden 
und gehen weit am Stengel hinauf bis in die obersten Scheiden. 
Der Halm sehr lang, ziemlicb schwach. Die kurzen Halrablatter 
scbmal und zusammengefaltet. Die Blatter der sterilen Triebe lang. 

. schlaff. Das unterste Tragblatt kurz, blattig. j1 Aehrchen eines, 
^ drei, letztere wie bei C. caespitosa nahe aneinandergeruckt, aber in 
der Lange zwischen den Eltern die Mitte haltend. I 
zusammengedriickt, deutlich nervig, friihzeitig abfallend. 
sind normal ausgebildet. Also Halm, Blatter und Aehrchenstellung 
der €. caespitosa, aber Blattscheiden, Fibrillen und Fruchtform des 
C. stricta. 

Schon lange, bevor ich diese Pllanze und die daraul 
Bemerkung Almqvist's kannte, hatte ich eine in ineinem Herbar 
befindliche Form, vonFl. Behm an dem locus classicus derC^- 
fosa Fr.  (in  palude Labyense  prope Upsala)   als C turfosa safe* 
nommen,   im Verdacht   gehabt,   vielmehr  aus  einer Kreuzung iw 
C. caespitosa und C. stricta  hervorgegangen   zu  sein.  Als ich dann 
im Herbar Callier ganz ahnliche Formen aus Schlesien zu Gesicbt 
bekam    (Klein - Silsterwitz,    leg.    Schumann!    Tra< 
Schwarz!) wurde ich meiner Sache gewiss. Mehr noch als bei der 
Pflanze von Kamsjon  tritt  in   den   drei letztgenannten Formen der 
*'"''*/""'"*"-Charakter  hervor.   Die Bildung  sowohl der Stengel- als 
auch der Schossblatter entspricht fast ganz der typiscl 
tosa; auch die genaherte Stellung der Aehrchen und die nervenlosen 
gewolbten Schlauche, deren Achanien bei der schwedischen Form p 
entwickelt, bei den schlesischen Exemplaren zum gross' 
kiimmert sind, weisen auf C. caespitosa   bin.   Dennoch  ist die >H" 
wirkung der G. stricta unverkennbar. Die unteren Watt* 
scharfgekielt, haben erne braunrothliche Farbe, die dem 
Jod gleicht und die Fibrillen trclien bis in dio oberst.-n 
lll,l:i"l     Vn«-li   sind   d„-   I5ra.-,,.,i   nur   <,-l,ua.di   borstenformig ®v 

wickelt  Alles in Allem eine forma mpercaespitosal 
Als Synonym  ziehe ich  hierher zuersi C. caespitosa «• 

retorta Fr.  (Herb. Norm. X, 78   und Summa Veg.   S 
Wiemir Almqvisjt schrieb,1 hat  FHPS dmuntor 
monstrose Form   der C. ca.^it,,,,,  L verstambm   ...r

; 

ich sah eine solche von Tibbie  in Upland.   Aber die 
bumm   Veg.  (]. c.)   gegebene  Beschreibung   lasst   del 

ll;,^Kt».r ganz fallen und bezieht sich vielmehr auf > 
(»#« mit t\ strirh,   verbindende  Form.   wolrho   mir 
J'.n^s   r^vidirt.-n   (>ri..riiiabn.-inpiar    te   reliquiis   <>    ! 



auch an den oberen Blattscheiden, einen verlangerten, schlafl'en. 
zuletzt niedergebogenen Halin, wozn cylindrische lockerblutiifft ent- 
fernte und kurzgestielte § Aehrchen, rostfarbene zugespitzte. die 
Fni.hte iiberragende Deckschiippen und bald aWallende nervenh>se 
Kniclitt' liinzukommen. mid  lertil. tlieils ('twas 
'iis-i.iniiit'!iLrcdi'iickt und dann steril sind. Die intennediiire Stellun<_' 
deutet Fries selbst mit den Worten an: „Spicis et frudibus ad 
<'.strhi<t,n revergit, hi tamen enerves et culmi gradllimi tonnes 
ftiain itorentes laxissimi, quo ab hac stirpe recedit" Deagleichen 
Andersson (Cyp. scand. p. 43): „Forma retorta inter C. rtridam 
ft raespitosam quasi media videtur. Priori congruit vaginis triquetris. 
ntictilms glumisque. Culmo autem elongato laxissimo, ad terrain 
areaafco-deflexo, foliis latioribus spicisque C. caespitosae propior." 
Die Auffassung als blosse personata-Torm, (J. acuta (3 pemonata 
analog, (cf. Alnaqy. 1. c.) liesse, urn nur Eines zu nennen, die 
iH'ielten braunrothen Scheiden an der Stengelbasis ganz unerklait. 
Fiir roich unterliegt die Hybriditiil der 4'. retorta Fr. keinem Zweifel. 

Damit entscheidet sick mir nun aber auch die Frage nach 
der Stellung der 0. caespitosa L. § strictaeformis Almqv., welche 
ilir Autor (1. c.) mit der var. retorta Fr. indentiricirt". Der Yermeik 
••''x parte- will wohl nur die von Fries zuerst als retorta bezeidi- 
•Won Formen „ spiralis retortis" ausschliessen. Die Diagnose: 
..-^••lieiden mehr gelbbraun, scharfriickig. wodincb die Halm- 
'•Msis sckarf drei 
i Aelnehen bisweile: 

grosser, flacher" und die daran gefiigte Bemerkung: 
liche Nachahmung von der vorigen Art (<'. drieta), 
zusammen wachst", wiederholen fast ganz dasselbe. 
^nier var. retorta gvsagt hat. Fine im Herbar von F.<i. 
befiadliehe G. ^ictaeformh von Horbv verriith 
Ursprung   airf   den  eisten   Kliek.    Die   brannmll,,n ^ 

^\ vvenn   aiuV'V.'ii.'.Y.   \',!,. ]ntu^m "-'n   N-i 

genervten Schlauche stellen auch eine zweite vo 
N"lennaidan,l (Akerbukskolonien Hall) gesammelte F< 
Mil dieselb,. smist der r. .•Iir.-pit>i»a selir nahe ste 
fir keineswegs  ausgeschlossen.   dass  Na<dinbmunge 



<'. strida mid <'. rat>si>ilu*a, dereu audi Fries crwahnt". W- 

zeichnet wurde. In seiner Flora von Schlesien (III. Auti. 1857, p.80 
niniint Wimmer zwar diese letztere Behauptung zuriick, erklait abei 
zugleich dennoch, dass sie sich von C. strida durch die nerven- 
losen aussen con vexen Friichte. schmachtigere Aehrchen, bogig 
iibergeneigten Halm, schmalere Blatter und langm 
unterscheidet, was zu miserer Hybride recht wohl stimiuen wi'ml- 
Da ich als <\ gracilis bisher nnr schmalblattrige Formen der 
C strida, von dieser kaum zu trennen, gesehen habe, und trotz 
wiederholter Bemuhungen (auch bei dem jetzigen Besitzer des 
Wimmer'schen Herbares) kein Original erhalten konnte, lasse ich 
diese Frage vorlaufig offen. 

Denjenigen Botanikern, welche Gelegenheit haben. daaPetw- 
mann'sche Herbar zu vergleichen, empfehle ich die Prfifung ta 
r. homalocarpa Pet. (Flora 1844, p. 533). nach Petermann tad 
den sehwankenden Halm und die schlaffen Blatter von C *(«<•>« 
abweichend. Vielleicht entpuppt auch sie sicli als C caesyitottt 
strida, alias C. retorta Fr..  alias C. stridaeformis Almq. 

Ueber Senecio erraticus Bertol. 
V~n Karl Polak (Prag). 

Seit Wimmer   in   seiner Flora   von   Schlesien   den Sm 
rrratiais Bert, als Synonym zu S. barbareaefolius Kr- 

•semVorgange die meisten Autoren spaterei 
jnter  den  gegenwartigen Systematikern  fast  allgemeii 
lierrscht, dass beide Namen auf ein und dieselbe Pflanze 

Durch   seine  Autoritat   als   vorziiglieher  Ptian/i 
>.-harlsinniger Kritiker ma"  wohl  micli   r.M-h t ri t z 
getragen   haben,   dass   S.\rmt;,-Us   mil   barban-a, > 
^ll|,|H   "'"1   "i.tii   iron.-iirt    war.   dfin    K l <•. k .• I'M-IH-II    Vum1'    ' 

-   >'-«l•   Vorzucr   z„   OVIMML    Das.   N.  ,-rratiras d-cli  •;•"; 

darauf machte bereits Kerner in 
aufmerksam,    bemerkend.   dass   es   w'|   ; 

Identitat beider Pflanzen  „nicht so ausgemachl  ista,   wie ea 
tntz  darstellt.  Fur  die ungarische Pflanze zieht K 
den Krocker'schen Namen   vor,   „als   man   ganz  bestamnil  ; 
welche  Pflanzenart  damit   gemeint   ist.   was   beziiglich   der    ^ 
^'""ischen   Pflanze  nicht  der  Fall   ist".   ..Aus K\''i'M"-'! . 
•>e,''--lf"-"- li"i-tol., welche ich erst jiingst von Pari aton- «•' ^ 

I   Kerne,- weiter an,   „geht aber auch   bei 
den  italieniM-h,-,.   IS..tauik.-in   /•,,,-    •,/.,,   wnvandte Formen «» 
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