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Die Hybriden der Carex caespitosa L. und der
Carex stricta Good,
Von G. Kukenthal in Grub a. F. bei Coburg.

Im Jahre 1851 schrieb Siegert im 29. Jabresb. & schles.
Gesellseh, f, vat. Cult. p. 91: Sollten wir bei einer niheren Be-
trachtung der zweinarbigen. Riedgrasarten und uberhaupt bei den
legitimen Seggen nicht auf dhnliche Erscheinungen stossen, wie bei
den Cirsien, Hieracien und Weiden? Bis jetat st das Vorkommen
Dybrider Formen unter den Riedgrisern allerdings noch nicht mit
Bestimmtheit nachgewiesen, wobl aber schon hin und wieder ver-
muthet worden. . . . Dass an Orten, wo mehrere verwandte Arten
i eine itige Bestdubung schon auf
mechanischem Wege moglich sei, wird man kaum bezweifeln konnen.*
_ Noch war man allerdings aber blosse Vermuthungen nicht
binausgekommen. Godron, welcher zuerst (1844) die Moglichkeit
hybriden Ursprungs der Carex fulva Good. verkindet haite, liess
diese Ansicht als zu gewagt in seiner Flore de France wieder fallen.
AL Braun gab zwar (Flora 1846) die richtige Deutung derselben
C. fulva Good. als C. flavo-Hornschuchiana, aber gleichfalls nur
vermuthungsweise (Cf. Zahn, allg. bot. Z 1895. p. 8). Die be-
deutendsten Carikologen verhielten sich ablehnend. Fries, welcher
berhaupt abgeneigt war, Bastardbildungen in der freien Natur fur
wabrscheinlich zu halten, gestand zwar, dass er oft in Versuchung
BeWesen Sei, Carez-Formen, welche sich weder aus der Localitit
voch aus einem - biologischen Grunde erklaren liessen, als bybrid
atzunchmen, - thatsichlich aber hat er dieser Versuchung berall
! Scand. p. 24) bezweielt Dicht blos
die Hybriditat der C. fulva Good, Sondern erklirt berhaupt
shybriditatem in hoe genere minime probatem®, 0. F. Lang stellt
Séile €. Ohmalleriana als Species suf und verwabrt sich gegen

0ch aufs entschiedenste gegen die Annahme von (‘mrellmurdu}':

Erst Fr. Schults tritt nach snfinglichem Schwanken mi
Bestimmtheit fur die Bastordvatur dor €. fulew ""73' ein
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(Pollichia 1866) und _eroffnet dem einigermassen  stebengeblichas
Studium dor Carices eine neue Perspective. Freilich muss R. v. Useh-
tritz noch in demselben Jahre betonen, dass er nicht zu dene-
Klirten Widersachern ~der Ansicht, dass in der Gattung s
Bastardbildungen vorkommen, gehore (Brand. bot. Ver. VIIL p.&
1866). Erst die letzten Jahrzehnte haben allgemeinere Ubers-
stimmung geschaffen, und die Auffindung einer grossen Aumabl =
i Hybrid die V. Siegerts udl
uur in Betreff der ,logitimen Seggen® bestatigt, sondern auch #
die Homostachyae ausgedehnt.
die Gruppe der Distigmaticae, deren ausserordentlide
Formenreichthum Siegert zu jenem Ausspruche veranlasste, ist &
Erfllung desselben micht schuldig geblieben. Zwar die mitd:
europaischen Floristen haben bis heute, wie dieser Gruppe iberbssit
50 auch etwaigen hybriden Zwischenformen in ihr wenig X |
geschenkt. Nur Lasch hat seinerzeit eine Carec acuta X what
vertheitt, und neuerdings hat O. Appel aus dem Nacklas 1 |
. von Uechtritz aine C. caespitosa >< vulgaris besiiee:
welche darauf von E. Figert an verschiedenerr schlesischen Stk
orten neu aufgofunden und richtig erkaunt wurde. Weder Bockelt
(die Cyper. des konigl. Herb. zu Berlin 1877), noch Focke
Pflanzenmischlinge 1881), weder Christ (Nouy. Cat. des Carerdb&
1883 und Append. 1888) noch K. Richter (Plaut. Bur. 180 |
wahnen Kreuzungen der Distigmaticae. Dagegen werd:
der Autoritat von Lang, Fries, Andersson ein
von Varietaten weitergeschleppt, in deren Disg
man alles, was irgendwie als Mittelform erseh
bineinpresst, ohne zu ahnen, dass sowobl in l‘:’i:

Varietdten als auch in diesen Mittelformen 80
grosster Walrscheinlichkeit Hybriden verborgen s/
meines Erachtens das Haupthindernis einer Klareren Erfasif
Duhﬂslm';ﬂ‘#w.' ahen, D

chirfer hahen scandinavische Botaniker B
troflicho. Boarbeitung ‘der Distgmatiec in- dor 1 Autage T4

artm. Handb. j. Scand. Flor. durch S. Almqvist (1879

Mischlinge zwischen ¢!, stricta Good. einerseits und €. r
f

Stockb. 1891 #8ht A lmqv st nicht weniger als sechs bybrde (5
binationen mit €% satina auf, Auch einen Bastard zwisched ﬂf
und €. vudgaris vermuthet, er (Hartm. 1. c. p. 467). Aber

8ind €. twrfosa Fr., C. retorta Fr., C. strictacformis Almg: 8¢ g
immer blosse Varietaten, zu deren Erklarung er den ‘.‘:‘n-
o ihm stark botonten Bogrif der ,Nachahmung* berstiefee,
da, wo ine Art sich auf dom einer anderen verwandten A  oms

thiimlichen voi
0mlic ansiodelt, el
wird nicht hestiitten. s ist bokannt, dass ¢ vulgaris auf M
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wweilen die rasenformigen Polster der €. cespitosa_bildet (var.
Juncella ¥r). Am Strand der Insel Osts im Christiauiafjord beob-
achtete ich C. vulyaris mit den breiteren Blittern und gestielten
Achrchen der C. salinu (Var. salinoides Kukenthal, cf, Thar. bot.
Ver. V., p. 17). Ebenfalls von C. vulgaris sah ich am Ostensjovand

istiania eine die C. aquatilis nachahmende — nicht hybride
— Form. (var. aquatiliformis Kuk.). C. jilipendula Drejer ist eine
Nachahwung der C. maritima durch C. salina (hingende Aehrchen),
wilrend umgekehrt €. cryptocarpa C. A. Meyer (vidi exempl. von
Island, leg. Gronlund) eine Varietat der C. maritima mit der Farbe
der €. salina 7u sein scheint. Die Gemeinsamkeit des Untergrands
und die chemische Zusammensetzung desselben bewirken hier, dass
sich die eingewanderte Art in Charaktere der augesessenen verkleidet.
So hangt die Nachahmung aufs engste mit der Boden-
beschaffenheit zusammen, und darum wird sie sich
immer nur auf die aussere Tracht und allenfalls noch
auf die Farbung erstrecken konnen. Alle Verinderungen,
welche dartber hinausgehen, missen meines Erachtens unter dem
Gesichtspunkt der Hybriditat betrachtet werden, welch’ letaterer aber-
haupt ein viel grosserer Spielraum einzuriumen sein wird, als bisher
geschehen ist. “Allerdings wird es da, wo die Kreuzing schon vor
uelreren Generationen sich vollzogen bat, oft schwer halten, die-
selbe direct nachzaweisen, weil in den Abkommlingen die Neigung
berrscht, zam Typus zurfickzukehren. Aber das wird man festhalten
dirfen, ‘dass berall da, wo neben typischen Arten zahlreiche die-
selbon verbindende Mittelformen und Uebergange auftreten, vor lingerer
oder kitrzerer Zeit eine Vermischung der Arten statigefunden hat. Die
fir zahlreiche andere Genera constatirte Thatsache, dass, je grosser
die verwandtschaftliche Nahe der Arten ist, umso mebr auch ibre
Fahigkeit sich zu kreuzen zunimmt (cf. Focke, Pfanzenmischlinge),
bejabie ich gerade aus meinen Erfahrungen Gber diese Gruppe auch

r das Genus Carex unbedingt. Wenn eine C. caespitosa in Ge-
sellschaft von €. stricta wachsend die dreieckigen gelblichen Blatt-
Scheiden und die hoch am Stengel hinaufgehenden Netzfasern der

teren angenommen hat, so ist das micht durch Nachabmung,
Sondern einzig und allein durch sexuelle Vermischung zu erklaren.

it werden aher spater sehen, dass das gerade auf C. retorta Fr.
wnd C. strictacformis Almqyist zutrifit, Tn C. turfosa Fr. erblickt
Jetat auch Almqvist (in lit) den Bastard C. stricta X< vulgaris.
Ferner hat sich €. bolina TLang, welche noch immer incertae sedis
in der Luft schwebt, nach Untersuchung eines durch die Gite des
Herm C. Beckmann_erhaltenen Originals als Bastard und_zwar
418 C. caespitosa < vulgaris herausgestellt. Es liegt auf der Hand,
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auszuscheiden, und somit die Vortheile auch bier zu erreichen, dom
wir uns bei don Cirsien und Weiden bereits erfreuen.* (Siegertlel
Wiederholte Excursionen in den an_ bierher geborenden Fome
sehr reichen Hengstersumpf bei Offenbach a/M. haben mich  do
Usberzougung gebracht, dass namentlich C. stricta Good. wuse-
ordentlich 7ur Hybridenbildung neigt. Aber auch von C. carpiles
liegen mir die Beweise dafur aus verschiedenen Gebieten, besabdes
aus Schlesien, vor. Iech will es im Folgenden versuchen, die Hybride
dioser beiden naheverwandten Arten — C. Buekii Wimmer
heobachten, hatte ich bisher keine Gelegenheit, ich halte es aber fir
wahrscheinlich, dass dieselbe in ahnlicher Weise sich vermischt -
kurz 7 charakterisien und durch Aufhellung einiger kbt
Formen einen Kleinen Beitrag zur Synonymik derselben zu lim
Um eine Form als hybrid anzuerkennen, stellt man gendhalidh
drei Bedingungen: 1. die Nahe der Eltern, 2. die Neigumg &
abortiren und 3. eine Mischung von Kigenschaften beider vermufbets
Stammarten. s ist nicht unbedingt erforderlich, dass alle ¥
Factoren zusammentreffen. ¢ siricta < acuta entdeckte ich an és
Standort, welcher von der nichsten Ansiedelung der €
1 Stunde entfernt war. ¢ bolina wurde von Lang mur mit ot
garis _vergesellschaftet angetroffen; (. caespitosa fehlte. Der Bk
dass der Bastard eine von den Stammeltern bis zum
derselhen ist besonders bei or $ERNE
Tehenshedi (Abholzung, T von - Wiesen ée
gar nicht 8o seiten. Die meist appige Entwicklung der v-s#":
Theile des Bastards sichert sein Fortkommen auch da 800
Stammarten, ilrer bisherigen Existenzbedingungen beraubt, sith
mehr beh ipten konnen. .
Auch die Sterilitat, obwohl ihr Vorhandensein die w:hﬁ
w

lickeit dor Hybriditat erhht, ist fiir doren Feststellung nickt
Nothwendigkeit. . turfosa F. tritt sogar sehr haufig mit
gebildeten Frichten ouf, und vielleicht ist hierin eiver
Grinden zu suchen, welche die Erkenntnis der Hybrid
und anderer Formen so lange verdunkelt haben. Bereits FEC
@ & 0, hat darauf aufmerksam gemacht, dass bel Mg
wandten Arten eine Schwichung_ der sexuellen Reprodnetionsfii
in der Regel nicht stattfindet. Das Hauptgewicht fallt dem! che ®
die Mischung von Kigenschaften beider ~Stammeltern, ¥e!
ihrem_ Producte mehr oder weniger hervortreten Wiri. 2ot |
.., Nun gibt es allerdings auch Formen mit ausESICoy,
Mittelstellung zwischen zwei Arten, welche sicher nicht ~.l.'l”‘
Ursprungs, sondern Fortbildungen sich auflosender Arten St ertus®
vabrend diesobon sich durch Congtany eer mworl;;'ll;'.‘"'
sacichnen, ist es die Eigenthamlichkeit hybrider Bildutfc,
i ihnen die Miselung der Charakre in don eimainen IWSL
sehr wngleichmissig in die Krscheinung tritt, soferne bier J*

fy
diese
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der stirkeron oder schwacheren Betheiligung dor einen oder der
anderen Stammart der Combination der weiteste Spielraum gegeben
ist. Wenn man, wie ich, Gelegenheit hatte, €' turfosa auf engstem
Raume in einew halben Hundert Individuen zu  heobachten, von
welchen kaum eines dem anderen vollig glich, und welehe doch
alle durch gewisse Eigenthimlichkeiten, inshesonders durch die
Bildung der Basalscheiden und das -+ hanfige Vorhandensein von
Netzfasern, untereinander zussmmenbangen, dann kann man Gber die
Hybriditat dieser Formen nicht mebr in Zweifel sein.

as nun die Eruirung der Stammarten betrifit, so wird man
die Betheiligung der . stricta sofort an den oben erwahnten
Fibrillen, an den scharfkantigen strobfarbenen Basalscheiden und an
der Steifheit aller Theile erkennen. Auch die scharfe Kielung der
Blatter ist ein gutes Kriterium. C. caespitosa wird sich durch die
wthliche oft jodabnliche Farbe der unteren Blattscheiden und die
cinander genaberten Q Achrchen aneigen. Ausliufer weisen auf
C.acuta oder C.vulgaris hin, von welchen sich die letatere wiederum
durch ~schmalere Blatter und kirzere Bracteen, wie Aehrchen
kenntlich macht, wahrend die Verbindungen mit C. acuta durch die
langen und breiten Blatter und Bracteen, sowie durch langgezogene
€ Aehrchen auffallen. A
Ich gehe nunmehr zur Beschreibung der einzelnen Hybriden
ber und beginne mit denjenigen der C. cacapitosa L.

1. Carex caespitosa V. >< C. stricta Gool. (Almqyist)
__Synonyma: C. caespitosa L. var. retorta Fr. (Herb. Norm.
X.. 78 und Summa Veg. Seand. p. 227). y

0. caespitosa L. var. strictaeformis Almqvist (Hartm. Scand.
FLIX. Aufl. p. 469).

C. gracilis Wimmer (Flora 1850. p. 620)%

€. homalocarpa Peterm. (Flora 1844. p. 233)? :
Jgp2bitat: Schweden: Upland, Bnmqin;llrll}’lllhbvlu vt
Lundberg!) in palude Labyeuse prope Upsula (F1. Behm! pro €' fur-
foun ¥, Stdermanand. A kerbukscolonien Hall (Hagstrom! pro
G strictueformia Almg.) Schonen, Riingsj Hrby (C. G-
Thedenins pro €. strictaeformis). :

o Sehlesien: Klein-Silsterwitzer Wiesen (Schumann!  pro
* caespitosa.) Trachenberg (Schwarz! pro C. caespitosa). 3
. Die erste Notiz nhe:gdima Hybride findet sich bei Htm. Sci
Flora XI. p. 469: ,In Upland bei Ramsjon in Tibble bat der Ve
fasser (Almqvist) einen Higel von einer (caespilos-) i'orm ge-
finden, welche noch mehr (als C. strictacformis) sich der C. stricta
Mhert; ist sicherlioh hybrid.* Ich besitze ein von Lundberg am
Originalstandort gesammeltes Exemplar, welches in_der That ein
vollkommenes — und zwar hybrides — Mittelgebilde zwischen C. sricta
Ul €. cacepitosa darstellt. Den Grund des Halms umschliessen
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grosse scharfrickige blattlose Scheiden, deren Farbe kafeebraun mit
cinem Stich ins Rothlicke ist. Netsfasern sind zablreich vorbanies
und gehen weit am Stengel hinauf bis in die obersten Scheiden
Der Halm selr lang, ziemlich schwach. Die kurzen Halmblitle
schmal und zusammengefaltet. Die Blatter der sterilen Triebe lig,
.schlaff, Das unterste Tragblatt kurz, blattig. & Ae e,
Q drei, letater: wie bei C. caespitosa nahe aneinandergerickt, sber in
der Linge zwischen den Eltern die Mitte haltend. Frichte fich
msammengedrickt, deutlich nervig, frihzeitig abfallend. Die Ackiti
sind normal ausgebildet. Also Halm, Blatter und Aehrchenstellu
der €. caespitosa, aber Blattscheiden, Fibrillen und Fruchtforn de
C. stricta,

Schon lange, bevor ich diese Pflanze und die darauf besiglike
Bemerkung Almqvist's kannte, hatte ich eine in meinem Heritt
befindliche Form, von F1. Behm an dem locus classicus der €.t
fosa Fr. (in palude Labyense prope Upsala) als C. turfosa ulfe:
nommen, im Verdacht gehabt, vielmehr aus einer Kreumng it
€. caespitosa und C. stricta_hervorgegangen zu sein. Al ich damb
im Herbar Callier ganz abuliche Formen aus Schlesion za Gesidt
bekam (Klein-Silsterwitz, leg. Schumann! Trachenberg I
Schwarz!) wurde ich meiner Sache gewiss. Mehr noch als bei &
Pflanze yon Ramsjon tritt in den drei ltztgenannten Formen
Cuespitosa-Charakter hervor. Die Bildung sowohl der Stagel- 8
auch dor Schossbltter entspricht fast ganz der typischen C. téf
tosa; auch die genaherte Stellung der Achrchen und die nervesl®l
gewdlbten Schlauche, deren Achanien bei der schwedischen Form B
entwickelt, bei den schlesischen Exemplaren zum o Thel v
kimmert sind, weisen auf . caespitosa hin. Dennoch ist die lﬁ“
wirkung der . stricta unverkennbar. Die unteren Dlattscheiden S5
scharfgekielt, haben eine braunrothliche Farbe, die dem aufgepitsci
Jod gleicht und die Fibrillen gehien bis in_die obersten Blatscheit
binauf. ‘Auch sind die Bracteen nur schwach borstenformig &5
wickelt. Alles in Allom cine forma supercaespitosa! 1y

Als Synonym ziehe ich hierher zuerst C. caespildsd Sy
rétorta Fr. (Herb. Norm, X, 78 und Summa Veg. Scand P.5
Wie mir Almqvist schriebthat Fries darunter ursproighih €5
monstrdse Form der C. caespitosa L. verstanden apiculis MG,
ih sah eine solche von Tibble in Upland. Aber die spller ooy
bt Veg. (1. c) gogebene Beschroibung lasst den MWL |
Charakter ganz fallen und bezieht sich vielinehr auf eine C: 6
‘F""! mit . stricta verbindende Form, welche mir il Mn!lﬂ' o
yros roviditten Originalexemplar (o reliquiis 0. F. I3fg
gheula vorliegt, Das mit der Beschreibung in allen (G |
Ubereinstimmende Original zeigt dieselben hybriden Kritereh oy
wir bereits boi den oben erwahnten Formen kennen g0 ‘“mnlb

an der Basiy jodfarbene scharfgekntete Scheiden, zablreiche
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auch an den oberen Blattscheiden, einen verlangerten, schlaffen,
nuletzt ni Halm, wo indri it
fernte und kurzgestielte © Aehrehen, rostfarbene zugespitzte, die
Frichto Gberragende Deckschuppen und bald abfallende nervenlose
Frichte hinzukommen, welche theils gewdlbt und fertil, theils etwas
mussmmengedrickt und dann steril sind. Die_intermediare Stellung
deutet Fries selbst mit den Worten an: ,Spieis et fructibus ad
(. slrictam tevergit, hi tamen enerves et culmi gracillimi tenues
etiam florentes laxissimi, quo ab hac stirpe recedit.* Desgleichen
Andersson (Cyp. scand. p. 43): ,Forma retorta inter ¢\ strictum
ot caespitosam quasi media videtur. Priori congruit vaginis triquetris,
fructibus glumisque. Culmo autem elongato lasissimo, ad terram
arcuato-deflexo, foliis latioribus spicisque C'. caespitosae ~propior.*
Die Auffassung als blosse personata~Form, C. acuta § personata
analog, (cf. Almqv. 1. ¢.) liesse, um nur Eines zu nennen, die
gekielten braunrothen Scheiden an der Stengelbasis ganz unerklart.
Far mich unterliegt die Hybriditat der C. retorta Fr. keinem Zweifel.
Damit entscheidet sich mir nun aber auch die Frage nach
der Stellung der C. caespitosa L. §_strictacformis Almqy., welche
ibr Autor (L ¢) mit der var. retorta Fr. indentificirte. Der Vermerk
-ex parte’ will wohl nur die von Fries auerst als retorta bezcich-
netenFormen ,spiculis ~retortis* ausschliesson. Die Diagnose:
Scheiden mehr gelbbraun, scharfrickig, wodurch die Halm-
basis scharf dreikantig wird, der Halm starker und_fester,
3 Aebrchen bisweilen zwoi, Q Aehrchen entfernter, linger; Fichte
grosser, flacher und die daran gefigte Bemerkung: Ist eine deut-
liche Nachahmung von der vorigen Art (€. stricta), mit welcher sie
usimmen wachst®, wiederholen fast ganz dasselbe, was Fries von
seiner var. retorta gesagt hat. Bine im Herbar von C. G. H. Thedenius
befindliche ¢, strictasformis von Horby verrth ihren hybriden
Unsprung auf den ersten Blick. Die braunrothen gekielten Basal-
scheiden — (" caepitosa hat stets abgerundete Scheiden - und
48 wenn auch spirliche Vorhandensein von Netzfusern an den
dberen B] iden, dazu die etwas kten schwach-
gemervten Schlauche stellen auch eine zweite von Hagstrom in
(@A ien Hal

Form bierher, ob-
¥obl dieselbe sonst der ' caespitosa sebr nahe stebt, Teb halte es

Yeineswegs ausgeschlossen, dass Nachabmungen der C. atricta
durch €' caespitosa vorkommen, dieselben drften aher letztere nich
bis an dem Grade unkenntlich wachen, wie es in der Beschreibung
und den bisher goschenen Exemplaren der . strictaeformis geschieht,
ondorn wirden sich auf diojenigen Verinderungen beschrinken,
weldie aus dom Standort resultiren. ok
.. Unentschieden bin ich noch Gber den Charakter der . gracilis
Wimmer (Flora 1850 p. 620), welche von ihrem Autor als eigene
AR aufgestellt und als ,eine vollkommene Mittelform zwischen
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C. stricta und C. caespitosa, deren auch Fries erwahnt!, b
aeichnet wurde. In seiner Flora von Schlesien (TIL Aufl. 1857, p.80)
nimmt Wimmer zwar diese letatere Behauptung zurick, erklart sbe
zugleich dennoch, dass sie sich von C. stricta durch die merver
losen aussen convexen Frichte, schmichtigere Aehrehen, bogig
abergeneigten Halm, schmalere Blatter und langere Halmb!
unterscheidet, was zu unserer Hybride recht wohl stimmen wirde ‘
Da ich als (' gracilis bisher nur schmalblattrige Formen der
(. stricta, von dieser kaum zu trennen, gesehen habe, ut
wiederholter Bemihungen (auch bei dem jetzigen Besitaer i
Wimmer'schen Herbares) kein Original erhalten konnte, lasse it
diese Frage vorlaufig offen.

Denjenigen Botanikern, welche Gelegenheit haben, das Peter
mann'sche Herbar zu_vergleichen, empfehlo ich die Prifung o
C. homalocarpa Pet. (Flora 1844, p. 533), nach Petermann durh
den schwankenden Halm und die schlaffen Blatter von (. siridt
abweichend. Vielleicht entpuppt auch sie sich als ¢\ caespitia X
stricta, alias (. retorta Fr., alias €. strictaeformis Almg.

(Sebloss folgt)

Ueber Senecio erraticus Bertol |
Von Karl Polék (Prag). . ‘
Seit Wimmer in seiner Flora von Schlesien den Saws
ervatious Bert. als Synonym zu 8. barbareaefolius Krocker eiabeith
folgten diesem Vorgango die meisten Autoren spaterer Floren, £
unter den gegenwirtigen Systematikern fast allgemein die AB
herrscht, dass beide Namen auf ein und dieselbe Planze sich
Durch seine Autoritat als vorziiglicher Pflansenkemnét
scharfsinniger Kritiker mag wohl auch Uech trita’) viel G ber
getragen haben, dass S, erraticus mit barbareaefolius 1dmﬂﬁ:‘
purde und wan geneigt war, dom Krocker'schen Nameh £
Prioritatsgrinden Vorzug zu geben, Dass . erraticus docb &

‘nn:{exes sein darfte, darauf machte bereits Kerner in seinen Ve£*
issen ’ ‘bemerkend, weﬁmﬁ',ﬂ.

Identitat beider Pllanzen ,nicht 50’ ausgemacht ist*, wie ®

rits dansellt, Far dio ungarische Fhange zieht K orner )
den Krocker'schen Namen vor, ,als man ganz bestimnt L
welche Planzenart damit gemeint ist, was bezaglich der Bl
tolonischen Pllanze nicht der Fall istt, .Aus Exempth o
8. erraticus Bertol,, welche ich erst jngst von Parlatore &
habe,* fibrt Kerner weiter an, ,geht aber auch hervof
den italienischen Botanikern zwei nahe verwandte Formed

) Oestrr. botan, Zeit
2 Quter. otan. Tetachr. XXL p. 45,
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