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Pertusariaceae.
250. Pertusaria amara (Ach) Nyl.
Halbinsel Lapad bei Raguss, an Pinus halepensis (Baum-
gartner).
1. Pertusaria velata (Turn) Nyl
Halbinsel Lapad bei Raguss, an Pinus halepensis (Baum-
gartner).
Pertusaria_communis DC.
albinsel Lapad bei Raguss, an Oelbiumen; Bocehe di
Cattaro: bei Castelnuovo, an Olea, Devesite bei Castelnuovo, c.
m, an Ahornbiumen und auf der Dobrostica, ¢. 1200m, su
Buchen (Baumgartner).
Pertusaria leioplaca (Ach.) Schaer.
Halbiosel Lapad bei Raguss, ¢. 50 m, an Oelbiumen (Baum-
gartner).
ortseusng oigt)

Studien iiber kritische Arten der Gattungen Gymno-
mitriwm wnd Marsupella.
Mit 3 Tafeln (II-1IV).
Von Vietor Schiffner (Wien).
(Fortsetzung.) 1)

4 Gymmomitrium adustum X. ab E. (verm!).
(Taf. 11, Fig. 1—9,) -

Ich musste mich mit dieser Pflanze nochmals beschiftigen,
d ich sie sum Vergleiche mit Marsupella olivacea heranzichen
musste, und werde bei letaterer noch ofters auf sie 7u_sprechen
ommen. Um den Vergleich der einzelnen Merkmale recht klar
2 machen, habo ich Gymn. adustum in den wichtigsten Details
tach den in meinen Hepat. eur. exs, Nr. 33 ausgegebenen Exem-
Plaren vom Oheren Weisswassor im Riesengebirge abgebildet
(M. 1T, Fig. 1—9).

ier migen vorliufig mur folgend Bemerkungen Platz

finden. Der Speciosname?) ,adustum*, den Nees der Phanze
Sogoben hat, ist meiner Ueherzougung nach unanfochtbar, da sich
die ausfulrliche Beschreibung von N ees nur auf unsore Pflanze
bezieht, obwohl er unter den Standorten auch die PAanze aus dem
Fichtelgebirge, lgt., Funck, snfulrt, welche micht daza gebort,
sondern Marsupella Sprucei ist. Dass Neos die Spocies nicht
rin dargestellt* hat, wie_die beliebte Phrase heisst, kaon nicht
s Vorwaud dienen, den Namen zu dndern, denn wenn man gegen
Wl fn_ Giosem Sinme ,micht rein dargesiellten” Arten 7 Feide

3 YEL Nr. 3,8 95 u Nr. 4, 8. 1665,

')l{ yf ie 8 ik die ine Krit. Bemerk.
ber gig eu:!‘ I:’éﬂmﬂ.b;r gl& syn?r]y’:ﬂ dieser Planze meine Ki
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zige, so wirden wohl kaum 10 Procent aller Speciesnamen
aus dieser Campagne als aberlebend hervorgehen. Trotzdem ist in
neuerer und neuester Zeit dor Name Acolea brecissima Dum. wieder

i '), der gt ist, wio ich
sofort zeigen werde. Dumortier hat seine Acolea brevissima in
Sylloge Jung. (1831), p. 76, Nr. 109, ausschliesslich auf Jung.
concinata . inor Sehleich. begrindet. Diese letstere ist aber
gar nicht Gymn. adustum Nees, sondern nach Bernet, Catl,
p. 25, nach” dem Originalexemplare Schleicher’s Gymn. con-
fertum Limpr. Erst in Hepaticae Europae 1874 hat Dumortier
seine Species durch Hinzuziehung von Gymn. adustum Nees er-
weitert, Dumortier’s Acolea brevissima von 1831 hat also nicht
die Prioritit, denn es ist eine ganz andere Pflanze und seine Acoles
brevissima_von 1874 kaun sehon gar micht in Betracht kommen,
da sie weder die Prioritit hat, noch ,reiner dargestellt* ist sl
Gymn. adustum Nees.

Uebrigens hat sich auch schon Spruce (Rev. bryol. 1881,
p. 99) antichiodon gogon den Numen Acdea brevissina sugt:
sprochen; nachdem er seine Grinde dargelegt hat, sagt er: it if
only adding to the existing confusion to retain a name of such
vague appleaion.

Ich hatte froher (mit Unrecht, wie sich sus meinen neued
Untersuchungen ergibt) vermuthet, dass Sarcoscyphus Sprucei sr-
decipiens Limpr. vom Oberen Weisswasser identisch sein kouate
mit Gymnomitrium adustum (verum!) und wurde dazu hauptsicb-
lich veranlasst einmal dadurch, dass ich an dieser Stelle nur
letateres constatieren konnte, und weil die Zeichnung Gottsche's
bei Nr. 648 (rechts) in Gott. u. Rabenh. Hep. eur. exs. gewi
nicht eine Marsupella, sondern Gymnomitrium adustum (verum’)
darstellt. Ich habe diese Ansicht in Krit. Bemerk. tiber die eur-
Leberm., 1. Serie, p. 35, hegrindet und mochte nur nochmals be-
tonen, dass diesbeziglich meino Anschauung heute immer noc
dieselbe ist. vorgleiche in der Gottsche'schen Zeichous
2. B. dis Subinvolucraiplatt mit zwei jungen Antheridien in der
Achsel (links von der Hauptf uri‘ mit “unserer analogen Taf 1,
Fig. 8, 9, 16, 17 und Taf. Iﬁ. ig. 6, und man wird auf det
ersten Blick Gberzeugt sein, dass dasselbe unmoglich Marsupdi®
ustulata angehoren kann, sondern vollkommen mit dem Vo8
Gymn. adustum Gbereinstimmt (in unserer Figur scheint das fok
subinvol. viel breiter, da es vollkommen ausgebreitet ist, wabren

Poarson, Hep. of Brit. Isles, p. 399, Cesia brevissima (D)
Pears., Lui!tuph:ni, sP-Z'ne 11, p. 9, Nr. 14, 4c a brevissima. DI
Gattungsname dcolea bet (L ¢ p LY
obwobl ;d;:
omtrium) $4°

o )] o mit bestem O
issen den Namen Corda’s beibehalten und die sieben (von 18)
Stephani auf Acolea umgetauften (friber schon als Gymuomtrium beksasts)
Arten wieder mit ibrem alten Namen ansprechen.
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es Gottsche in naturlicher Lage halbrinnig eingekrimmt ge-
seichnet hat, die Form der Blatispitze mit dem engen, gerundeten
Einschaitt und den stumpfen Lappen ist bei beiden vollkommen
gleich, wihrend bei Mars. ustulata der Einschnitt spitz, viel
tiefer und breiter ist).

Von der Hauptigur in Gottsche's Bildo ist ein Stuck dos
+Perianths* abgebildet. Diese Figur zeigt klar, dass Gottsche
wel einerseits getrennte Blitichen gesehen hat, von denen das
obenauf liegende aus diekwandigen Zellen sufgebaut ist (also keine
Spur eines_echten Marsupella-Beinaths), Wenn man seiessich
noch die Figur unten links (Theil des Tnvol., des Peri
der Calyptra) mit unserer anslogen Figur vergleicht, wird man
volle Uebereinstimmung finden und nberzeugt werden, dass sich
die_betreffende Figur Gottsche's unmoglich suf eine Marsupells

iehen kann.

Die Beschreibung von Cesia brevissima bei Pearson, Hep.
of Brit. Isles, p. 399, stimmt ziemlich gut auf unser Gymuomitrium
adustum. Die Elateren sind aber als ,bispiral bezeichnet, was
unrichtig ist; sie sind 4-spirig, such haben die Blitter, besonders
die Tuvol. und_Subinvol., meist stumpfen Einschnitt und_stumpfe
Leppen. Die Taf, CLXXVI gibt aber kaum ein richtiges Bild von
der Pfanze und deren Blattformen, was aus einem Vergleiche der
Pearson’schen Bilder mit meinen gensu mit dem Prisma ge-
weichneten Figuren klar hervorgeht. Die Fig. 10—12 und 7—8,
welche nach der Pflanze vom Snowdon, Igt. H. W. Pearson,
gezechnel sind, wirdo man eher v Mars. ustulata gehirig sn-
sehen konnen; sicher ist der Blattausschnitt bei dem echten Gymn.
adustum gana anders (vgl. unsere Taf. 111, Fig. 5—8). Die Figuren
bei Pearson, welche nach der Panze vom Oberen Weisswasser
(G. et Rab. Hep. eur. oxs. Nr. 648) dargestellt sind, dirften sich
aber doch wohl auf Gymn. adustum beziehen, obwohl sie dic
charakteristischen Merkmale dieser Pflanze nicht eben sebr scharf
ausdricken. Pearson gibt L c., p. 400, nar zwei britische Stand-
orte fir Cesia brevissima an: Snowdon Igt. H. W. Pearson und
Moidart, West Inverness, S. M. Macviear. Die lotatere Pflanze
erbielt ich von Herrn Macvicar in zwei Exemplaren: )

.Cesia brevissima (Dum.) c. fr. in Pearson’s Hep. of Brit
Isles, p. 400) determ. W. H. Pearson Nr. 795 m. m. On
velly goil among rocks, sea-lovel. Scotland; Seardoise,
lgt.’S. M. Macvicar. 95. September 1899. — Diese Pflamze ist
Kimmerlich entwickelt, die Perianthien dsher bisweilen missge-
bildet?), aber sicher eine Marsupella, und zwar wegen der stets
spitzen  Lappen der Involueralblitter und der grossen Zellen
€302 gowiss su M. Sprucei Limpr. zu stellen. Ist immerhin

itthef D 2eelbst st das Datum falechlich 1889 statt 1699 nach brielicher
Mittheilung von Herm 8. M. Maovicar]
%) Das mag Pearson’s Bestimmung beeinflusst haben.
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interessant, da damit M. Sprucei fur die britischen Inseln nach-
gewiesen lst
a brevissima Dum. c. fr. — Scotland; Scardoise, Moidart
(close”to losality of Nr. 19) on gravelly soil among roeks, s
level, gt 8. 3 Macviear. 14, October 1899, — This gaiherod
yus mamed Marsupella uatulata Spr. by Horr Kaslaasl: —
Nach meiner wi vou
Kaalaas sicher richtig. Die henmrmge Basis, dio stumpfen
oder gerundeten Spitzen der Invol. und die kleinen Zellen, sowie
das stets vorhandene echte Perionth und die an dor Basis der
freien Calyptra_stehenden sterilen Archegonien lassen nicht den
nindesten Bveitel sufkommen. Es wachsen also an dem Stand-
ore nabe nebencinsnder Mars, Spruces uad Mars. ustlata.
sserdem weist mein Herbar Gymnomitrium adustum vou
folaeuden Standorten a:
men: Riesengebirge, am linken Ufer des Weisswasser
nnterh-lb dor Wissenbaude, 1380 1. 13.Juni 1886, gtV Sebiffoor
2. Ebendaber (V. Schiffaer, Hep. eur. exs. Nr. 33).
3. Vik in Sogn, westl, Norwegen, an Schieferfelsen bei 1050 m.
5. August 1898, Igt. B. Kaalass (mit Marsupella Boeckii ge-
meinsam).

»Cesia_adusta (Nees) vera? — Auf Hallbraendsnips in
Fotds, ‘westl. Norwegen, au feuchten Suinen dicht sn permaneaten
Schneewehen, ca. 750 m. 27. Juli 1898, Igt. Kaalaas* — Ist
gonin Goselve Form mt_etwas Hoforons 1o bretorom Blaiass
schnitte, wie dle S Kaalaas als Mars. olivacea gesondien
Pllanzen (vgl. p.

iine von "Heeg erhaltene Pflanze: ,Gymnomilrium
adustiom Neos. Schneethilehon der Alpen Salzburgs®, Igt. Sauter,
ist Nardia Breidlers (Linpr) S. 0. Lindb,

5. Marsupella olivacea Spruce.
(Taf. 111, Fig. 10-19)

Diese Pflanze hat R. Spruce in der bereits citierten Ab
handlung: On Marsupells Siableri etc. (Revue bryol. 1881) saf
B 97100 sehr ausfufrlich beschrisben. . Trotz diaser sehr Wei-
iufigen Beschreibung ist die Pflanze nach Spruce allen Hepati-
cologen ein Rithsel geblieben und bedurfte dringend eiber
Aufklirung. Aus Spruce’s Beschreibung ist nicht klar, ob sein®
Art zur Gattung Marsupella (in unserem Sinne?) oder zu Gymno-

a3 Spruce die P raupella* nennt nhm nicht in die
b -orﬂlf:,.nlffann’:ndlun;' -uﬁ'a'q“ o Mertie

W
Gy:ua-m_um e eine Guitung unter dem mumml::: T
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ruppen .ma uumr e g--;u. dass
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mitrium gehort, iudem es I c., p. 98, heisst: ,Perianthia valde
variabilia,  interdum involuero aequilonga, oblongs, apice raro
clausa ot symmetrica, pleramque cucullata, altero latere breviora
et hiantia, ore demum plurilaciniata, basi a
cum involucro concreta, vel ab ipsa basi ex parte — raro
tota — libera.* Die hier ahsichtlich gesperrt gedruckien Merk-
male kinnte man etwa auf eine Marsupella beziehen, jedoch ist
von allen diesen ausdracklich angegeben, dass es sich damit nicht
immer oder gar nur ausnahmsweise so verhalt. Alle anderen an-
gefubrten Merkmale deuten auf Gymnomitrium. Dazu kommt noch
die Beschreibung der Calyptrs, die ganz auf Gymnom. adustum
passt, wabrend ~Mars, Sprucei und Mars. ustulata, die hier in
Vergleich kimen, eine freie Calyptra wit basalen sterilen Arche-
gouien besitzen. Es ist gewiss kein Zufall, dass Spruce seine
Hars. olivacea nur mit folgenden Pflanzen in Vergleich stellt:
Mars. adusta (Nees), Mars. cochlearis (Lindb.), Mars. conferta
(Limpr.) und Mars. crassifolia (Carr.); darunter befindet sich nicht
eine Marsupella in unserem Sinne, alle sind Gymnomitrien!
Spruce spricht bei diesen Pflanzen auch immer von einem
~Perianthium*, weshalb es nicht als Beweis fir die Zugehorigkeit
der Mars. olivacea  Marsupella (s. nost) gelten kann, dass
auch bei dieser in der Beschreibung das analoge Gebilde als
»Perianthivm*  angesprochen wird.") 3
Der_bezeichnendste  Ausdruck wire meiner Meinung nach
Sfolia_perianibialia® (= Perianthi analog: a
Perigonialblitter eto. gebildet), weil damit die Homologie dieses
"ganes mit dem Perianth fesigestellt und durch das Wort ,folia“
abgedeutet ist, dass die einzelnen Theile hier nicht zu einem
ebildo verwachsen sind. Damit will ich aber durchaus nicht den
Bryologen noch cinen neuen Terminus aufdringen. X
earson hat in seinem grossen Werko Hep. of Brit. Isles,
P. 380 ff. die Spruce’sche Pflanze sbermals beschrieben und
bildet sie auf Taf. CLXVII ab. Die Beschreibung ist nshezu eine
Wortliche Uebersetaung der Spruee’schen Diagnose?) und auch

%) Thatsichlich ist ja dieses Gebilde auch bei Gymnomitrium entwick-
ingsgechichlch identisch mit dew Perianth von Marsupella und anderen
blterten Formen, und dor Hauptuntersehied xwischen Marsupelia und Gyn-
Romstriwm ist also sohlecht formuliert, wenn man_ersterer ein Perianth zu-

lia) inti ealyptralin (Stoph, Spec. Hep. II, p. 1 u. I
lyptralia (Steph., 1. o, p. 9, 10, 1T ohohe iikikhe Aeaderungen
brid jiihmal sogenommenen Termim d
foyioringend einer Reform bedirftigen
»foliola® die Amphigastrien beseichnen ), innermost bracts (Pearson) eto.
%) Die innere Wandschichte der Kapsel ist ,composed of semi

a8 wobl ein Febler in der Usborsetzung ist, dena Spruce gibt gauz
303 ystrato interior fibris semiannularibus careats®
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das ,Perisnthium* ist ganz genau ebenso beschrieben, wie bei
Sprice, sher dennoch stellt Pearson die Planze m Marsupella
und vergleicht sie mit Mars. ustulata, mit der sie gewiss in keiner
engeren Beziehung steht. Im theilweisen Widerspruche mit der
vorhergehenden Beschreibung heisst es auf p. 382 ,This rare
ies ....... is distinguished from any of the Cesiae by the
presence of 4 true perianth®. Domit steht auch im Widerspruche
die Fig. 14 suf der citiorten Tafel CLXVII, welehe unmoglich
einen Theil eines ,true perisnth®, sondern ein Stick eines ,folium
perianthiale* eines Gymnomitrium darstellt, wie jedermann auf den
ersten Blick erkennt, der jemals ein Perisnth einer Marsupella
geschen hat. Aus Fig. 13 werde ich nicht ganz klug, jedoch ist
ganz sicher, dass hier auch kein ,true perianth dargestellt ist.

Wibrend nun Spruce und ihm folgend Pearson, das
oPerianth als ,sehr variabel* beschreiben und die Mehrheit ibrer
Merkmale eher auf ein Gymnomitrium schliessen lassen, so macht
Stephani (Spec. Hep. IL, p. 18) aus unserer Phanze eine un-
zweifelhafte Marsupella und das Perianth wird einfach folgender-
massen_beschrieben: ,Perianthia oblongs, erassa, perichaetio seqi-
longa, ad medium coslita, ore parvo crensto. (Kin Vergleich mit
der oben citirten Originalbeschreibung von Spruce ist ieht v~
interessant!)

Die Pflanze wird, ebenso wie die anderen paroeischen Marsé-
pellen, als ,synoica* bezeichnet, was umsomehr wundern muss, als
Stephani wenige Seiten vorher (p. 153) klar bewiesen hat, dass
es wirkliche Synoecie bei Marsupella nicht gibt und dss, was mit
gperdciseh® und ,syndelsch: beseichnet worden ist, genai dasselbe
ist. Fir Acolea scheinen ihm aber ganz andere Verhiltnisse 7t
golten: Acolea_cochlearis — paroica (. c., p. 5), A. andreacoides
— paroica (p. 8), A. brevissima — synoica vel autoica (p. 9). Und
in der Gattungsdiagnose von Acolea es (p. 1): ,Inflorescentid
synoica vel monoica vel dioica*. ,Synoica® ist agenscheinlich hier
als gleichbedentend mit ,parocisch® gedacht und ,monoice* mit
Jautbcisch® genommen, jedenfalls ist ,synoica* und ,monoica* als
etwas Verschiedenes gedscht, wihrend die beiden Bezeichnungen
schon (p. 15) wieder als gleichbedeutend gebraucht werden, dort
steht: A. plantse moncicae. 1. M. sparsifolia ... bis 7. M. pro-
funda. ~Alle diese sieben Pflanzen werden dann im Texte (p- 16
bis 19) susdricklich als ,synoicae® bezeichnet. — Ieh enthalte
mich jeden Commentars zu dieser Confusion, damit man mir Dicht
wiederum ganz ohne Grund eine unparteiische Kritik als Gehassig
keit anrechne, die mir vollstandig ferne liegt.

Im_geraden Gegensatze dazu steht das Urtheil eines unsere®
besten Kemner der europsischen Lebermoose fiber Marsupelld
olivacea. B. Kaslaas hat, veranlasst durch den Briefwechsel mit
mir, die Exemplare von JM. olivacea untersueht, welche ihm S. M-
Macvicar sus Schottland gesandt und welche Pearson als richti
anerkannt hatte. Er sehreibt mir dardber am 4. Januar 1902: Ic
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kann keine Spur cines Perianthiums entdecken, so dass M. dlivacea
Spr., nach diesen Exemplaren zu schliessen, gewiss oine Cesia
(= Gymnomitrium) ist. Mein Eindruck von diesen Exemplaren von
Marsup. olivacea Spr. ist, dass sie weit naher mit Cesia adusta
(Nees) als mit Cesia_andreaeoides verwandt ist, ja ich mochte ge-
neigt sein, sie fir identisch mit Cesia adusta zu halten. Ich kann
schwerlich einsehen, worin der Unterschied bestehen sollte.

Ich verdanke ein Exemplar derselben Pfanze der Gite des
Herm Macvicar, welches die Scheda trigt: Marsupella olivace
Spruce. — Confirmed Pearson! — On micaschistose rocks,
sea-level. Scotland; Moidart, 14. October 1899, lgt. S. M.
Macvicar. — Diese Pilanze ist auch nach meiner sehr sorgfiltigen
U ein_ zwei & itrium. Von einer Ver-
wachsung des ,Perianths* mit dem Involuerum ist keine Spur
vorhanden, und " dieses Gebilde besteht aus einzelnen, theilweise
unter sich verwachsenen Blttchen (folia perianthialia). Die sterilen
Archegonien stehen oben auf der Calyptra, die an_der Basis an die
fol. perianth. angewachsen ist. Die Pflanze entspricht fast Punkt for

dem Gymn. adustum (verum?), jedoch sind die Involucral-
Dlitter otwas schmiler wie bei dem Originalexemplar von Mars.
olivacea von Spruce, dio Zellen sind aber noch etwas kleiner
und sehr stark verdickt, was nach Spruce gerade fiir Gymn.
adustum charakteristisch sein soll und mit unter den Unterschieden
desselben von M. olivacea sufgefihrt wird. Bei der Pfanze von
Moidart kommen sehr viele sterile, gleichmissig ~beblitterte
Stengel vor. .

Es liesse sich freilich der Einwand machen, dass die in Rede
stebende Pflanzo aus Schottland kein Originalexemplar sei und dass
Spruce mit Mars. olivacea moglicherweise eine gans andere

anze gemeint haben konate. Um in dem Widerstreite der
Meinungen endgiltig Klarbeit zu schaffen, war die Untersuchung
des Originalmateriales der Mars. olivacea von Spruce unerlisslich

d ich war so glacklich, dasselbe durch_gitige Vermittlung des
Herrn .M. Macviear von Herrn G. Stabler, in dessen Be-
Sitze sich Spruce’s Herbar befindet, zur Ansicht zu erhalten. Das-
selbe besteht aus sechs Convoluten. Die Pflanzen stammen alle
on Little Langdale, Bow Fell, wo sie von G. Stabler am
12. Juli 1875 und ...... 1878 gesammelt wurden, und die Be-
stimmungen sind von Spruce eigenhindig auf die Convolute suf-
geschrieben. Daraus ersicht man die interessante Thatsache, dass
Spruce urspringlich die Pflanze fir Gymn. adustum hielt. spater
sber darin eine neue Art zu sehen glaubte ond seine urspringliche

timmung in , Mars. olivacea* corrigierte. Beigemiseht ist abersll
Mars. Stableri in_geringer Quantitit, was auf don Scheden bemerkt
- g Pilane, die brigens auf den ersten Hilk sl nﬂursaheu‘iien

") Wie uns Spruce mittheilt (L c., p. 104), wuchsen an der
T Origindr:xsm lar_von ;l :(;mmm PSy-nme)!ummt aas derselben
Auftammlung vor 1. Jul 18751
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gleichen Stelle tbrigens mehrere Arten von Marsupella (im Sinoe

sl): e o small tuft, gathered by Mr. Stabler on
Bow Fell, which comprises 5 speies of Marsupella intermixed in
the space of a square inch®. Dieser Umstand mahute for die
Untersuchung znr grossten Vorsieht, jedoch hat Spruce eigen-
hiindig authentische Proben seiner . olivacea isoliert, so dass kein
Zweifel sein kann, welche Pflanze er gemeint hat.

o Beschreibung Spruce’s suf eine schier unglaubliche
Varishilitat des ,Perisnths® bei 3. olivacea hindeutet, so untertog
ich mich der muhsamen Arbeit, moglichst viele (ungefihr 100)
Tndividuen mit reifen Sporogonen und in jungeren Stadien sus
allen_vorliegenden Rasen gemau zu untersuchen, um Gber diesen
wichtigen Punkt vollkommene Gewissheit zu erlangen. Jedes darsuf
hin_untersuchte Individuum wurde vorher sorgfiltigst mit den Yoo
Spruce isolierten PRanzen verglichen, um ganz_sicher zu sein,
dusseine Confusion mit irgend einer anderen Shnlichen Species

; : —

ausgeschlossen ist. Auch wurde die Pflanze mit den
filtig mit dem Prisma gezeichnet (Taf. III, Fig. 10—19).

Das Resultat dieser Untersuchungen ist folgendes: Marsupela
olivacea ist nach den Originalexemplaren ein echtes, us-
aweifelhaftes Gymmomitrium! Unter den zahlreichen unter-
suchten Individuen ist nicht ein einziges zu finden gewesen mit
cinem wirklichen Perianth, wie es die Gattung Marsupella suf-
weist. Der Cyklus der Perisnthialblatter ist abrigens (wie bei allen
Gymnomitrien) bei den einzelnen Indisiduen sehr verschieden ent-
wickelt. Bald besteht er aus einigen freien oder zum Theil ver-
wachsenen, hyalinen Blattchen, die am Rande unregelmiissig ein-
geschnitten sind und erreicht kaum die Halfte der Linge der folis
involucralia, oder diese Blittchen sind fast von der Linge der
letateren (Fig. 11). Ein snderer Fall ist in Fig. 12 dargestell
bier sind die Blitichen 1 und 3 getrennt, 1 und 2 sowie 2 und 3
sind an der Basis mit einander verwachsen und das Blitichen 3
besteht aus dickwandigen, gebraunten Zellon. Endlich sah ich such
den Fall, dsss der Cyklus aus zwei ganz getrennten Blittern v00
nahezu normaler Gestalt und sus dickwandigen, gebriunten Zellen
bestehend, sich zusammensetate, die nur wenig kleiner waren 3
die cigentlichen Involucralblatter, — Das sind nur die extremsten
der beobachteten Falle, zwischen denen man alle moglicher
Zwischenstufen leicht finden kann. Eine Verwachsung der Basi
des ,Perianths* (also des Perianthialcyklus) mit den lnvulncnld»
blittern, wie das Spruce, Pearson als bisweilen vorhanden ua
Stephani bedingungslos (perianthia ad medium coalita) annebmen
habe ich auch nicht in einem Falle constatieren konnen, ebet”
sowenig als ein_ echtes Porianthium (,ore parvo, crenato® Stepb):
Lingsschuitte durch Panzen mit bereits berreifem Sporofty
konnen freilich in_ersterer Beziehung tauschen, indem der Th
der Stengelspitze, in welchen der Fuss der Sefa eingesenkt Wit
auf dem Langsschnitte bei fchtiger Betrachtang leicht far def
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basalen, mit dem Perianthialeyklus verwachsenen Theil des In-
voluerums gehalten werden konnte und wahrscheinlich von Spruce
auch dafiir gehalten wurde.

In den Verhaltuissen des Perianthialeyklus besteht also zwischen
Marsupella_olivacea und Gymnomitrium_adustum auch nicht der
geringste Unterschied (man vergl. auch Fig. 3, 4 mit 12, 13, 14
und Fig. 2 mit 11 aof Taf. III). Was Spruce veranlasst hat, bei
M. olivacea_wenigstens hisweilen ein wirkliches Perianth anzu-
nehmen, weiss ich nicht sicher zu sagen, vielleieht hat er doch
hier und da eine hnliche Pflanze aus der Stabler’schen mebrere
Species enthaltenden Aufssmmlung als M. olivacea untersucht. Wie
Stephani zu dem Irrthume beziglich des Perisnths gekommen
ist, ist nicht meine Sache zu untersuchen, jedenfalls zeigt dss
Originalmaterial einwandfrei, dass hier ein Irrthum vorliegt. Dass
tbrigens Spruce die nahen Beziehungen seiner M. olivacea mit
Marsupella adusta_(Nees, ex p., Gymnomitrium adustum Nees,
Leberm. Eur., fide Limpr.!) erkannt hat, geht daraus hervor,
dass er sie in erster Linie mit dieser vergleicht. Er fasst die
Unterschiede, abgesehen von den theilweise unrichtig beobachteten
Perianthverhilltnissen, wie folgt zussmmen (. c., p. 98): ,Ab hac

fert Marsupella adusta habitu rigidiore; caule magis et sub-
fasciculatim ramoso; foliis confertioribus sublatioribus, sinu apicis
breviore (ad */;—'/, solum), cellulis 8d angulos magis inerassatis;
involuero minus emerso, bractea intima) (propria) di
latiora quam longa (0-6 X 0-85mm) insigniter convoluta*.

Das sind alles nur relative Unterschieds, dio der Vergleich
beider Pflanzen thatsichlich ausweist. Alle deuten darauf hin, dass
M. ustulata gegen Gymn. adustum eine etwas etiolierte Schatten-
form ‘ist, mur den etwas seichteren Blatteinschitt bei Gymn.
adustum’ wage ich nicht aus Standortsverhaltnissen zu erkliren.
Dass die beiden Pflanzen in der Zellgrosse und such sonst wesent-
lich  miteinander ubereinstimmen, so dass man JMars. olivacea
Spruce ohne Zwang als blosse Form oder Varietit mit Gymn.
adustum_vereinigen kann, geht aus dem Vergleiche meiner ge-
Dauen Abbildungen beider Pflanzen unzweifelbaft hervor (vergl.
Taf. II, Fig. 1—9 mit Fig. 10—19).

Bei dieser Auffassung wird es auch verstandlich, dass Spruce
unter den Materialien vom Oberen Weisswasser (Gott. et Rabenh.
Exs. Nr. 648) ausser Mars. ustulata und Gymn. adustum such n
seine Mars. ustulata?) gefunden 7u haben angibt (vergl. Sprace
L ¢, p. 98, 101, 103), wibrend weder Limpricht, noch ich,
noch jemand Anderer vor und mach Spruce an dieser Localitat
etwas Anderes, als die beiden ersigenannten Pflanzen gesehen haben.

.Y Damit sind dio eigentlichen Tnvolucralblitter, nicht die folia calyp-
t"""-ﬁ"s“‘ e dass Nr. 648 in dem Exemplar im Besitae des
ir sagt, ., p. 108, dass Nr. i -~ .
ﬂ;»hc;:;mégn nur _fu, v,?;m “bleached form® seiner . ’uhm;:;ht:
Outr. botan, Zeitaebi, . Heft 190 1
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Dazu kommt noch, dass hier in Betracht kommende Pfanzen
aus Norwegen die an und fur sich geringen Unterschiede von Mar-
supella olivacea und Gymnomitrium adustum derartig in sich ver-
einigen, dass kein Mensch im Stande sein wird, sie mit einiger
Sicherheit der einen oder der anderen Form beizuordnen. Ueber
diese interessanten Pflanzen mochte ich Folgendes mittheilen:
B. Kaalaas gibt in Beitrige zur Lebermoosflora Norswegens (Vidensk.

clsk. Skr. Christionia 1898) p. 21, eine Anzahl Standorte von
Mars. olivacea fir Norwegen an. Ich besitze dsvon drei Pflanzen
durch die Gute des Herrn Kaalaas: 1. ,Auf Skaranuten in Suldal,
Stavanger Amt, an feuchten Steinen, ca. 300 m, 23. Juli 1896 Igt
Kaalaas®. — Diese Pflanze stimmt fast in allen Punkten mit
Gymn. adustum tberein, auch in der stark braunen Farbe, reichen
Verzweigung, stark verdickten Zellen und in den sebr breiten
Tuvolueralblatern. Der Blatteinschuitt ist aber etwas tiefer und oft
ziemlich spitz, wie das bei Mars. olivacea (Originalexemplar!) der
Fall ist. — 2. ,Norwegen, Rosheimnibba: Sand paa en skiferblok.
330 m, 20. Juli 1896, Igt Kaalass*. — Mit der vorigen voll-
kommen tbereinstimmend. — 3. Norwegen, vom gleichen Stand-
orte wie 2. — Zeigt otwas schlankeren Wuchs, mehr wie die
Originalexemplare von Mars. olivacea von Spruce.

Einmal sah ich bier einen Perianthialeyklus, bei dem alle
Blétter zu einem Tubus verwachsen waren, sber an der Basis nicht
mit dem Involucralblat verwachsen und nicht mit verengter. glei
milssig gezahnelter Mandung (wie hei einer Marsupella), sondern
die Lappen der Blitter noch einzeln_erkennbar. Gleich das nichste
untersuchte PAinzchen zeigt alle Perianthialblatter bis zur Basis
frei. Calyptra in allen Fallen mit oben am freien Theilo stehenden
sterilen Archegonien. ~Antheridien finde ich immer je zwei. —
Ferner mochte ich erwihnen, dass ich von Herrn B. Kaal
eine Planze von Hallbrandsnipa in Forde als ,Cesia_adusta* be-
sitze, welche genau derselben Form angehort, wie die beiden
erwilhnten, als Mars. olivacea bezeichneten Exemplare.

as ‘Resultat meiner Untersuchungen her Mars. olivaced
Sprace ist also kurz folgendes:

1. Mars. olivacea Spruce ist ein Gymmomitrium,

2. siekann von Gymn. adustum Nees nichtals specifisch
verschieden angesehen werden, sondern hochstens sls
Varietit (Var. olivacea) derselben gelten.

[——

Neue Griiser.
Beschricben von E. Hackel (St. Polten).
(Subgen. Hack.
i, vaginis tecti, teretes, glaberrimi, parce

ramulosi. Vaginae internodiis multo longiores, teretes, altero margine
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