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Einige Bemerkungen iiber Cirsium Pichleri Huter
und Cirsium Boissieri aut.
Von J. Bornmiiller (Weimar).

Auf Seite 286 dieser Zeitschrift (Jahrgang 1906) wird mit
dem daselbst veroffentlichten Cirsium Pichleri Huter der Schwarm
der um C. ligulare Boiss. und C. odoniolepis Boiss. sich gruppie-
renden kritischen Arten wiederum um eine ,spec. nov.* vermehrt.
Dieselbe grondet sich auf die von Pichler im Jahre 1874 am
bithynischen Olymp gesammelte, filschlich sls C. Lobelii Ten. aus-
gegebene Pflanze, von welcher also Belegexempla:
groBeren Ssmmlungen anzutreffon sein ddrften. Da es dem ver-
dienstvollen Verfasser hei der Beschreibung_seines orientalischen
Cirsium an der wichtigsten Literatur jener Gebiete ge
er_selbst Bedenken, ob seine neubeschriobene Pflanze nicht etwa
mit einer bereits bekannten Art des Ostens identisch ist, die Losung
dieser Frage jenen berlassend, die mit der Flora jener Lander
vertrauter seien als er selbst. Wenn ich mir erlaube, dazu das
Wort 2u_ergreifen, so mag dies zu entschuldigen sein, da ich ge-
nennte Pflanze mehrfach in Kleinasien gessmmelt habe und ich
andererseits Gelegenheit nehmen machte, tiber ,C. Boissieri* der
verschiedenen Autoren ein psar Worte 7u sagen, unter welcher Be-
seichnung u. a. auch C. Pichleri Huter i 'die Herbsrien ge-
langt ist.

. Nach dem mir_vorliegenden Original ist C. Pichleri Huter
cin und  dieselbe Speries, welohe Frayn im Jahro 1995 in Bulletin
de I'Herbier Boissier 111, 466—467 (Uber neue und bemerkens-
werte orientalische Pflanzenarten, S. A. 67) als C.
Freyn ausfuhrlich beschrieben hat. Es ist dies eine mit C. odonfo-
lepis Boiss. nahe verwandte Art, deren Verbreitungsgebiet sich,
eivschlieglich der subsp. C. Galatioum Freyn (= C. Boissiers
Froyn ot Bornm. sp. n. in exsice. a. 1889 et 1830, non aliorum!),
tber die ganzen nordlichen Teile Kleinasiens erstrockt, die aber
bei der Beschreibung des C. Pichleri und beim Vergleich mit den
nichstyerwandten Arten t\berhmlst nicht erwahot wird. g
. Gleich den anderen Arten dieser Gruppe zeigt auch C. Sinfe-
nisii Freyn in dem siemlich groBen Areal seiner Verbreitung einen
gewissen Formenreichtum. (AuGerdem ist die GroGe der Kopfehen,
ob gipfel- oder aststiine inem gewissen Wandel unterworfen!)
Ich selbst sammelte die Pflanze in den Jahren 1889 und 1890 in
den Gebirgen der Umgebung der Stadt Amasis im westlichen
(golatichen) Pontus?); diose wurdo seineruit als varschieden von
: odontolepis Boiss. des westlichen Europas erkannt und als
C. Boissieri Freyn et Bornm. von mir mlgt?aben. Freyn be-
schrieb spiter diese Form als C. Sintenisii Freyn subspec. C. Ga-
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laticum Freyn. — Westlich, im angrenzenden Paphlagonien,
auf dem llklz h mf ich dann im Jahre 1890 eine Form, die
als C. Sinten n . armatum Freyn verofientlicht wurde,
wihrend im gleichen  Distrit, dor Eror. Paphiagonien P -Sintenis
awei Jahre spiter diejenige Form ssmmelte, die Freyn i er
Abhandlung als den Typus bezeichnet. — Ostwarts Sl sich
dann diese (von fraberen Botanikern ganlich fibersehene, zwar
risch suftretende, aber ihrer Unnahbarkeit halber freilich
wenig zum Sammeln einladende, ungemein stark bewehrte) Distel
bis nach Tirkisch-Armenien, d. h. in die ostlichen Teile der
Prnv Pontus, wo Sintenis im Jahre 1894 sio in der Form ,Sub-
species C. Galatioum* bei Gimisch-Khane cinheimste. Besonders
o letztgenannten Exemplare empfehle ich zum Vergleich mit
C. Pichleri Huter mit dem Hinweis, da wohl gerade auf dieso
etwas kleinkopfigen Individuen Freyns Worte (L . p. 467) Bezug
nehmen, welche lsuten: ,An kleinen Formen des C. Galaticum
{ﬁ ist von der spateligen Verbreiterung der unteren
Hallschuppen nichts zu bemerken, sie sind an der Spitze schmal
und feindornig, und man wirde daher solche Formen ohne
Kenntnis der entwickelten sehr leicht an unrichtiger Stelle
nntermbringon suehen!s Warde ioh dio Originale hiom nicht selbst
besitzen, die sonst einander o i liches i e Zussmmen-
gehorigkeit aufs klarste kundtun, konnte ich — allein nach dem
Wortlaat der Disgnose zu urteilen — loicht geneigt sein, an der
richtigen Beurteilung dieser Verhaltnisse Zweifel zu hegen. Freyns
scharfsichtiges Auge hat hier sicher das Richtige getroffen. Meines
Erachtens ist somit C. Pichleri Huter mit C. Sintenisii Freyn
(inkl. subsp) 20 vereinen.

, Cirsium Boissieri* betrifft, dirfte folgendes zu er-
wilinen axPlatzesein - Zum ersten Molo wurde dieser Narme dffetlich
(doch wohlbemerkt nur in Exswcalen V) fiir eine_von mir im .hhrs
1889 in Kleinasien aus der
C: odontolegls Boiss, angewsadt, und awar uater der Ctorsctint
,Freyn et Bornmilller. Wie oben erwihnt, wurde diese Art
einige Jahre spiter nicht unter diesem Namen, welchen Froyn
wieder verwarf, beschrieben, sondern nach Eingang umfangralzhemn
Materials (dureh smenu) als C. Sintenisii Freyn subsp. C. Gala-
ticum Freyn. An der eingangs angefuhrten PubIlkumnqstelle
(o, 467) wird nun durch Freyn zum ersten Male dor Nomi

Boissieri Hausskn. in die Literatur eingefohrt, indem B
meiner Pflanze (also C. Smlmx.m Freyn subsp. C. Galaticum
Freynz gesagt wird: Boissieri Freyn et Bornm. (mOR
Hausskn. = odontolepis ﬂ Or., nee Voy. Esp.)* und ,Der
it it dls" C. GBI mslmmengefnl}fe ormmhem scheint
C. Boissieri Hausskn. in Mittel-Kleinasien zu vertreten.

ier annte sein C. adtmlolgp iss. nur sus europhischen
Kleinasien), au a,.mmdu Satlichen Europss,
‘Yon. jener des Westens-




Was ist nun C. Boissieri Hausskn.? Eine Pflanze di
Namens wurde von Haussknecht nirgends versffen
und auch sein Herbar weist eine Pflanze dieses Namens
auf; er selbst schlieglich teilte mir seinerzeit suf meine Anfrage
mit, daB ein C. Boissieri seiner Autorschaft nieht existiere. Falsch
ist such teilweise, was Bagor ki suf don Eiketion seines C. Bol-
canicum Sagorski bemerkt: ,syn. C. Boissieri Stibrny, non
Freyn, nec Hausskn. in Bornm. exsicc.*, ds Haussknecht
in meinen Exsiceaten kein ,C. Boissieri* aufgestellt hat und ich
ibm_aberhaupt keine Cirsien” zur Bestimmung bergeben habe. Die
Angabe Freyns konuto somit nar auf einer alteren, wohl briof-
lichen Mitteilung Haussknechts fuben, welche Freyn, als er
sich dessen_erinnerte, veranlafte, den in den Exsiceaten bereits
gegebenen Namen fallen zu lassen und einen anderen zu wi

Fir C. odontolepis Boiss. fl. Or., dessen Diagnose wir in der

Flora Orientalis® finden, nun den Namen C. Boissieri Hauss
(teste Froyn) anzuwenden, geht aus folgenden Gronden nicht -n.
glelc]mmg erfahren wir, da Haussknecht die von ihm als

iontolepis Boiss. flor. Or. angesprochene Pflanze verkannt
hntls und_dsB somit die Wahrscheinlichkeit nahe liege, diese
irrige Ansicht einmal Freyn gegentber brieflich oder mandlich
gefugort su haben. In Haussknechts Herbar befindet sich
nimlich keines der von Boissier in der Flora Orient. szitierten

Exemplare des C. odontolepis Boiss. vor!| Haussknecht kannte somit
Boissiers Pﬂnnze aus dem Gebiet der Flor. Or. Gberhaupt nicht!
In seinen Schriften forner wird nur einmal ein C. odontolepis
Boiss. und dies sogar sus dem Gebiet der Flor. Or. als slciss
angefahrt (Symbolse ad fl. Graee. in Mitt. d. Thiring. Botan
n. Folge VI, 38), diese Panze ist aber nach Herharbefund sber-
haupt kein G odontolepis, sondern ein_C. ligulare Boiss., welches
mit Wagnerschen Exemplaren vom Klassischen Standort (sowie
anderen mit der Boschreibung exakt ubereinstimmenden Exsiceaten
dieser Bezeichnung) gut harmoniert. Nur auf diese Pflanze Hauss-
knechts liefe sich somit der Name C. Boissieri Haussknecht
= C. odontolepis nmm (non Boiss.) anwenden, freilich nur als

aonym w C. liplare
s ergibt Jeh wlso folgendes Resultat:
1. Cirsium Boissieri Freyn et Bornm. in Bornm. exsice. (plant.
exsice. Auatol. or. 1889 et 2500 s wurde_spiter (1895)
unler ‘sinem nouen Namen ald O Sintontsis Freyn (subsp-

C. Galaticum Freyn) in Bull. de Citerh. Bosar publmarl nur

latztgamnnw Name hat also Giltigkeit.
" »C. Boissieri Hausskn.* in litt. ad Freyn = C. odontolepis
Hansskn. Symb. ad fl Grace. pag. 121 (non Boiss. Voy. Esp.,
nec Boiss, fl. Or.) lare Boiss.
+C. Boissieri Hausskn.* sensu, Frevn in Ball. do lHexb.
Boiss. 1895 = C. odontolepi flor. Or. (ne;
Eep) ist eine dem westourophischen C. SR idors Bnlss g
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Esp. nshe verwandte Art, nach Halicsy Consp. flor. Grace.
I, llO wohl zu_C. armatum Velsnﬂvlky (m Smunglber d.
Bohm. Ges. d. Wissensch. 1888. pag. 52) g

4 .. Boissers, Haumkn. in. Bornm. 2k “Gagorskiin
Sciedis) existiert iberhaupt nicht.
5. ,C. Boissieri Freyn* Stiibrng in exsice.* = C. Balcani-

cum Ssgorski.

Notiz
iiber eine fiir Osterreich neue Graminee.

Am 16. Juni 1. J. entdeckto ich in einer jungen, am kalkig-
sandigen Boden wachsenden Kiefornkultur azwischen Janow und
Saklo (etwa 32 Kilometer nordwestlich von Lemberg) die von
Domin in seiner ,Monographie der Gattung Koeleria* beschriebene
und bis jetzt nur in der Gegend von Wilno in Lithauen beob-
mhtem Koeleria polonica Dom. (= K. ciliata Wol. in

exs. polon.*, non A. Kern.), wo dieselbo in ziemlich grofer

Anzahl in Gesellschaft mit Pulsatilla patens, Dianthus glabri-

usculus (Borb.), Silene chlorantha, Dracocephalum Ruyschiana,

angustifolius, Pulmonaria asurea (Bess.), Phleum

Bochmeri ote. vorkommt. Von K. ciliata A. Kern., mit welcher

K. polonica beziglich der oberirdischen Organe ziemlich Gberein=
stimmt, ist dieselbe auf den erston Blick besonders an_dem im

Rohien Grade locker-rasigen, durch lango unterirdische

Rhizome bedingten Wuchs lsicht 2u unterscheiden.

Lemberg, am 19. Juni 1906, Prof. Br. Bocki.
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