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blume dagegen wird oft so natirlich dargestellt, dal man sofort die
echte Nelumbo nucifera erkennen kann.

Die Banane ist also zur Zeit der Erbauung des Borobudur bereits
auf Java bekannt gewesen und auch sicherlich als Kulturpfianze an-
gepflanzt worden. Die Ansicht Hansens, a8 Musa eine Pflanze Sid-
amerikas sei, ist daher wohl unrichtig; es wire denn, dal man in
jener Zeit eine wenn auch nur gelegentliche Verbindung iber den
groBen Ozean annehmen wollte. Jedoch die Entfernung von der West-
kiste Sudamerikas bis zur nichsten Inselgruppe im Westen ist so un-
geheuer groB, daB wobl kaum anzunehmen ist, da8 hier ein Verkebr
bestanden hat; auch der Annahme einer Einwanderang von Mexiko
tber China nach Indien stellen sich dioselben Schwierigkeiten ent-
gegen. Es sind dies dieselben Schwierigkeiten, die die Annahme
einer Einwanderung mach  Amerika in vorcolumbianischer Zeit
zweifelhaft erscheinen lassen. Die uralten, zum Teil sus dem
Sanskrit stammenden Namen und die Gber 1100 Jabre slten Reliefs an
den Galerien des Borobudur, die uns die Banave als Kulturpflanze aus
jener Zeit zeigen, wihrend die stdsmerikavische Carica Papaya
nirgends auf den Reliefs zu finden ist, lassen wohl den sicheren
Schluf zu, daB die Bansne ihre Heimat in den Tropen der alten
Welt hat.

Buitenzorg (Java), im Juli 1922.

Bemerkungen zu der Cist: Gattung Cr h
Von Erwin Janchen (Wien).

Wenn man die Verbreitungsgebiete der einzelnen Gattungen der Cista-
ceen an Hand von Grossers Bearbeitung dieser Familie®) betrachtet, so
findet man, dag jede Gattung entweder nur der Alten Welt oder nur der
Neuen Welt angehort, mit Ausnahme der Gattung Halimium (in.dem von
Grosser angenommenen Umflng) Tn dieser Gattung sind wenigstens die
Sektionen gut geschi ist altweltlich, Leche-
oides und Spartioides sind neuweltlich. Es fragt sich nun aber, ob es nicht
berechtigt wire, die neuweltlichen Sektionen als eine eigene Gattung abzu-
trennen. Diese Frage wurde (wenn man die alteren Arhmen von Spach und
Willkomm ite Ja0t) in neverer von Britton®).

Y Grosser W., Cistaccae. (A. Engler, Das Panzenreich, 14. Heft (IV.,
193], 1908.)

% Britton N. in Britton N. S Browa E. 4, low, Flor of te
North, Tait, States od. 3, 11 (1919) Pog. 640,
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Bicknell) und Ponzo?) in bejabendem Sinne beantwortet, ohne
daB jedach diese Auffassung bisher allgemein durchzudringen vermochte.

Abgesehen von dem wichtigen Fingerseig, den das pflanzengeo-
graphische Moment im Sinne einer Trennung bietet, sind die beiden
Gruppen auch durch eine Reibe guter morphologischer Merkmale ge-
schieden, wie besonders in der schonen Arbeit von Ponzo susfuhrlich
dargelegt ist. Als die wichtigsten davon seien hervorgehoben: Die alt-
weltlichen Arten haben gegenstindige, dreinervige Blatter und lineal-
fadliche, ungestielte Keimblitter; die smerikanischen Amn haben

ige Bltter und Grunde
usammengezogene Keimblitter. Es lioGe sich wohl streiten, ob solail
Merkmale bedeutend genug sind, um darsuf eine Gattungstrennung zu
begronden, und die Entscheidung dartber ware bis zu einem gewissen
Grade Geschmackssache, so laoge es als sicher gelten kann, dal dis
beiden in Betracht kommenden Gruppen gemeinssmen Ursprung haben
und utereinander niher verwandt sind, als jede von ihnen mit irgend-
ciner dritten Gruppe. Dies ist nun aber kaum der Fall. Die altwelt-
lichen Hulimium-Arten sind mit der jetzigen Gattung Cistus suf das
engste verwandt und sind sicher als sebr juoge Abkommlinge von
Cistus 2 betrachten. Die smerikanischen Halimium-Arten stehen be-
doutend forner und sind sicher vollstindig unabhsagig von den sltwelt-

lichen th»umu-Arlen zu viel froherer Zeit aus u‘gendwe]chan Vorldufern

der Sie
Zweig des Ci dar; ihre Abt I

ist daher nicht blo zulissig, sondern geradesu notwendig, sie wird durch
unsere phylogenetischen Anschaungen direkt gefordert. Erst seitdem dureh
Spachund Willkomm die Tournefort-Millersche Gattung Helianthe-
mum in mehrere kleinere Gattungen zerlegt wurde, ist fur eine natarliche
Systematik der OCistaceen Gberbaupt der Boden geschaffen worden.
Denn jede der von Helianthemum abgetrennten kleineren Gattungen
hat phylogenetisch einen anderen Entwicklungsweg genommen®), was
man frober, selbst wenn man es bemerkt hatte, gar nicht hatte zum
Ausdruck bringen konnen.

Kann es somit als feststehend gelten, dab die amerikanischen
Halimium-Arten als eine eigene Gattung zu betrachten sind, so ist nun
die zweite Frage zu beantworten, wi» diese Gattung zu heiGen bat.

%) Bicknell E. P. in Ball. Torrey bot. Club, XL (1913), psg.

5 Ponso A, Cousidemsionl mulle Gitsow. (Naoro girsale bok. Ial, &,
XXXVILL 193, pog, 167173 )

%) Vgl. den Entwurf ei der altweldichen
in Janchen E., Die systematische Gliederung der Gattung Fumana. (Osterr. botan.
Zeitaobritt, LXIX,, 1920, 8, 1—-30)
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Spach') hat die in Betracht Arten suf Grund

Merkmale auf die drei yon ihm neu aufgesteliten Gattungen Crocanthemunm,
Heteromeris und Taeniostema verteilt. Bei Vereinigung dieser drei
Gattungen wihlte Britton (1913)%), welchem Bicknell®) hierin folgte,
den Namen Crocanthemum, Ponzo (1921)*) den Namen Heteromeris.
Bei dieser Sachlage ist natiirlich die Brittonsche Benennung als giltig
2u betrachten, vorausgesetst, daB die drei Spachschen Namen als gleich-
altrig angesehen werden konnen. Index Kewensis, Grosser?), Dalla
Torre und Harms®) sitieren nun bei Heteromeris und Taeniostema
an erster Stelle ,Spach in Hook., Comp. Bot. Magaz, II (1836)“,
S. 290, bzw. 289, und erst an zweiter Stelle ,Spach in Ann. sc. nat,
2. sér., V1 (1836)%, 8. 370, bzw. 371, bei Crocanthemum dagegen nur
die Veroffentlichung in Ann. se. nat. Wenn sich nun tatsichlich nach-
weisen liefe, daB die Veroffentlichung in Hooker W. J, Companion
to the Botanical Magazine, vol. II (London, ,1836%) lter ist als jene
in Ann. se. mat, hatte natirlich der Name Heteromeris zn gelten;
dieser Nachweis 4Bt sich aber nicht erbringen.

Hookers Zeitschrift ,Companion* hat mit dem 2. Bande, in
welchem Spachs Artikel abgedruckt ist, ibr Erscheinen eingestellt und
alle Teile dieses Bandes sind offensichtlieh stark verspitet herausge-
kommen. Bereits auf 8. 76 des 384 Seiten starken Bandes wird ein
vom 17. August 1836 aus Dresden datierter Brief abgedruckt und suf
8. 249 steht eine Notiz von Hochstetter und Steudel, datiert vom
26. Dezember 1836, u. zw. aus EGlingen. Spachs Arbeit ,Descriptions
of some new Cistaceac*, in welcher Zaeniostema und Heteromeris be-
schrieben sind, findet sich erst auf 8. 282—293. Angenommen nun
sogar, Spachs Arbeit wire im selben Heft wie die Hochstetter-
Steudelsche Notiz erschienen, so kann sie allerfrihestens Ende Jinner
1837 erschienen sein; wahrscheinlicher aber wird sie erst im Februar
oder Marz 1837 herausgekommen sein. Kur den letztgenannten Monat
spricht auch der Umstand, dal eine auf S. 337—338 desselben Bandes
(»1836¢) abgedruckte Notiz von J. Lindley, ,Remarks on M. Spach’s
memoir on the Cistaceae®, in welcher er zu der ,in the Jast number
of the Companion erschienenen Arbeit von Spach Stellung nimmt,
vom 4. April 1837 (London) datiert ist.

Wiibrend also Spachs Arbeit im »Companion“ besummt erst 1837
erschienen ist, liegt kein A
daB Spachs ,Conspectus*, der im Dezemberheft 1836 dar Aun, sc. nat.

1) Spach E, Conspectus monographise Cistinearum. (Annales des sciences
naturelles, Botanigue, 2. série, tome VI [Paris, 1836), pag. 867—875.)

5420 -HAa0 —9A a0 —5Aao.

%) Genera Siphonogamarum,
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abgedruckt ist, nieht tatsichlich noch 1836 herauskam?). DaB Spach
bier bereits seine im ,Companion* aufgestellten Namen zitiert, - beweist
nichts Gegenteiliges, denn er sitiert ohne Seitenzahl?), hatte also offen-
bar das Manuskript bereits eingereicht, die fertig gedruckte Abhandlung
aber noch nicht gesehen. Derartige Voranszitierungen eigener, noch
nicht gedruckter Arbeiten sind ja auch sonst nicht selten, und gerade
bei Spach findet sich in derselben Arbeit ein zweites, noch viel un-
aweifelbafteres Beispiel dafir, indem er den erst im Jahre 1838 er-
schienenen 6. Band seiner Hist. plant. phanérog. zitiert?). Fur Spachs
.Conspectus* hat also bis aof Gegenbeweis die auf dem Titelblatt der
Ann. se. nat,, t. VI, stehende Jahreszahl 1836 als maGgebend zu gelten.
Da nun hier die Namen C und 7o

alle drei gleichzeitig veroffentlicht sind, stand es Britton vollstindig
frei, welehen Namen er wahlen wollte, und der von ihm gewahlte Name
Crocanthemum hat weiterhin zu gelten.

Fur die Gattung Crocanthemum wird, ebenso wie fir Halimium,
Cistus, Hudsonia und Lechea, angegeben, dab die Blitter stets neben-
blattlos sind. Umso Gberraschender war die Auffindung eines Spana-
bogens von einem Crocanthemum im Herbar des Naturhistorischen
Museums in Wien, an welchem sebr deutliche, wenn auch kleine Neben-
blatter vorhanden sind. Es ist dies also nach den jetzigen Kenntnissen
die einzige Crocanthemum-Art, ja Oberbaupt die einzige neuweltliche
Qistacee, welche Nebenblitter besitzt. Diese Pflanze, vou welcher drei
Individuen vorliegen, ist Nr. 8060 des Exsikkatenwerkes 8. M. Tracy,
Plants of the Gulf States, und als Helianthemum Caroliniannm Michx.,
det. Graene, bezeichnet. Sie hat aber mit Crocanthemum Carolinianum
gar keine Ahnlichkeit, sondern ist zweifellos mit C. majus (L.) Britton
und C. georgianum (Chapm.) Bicknell zunchst verwandt, ja sie ist den
uuter letzterom Namen vorliegenden Herbarexemplaren so ahnlich, daf
ieh suler dem Besitz von Nebenblittern uberhaupt keine greifbaren
Unterschiede finden kann. Der Besitz von Nebenblittern erscheint mir
aber als ein so wichtiges Merkmal, daf ich nicht anstehe, die Pflanze
als neue Art zu beschreiben.

Crocanthemum stipulatum mh., n. sp. Sufirutex. Caulis
altra 30 em altus, strictus, 8 medio vel inferius patule ramosus, appresse

1) Falls vielleicht zu jener Zeit auch die Hefte der Ann. sc. mat. etwas ver-

spitet erschienén sein sollten, so dirfte doch die Veraogerung keinesfalls grob ge-
osen sein, denn erst das Jannerheft 1637 cathalt einen Nachruf fir den bereits am

16, September 1836 verstorbenen A, L. do Jussieu.

%) 8. 871: Heteromeris polifolia Nob. in Hook. Bot. Mag. Comp. -

Ebenda: Tacniostema micranthum Nob. in Hook. Bot. Mag. Comp.

%) 8. 358: Expositio locupletior .pmuqm descriptio inveniuntar in opere

nostro ,Histoire des plantes phanérogsmes* (Suites & Buffon, éd. Roret), val. 6.
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stellato-tomentosus. Folia alterna, remota, breviter petiolata, inferiora
oblongo-lanceolata, obtusiusculs, 30—40 mm longs, 7—10 mm I
superiors lanceolata, acuts, 20—30 mm longs, 2—6 mm lats, omnia
supra laxiuscule stellato-pilosa, canescenti-viridia, subtus
dense stellato-tomentosa, albids, margine paululam revoluta. Stipulae
subulato-lineares, petiolum circiter sequantes, maximae fere duplo
longiores, 5 mm longae, 0-5 mm latae, minores tantum 1 mm longae,
0-2 mm latas, colore foliis convenientes. Inflorescentiae caulem et
ramos termi laxiuseale pani uciflorae. Flores, ut videtar,
omnes chasmogami, satis louge pedicellati, pedicellis sepala int
circiter duplo superantibus. Sepals interiora late ovata, acuminsta,
5—6 mm longs, stellato-tomentoss, sepsla exteriora quarto vel tertio
breviors, anguste linearia. Petala ca. 10 em longa. Capsula subglobosa,
ealyce fructifero paulo brevior, glabra, nitids. Semina brunnes, laevis.
Habitat: Weatherford, Texas. Leg. S. M. Traey, 7. VI 1912.
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