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vorkommen und Gefihrdung der vier kleinen Eulenarten in
Mitteleuropa

Von Wolfgang Scherzinger

Zusammenfassung

7usammenfassend liflt sich feststellen, dafl die Kulturfolger unter den vier kleinen Eulenarten in
Mitteleuropa durch Anderungen der Landnutzung, der Bauweise und der Toleranz des Menschen
ihnen gegentiber in ihrem Bestand zuriickgehen, lokal sogar bedrohlich. Die waldbewohnenden Arten
konnten gebietsweise ihre Areale auf Wirtschaftswilder ausdehnen, die durch Nadelholzausbringung
und Angebot von Kunsthohlen junge Sekundirbiotope darstellen.

Alle vier Arten zeigen lebhgfte Bestandsschwankungen. Sie sind in erster Linie klimatisch bedingt
aber auch abhingig vom periodischen Wechsel im Nahrungsangebot. Ganzlich unabhingig von diesen
Zyklen stehen Vorkommen, Siedlungsdichte und Bruterfolg in enger Abhingigkeit zu Qualitit und
Quantitit des Bruthdhlenangebotes. Unsere Kenntnisse iiber die Effektivitat von Feinden, Konkur-
renten und Krankheiten hinsichtlich der Bestandsregulierung sind sehr mangelhaft und nicht schliissig
auswertbar. Trotz giinstiger Voraussetzungen kdnnen Eulenbestinde durch menschliche Einwirkun-
gen (Storungen am Brutplatz, Fang, Totung, gezielte Vernichtung von Brutpldtzen und Hebung der
Verluste durch Unfille) gravierend geschidigt werden. Die Rolle der Pestizide 1ifit sich innerhalb der
vernetzten Wirkungsgefiige heute noch nicht schliissig Beurteilen.

Einfiihrung

Wenn hier die ,,Kleineulen aus der Familie der Strigidae herausgegriffen
werden, dann geschieht dies aus rein pragmatischen Griinden, da diese Arten
weder eine systematische, noch 6kologische oder faunistische Einheit darstellen.
Vielmehr handelt es sich bei Zwergohreule, Steinkauz, Rauhfuflkauz und Sper-
lingskauz um stark divergierende Lebensformen.

Mitteleuropa liegt im Schnittpunkt verschiedener Faunenkreise: Einfliisse aus
dem Pannonikum, dem Mediterraneum, dem borealen und dem atlantischen
Faunenbereich treffen hier aufeinander. Die Palette der Biotope reicht vom
warm-trockenen bis zum feucht-kiihlen Standort. Die vier genannten Eulenarten
lassen sich nach ihren Hauptverbreitungsgebieten und Lebensraumanspriichen
folgendermaflen reihen: Zwergohreule und Steinkauz bewohnen die offenen
Landschaften, sind wirmeliebend und Kulturfolger und jagen Insekten, Anneli-
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den und kleine Vertebraten. Rauhfufi- und Sperlingskauz sind reine Waldbewoh
ner, kilteresistent, haben autochtone Vorkommen an borealen Standorten’ . e-
vorwiegend Miuse und Kleinvogel. Die vier Arten sind daher nicht “nmittefi n
vergleichbar, obwohl als wichtige Gemeinsamkeit aller Arten ausgeprigtes Hé}t
lenbriitertum hervorzuheben ist, mit oft spezifischen Anspriichen an dep Brur.
platz. '

Die vier Arten

Zunichst seien die einzelnen Arten kurz skizziert, ihr gegenwirtiger Starys und
Biotop beschrieben, und fiir die Bestandsentwicklung mafgebliche Fakiore,
genannt.

Zwergohreule: Hauptverbreitung Mittelmeerlinder und Stideurop,
(Tiirkei, Jugoslawien, Italien, Spanien, Frankreich). Das Areal strahlt entlang dep
grofien Flufitilern und Tiefebenen zu xerothermen Standorten Mitteleuropas ays
(Slowakei, Ungarn, Osterreich, Schweiz, Elsafl). Im Nachklang an starke Ver.

Abb. 1 Zwergohreule (Weibchen mit Jungem)
in Tarnstellung. Alle Fotos: W. SCHERZINGER.
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mehrungsjahre dringt die Art sporadisch weiter nach Norden vor (Deutschland,
Holland, sogar Schweden). Alle Vorkommen Mitteleuropas sind kleinraumig und
hauptséchlich auf die extensiv genutzte ‘Kulturlandsc.haft l::onzent.riert (z.B.
Weingdrten, Obstgirten, Parks, Alleen, Sledl}mgen, Vleh.VVCIan mit Baumbe-
sqand). In den meisten Fillen handelt es sich um periphere Ausldufer der
sidlichen Bestinde, deren Zahlen und Dichten sehr stark schwanken bzw. in
enger Abhingigkeit zum Geschehen im Verbreitungszentrum stehen.

Steinkauz: Hauptverbreitung Mittelmeerlinder (Kleinasien, Agypten,
Griechenland bis Spanien) und klimatisch giinstige Lagen Mitteleuropas. Der
Primirbiotop ist in Savannen, Macchien, Halbwiisten und Felsgerollflichen
warmer Trockengebiete zu sehen. Soweit die Kulturlandschaft dhnliche Struktu-
ren und Ernihrungsbedingungen bietet, konnte sie als Sekundirbiotop besiedelt
werden, z.B. Weingarten, Trockenmauern, Steilbdschungen, Erd- und Steinab-
briiche, Gebiude, Kopfweiden, Alleen, Obstgirten, Viehweiden, Trockenrasen,
Diinen. Das heutige Verbreitungsbild ist aus der Sicht des Steinkauzes als

Abb. 2 Steinkauz. Vier Wochen alter Jungvo-
gel klettert zur Nisthohle zuriick.
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Abb. 3 Steinkauz beim Fangen von Regenwiirmern.

,»Kulturfolger* zu beurteilen. Die Eule lebt in nahezu allen Kulturlandschaften -
ausgenommen Mittel- und Hochgebirge — bis in den Norddeutschen Raum,
Holland, Dinemark; fehlt aber in Skandinavien. In Grof3britannien wurde die Art
ausgesetzt, wo sie sich in entsprechenden Biotopen rasch verbreitete, aber nicht
bis ins Schottische Hochland vordrang.

Da der Steinkauz als Standvogel dem Winter nicht ausweichen kann und keine
guten Anpassungen an diese nahrungsarme Jahreszeit mitbringt, bedeuten strenge
Winter stets hohe Bestandseinbuflen. Die relativ geringe Reproduktion (eine
Jahresbrut, 3—5 Junge) kann die Liicken nur langsam auffiillen.

Rauhfuflkauz: Hauptverbreitung in skandinavisch-sibirischer Taiga
sowie nadelholzreichen Wildern der oberen Montan- und Subalpinstufe. Die
Eule briitet regelmaflig in den Bergwildern Mitteleuropas (Karpaten-Beskiden-
Bohmerwald, Alpenlinder; Siidgrenze Pyrenien, Westgrenze Belgien, Holland,
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Abb. 4 Rauhfuflkauz beim Sonnenbad. Abb. 5 Rauhfuffkauz kurz vor dem Absprung

zum Beutefang.

Dinemark) fehlt in der Regel in wirmeren und laubholzreichen Gebieten, wurde
lokal aber auch auf trockenwarmen Standorten festgestellt (z. B. Thermenlinie bet
Wien, Thiiringer Muschelkalk) sowie in kolliner Stufe und im Tiefland (Liinebur-
ger Heide, Ebbegebirge, Schwibische Alb, Niirnberger Reichswald, Siegerland
etc.).

Diese Eule findet als reiner Waldbewohner kaum noch Primirbiotope im Sinne
naturnaher Walder, wird aber durch die Expansion der Nadelholzer im Zuge der
Forstwirtschaft begiinstigt. Das Verbreitungsareal wurde in letzter Zeit merklich
ausgeweitet. Der Rauhfuflkauz streift auflerhalb der Brutzeit (nur Jungtiere?)
relativ weit umher. Diese Art weist einen hohen Anpassungsgrad an den Winter
auf. Starke Bestandsschwankungen sind hauptsichlich durch die Periodizitit des
Miuseangebotes bedingt. Spitzenjahre kann die Eule durch Schachtelbrut, Zweit-
brut und hohe Gelegezahlen kurzfristig nutzen.
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Abb. 6 Sperlingskauz hat soeben Beute ge-
schlagen.

Sperlingskauz: Hauptverbreitung in boreo-alpinen Wildern mit hohem
Nadelholzanteil. Das Vorkommen tiberlappt grofiflichig mit dem des Rauhfufi-
kauzes. Diese kleinste Eule Europas kann jedoch laubholzreiche Areale tieferer
Lagen sowie kleinflichige Waldparzellen im Gegensatz zum Rauhfuflkauz nicht
mehr besiedeln! (Alpenlinder bis Norditalien, Mittelfrankreich, Jugoslawien,
Slowakei, vereinzelt auch in Ruminien; fehlt in Ungarn, besiedelt aber die
Tiefebenen Polens und Deutschlands). Brutverbreitung regelmifig in autochtho-
nen Bergwildern; Neuausbreitung in Sekundirbiotopen der Collinstufe und des
Tieflandes (meist Kiefernforste).

Der Eulenzwerg wird durch die Forstwirtschaft soweit begiinstigt, als
geschlossene Waldgebiete parzelliert, gegliedert und aufgelichtet werden - aber
benachteiligt, soweit das Hohlenangebot gemindert und Waldflichen zu sehr
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Abb. 7 Sperlingskauz beim Regenbad.

zerstiickelt werden. Als reviertreuer Standvogel muf} der Sperlingskauz oft harten
Winterbedingungen trotzen, wofiir er bestens angepafit ist. Seine Siedlungsdichte
unterliegt langfristigen Schwankungen (im Verhaltnis der Maxima 1:10). Nach
steilem Abfall wird eine Erholung auf Grund relativ geringer Reproduktion nur
zogernd erreicht (eine Jahresbrut, 4~6 Junge). Die Ursachen fiir die Fluktuation
sind noch unbekannt.

Bestandsverindernde Faktoren

Fiir das aktuell gestellte Thema sei nun der Versuch gemacht, die bestandsver-
indernden Faktoren isoliert herauszugreifen und durch Beispiele von einzelnen
Arten zu illustrieren. Diese Aufstellung geschieht im Bewufitsein der komplexen
Vernetzung der Einzelfaktoren und der vielfiltigen Einbindung der Einzelart in
das Okosystem — aus Griinden didaktischer Vereinfachung.

1) Klima: Der Winter selektiert vielfach das Verbreitungsgebiet. Die
Zwergohreule weicht ihm als Zugvogel aus. Der Steinkauz erleidet in strengen
Wintern erhebliche Verluste, da er als Standvogel nicht ausweichen kann. Rauh-
fufi- und Sperlingskauz bevorzugen kalte Lagen, da hier der Waldkauz als
Hauptfeind zuriickgedringt wird (ULLRICH 1975, NIEBUHR 1971, SCHELPER
1971).

Die Schneeschmelze steuert den Lege- und Schlupftermin beim Rauhfuflkauz,
dessen Balzintensitit deutlich wetterabhingig ist (LiNkOLA & MYLLIMAKI 1969).
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Das Wetter zur Balzzeit wirkt sich auch auf seine Gelegegrofie aus (z. B,
1967: schneereicher Winter 4 Bruten, @ 3,3 Eier; trockener Winter 1§ By
5,2 Eier pro Brut jeweils im selben Untersuchungsgebiet).

KGNIQ
uten, ¢

Winterriickschlige zur Aufzuchtzeit konnen auch den Sperlingskauz 2y, Auf.
gabe der Brut zwingen.

2) Beuteangebot: Es steuert Balzbeginn und Brutzyklus, beeinflyg,
Gelegegrofie und Aufzuchterfolg (GRAHN 1969). Der Sperlingskauz findet nyrj,,
nadelholzreichen Wildern gentigend iiberwinternde Kleinvégel.

Die waldbewohnenden Eulen (Rauhfufi- und Sperlingskauz) spiegeln als Very.
bratenjiger die Massenwechsel der Kleinnager in ihrem Bestand und Fortpflay,.
zungserfolg deutlich wider. Die Entwicklungszyklen der Miuse lassen sich 2. B
als ,,Aufgangs-‘, ,, Kulminations-* und ,,Untergangsjahre* beschreiben. I 1.
KOLA & MYLLIMAKI (1969) fanden in miusereichen Jahren friihe Schlupfdaten
und hoéheren Bruterfolg beim Rauhfuflkauz (Extreme der Schwankungen: ¢
4,5-6,2 Eier pro Gelege; 2,6-5,0 Junge pro Brut; Verhiltnis annihernd 1:2),
Ahnliche Werte hat LAGEN (1969) fiir den Sperlingskauz aufgestellt: fehlten d;e
Miuse produzierte er weder Eier noch Junge; bei maximaler Miusedichte gab es
im Durchschnitt 6 Eier und auch 6 Junge pro Brut. Zusitzlich schwankt die
Anzahl an der Brut beteiligter Paare (min. 8 — max. 33 Paare). Abgestufte Extreme
haben RiTTER, HEIDRICH & ZIENERT (1978) fiir den Rauhfuflkauz aufgestellt;
8-17 Gelege pro Jahr; 8-15 erfolgreiche Bruten, 2565 fligge Junge (Verhiltnis
etwa 1:2,5).

Nach extrem giinstigen Jahren kommt es in Skandinavien zu evasionsartigem
Abwandern von Rauhfufl- und Sperlingskauz. Wihrend ersterer in den Folgejah-
ren auch in untypischen Biotopen (KALLANDER 1964) relativ weit ab der regelmi-
figen Vorkommen briitet, endet die Wanderung des letzteren am Meer. In
Siidschweden kann es zu verstirktem Briiten kommen, Ausbreitung nach Dine-
mark ist auflerst selten (SCHONN 1978).

Extremer Nahrungsmangel fithrt hingegen bei den kleinen Eulen seltener als
bei den groflen Arten zu totalem Brutausfall (KNOLLE, MANNES & ZUNG 1973).
Bei Rauhfufl-, Sperlings- und Steinkauz sind Fille von Kannibalismus (bzw.
Syngenophagie) beobachtet worden. Die ziehende Zwergohreule liflt sich in
nahrungsarmen Gebieten nicht nieder. Das Angebot an Groflinsekten unterliegt
ebenfalls langfristigen Schwankungen. Die Intensitit der Landnutzung beeinflufit
die Erreichbarkeit und die Quantitit des Nahrungsangebotes, wovon vor allem
der Steinkauz im Ackerland betroffen ist.

3) Hohlenangebot:Alle vier Kleineulen sind an Bruthohlen gebunden.
Eurydke Formen wie Steinkauz und Zwergohreule nutzen ein relativ breites
Spektrum (Gebiude, Baum- und Felshohlen), stenoke Formen wie der Sperlings-
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kauz sind von geeigneten Spechthohlen abhingig. Das Hohlenangebot ist fiir das
Vorkommen sowohl der Eulen des Waldes als auch der offenen Landschaft oft
bedeutender als andere Strukturgeber des Biotops. Damit ergeben sich gute
Lenkungsmt‘)glichkeiten des Eulenbestandes iiber Nistkisten.

Einschrinkungen sind insofern zu beachten, als z. B. Marder die Kunsthohlen
qasch als Beutelieferant kennen lernen und deshalb ein ,,Marderschutz* ange-
pracht werden mufi. Andererseits werden Nistkisten z. B. in manchen Rauhfufl-
gauzpopulationen nicht angenommen, wobei die Eulen an oft recht ungiinstigen
Naturhohlen festhalten (Biotopprigung?). Unter Umstinden konnen die Bruter-
folge in Naturhohlen immer noch besser als in Nisthohlen ausfallen (z. B. RiTTER,
HeoRICH & ZIENERT 1978). Pedanterie, iibertriebener Ordnungssinn und
Restaurierung von Nebengebiuden, Kapellen, Dichern und Scheunen schaden
vor allem dem Hohlenangebot des Steinkauzes. Im Wald verdringt die Holznut-
zung vielfach den Schwarzspecht (Fichteneinbringung in Laubstandorte, Wald-
pflege, Senkung der Umtriebszeit) und schwicht damit das natiirliche Hohlenan-
gebot fir den Rauhfuffkauz.

4) Feinde, Fang, Konkurrenten: Groflenbedingt haben Kleineulen mehr
Feinde als groflere Arten. Sie weichen dem Feinddruck zum Teil durch die
Einnischung in klimatisch extreme Standorte aus (Halbwiusten, Schneegebiete).
Der Steinkauz meidet ferner waldreiche Gebiete, wo der Waldkauz vorkommen
konnte; der Sperlingskauz meidet durch Kulturland stark aufgelichtete Waldge-
biete, wo Waldkauz und -ohreule hiufig sind. Die intensive Erschlieflung des
Waldes, Nistkastenangebote, indirekte Fiitterung (Abfille, Wildfiitterung) haben
im Walde den Feinddruck fiir kleinere Eulen deutlich erhoht.

KONIG (1965) macht den Baummarder fiir das ungtinstige Geschlechtverhiltnis
beim Rauhful)kauz (3—4 Minnchen auf ein Weibchen) im Schwarzwald verant-
wortlich. Weiters werden grofle Eulen, Habicht, Sperber, Eichhérnchen, Hiher,
Htis, Hermelin etc. als Feinde genannt. Es fehlen aber noch jegliche Unterlagen
iber die quantitativen Auswirkungen und bestandsveraindernden Grofien. Nach
LinkorLa & MyYLLIMAKI (1969) gehen die meisten Rauhful)kauzbruten durch
Storungen und weniger infolge Nahrungsmangel oder Predation zu Grunde!

Erginzend sind Verluste durch Vogelfang, Nestplinderung und Abschuff zu
erwihnen; Verfolgungen durch Menschen bringen vor allem bei den in Ortsnihe
lebenden Kulturfolgern oft schwere Einbuflen. Der Steinkauz wird verfolgt im
Zuge der Fasanenhege, gefangen als Lockvogel und fiir den Tierhandel, getotet
aus Aberglauben. Der Sperlingskauz wird verfolgt an Meisenfiitterungen und
geschossen fiir Stopfpriparate. Zwergohreulen wurden gefangen fiir Handels-
zwecke, Rauhfuflkduze ebenfalls gejagt fiir Priparation. In Groflbritannien fielen
23 % aller Steinkauz-Totmeldungen auf Fang oder Abschuf} (GLUE 1971).
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s) Krankheiten, Pestizide: Uber diesen Themenkomplex lie
erschreckend wenig Daten vor. Erstens sind Totfunde bei kleinen Arten Ohnehe'n
selten, zweitens gelangen die Tiere eher zum Priparator als ins Labor. Bekanm
geworden sind Fille von Paratyphus und Syngamose beim Sperlingskay; Zum
Thema Pestizide seien hier nur Daten erwihnt, die nicht im Zusammenhang mrin
dieser Tagung bereits aufgezeigt wurden. MOORE (1965) fand beim Steinkau;
Pestizidbelastungen wie bei reinen Vogeljagern, obgleich diese Eule nur gelegen;.
lich Végel fingt. Eine relativ geringe Quecksilberbelastung wies Hovt (1973) e;
einem Sperlingskauz nach (0,23 mg Hg/kg Korpergewicht). Nach ScHonN (11978)
schliipften in den beiden Folgejahren nach einer Spritzaktion gegen den Lirchey,.
wickler in der DDR keine Sperlingskauzjungen aus befruchteten Eiern. Dieg,
waren diinnschalig und rissig! Mc. LANE (1972) erzielte durch experimentel|
Verfiitterung von DDE an Zwergohreulen (Otus asio) eine Senkung der Eisch,.
lenstirke innerhalb eines Jahres um 12 % (DDE-Gaben: 10 Ppm/Trockenge.
wicht).

6) Unfille: GLUE (1971 und 1973) hat hier reichhaltiges Zahlenmaterial ij;
den Steinkauz in England zusammengestellt. Danach starben 12 % der totgefun-
denen Eulen im Straflenverkehr, 10 % durch Eisenbahnen, 3 % durch Absturz,
Ertrinken, Leitungsdrihte etc. Die hohen Zahlen der Verkehrsopfer hingen z.T.
damit zusammen, daf} in der sonst baumfreien Kultursteppe bevorzugt Allee-
baume sowohl Jagdwarten als auch Brutplatze stellen und ein Siedlungsschwer-
punkt des Steinkauzes in Ortschaften liegt. Bei waldbewohnenden Arten sind
Unfille kaum registrierbar, wenngleich auch beim Sperlingskauz Fille von
Anfliegen gegen Ziune, Fenster oder Autos bekannt wurden.
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