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Kannibalismus bei Blauielechen und seine
moglichen Folgen

Als ich das erste Mal eine tiber viele Jahre reichende Darstellung der
jahrlichen Blaufelchenertrige des Bodensees sah. war ich erstaunt uber die
auBerordentlichen Unterschiede zwischen den Ertrigen der einzelnen Jahre.
In den schlechtesten waren nur wenig mehr als 100.000 kg Felchen gefangen
woiden und in den besten mehr als 500.000 kg.

Ich saB und sann. Fir diese Schwankungen muBite doch ein erklirendes Prinzip
zu finden sein. Vielleicht war sogar ein einfacher Rhythmus aus der Ertragskurve
herauszulesen, oder wenn auch das nicht, dann muBte man doch soweit in die Ge-
heimnisse der hier zu Tage tretenden Zusammenhinge eindringen konnen, daB dieser
seltsame Kurvenverlauf ein wenig verstiandlicher wiirde.

So sehr mich damals das Problem auch lockte, so sehr ich auch alle mir bekannten
Tatsachen aus der Biologie und dem Fang der Felchen iiberdachte und so gerne
ich zuletzt noch — zur Probe aufs Exempel — ein wenig prophezeit hitte, was die
kommenden Jahre bringen wiirden, die Kurve entzog sich der Deutung und es lieB
sich nichts prophezeien.

An sich ist das leicht verstindlich, denn der jihrliche Fangertrag, diese einfache
Zahl gefangener Fische oder auch deren Gewicht, 148t nicht mehr erkennen, welche
Fille von Einwirkungen eben diese einfache GroBe geschaffen haben. Zu viele unab-
hingig voneinander veridnderliche oder auch irgendwie verkoppelte Faktoren haben
diese Endsumme einer mehrjahrigen Verlustrechnung zustande gebracht. Faktoren,
die nicht nur glinstig oder ungiinstig einwirken, die nicht nur leben lassen oder ver-
nichten, sondern die jederzeit irgendeine unbekannte Zwischengrofie auf einer glei-
tenden Wirkungsskala eingenommen haben, solange die Fische leben.

Da jedoch fiir Menschen meiner Art solch eine Kurve etwas sehr reizvolles ist,
etwas, das alle Kriafte der Phantasie und des Kombinationsvermogens herausfordert,
habe ich mich jetzt, nachdem mir ein neuer Einfall gekommen ist, noch einmal daran
versucht.

Zum allgemeinen Verstindnis mull zunachst folgendes gesagt werden:
Die meisten Felchen werden im Bodensee ,dreijahrig” gefangen. Sie sind
314 oder 3% Jahre alt, wenn sie im vierten Sommer 1hres Lebens Beute der
Fischer werden. Vier bis fiinf dieser etwa 30 cm langen Fische wiegen unge-
tihr 1 kg,

Die Felchen laichen im Winter; im Bodensee anfangs Dezember. Die
dreijahrigen Fische aus den sommerlichen Fangen haben zum Teil (etwa
zur Halfte) im Dezember des Vorjahres zum ersten Male gelaicht. Aber die
FEier der zweijihrigen Fische taugen nicht viel. Selbst wenn sich aus ihnen
Larvchen entwickeln und nicht schon die Eier absterben, ist ein hoher Pro-
zentsatz verkrippelt und die meisten tberleben nur wenige Tage. Erst der
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Laich der dreijahrigen Felchen ergibt in einem hohen Prozentsatz gesunde
Briitlinge. Da die meisten dreijihrigen Felchen eines Jahrganges jedoch schon
im Sommer gefangen werden, kommen sie entweder gar nicht oder doch nur
mit sehr minderwertigen Eiern zur Fortpflanzung. Deshalb hingt der Aus-
fall der von einem Jahrgang stamumenden Folgegeneration bis zu einem ge-
wissen Grade von dem guten und reichlichen Laich der Drei- und Mehr-
jahrigen ab, die die sommerliche Fangperiode itberlebt haben. Nun wird ein
starker Jahrgang infolge der Fangbeschrinkungen in dem entscheidenden
vierten Sommer nicht so sehr gelichtet wie ein mittlerer oder gar ein schwa-
cher. In guten Jahren gelingt es deshalb leichter einer groflen Anzahl drei-
jahriger Fische, den Netzen der Fischer zu, entgehen und im Dezember zu
laichen. Diese werden dann erst vierjahrig gefangen. Man sieht, daB der
Jahresertrag in verschiedenen Jahren in sehr unterschiedlicher Weise aus
Fischen verschiedener Altersklassen zusammengesetzt sein kann. Aber dies
nur nebenbei. Wenn wir eine einfache. durch den normalen Entwicklungs-
verlauf und die Art des Fangens geschaffene Rhythmik entdecken wollen,
miissen wir demnach nicht nach einem Drei-, sondern nach einem Vierjahres-
rhythmus suchen.
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Abb. 1. Blaufelchen-Ertragskurve der Jahre 1914—1950

Betrachten wir uns die Kurve (Abb. 1) daraufhin, so sehen wir diesen
Vierjahresrhythmus sich an vielen Stellen durchsetzen, aber er beherrscht
nicht allgemein den Gang der Ertragskurve.

An einem besonders schonen Beispiel soll das Aufschwingen und Verklingen
dieser vierjahrigen Rhythmik gezeigt werden. Es begann mit den gar nicht besonders
guten Jahren 1925/1926. 1925 war — wohl witterungsbedingt — eine groBe Zahl
dreijahriger Felchen dem Fang entgangen und zum Laichen gekommen. Der Eriolg
war das gute Jahr 1929. Das Jahr 1930 wurde durch den groBen Anteil {iberlebender
Dreijahriger, die erst als Vierjihrige gefangen wurden, sogar noch besser. Eimenge
und Eiqualitit im Dezember 1929 mufl also allem nach als sehr gut angesehen werden.
Im Frithjahr 1930 schliipite eine sehr groBe Zahl Jungfische. 1931 waren diese 1 Jahr
alt, 1932 zwei Jahre und 1933, einem auBerordentlich guten und ertragreichen Jahre,
waren sie drei Jahre alt und bestritten die Hauptmasse des Fanges. So entstand der
Vierjahres-Turnus 1929—1933 oder, wenn man so will, der Ertragsturnus 1930—1934.
1934 wurde ein so ertragsreiches Jahr, weil ein sehr groBer Teil des Geburtsjahr-
ganges 1930 erst vierjahrig gefangen wurde, Die im Fruhjahr 1934 geborenen Fisch-
lein — es muB eine riesige Menge gewesen sein — schufen jedoch nicht, wie zu er-
warten gewesen wiare, 1937 einen ihrer Menge entsprechenden Ertragsgipiel, sondern
als sie fangfahig wurden, waren ihrer nur noch so viele, daB die Zacke von 1937, wie
man sie in beiden Kurven sieht, von ihnen herrithrt. Vier Jahre spiter steht die
Kurve wider alles Erwarten in einem Tiefpunkt, Damit ist der durch die reichliche
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und gute Eimenge 1926 entstandene rhythmische AnstoB verklungen und seine Wir-
kungen sind vollig verebbt. Um die Rhythmik deutlicher zu zeigen, als dies durch
die Fangertrige der einzelnen Jahre moglich ist, sind in der kleinen Abbildung 2 die
Mindestmengen der Jahrginge, berechnet aus der Zahl aller gefangenen IFische,
dort eingezeichnet, wo sie als dreijihrige hitten gefangen werden konnen, wihrend
sie in Wirklichkeit das folgende Jahr und oft auch schon das vorhergehende auffiillen
halfen. Wir sehen, vom starken Jahrgang zum néchsten starken sind es in der ge-
zeichneten Periode jeweils 4 Jahre.

Die Uberlegungen, die wir angestellt haben, sind sicherlich richtig, aber offenbar
haben wir etwas Wichtiges iibersehen oder vielleicht noch nicht gewuBt.

Eigentlich hitte das Jahr 1937 ein noch weit besseres Fangjahr werden miissen,
als dies 1933 gewesen war. Die nicht gefangenen Fische des Geburtsjahrganges 1934
hitten noch 1938 den Fang auffiillen missen und beim Weiterbestehen des Vier]ahyes—
rhythmus 1941 ein weiteres Rekordjahr schaffen miissen. Warum aber ging es nicht
so weiter?

Um das zu verstehen, miissen wir ein wenig weiter ausholen. Jeder Fischer
weill, dal} die Felchen, die im Frithjahr gefangen werden, mager sind, oft
spindeldiirr, auch wenn sie nicht schon durch Ei- oder Samenproduktion
den GroBteil ihrer sommerlichen Fettreserven verloren haben. Winter und
frithes Frithjahr sind nahrungsarme Zeiten. Nur wenige der kleinen Plankton-
krebschen tiberleben den Winter. Dazu kommt noch, daBl diese wenigen nicht
wie im Sommer in einer relativ diinnen Schicht gehiuft wohnen, sondern
durch Zirkulationsstromungen im See in alle Tiefen verirachtet werden. Die
Futtertiere werden nicht nur absolut weniger, sondern sie sind auch fir den
nahrungsuchenden Fisch viel ungiinstiger verteilt, so daBl schon der Fang
von wenigen einen groflen Jagdaufwand erfordert.

Wihrend die alten Felchen hungern, schliipfen die vielen hundert Mil-
lionen, ja manchmal einige Milliarden kleiner Felchen. Sie steigen vom See-
boden, wo sie sich entwickelt haben, geleitet von dem Drange, gegen die
Schwerkraft der Erde anzuschwimmen, nach oben und zum Lichte hin. Diese
Felchenlarven, die nicht viel grofler sind als ein Planktonkrebs, kommen un-
beholfen schwimmend in die Bereiche, in denen die groBeren und groBen
Blaufelchen leben. Dort sind sie dann allem Anschein nach ein ,.gefundenes
Fressen fiir ihre Eltern und alteren Geschwister.

Leider werden um die Zeit des Schliipfens der jungen Blaufelchen sehr
selten und eigentlich nur zufallig — in Netzen, die fiir andere Fische gestellt
sind — alte Blaufelchen gefangen. Magenuntersuchungen an den wenigen,
uns zur Verfugung stehenden Fischen waren negativ. Die meisten hatten
gar nichts im Magen, vielleicht weil sie schon zu lange in den Netzen ge-
hangen, oder sie hatten Plankton gefressen. Allerdings waren sie auch nicht
drauBen im freien See gefangen worden, sondern in Ufernahe, wo man die
kleinen Blaufelchen nicht erwarten durfte.

So ware der Einfall eine nicht weiter zu beweisende Moglichkeit oder
einfach eine Vorstellung geblieben, wenn nicht Versuche im Aquarium ge-
zeigt hatten, daB sogar sehr gut gefiitterte ein-, zwei- und dreijahrige Blau-
felchen im Nu eine fast erschreckende Menge Briitlinge verschlingen.

Man kann leicht zusehen, wie so ein kleiner einjihriger Fisch von vielleicht
10 cm Liange in wenigen Minuten mehr als 100 Briitlinge verschluckt. Wenige Tage
spiter pickt der kleine Kerl in pausenloser Jagd wiederum eine Unzahl Briitlinge.
Die kleinen Einjahrigen mufiten die Britlinge noch richtig jagen, wihrend die zwei-
und dreijahrigen Fische ohne jede Attacke sie fast mithelos durch leichte Hinwendung
mit dem Atemwasser zu schlirfen schienen. Man hatte den Eindruck, sie konnten
eine beliebige Menge verschlucken.
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Man mub annehmen, daB auch im See alle grofleren Felchen von den ein-
jahrigen angefangen bis zu den &ltesten Fischen die Brut fressen, die in
erreichbare Nahe kommt. Vor allem die grofien dreijahrigen werden nach den
Erfahrungen im Aquarium ein wahres Massaker veranstalten. Wahrend das
Fangen der ganz jungen, eben geschliipften oder der nur wenige Tage alten
Brut den alteren Fischen keine Schwierigkeiten machte, zeigte sich bei den
Versuchen im Aquarium, da von etwa 10 bis 14 Tage alten Briitlingen jeder
dritte oder vierte dem Angriff entkam. Sie waren schon so behende, dali sie
entwischen konnten. Versuche mit noch alteren Jungfischen, solchen, die
etwa schon eine Schwimmblase besaflen, miBlangen. Offenbar hatten diese
die gewohnte FuttergroBle bereits berschritten und waren unter normalen
Umstanden nicht mehr gefihrdet.

Diese neue, allerdings nur im Aquarium gewonnene Erkenntnis sagt uns,
daB der Kannibalismus der alteren Blaufelchen vielleicht einen Faktor dar-
stellt, der bei starker Besetzung des Sees mit dlteren Fischen das Aufkommen
eines neuen starken Jahrganges verhindern und seinerseits bewirken kann,
da} sich nicht allgemeiner der biologisch und vom Fange her leicht verstand-
liche Vierjahresrhythmus durchsetzt, sondern bald ausgeloscht wird.

Betrachten wir uns jetzt die Kurve daraufhin noch einmal, so finden wir
iiberraschende Bestatigungen und sehen sonst vielleicht gar nicht deutbare
Sachverhalte im Schlaglicht dieser Vorstellung erhellt.

Die Kurve (Abb. 1) zeigt einen ersten Ertragsgipfel im Jahre 1919. Die
im Friihling eben dieses Jahres geborenen Fischiein miissen durch die grolle
Zahl im See vorhandener erwachsener Fische stark dezimiert werden. Wenn
unsere Vorstellungen iiber die Auswirkungen des Kannibalismus richtig sind.
muB das auf dem Geburtsjahrgang 1919 basierende Fangjahr 1922 schlecht
s e sein, denn 1922 stellte dieser betrach-
Fische tete Jahrgang den Hauptanteil des
Fanges. Die Ertragskurve erreicht 1922
2000000} einen Tiefpunkt. Das zu dem nichsten
Kurvengipfel (1924) gehorige Fang-
jahr 148t dasselbe erkennen. Der Gipfel
war etwas niedriger, das Tal 1927 ist

7300000+

| etwas flacher. Der Zusammenhang ist
00000 - deutlich sichtbar. Das nachste primar,
d. h. durch den Fang dreijahriger Fel-

e chen, gute Jahr ist 1929. Im Friihjahr

1929 mub man sich die Zahl der grofien
und gefrafligen damals dreijihrigen
Fische noch um die vermehrt denken,
die in der Ertragskurve erst 1930 als vierjahrige erscheinen oder man sieht
sich vielleicht besser gleich die kleine Kurve (Abh. 2) an.

1930 ist nur durch die grofle Zahl der uberlebenden dreijahrigen Fische.
die erst als vierjahrige gefangen wurden, so ertragreich. Doch haben sie.
wie das Fangjahr 1933 zeigt, durch die Massenproduktion guten Laiches
den durch ihren Kannibalismus entstandenen Schaden mehr als wettgemacht.

Der 1929 geborene Felchenjahrgang ist jedenfalls entsprechend unseren
Vorstellungen zur Fangzeit (1932) sehr schwach und liefert nur einen ge-
ringen Ertrag. Ebenso ist es bei den 1933 geborenen Felchen. Sie geraten

Abb. 2. (Erkldrung im Text)
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in einen mit alten Felchen stark besetzten See. Der Erfolg ist. dall sie bis
zu dem 1936 erkennbaren Ertragsminimum dezimiert werden. Ahnlich war
es 1944—1947 und wird es aller Voraussicht nach auch 1949—1952 sein.

Die guten Jahre, die in der Kurvendarstellung mit einem Punkt und der
dazugeschriebenen Zahl 4 gezeichnet sind, wurden nur deshalb so ausgezeich-
nete Fangjahre, weil eine aulergewohnlich groBie Zahl vierjahriger Fische
noch zusatzlich zu dem fangreif werdenden Jahrgang aus dem See heraus-
geholt werden konnten. Nun wissen wir von vorher, dall eine grofie Zahl
vierjahriger Fische im Fang einen guten Laich im vorhergegangenen Winter
bedeutet und dafl eine gute und reichliche Eimenge eine grofle Britlingszahl
fast verbiirgt und damit eine erhohte Wahrscheinlichkeit fiir einen guten
Jahrgang gegeben ist. Eigentlich sollte deshalb ein derartiges Jahr Ursprung
fiir das nachste gute Fangjahr sein. In manchen Fillen ist es auch so, wie
wir sahen. Im allgemeinen aber verklingt ein solcher Anstol} ziemlich schnell.
So resultierte z. B. aus der Unmasse Laich im Winter 1933/34 sicher eine
riesige Zahl von Briitlingen, daraus weiterhin zwar noch ein uberdurch-
schnittliches, aber keineswegs entsprechend reiches Fangjahr (1937). Offen-
bar kann eine Unzahl erwachsener Fische verhindern, dall aus sehr vielen
Fiern und Britlingen auch die entsprechend grofle Zahl fangreifer Fische
wird. weil die hungrigen Eltern und Geschwister die aufkommende Gene-
ration grofitenteils auffressen.

Es schwichen die gefriafligen Eltern den aus der Eimenge zu erwartenden
Ausschlag der Ertragskurve. Jedoch wird zumeist bel gutem und reichlichem
Laich noch mindestens ein mittleres Jahr daraus, andererseits garantiert
eine groBe Zahl erwachsener Fische bei einer mittleren oder gar darunter-
licgenden Eimenge drei Jahre spiter ein schlechtes Fangjahr.

War es schon auffallig, dall jeweils drei Jahre nach einem primir guten
Jahre ein schlechtes oder sehr schlechtes kommen muflite und drei Jahre nach
einem sekundar, also durch den reichen Fang vierjahriger Fische, guten
Jahre ein mittleres bis gutes Jahr kommen konnte, aber meist nur ein mittleres
kam, so 1aBt sich auch zeigen, daf} der Kannibalismus zwar ein negatives, d. h.
ein vernichtendes Prinzip ist, aber dennoch mit seiner Hilfe in bestimmten
Fillen die Entstehung eines guten Fangjahres ohne den entsprechend guten
Laich erkldart werden kann. Es ist nur notwendig, dall eine mittlere Britlings-
zahl durch sehr wenig erwachsene Blaufelchen auflergewdhnlich schwach
gelichtet wird. weil der mittleren oder kleinen Briitlingsanzahl die relativ
noch geringere FraBvernichtung zugute kommt. So bilden die aus einem
diirftigen Laich erwachsenden Fischlein des Frithjahrs 1916 die Hauptmenge
des guten Fangjahres 1919. Ahnlich erschaffen die 1936 in den sehr fisch-
armen See geborenen Jungfische den Ertragsgipfel von 1939 (allerdings
nicht allein, wie aus Abb. 2 zu erkennen ist) oder die 1941 geborenen die
reichen Fischmengen des Jahres 1944,

Aber dies letztere mul nicht eintreffen; denn wir haben schon vorher
davon gesprochen, dal} alle Lebensbedingungen. also eine Unsumme grofiten-
teils unabhingig voneinander veranderlicher Faktoren gestaltend auf das
Endergebnis — eben den Fischertrag — einwirken. Es interferieren zwei
Ertragsfaktoren: einer, der den vierjahrigen Rhythmus durch gute Geburts-
jahrgange erzeugt, und ein anderer, der jeweils drei Jahre nach einem guten
Jahre geringe Ertrage verursacht: denn der Kannibalismus schafft einen
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dreijahrigen Wechsel von guten und schlechten Fangjahren oder kann ihn
zumindest schaffen. So kommt es, daBl keiner der beiden Rhythmen sich
iber langere Zeit deutlich zu erhalten vermag. Sie miissen sich gegenseitig
zerstoren. Dabei wird uns weiterhin ganz klar: Sobald die Gleichformigkeit
oder das schwache Auf und Ab der Ertragskurve einmal durch ein besonders
gutes Jahr unterbrochen wird, hat es damit nicht einfach sein Bewenden,
sondern dieser Ertragsberg — als solcher erscheint er in der Kurve — erzeugt
als Folge des Kannibalismus ein tiefes Ertragstal. So entstehen dann Kurven-
bewegungen in Extremen, wie es in der abgebildeten Ertragskurve ab 1929
bis 1930 deutlichst zu sehen ist.

So haben wir an einer Anzahl von Beispielen aus unserer Felchen-Ertrags-
kurve zeigen konnen, daB durch den Kannibalismus und vor allem den
Kamnibalismus der grofiten und gefrdBigsten Fische bestimumte, sonst un-
erklarbare Kurvenbewegungen verstindlich werden.

Zusammenfassung

Wenn wir noch einmal kurz zusammenfassen wollen, was wir jetzt er-
fahren und verstanden haben und zur Deutung der zundchst sehr ritsel-
haften Kurve verwenden konnten, so ist es folgendes:

1. Die Vorstellung, dafl aus viel Laich auch viel Brut entstehen miiite. muf}
dahingehend korrigiert wenden, daB Laich nicht gleich Laich ist. Aus
Experimenten geht vielmehr hervor, dall der Laich der zweijihrigen
Felchen nicht viel taugt und erst die Eier der dreijahrigen eine in hohem
Prozentsatz gesunde und lebensfihige Brut ergeben. (Ahnliche Erfah-
rungen haben die Forellenziichter schon seit langem gemacht.)

2. Die meisten Felchen werden im Sommmer als dreijahrige Fische gefangen.
Sie kommen deshalb niemals zur Ablage eines vollwertigen Laiches. In
Jahren mit einem besonders guten Bestand an fangfihigen dreijahrigen
Felchen konnen infolge der einschrinkenden Fangbestimmungen leichter
viele Fische den vierten Sommer iiberdauern. Diese kommen dann, kurz
bevor sie vierjahrig werden, als vollreife dreijihrige Fische zum Laichen.
Aus der uberdurchschnittlichen Eimenge entstehen viele Jungfische. So
erscheint aus fischereilichen und biologischen Griinden ein Vierjahres-
rhythmus fur die Aufeinanderfolge von Ertragsgipfeln leicht verstind-
lich. Natiirlich kann auch aus anderen, etwa witterungsbedingten Griin-
den das Uberleben einer groBen Anzahl dreijahriger Felchen resultieren
und ein ahnlicher Effekt zustandekommen.

3. Ein reichlicher und guter Laich muB nicht unbedingt drei Jahre spiter
ein gutes Fangjahr zur Folge haben, sondern es entsteht zumeist aus vielen
vollwertigen Eiern nur ein Jahr mit mittelmifBigem Fangertrag, da die
Elterngeneration hiufig selbst die Folgegeneration dutrch Massentraf
vernichtet.

4. Infolge des Kannibalismus ist drei Jahre nach einem primar guten Fang-
jahr stets mit einem schlechten bis sehr schlechten zu rechnen, da der
groflen Zahl Jungfische fressender grofier Fische nur eine relativ kleine
Ei- und Briitlingsmenge gegeniibersteht. Andererseits ist dann, wenn nur
wenige grofle Fische im See sind, ein der Eimenge nach schlechtes oder
mittleres Jahr als Geburtsjahr eines guten bis sehr guten Jahrganges
durchaus moglich, da in einem solchen Falle die geschliipiten Fischlein
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fast ungestort durch den Kannibalismus der Eltern und alteren Ge-

schwister aufwachsen konnen.

Einige Folgerungen, die sich aus diesem Wissen ergeben, sind ein-
schneidend :

So wire es wichtig, Fangmethoden anzuwenden, die erlauben, den starken
Jahrgang nach dem Laichen, aber v or dem Schliipfen der Brut soweit als
moglich aus dem See herauszufangen.

Weiterhin sollte man beim Einsetzen kiinstlich erbriiteter Jungfelchen die
Brut nicht zu bald nach dem Schliipfen in den See geben, sondern lieber
so lange warten, bis die Britlinge mitheloser und besser schwimmen konnen
und wendiger sind. Dadurch hat sicher eine grofiere Zahl von ihnen die
Chance, einem kannibalischen Angriff zu entkommen.

Als drittes ist die Erkenntnis zu betrachten, dafl die Laichmenge zum
Zustandekommen eines guten Jahrganges weniger wichtig sein kann als
das Fehlen eines starken Bestandes erwachsener Felchen im Geburtsjahr.
Die aufkommende Brut ist dann weniger gefiahrdet.

Zwar ist es uns durch die hier angestellten Betrachtungen nicht gelungen,
bis zur Moglichkeit verbindlicher Prophezeiungen vorzustoBen, aber immer-
hin haben wir anscheinend im Kannibalismus einen bisher nicht beachteten
Faktor gefunden, der an manchen Stellen den Gang der Ertragskurve ver-
stindlicher macht und in bestimmten Fiallen eine beschriankte Vorhersage
ermoglicht.

Dr Franz Kindler, Uttendorf O.-0.
Die Fischereirechte und das Grundbuch

Uber das Wesen der Fischereirechte bestehen auch unter den Juristen
grofle Unklarheiten. Dies ist darauf zuriickzufithren, daBl in groBen Teilen
Osterreichs solche Rechte fast nicht vorkommen oder sehr gering eingeschitzt
wurden.

Im oberen Innviertel haben die aullerordentlich nahrungsreichen Forellen-
bache eine besondere Bedeutung. In meinem friltheren Gerichtsbezirke hat
vor 70 Jahren bei der Neuanlegung des Grundbuches der Gerichtsvorsteher
diese gewissenhaft in die neuen iibertragen, wiahrend fast {iberall die
Fischereirechte aus den Grundbiichern hinausgeworfen wurden.

Ich hatte wahrend meiner ganzen langen Dienstzeit mich mit diesen
Rechten zu befassen, da es stindig fir den Juristen sehr interessante, fiir
die Beteiligten aber sehr zweifelhafte und kostspielige Prozesse gegeben hat.
Ich habe mich infolgedessen in die Materie griindlich einarbeiten miissen
und mochte diesbeziiglich auf meine Veroffentlichungen in Nr. 4, 5, 11 des
Jahres 1930 der ,,Osterr. Notariatszeitung® verweisen, aus welchen sich der
Fachmann genau informieren kann.

Ich habe dann, um endgiiltig Ruhe zu schaffen, in den sauren Apfel ge-
hissen, und im Gerichtsbezirke Mauerkirchen alle Fischereirechte genauestens
tiberpriift und im Grundbuche klar gestellt, bzw. eingebiichert. Ich hoffe,
damit den dortigen Fischern ihre Rechte gesichert zu haben.
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