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Fischereiwirtschaft
und Fischereibiologie

Christian Mitterlehner

Selektivitat der Fliegenfischerei auf Salmoniden

Einleitung

Relativ wenig ist iiber die unterschiedliche Fangigkeit von Salmoniden mit der Flugangel
bekannt. Im Rahmen eines Besatzprojektes, durchgefiihrt von der Abteilung fiir Hydro-
biologie, Fischereiwirtschaft und Aquakultur der Universitit fiir Bodenkultur, wurde
der Oberlauf der Traisen, deren Fischbestand gut dokumentiert ist, mit der Angel
befischt. Im folgenden wird die Artenzusammensetzung der gefangenen Fische mit jener
des Gesamtbestandes verglichen, und es wird iiberpriift, ob einzelne Stimme oder Gro-
Benklassen selektiv mit der Angel erbeutet worden sind.

Die Fingigkeit eines Fisches mit der Angel ist ein wichtiger Aspekt des Fischverhaltens,
der bei Bewirtschaftungsfragen beriicksichtigt werden sollte (Behnke, 1980). Wihrend in
»Put-and-Take-Gewissern« ein leicht zu fangender Fisch erwiinschter ist, ist ein
Abwachsen zu kapitaler GréBe bei »mifitrauischen« Fischen leichter méglich. Nicht nur
zwischen einzelnen Salmonidenarten (Cooper, 1951), sondern auch zwischen unter-
schiedlichen Stimmen derselben Art kann sich das Beifiverhalten unterscheiden. Dwyer
(1990) vergleicht die unterschiedliche Fingigkeit einzelner Stimme der Cutthroat-Forelle
(Oncorhynchus clarki) miteinander. Es wurden fangfihige Nachkommen eines Wild-
fischstammes bzw. von Fischzuchtstimmen besetzt. Die einzelnen Stimme waren um so
leichter mit der Angel zu fangen, je linger sie intensiven Aufzuchtbedingungen ausge-
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setzt gewesen sind. Laborversuche mit Bachsaiblingen (Salvelinus fontinalis) zeigten,
daf sich Wildfische eher versteckt und in Bodennihe aufhielten, wihrend Fische dome-
stizierter Stimme kaum Verstecke annahmen und nahe der Oberfliache zu finden waren
(Vincent, 1960).

Untersuchungsgebiet und Methodik

Die Traisen gilt als typischer Voralpenflul und ist ein rechtsseitiger Zubringer der
Donau. Die untersuchte Strecke liegt oberhalb der Ortschaft Tiirnitz in einer Seehthe
von rund 500 m ii. A. In diesem Abschnitt weist die Traisen die FluBordnungszahl 3
(Wimmer & Moog, 1994) auf. Die durchschnittliche Gewisserbreite liegt bei 6 m, der
mittlere Durchflu betrdigt 1 m?®/sec. Der Fischbestand setzt sich aus Bachforelle
(Salmo trutta fario), Regenbogenforelle (Oncorhynchus mykiss) und Koppe (Cottus
gobio) zusammen. Im Zuge eines Besatzprojektes wurden im Sommer 1994 und Friih-
jahr 1995 zusitzlich markierte Bachforellen ausgesetzt, um Wachstum, Wanderung,
Uberlebensrate und Aaswirkungen auf den Wildbestand zu erforschen (Weiss, Schmutz,
in prep., Mitterlehner, Schmutz in prep.). Die untersuchte Strecke ist als Schongebiet
ausgewiesen und unterliegt somit keiner fischereilichen Nutzung.

Die Angelbefischung erfolgte am 24. Juni 1995. Es kamen Trocken-, NaBfliege und
Streamer zum Einsatz. Es wurden drei Strecken und ein kurzer Staubereich mit einer
Gesamtldnge von rund 600 m befischt. Die gefangenen Fische wurden bestimmt, gemes-
sen, gewogen und auf eventuelle Markierungen hin untersucht. AnschlieBend wurden
alle Fische schonend zuriickgesetzt.

Zum Vergleich werden die Ergebnisse der Elektrobefischung Mitte September 1995 gegen-
uibergestellt, wobei die beangelten Strecken nach der De-Lury-Methode abgefischt wor-
den sind.

Ergebnisse und Diskussion

Im Juni 1995 konnten von drei routinierten Fliegenfischern in ca. 6 Stunden insgesamt
75 Fische in den oben genannten Strecken gefangen werden. Sie teilten sich auf je 30
Stiick Bachforellen wild und Regenbogenforellen sowie 15 Stiick besetzte Bachforellen
auf (Tabelle 1). Es wurden keine Fische < 17 cm gefangen.

50+ 50+
454 454
404 ) (@ 404 (b}

35 354 -
O Bachf. wild n=631 W Bachf. Besatz n=185
309 304
OAngelfang n=30 CJAngeifang n=15

254

Individuen
Individuen

2o eeY] 8|5 I CRC R M B A

Liinge (cm) L4nge (cm)

-~

404 (c}
359 O Regenbogenf. n=117
OAngelfang n=30

3 2] Abbildung 1: Vergleich zwischen Gesamtbestand
und den mit der Angel gefangenen Fischen:

a) wilde Bachforellen, b) besetzte Bachforellen,
c) Regenbogenforelien
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Tabelle 1: Prozentuelle Verteilung, mittlere Linge und Standardabweichung aller mit
der Angel gefangenen Fische

Bachforelle wild Bachforelle Besatz Regenbogenforelle

Ausfang (%) 40 20 40
mittlere Linge (mm) 254 268 307
Standardabweichung 50 31 84

Wihrend der Elektrobefischung im September 1995 wurden in den mit der Angel be-
fischten Strecken 933 Fische nachgewiesen. Abbildung 1 vergleicht die Lingenfrequen-
zen des Gesamtbestandes mit jenen der mit der Angel gefangenen Fische. In Tabelle 2
wird neben der Artenverteilung des Gesamtbestandes auch jene von Fische > 17 ¢m aus-
gewiesen. Bei der Angelbefischung wurden 30,9% aller in den Strecken vorhandenen
Regenbogenforellen > 17 cm gefangen. Bei den besetzten Bachforellen betrug der Fang
8,2%, bei den wilden Bachforellen 6,4% des Gesamtbestandes. Regenbogenforellen ab
einer Grofle von 17 cm zeigten sich knapp viermal fangiger als besetzte Bachforellen und
fast fiinfmal so fiangig als wilde Bachforellen. In Abbildung 2 wird die prozentuelle
Zusammensetzung des Gesamtbestandes an Fischen > 17 cm mit jener des Angelfanges
verglichen.

Tabelle 2: Stiickzahl des Gesamtbestandes sowie von Fischen > 17 cm und deren
mittlere Linge

Bachforelle wild Bachforelle Besatz Regenbogenforelle

Stiick gesamt 631 185 117
Stiick > 17 cm 472 184 97
mittlere Lange (> 17 cm) 262 290 306
Standardabweichung 67 18 90

Von 34 wilden Bachforellen mit einer Lange > 37 cm konnte keine einzige mit der Angel
gefangen werden. Grofle Regenbogenforellen zeigten sich fangiger, wobei von 25 Fischen
> 37 cm 6 Stiick (24 %) mit der Angel tiberlistet wurden. Aufgrund des engen Lingen-
spektrums besetzter Bachforellen konnte keine GroBlenselektivitat festgestellt werden.
Von den 75 mit der Angel gefangenen
Forellen waren 34 individuell (VI- Floy
tags) markiert. Bei nachfolgenden Elek- i
trobefischungen im September 1995 und |
April 1996 konnten 21 Fische (62 %) wie- T DGesamtbestand > 17 cm
dergefangen werden. Dieser Prozentsatz + DAngelfang
entspricht in etwa der Wiederfangrate, die

im Rahmen des Besatzprojektes im gesam-
ten Untersuchungsgebiet im Zeitraum
April-September festgestellt wurde. Eine ~ ,,1
dramatische Erh6hung der Mortalitit bei
geangelten und ins Gewisser zuriickge-
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setzten Forellen zeigte sich somit nicht.
Eine verringerte Wiederfangrate erklart
sich aufgrund verlorener Markierungen Abbildung 2: Vergleich der Zusammensetzung

oder natiirlicher Mortalitat. ) des Gesamtbestandes an Forellen > 17 cm und
Dotson (1982) stellte bei mit der Fliege ge- den mit der Flugangel gefangenen Fischen

N
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fangenen Regenbogenforellen, die bis zur Ermattung gedrillt und anschliefend zurtick-
gesetzt wurden, Mortalitdten von 0-8,6 % fest. Die Sterberaten stiegen mit zunehmenden
Wassertemperaturen.

In einem Besatzprojekt in New South Wales (Australien) wurde ein See mit markierten
Bach- und Regenbogenforellen besetzt und deren Wiederfang durch Angler ermittelt
(Faragher & Gordon, 1992). 26,7 % aller besetzten Regenbogenforellen und 8,8 % der
Bachforellen wurden im folgenden Jahr gefangen.

Auch in der vorliegenden Untersuchung zeigte sich ein deutlicher Unterschied in der
Fingigkeit der einzelnen Stimme bzw. Arten. Regenbogenforellen waren mit Abstand
am leichtesten zu iiberlisten, aber auch Bachforellen, die fangfihig besetzt worden
waren, zeigten sich etwa 1,5mal fingiger als ihre wilden Artgenossen.

Es driangt sich somit auch die Frage auf, ob man durch den Besatz grofier, leicht zu fan-
gender Fische den Angeldruck auf andere Arten (z. B. wilde Bachforellen) verringern
kann. Im Crooked Fork (Idaho) wurden in ausgewshlten Strecken fangfihige Regen-
bogenforellen besetzt, und es wurde untersucht, ob dadurch der Befischungsdruck auf
juvenile Steelheads (meerwandernde Form der Regenbogenforelle) vermindert werden
kann (Pollard, 1973). Die besetzten Regenbogenforellen waren schwerer mit der Fliege
zu fangen und konnten den Ausfang an Steelheads nicht abpuffern. Durch das Einbrin-
gen der Besatzfische kam es lokal zu Abnahmen des Bestandes junger Steelheads, die
auf eine Konkurrenz und Schidigung der Wildfische durch besetzte Fische hindeuten.
Um eine dauerhafte und nicht durch Put-and-Take-Fischerei geprigte Bewirtschaftung
zu erreichen, schldagt Dwyer (1990) den Besatz mit weniger leicht zu fangenden Fischen
Vor.

Zusammenfassung

Im Juni 1995 wurde der Oberlauf der Traisen mit der Flugangel befischt. 30 Regen-
bogenforellen, 30 wilde und 15 besetzte Bachforellen konnten mit Trocken-, NaBfliege
und Streamer gefangen werden. Der Angelfang wurde mit dem Gesamtfischbestand
jener Strecken verglichen. Von allen in den befischten Abschnitten vorkommenden
Fischen mit einer Lange > 17 cm wurden 30,9 % Regenbogenforellen, 8,2 % besetzte und
6,4 % wilde Bachforellen mit der Angel gefangen. Im Gegensatz zu Regenbogenforellen
konnten keine wilden Bachforellen > 37 cm gelandet werden. Eine erhohte Mortalitit
der ins Gewdisser zuriickgesetzten Fische wurde nicht festgestellt.

Summary

The selectivity of fly-fishing on salmonids

The selectivity of fly-fishing on trout was tested in the headwaters of the river Traisen.
Compared with all the fish living in the stretches where fly-fishing was done 30.9% rain-
bow trout, 8.2% stocked brown trout and 6.4 % wild brown trout have been caught. No
wild brown trout larger that 37 cm was caught, whereas 24 % of all rainbow trout > 37 cm
fell prey to angling. The capture and release of marked fish did not have an effect on
their survival rate.

Einen recht herzlichen Dank bei der Mithilfe zur Erstellung und der Durchsicht dieses Manuskriptes mochte
ich an Dr. Stefan Schmutz und Mr. Steven Weiss richten.
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