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Beobachtungen iiber das Leben und die Fort-

pflanzung gefangener einheimischer Kornerfresser.

Von Dr. Q. Fr. Hermann MiQler in Berlin.

Zweite Abtheilung.

ZiichtungsTersuche.

18. Meine Tagebiicher berichten in 6 Jahren iiber

524 Eier, 34 Junge, eine ahnliche Zahl verbriiteter

Embryonen und ohngefahr 86 Nistungen und 66 Ge-

lege. Ich sage „ohngefahr", weil bei dem wochen- und

monatelangen confusen und nutzlosen Nisten und Legen

der Dompfaffen und einigen Unregelmassigkeiten anderer

Vogel eine genaue Begrenzung und Bezifferung dieser

Processe unmoglich ist. Um keine unbegriindeten Er-

wartungen aufkommen zu lassen , erinnere ich an das

obige Missverhaltniss der Eier und Jungen, und fiige

gleich hier hinzu, dass in Bezug aufdasAusbriiten
junger Vogel die Versuche mit Girlitzen und Stieg-

litzen misslungen sind, und dass die Dompfaffen sich als

abscheuliche Vogel gezeigt haben, wahrend andererseits

von den verleumdeten Zeisigen inallenBeziehungen
mehr geleistet wordpa ist, als nach dem weit verbreiteten

Aberglauben iiber sie zu erwarten stand.

19. Eine ausfuhrliche Besprechung der oben ange-

deuteten zahlreichen Einzelnheiten wiirde vielen Baum
beanspruchen und zwar in unnothiger Weise, weil die

meisten Processe in gleicher oder ahnlicher Weise sich

wiederholt haben. Ich werde mich daher hauptsachlich

auf statistische Angaben beschranken und nur diejenigen

Ziige aus dem Leben der Vogel hinzufugen, welche zum
Verstandnisse desselben beizutragen vermogen. Wenn
ich audi die mehr oder minder misslungenen Versuche

nicht mit Stillschweigen iibergehf, so geschieht es in der

Annahme, dass bei sorgsamer Verpflegung der Vogel
auch negative Ergebnisse zu ihrer Charakterisirung

beizutragen geeignet sind.

I. Gr i r 1 i t z e.

20 (ohne Tagebuch). Im Friihjahr 1871 iiberliess

mir Herr Dr. W. Arndt ein Paar dieser Vogel zu Ver-

suchen. Der Hahn war Jung, das Weibchen alt; beide

von ausserordentlicher Aengstlichkeit und Wildheit.

Gleichwohl ging der Hahn bald in's Nest, kreiselte*) und
lockte. Das Weibchen folgte erst nach mehreren Wochen.
Nun bauten beide Vogel gemeinschaftlich, d. h. sie warfen

in ihrer Angst die Niststoffe vom Bande des Nestes in

den Kessel, ohne nachzuhiipfen und sie zu verarbeiten.

Das ihnen gegebene gutgestaltete Nest verlor dadurch

die Eesselform und wurde tellerartig. Das Weibchen
legte schliesslich 2 Eier, ohne zu briiten.

Es wurde s^fort aurch ein anderes, zwar junges, nur

leider eben so wiides Exemplar ersetzt. Dies gab den

Lockungen des Hahns zweimal schnell nach. Die beiden

neuen Nester wurden gleich schlecht gebaut , wie das

erste. Es erfolgten zwei Gelege von je 4 Eiern und
2 Briitungen. Das Weibchen warf durch hastiges Auf-

springen beim leisesten Gerausche die ihm belassenen

4 und 3 Eier aus dem verflachten Neste. Alle waren,

gegen meine Erwartung, angebriitet und das achte,

einem Zeisig mit untergelegte, wurde ausgebracht. Die

Begattung ist also trotz aller Angst und Scheu eine

naturgemasse gewesen. — Ich zweifie nicht, dass Ver-

suche mit zahmeren Exemplaren gute Erfolge liefern

werden.

Als nun die Vogel die Erlaubniss erliielten, frei in

der Stube zu fliegen, wurden sie schnell zahm, eine

*) Einen technischen Ausdruck fiir das Drehen im Neste

kenne ich nicht und habe daher den obigen gewahlt,
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Erscheinung, welche ich bei meinen sammtlichen Vogeln

beobachtet habe. — Der sebr einfache Gesang, aus rasch

ausgestossenen gleichartigen schwirrenden TSnen beste-

hend, ist fur Stuben wenig geeignet; desto mehr em-
pfeblen sich diese Vogelchen durch Prohsinn, zierlichen

Korperbau und leichten Plug. Kurz vor dem Nieder-

setzen schweben sie lerchenartig. — In der Mauser
sind beide gestorben und nicht wieder erganzt.

II. S t i e g 1 i t z e.

A. B a deli t Ziehen.*) 1868—1870.
21 (ohne Tagebuch). Der Anbliek einiger sehr

schoner Bastarde von Stieglitz und Kanarie bestimmte

mich zu einem gleichen Versuche. Ich verwendete
dazu einen Stieglitzhahn, welcher sich einerseits durch

Grosse und Parbenpracht auszeiehnete und andrerseits

durch sehr stiimperhaften Gesang, denn er war nach

Aussage des Handlers im grauen Kleide gefangen und
ohne Vorschlager geblieben.

Er wurde 1868 und 1869 mit einer Kanarie gepaart,

welche jeden Sommer zwei Gelege von je 4 Eiern

brachte. Da alle sich unbefruchtet erwiesen, trennte

ich missmuthig die Vbgel. Dafur rachte sich der bos-

hafte Stieglitzhahn in der empfindlichsten Weise, indem
er gleich in den folgenden Tagen meine Unkenntniss

in 2 Eiern an den Tag legte. —
Dies so lange verkannte Weibchen wurde 1870

zuerst mit einem wilden und dann mit einem zahmen
Hahne gepaart. Es baute ausgezeichnet, brachte, ab-

gesehen von den beiden ersten einzelnen Eiern, 3 Gelege

Ton 4, 5 und 4 (13) Eiern und briitete vorziiglich.

Leider ohne Erfolg. Im Priihjahr 1871 starb es an

Auszehrung.

E. Moblot. 1871—1875.
22 (ohne Tagebuch). Dies im September 1870 ge-

kaufte junge Weibchen wurde in wenigen Tagen sehr

zahm und erhielt von meinen Preunden den obigen

Namen, weil es in alien Beziehungen iiberaus lebhaft

verfuhr. Es wurde 1871 mit einem vierjahrigen Ka-
narienhahn ohne jeden Erfolg gepaart.

23. Im Priihjahr 1872 wurde es mit einem alten

rheumatischen , charakteristischen Stieglitzhahne zu-

sammen gebracht. Am 12. Juni zeigte es die erste

Baulust, nistete vom 17. Juni an fieissiger und hatte

am 23. Juni das Nest vollendet. Vom 24—27 Juni

wurden 4 Eier gelegt und die Briitung begann. Mit
ihr trat eine bedeutende Veranderung im Benehmen des

Vogels ein. Statt der friiheren beangstigenden Leb-
haftigkeit hatte sich eine Art Lethargie eingestellt.

Vom 28. Juni bis 3. Juli zeigte es eine uniiberwind-

liche Scblafsucht bei fester Briitung. Am 29. Juni ver-

liess es das Nest auf mehrere Stunden und schlief auf
der Sprosse ein. Deshalb wurden am 4. Juli, von wo
ab volliges Wohlbefinden sich zeigte, die muthmasslich
verbriiteten Eier mit 2 Dompfaffeneiern vertauscht, welche
sich schliesslich unbefruchtet erwiesen. Ueber die durch
das Unterlegen dieser grossen Eier erfolgte Veranderung

des Nestes wird in den „Einzelnheiten" berichtet werden.—
Die Briitezeit auf Eiern hat 28 Tage betragen.

24. Trotz der schlechten Erfolge des vorigen Jahres

wurden dieselben Vogel am 14. April 1873 wieder ge-

paart. Bereits am folgenden Tage kreiselte der gicht-

briichige Hahn im Neste. Am 18. April begann das

Weibchen zu nisten; diesmal weniger sorgfaltig. Lange
Materiaiien wurden nicht verwendet, nur Kalberhaare

und etwas Wolle. Das Nest zeigte eine ungewohnliehe
Tiefe bei geringer Eestigkeit. Vom 28. April bis 1. Mai
erfolgten 4 Eier. Trotz der vorziiglichsten Briitung waren
alle klar geblieben und wurden am 11. Mai entfernt.

25. Moblot wurde am 17. Juni 1874 mit einem
jungeren Hahne eingesperrt. Am 21. Juni begann das

Bauen. Hauptsachlich mit Charpie und Watte. Vom
26—30 Juni legte das Vogelchen 5 Eier und briitete

vom 28. an in bester Weise. Sammtliche Eier zeigten

sich befruchtet, aber leider verbriitet, weil das Bauer
wegen Reinigung der Eenster in meiner Abwesenheit
an einen anderen Ort gestellt worden war.

26. Dasselbe Paar kam am 11. April 1875 in ein

grosses Heckbauer. Vom 12—23 April ging das Weibchen
abwechselnd in's Nest und kreiselte, mit dem 25. April

begann es Charpie einzutragen. Der Nestrand wurde
nach Innen stark iiberwolbt und mit grosser Sorgfalt

filzartig gearbeitet. In dieser Briitung trat die erste

Unregelmassigkeit und der einzige Pall von Legesucht

bei Stieglitzen ein. Es wurden namlich am 2. 5. 13.

14. 15. und 16. Mai 6 Eier gelegt. Vom 17.—19. Mai
erfolgte neues Kreiseln, vom 20.—24. Mai wieder 5 Eier.

Am 25. und 26. letztes Arbeiten im Neste; am 27. und
28. noch 2 Eier. Vom 6. - 9. Juni wiederum Besehaftigung

am Neste; am 10. 11. 13. 14. 15. Juni 5 Eier (also

18 Stiick). Von diesen Eiern ist das 5. 9. 10. und 11.

von der Sprosse gelegt, was sonst nur noch einmal

vorgekommen ist.

Am 14. Juni zeigte der Vogel Lust zum Briiten und
erhielt 5 Eier. "Dm 6 Uhr Abends wurde das Nest,

offenbar wegen eines wahrhaft betaubenden Wagen-
rasselns zu den Meiningern, verlassen und auf der

Sprosse iibernachtet, ohne Nachtheil fiir die Eier; vom
folgenden Morgen an dagegen ordnungsmassig gebriitet.

— Am 24. Juni mussten die 1 Puss vom Bauer ent-

fernten Penster, welche beim Hausabputz arg beschmutzt

waren, gereinigt werden; diesmal in meiner Gegenwart.
Das von mir unterhaltene Vogelchen zeigte wegen der

unvermeidlichen Storung nicht die geringsteBeangstigung.

Gleichwohl lag es eine halbe Stunde spater vom Schlag-

fluss getroffen todt unter dem Neste. Ein solches Ende
hatte ich schon seit Jahren befurchtet, weil der mobile

Vogel in hohem Grade an Drehsucht litt. Alle 5 Eier

waren befruchtet. Dies Weibchen hat in 5 Jahren ein-

mal versagt und viermal gebriitet. Von seinen 31 Eiern

sind 23 zur Briitung gelangt; von ihnen waren 15 be-

fruchtet (13 Embryonen und 2 durch Kanarien aus-

gebriitete Junge).
(Fortsetzung folgt.)

*) Utn meine Vogel mit ihren Leistungen noch nach Jahren
mir sicherer zu vergegenwartigen , als dies durch Buchstaben
und Ziffern mbglich ist, erhalten sie von hervorstechenden
Eigenschaften Spitznamen, welche ihnen zu meiner Erleichtetung
bier belassen sind.
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