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Ein weisser Stieglitz.

Von E. voa Wald.

Einleitung.
[Bei einem Besuche, den ich vor einiger Zeit dem

mil- befreundeten Herrn v. W. machte, sah ich auf der

Spiegelconsole unter einer Glasglocke einen kleinen
weissen Vogel stehen, der durch sein eigenthiimliches

Aussehen sofort meine Aufmerksamkeit auf sich zog.

Sein im reinsten Atlassglanz strahlendes Gefieder und
der iiberaus zierliche Bau liessen mich im ersten Augen-
blick vermuthen, dass ich einen seltenen Tropenvogel
vor mir habe, allein bei naherer Betrachtung schloss

ich aus dem eharakteristischen schlanken Bau, dem
spitzen, mit zartem Carmoisinring umsaumten kSchnabel

und den weissen zarten Standern, dass es eine Stieglitz-

varietat sein miisse, was auch sofort von dem Besitzer
bestatigt wurde. Wie mir derselbe mittheilte, hat er

das reizende Thierchen 2 Jahre lang lebend im Bauer
gehalten, und lasse ich seine mir ft-eundlichst zur Ver-
oflfentlichung iibersandte Mittheilung iiber den Erwerb
des seltenen Vogels anbei folgen. Dr. Saizmann.]

Im Winter des Jahres 1864, eben im Begriff, auf
die Parade zu gehen, bemerkte ich zu meinem Schrecken,
dass ich am Morgen vergessen hatte, meinen ausseren
Menschen durch das Rasirmesser parademassig zu ver-
schonern.

Ein Barbierbecken an der Thiir eines Ladens und
ein Blick auf meine Taschenuhr belehrten mich, dass
Gelegenheit tind Zeit vorhanden waren, das Versaumte
nachzuholen. Ich trete in den Laden ein, der Ver-
schonerungsrath beginnt sein Werk.

Im Spiegel sehe ich, dass hinter mir, in einem
Kafig, ein kleiner zierlich gebauter Vogel lustig von
Stab zu Stabchen springt, ich hore einen eigenthiim-
lichen zirpenden quietschenden Gesang.

Nachdem das Geschaft beendet war, hatte ich kaum
noch Zeit, meine Schuld zu berichtigen, und entfernte

mich. Nach beendetem Dienst ging ich zuriick in den
Laden unter dem Vorwande, Etwas vergessen zu haben,
in Wirklichkeit aber, um den merkwlirdigen Vogel einer

nahern Betrachtung zu unterziehen. Wie zufallig trete

ich heran und erkundige mich, was dies denn eigent-

lich fiir ein Vogel sei.

Der Barbier sagte mir, „ein Stieglitz, ein weisser
Stieglitz !"

Ich wollte es nicht glauben. Er versicherte mir
jedoch, dass einer seiner Gehiilfen vor circa ^2 Jahre
den Vogel mit 4 anderen jungen V^ogeln aus einem
Stieglitzneste im Glacis zu Torgau ausgenommen und
gross gezogen hatte.

Eine genauere Betrachtung ergab denn auch, dass
es wirklich ein vollstandig achter Stieglitz war.

Der spitze Schnabel, der rothe Tupf auf dem Kopfe,
sehr grell und ungemein abstechend von dem iibrigen

Gefieder, die goldgelben Eedern auf den Fliigeln, an
der Brust — Alles war vorhanden ; nur die Federn,
die bei dem gewohnlichen Stieglitz grau und schwarz
gefarbt erscheinen, erglanzten hier im reinsten weissen
Atlassglanze; besonders schon perlmutterartig schillernd

prasentirten sich die Schwungfedern und die grossen
Federn am Schwanze. Das niedliche Thierchen sah

mich aus zwei klugen, grellen, dunkelrothen Augen zu-

traulich an. Ich erstand das allerliebste Thier um 20
Silbergroschen , besass ihn lebend noch 2 voile Jahre;

mir wurde von Vogelfreunden viel Geld geboten, doch
ich gab ihn nicht hin. Jetzt habe ich ihn, leider schlecht

ausgestopft, da er in der Zeit der Mauser starb, unter

einer Glasglocke im Zimmer stehen. —

Zur Fortpflanzungs-Geschichte des Kukuks.
Entgegnnng und Nachtrag.*)

Von P r a 1 1 e.

(Fortsetzung.)

Wenn nun durch viele siehere Thatsachen constatirt

ist, dass der Eukuk oft das Nestgelege beim Ablegen
seines Eies gar nicht antastet, so kann es sich doch
auch in den Fallen, in welchen ein Verschwinden u.

s. w. von Nesteiern , oder eines derselben, beobachtet

worden ist, nicht etwa um „Fiirsorge fiir die Nach-
kommenschaft" handeln. Wenn zu solchem Zwecke
das Entferuen von Nesteiern erforderlich ware, so wiirde
fiir Erhaltung der Species sehr schlecht gesorgt sein,

wenn es dann nicht stets gesohahe. Es bedarf dessen
aber auch gar nicht!

Der junge Kukuk versteht es, sich alsbald zum
alleinigen Inhaber des Nestes zu machen, sei es aus
innerer Nothwendigkeit durch seine Grosse und Schwere,
durch welche er die Nestgefahrten iiber Bord drangt,

sei es durch ausserste Baffinerie, wie in dem Walter'-
schen Falle. Auch Hintz hat schon 1859, also vor
19 Jahren, dieselbe Beobachtung iiber die Hartnackig-
keit eines jungen Kukuks gemacht, seine vier Nestge-
fahrten schon anderen Tages, also als der junge Kukuk
vermuthlich erst einen Tag alt war, aus dem Ifeste zu
werfen. Hr. Hintz sagt: „Am 26. Juli waren in einem
Neste von Motacilla alba 4 junge Bachstelzen und 1

Kukuk, welche wohl eben ausgekommen waren. Des
anderen Tages lagen die jungen Bachstelzen ausserhalb

des Nestes auf den Kloben — das Nest stand in ^2
Klafter Kiefer-Klobenholz, Ich legte die Jungen wieder
in das Nest, nach Verlauf von

'/i
Stunde waren sie

wieder hinausgeworfen. Ich legte sie nochmals hinein

und bemerkte nun, dass der junge Kukuk sich etwas
richtete und so, indem er sich emporhob, eines nach
dem anderen hinauswarf. Ich wiederholte dies drei mal,

und jedes Mal warf er die Jungen auf diese Weise aus
dem Neste." Welchen Zweck nun, frage ich, kann ein

Hinausvverfen der Nesteier durch das legende Kukuks-
Weibchen haben, wenn der junge Kukuk es so meister-

haft versteht, sich aller Concurrenz demnachst selbst zu
entledigen? Ist die Annahme da nicht berechtigt, dass

es nur zufallig geschieht je nach Umstanden und nach
Beschaflenheit u. s. w. der einzelnen Nester? Und zu
diesen zufalligen und natiirlichen Ursachen rechne ich

auch die Falle, wenn der Kukuk in dem kleinen, fiir

sein Ei ausersehenen Neste neben den Nesteiern keinen
Platz mehr zum Unterbringen seines Eies findet. Dann

*) Die in den Ueberschriften in No. 16 und 17 d. Bl. an-
gekiindigte .,Absohweifung zum Meckern der Bekassine" wurde
zu lang und erscheint deshalb besonders. Der Verf.

Auf S. 125 Zeile 31 von unten muss es nicht heissen : „79",

sondern „39 einzelne pp."; auf S. 138 nicht „Schluss", sondern
„Fort3etzung folgt". Die Red.
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muss er natiirlicher Weise fiir sein Ei durch Entfernung

von 1 oder 2 Nesteiern Platz machen ; und in denjenigen

Fallen, wo er sein Ei mit dem Schnabel in's Kest

bringen muss, wie unter andern auch beim Zaunkonigs-

nest , muss er selbstverstandlich auch zur Gewinnung
dieses Platzes seinen Sciinabel gebrauchen. Bei anderen

STestern mit seitlichem Eingange oder bei Hohlenbriitern

thut er dies aber nicht, oder wenigstens nicht immer.

Dies beweisen die vollen Gelege Ton Phyllopneuste

dhilatrix und trocMlus, sowie Ton Ruticilla fliaenicurus

mit Kukuksei in meiner Sammlung. Warum aber ein

Nestei so subtil behandeln, dass es „unmittelbar auf

dem vor dem Neste herabhangenden Grase hangen
bleibt"? Warum es, wenn es im Schnabel zerbricht,

nicht ohne Weiteres Terschlucken? Ich will aber

damit nicht gesagt haben , dass der Kukuk iiberhaupt,

wie der Volksglaube es meint, Eier frisst,

Ich fand ein Nest des Hanflings , das Ton einem

grossen Kukuksei (es misst 22^1^: 17 Y2 Mm.) und den
drei Eiern des Hanflings so voUsandig ausgefullt war,

dass ein Tiertes Hanflingsei keinen Platz mehr in dem
Neste neben dem Kukuksei gehabt haben wiirde: es

hatte also iiber der unteren Eierlage liegen miissen,

und in solcher Weise konnen doch die Vogel nicht

briiten. Demnach hatte ein viertes Nestei, wenn es Ton
dem NestTogel noch nachgelegt ware, beim Briiten Ton

diesem wieder beseitigt werden miissen. Das Kukuksei
war aber schwiicher bebriitet, als die Nesteier, also

spater hinzugekommen, und das Nest so klein, dass der

Kukuk sein Ei nur mit dem Schnabel hat hineinbringen

konnen ; er hatte also, folgerecht und naturgemass, um
Platz fur sein Ei zu gewinnen, so viele Nesteier mit

dem Schnabel entfernen miissen, als nach don besonderen

Umstanden eben erforderlich war. Hat sine Entfernung

Ton Nesteiern in diesem Ealle stattgefunden , so sind

sie spurlos Terschwunden : ich habe nichts Ton ihnen

linden konnen.

In einem andern Falle habe ich das Kukuksei in der

Mitte des Nestes, umgeben Ton den 4 Nesteiern, ge-

funden. Das Nest war aber grosser und alle 5 Eier

batten geniigenden Platz darin ; es lag also auch fur

den Kukuk gar kein Zwang Tor, eins von den Nest-

eiern zu entfernen. Dass das Kukuksei aber in der

Mitte lag, halte ich gar nicht fur etwas Besonderes:

es erscheint Tielmehr ganz natiirlich, dass es alsbald

bei dem Ordnen der Eier durch den BrutTogel in Eolge
seiner gegen die Nesteier gewohnlich viel bedeutenderen

Grbsse und Schwere den Mittelpunkt des Nestnapfes

einnehmen muss.

Wenn ich in meinem Aufsatze in Nr. 6 d. Bl. nur

ganz kurz gesagt habe: „Der Kukuk wirft nur zufallig

beim Legen Eier der Pflegeeltern aus dem Neste'', so

hatte ich besser noch hinzutiigen sollen: ,,oder nur dann,

wenn in dem Neste, welches er belegen will, fiir sein

Ei kein Platz mehr Torhanden ist". Ich habe damit

nur aussprechen wollen, dass ich die Ansicht derjenigen

nicht theile, welche glauben, dass der Kukuk stets
Eier aus dem Neste entferne, und zur Stiitze dieser

meiner Ansicht habe ich die Beweise aus meiner

Sammlung beigebracht. Neben diesen Beweisen hatte

ich mich auch noch auf Naumann's Worte stiitzen

konnen: „So wird denn, nach meinen Beobachtungen,

das Kukuksei bald unter der Tollen Zahl der
Eier des kleinen Vogels, bald nur mit wenigen
Ton diesen , zuweilen aber auch ganz allein im Neste
ausgebriitet. Der letzte Fall ist jedoch der seltenste."

Wenn ich sagte, es erscheine natiirlich, dass der
grosse und schwere Kukuk, wenn er sich entloeren

wolle, durch seine Bewegungen die kleinen und leichten

Stiefgeschwister aus dem Neste drange, so stimmte
diese Ansicht mit der Naumann's iiberein, und ich will,

da nicht alle Leser dieses Blattes Naumann's Werk
zur Hand haben mochten, dessen Worte bier folgen

lassen : ,,Die Jungen des kleinen Vogels, wenn noch
Eier desselben zugleich mit ausgebriitet wurden, werden
nur sehr selten mit gross gefiittert, well ihnen der

grosse, gefrassige Stiefbruder theils alle Nahrung tot dem
„Maule" wegschnappt, theils darum, well sie meistens
friihzeitig aus dem Neste geworfen werden. Wer sie

aber herauswerfe, bleibt noch ziemlich ungewiss. Es
hat zwar die Meinung, dass es der junge Kukuk thue,

Tiel fiir sich , wenn man sich darauf beschrankt , dass

er es u n w i 1 1 k ii r 1 i c h , aus Mangel an E-aum im
Neste, thue, weil man wirklich sieht, dass dies sein an

Grosse zunehmender Korper immer mehr und mehr
ausdehnt und erweitert, wie er den mittelsten Platz

einnimmt und die kleinen Stiefgeschwister so auf die

Seite und endlich in die Hbhe schiebt, dass sie aus so

einem kleinen flachen Nestchen, wie ein Grasmiicken-
nest ist, bald iiber Bord purzeln miissen, was sogar

fast immer der Fall sein muss, wenn er sie so aufge-

hockt hat und sich nun einmal tiichtig regt oder be-

haglich ausdehnt. — Dass er es aber Torsatzlich
thue, und zwar in den ersten 2 oder 3 Tagen seines

Lebens, ist mir gar nicht wahrscheinlich ; unmbglich
kann ein so junges unbehiilfliches Geschopf mit so Tiel

Ueberlegung, Eigenwillen und Selbstsucht handeln, wie
hierzu gehoren mochte. Man hat zwar die Handlung
des beabsichtigten Herauswerfens sehr ziei'lich und um-
standlich beschrieben ; allein ich halte sie fur ein

Marchen." — Fiir ein Marchen kann ich nun nach den
Beobachtungen Hintz's und Walter's eine solche „iiber-

legte Handlung" eines 1 oder 2 Tage alten Kukuks
nicht mehr halten; aber daneben kann doch auch eine

natui'gemasse , auf innerer Nothwendigkeit beruhende
Erklarung des Hinausdrangens der Stiefgeschwister aus
dem Neste sehr wohl Platz greifen.

Die raschere Entwickelung des Kukuks-Eis gegen
die Nest-Eier habe ich durch Thatsachen nachgewiesen:
,,Ich habe wieder holt das Kukuk s-Ei in
einem gegen die Nest-Eier mehr Torge-
schrittenen Zustande der Bebriitung ge-
fund en," sage ich ausdriicklich in meinem Aufsatze in

Nr. 6 d. Bl. und fiihre ja am Schlusse desselben zwei
specielle Falle an! Bei beiden habe ich bei der Prapa-
ration das Kukuks-Ei starker bebriitet gefunden, als die

Nest-Eier. Dem tritt noch ein diesjahriger Fall hinzu. —
Hr. W. sagt nun trotz der Ton mir Torgefuhrten That-
sachen, alle Ton mir angefuhrten Beweise seien nicht

stichhaltig; „denn man findet ofter ein in der Ent-
wickelung wenig Torgeschrittenes Kukuks-Ei neben zum
Durchbruche reifen Nest-Eiern. Das letzte im vorigen

Jahre von mir gefundene Kukuks-Ei war wenig be-

briitet und lag neben Eiern, die schon angepickt, also
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zum Durchbruch reif waren." Dies Alles beweist weiter

nichts als die schlechte Fiirsorge des Kukuks fiir seine

Nachkommenschaft; was das aber fiir ein Gegenbeweis
gegen die raschere Entwickelung des Kukuks-Eis sein

soil, kann ich nicht einsehen. — Es kann doch wohl
die Erage der rascheren Entwickelung nur dann ent-

schieden werden, wenn das Kukuks-Ei schon bei den
Nest-Eiern liegt, wenn die Pflegeeltern anfangen, zu
briiten

!

Wenn Hr. W. meint, dass es ihm nie eingefallen

sei, an eine solche Ausnahme in der Entwickelung zu

denken, ,,die ja nichts bezweckte und uuniitz ware":
so muss ich dem entgegen stellen, dass sie nach den

von mir beobaehteten Thatsachen dennoch besteht, und
dass in dieser rascheren Entwickelung des Kukuks-Eis
ein wichtiges Moment liegt zur Erhaltung der Art, besser

als alle Marchen von der Eiirsorge der leichtfertigen

Erau Kukuk fiir ihre Nachkommenschaft! (Forts, folgt.)

Dorf Bavenstedt bei Hildesheim nahmen , eineu Falco
palumbarius im Jugendkleide mit der Hand. Der kiihne

E,auber hatte mitten im Dorfe ein Haushuhn geschlagen
und sich so voU gekropft, dass er sich nicht rasch genug
zu erheben vermochte und ergrifFen werden konnte. Es
gelang, den Vogel lebendig za transportiren, und so kam
er lebend in meinen Besitz. Pkalle, Postdirector.

Zum Leben des HiihnerhaMcIits
(Falco jialimibariits),

Nach einer Treibjagd am 9. Januar 1862 fingen

einige Waidgenossen, die ihren Riickweg durch das

Falco ruflpes.

Ein junges Mannchen des Rothfussfalken wurde am
18. September d. J. bei Schoppenstedt auf der Hiihner-

jagd geschossen. Ich sah das schone Exemplar bei

dem hiesigen Gustos Braunstein , dem der Vogel zum
Ausstopfen fiir die Sammlung des Herrn Samplebe in

Schoppenstedt zugeschickt worden war.

Vor einigen Jahren wurde auf dem Wochenmarkte
hier in Hannover ebenfalls ein junger F. rufipes im
Eleische gekauft und fur die Sammlung des verstorbenen

ZoUraths Glimmann in Miinden ausgestopft.

Ein drittes Exemplar, ebenfalls im Jugendkleide,

wurde von dem Praparator Sasse in Nordheim vor

mehreren Jahren geschossen und ausgestopft.

Pkalle, Postdirector.

Die Vierte umfassende Vogelaussteilung

des Vereins der Vogelfreunde „Aegintha" zu Berlin

wird Umstande halber nicht Ende Februar 1879, wie bereits mitgetheilt wurde, sondern am
22. bis 26. IfoTember 1878

in den „Reichshallen", Leipziger-Strasse No. 77 (am Donhofsplatz),
stattfinden.

Zur Ausstellung gelangen lebende in- und auslandische Sing- und Schmuekvbgel und Kanarien. Eerner
ausgestopfte Vogel, Balge, Skelette, Vogel-Eier und -Nester, Gegenstande und Apparate zur Pflege, zur Zucht,

zum Schutze und Transport, zur Jagd, zum Fange und zur Preparation; ornithologische Werke, Journale und
Zeitschriften, Gemalde, Abbildungen und Zeichnungen von Vogeln und andere Kunstgegenstande, welche auf die

Vogelwelt Bezug haben.

Da die rege Betheiligung der Mitglieder und Freunde des Vereins „Aegintha" an dieser Ausstellung,

sowie die giinstige Lage und Beschaifenheit des Ausstellungslocals uns zu den grdssten Erwartungen berechtigt,

so laden wir hiermit alle Vogel-Liebhaber, -Ziichter und -Handler zu reicher Beschickung ein.

Mit der Ausstellung wird eine Verloosung verbunden sein, fiir welche sammtliche Gewinne auf
der Ausstellung angekauft werden.

Programme und Anmeldebogen sind durch den II. Vorsitzenden des Vereins, Herrn Dr. Reichenow,
Berlin S. W. Grossbeerenstr. 52, zu erhalten, an welchen auch die Anmeldungen bis spatestens 12. November
einzusenden sind. Loose (a 1 Mark) sind von Otto Dreyer's Buchdruckerei Berlin W., Unter den Linden
17, zu beziehen.

Im Uebrigen sei auf unsere Programme verwiesen. Das Ausstellungs-Comite.

Tausch- uiid
Zu der diesjahrigen III. Versammlung der

Allgem. Deutsch. Orni thologisc h. Gesell-
schaft sind als Erinnerung an dieselbe Medaillen aus

der Medaillen -Miinzo von Herrn. Weckwerth in
Niirnberg Rolln erstr. 11 edirt und durch denselben
sowie durch Herrn Albert Hartmann, Berlin
Landsbergerstr. 86 zum Preise von 1 Mark zu
beziehen. [75]

Clxarles Jamracti,
180. St. George's Street, London East.

3 Capuziner-AfFen a 40 Mark — 1 Klammer-Aflfe 80 —
1 Malbrouck-Affe 40 — 1 Eiesen-Kfinguru 240 — 1

Kaiif-Verkelir.
Hingelschwanziges Stachelschwein 60 — 1 Aguti 20 —
1 Hamadryas-Pavian 40 — 2 Grosse Spanische Esel

a 800 — 3 Prairie-Hnnde a 40 — 2 Toco-Tucane a 80
— 2 Ariel-Tukane a 80 — 1 Kahlkopfiger Ibis 160 —
1 Paar Nicobar-Tauben 100 — 24 Paar Eosellas P. 30
— 25 Paar Singsittiche P. 20 — 1 Paar Blasskopfige

Rosellas 60 — 2 Paar Blutbaueh-Sittiche P. 80 —
1 Paar Rothfiiigel-Sittiche 120 — 1 Australischer Casuar

800 — 120 Paar Zebra-Finken P. 8 — 3 Schnee-Eulen

a 120 — 1 Paar Lady Amhei-st-Fasanen 240 — 30
Graue Papageien a 20 — 25 Rosa-Cacadus a 20 —
4 Cobras a 40— 1 Pythen, 14 Fuss lang, 120 Mark. [76]

Redaction und Expedition: Berlin SW., Alte Jakobstr. 103 A. Verleger: L. A. Kittler in Leipzig.

Druck: G. Piitz'sche nuchdruckorci (Otto Uautlial) hi Niiunibuvfcr a/S,
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