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Am 2 J.
Marz war

wetter. Infolge dessen
frische Lebensfreudiokeit,

prachtvolles Friihlings-

gewahrte man bald die

die in alien musikalischen
Vog elkelilen liebliche Lieder hervorrief. Die Lerche
jubilirte in den Hohen, der Grijnling lockte von
der kahlen Linde oder aus dem Kiefernge.T.st und
wenn auch der doldammer noch kein rechtes

Vertrauen zu dem Witterunof-swechsel zei<itc und
nicht aufhorte, waniend seine Stimme zu erlieben

und zu erklSren, class i s noch zu friih sei, so
wurde er doch sofuri vom Finken scharfen Tones
zur Ruhe vervviesen.

Auf den Griibern des Kirchliofes trippelten

geschaftig Haubenlerchen umher. Sie wandten
die trockenen Blatter um. die am Boden lagen,

und fahndeten auf verborgene Kerfe. vielleicht

sahen sie sich auch schon nach einem passcnden
NistplJitzchen um und liessen darum ihr eintaches

Liedchen so Wohlgemuth ertonen. Es waren zwei
Parchen. Im vorigen [ahre hatte ich auf dem
Kirchhofe nur eines bemerkt, das jedeiifalls seine

Jungen gliicklich aufgezogen hat und nun sein

Brutrevier mit einem Parchen aus der Nachkommen-
schaft theihe. So nehmen, wie iiberall, auch bei

uns die Haubenlerchen allmalig zu.

Am 29. Marz wurde eine Sumpfohreule (Otus
brachyotus) erlegt. Es war ein Weibchen, jeden-
falls zu den Paaren gehorig, die in der Xalie des
Dorfes Eichhiiusel nisten, da es dort geschossen
wurde. Der ganze Kcirper war von Fett gleich-

sam eingehiillt, der Magen jedoch vollstandig leer.

Wahrend bei diesem Vogel die Dotterblaschen
noch gar nicht geschwellt waren, sass Ottts syl-

vestris gewiss schon fest auf seinen Eiern und liess

sich von den Schneeflocken mit weicher Hiille

bedecken oder hatte gar bereits ausgebriitet;
denn am 1 7. April wurden bereits ausgeflogene
Junge dieser Art bemerkt.

In den nun folgenden Tagen konnte Gold-
ammerchen triumphiren. denn es hatte richtig

prophezeiht, der Winter hatte sich noch einmal
eingestellt. Deshalb kamen auch nur sehr wenige
neue Zugvogel an. Es war eigentlich von solchen
nur das Rothkehlchen und das Rothschwiinzchen
(Ritfictlla phociiicunis) zu bemerken. Ersteres
erschicn in grosser .\nzahl und nahm von dem
niedrigen Gebiisch an Bachen und (iraben Besitz,

wahrend sich von der letzteren Art nur ein ein-

zelnes Exemplar auf der schneebedeckten Prome-
nade herumtrieh und die fiir ein/.upflanzende Hfiume
frisch gegrabenen Lcicher nach Kerbthieren ab-

suchte. Aber es war recht still und gab keinen
einzigen Ton von sich. das Auffinden der Xahrung
mochte ihm doch sauer werden. W'oniger liessen

sich die Amseln von der ungiinstigen Witterung
anfechten. Wenn die .Sonne nur ein wenig die

weissgewahdete l-Tde kii.sste. erscholl ihr lauter

Gesang im jungen Schvvarzholze; die Liebe, die

ihre Herzen erwarmte, trug den Sieg iiber die

winterliche Kiilte davon.
Auch die abgeharteten Dohlen liessen sich

nicht erschrecken, sondern beschjiftigten sich seit

Anfang April eifrig damit, fur ihre Nestbauten
trockene Aeste von den Baumen zu brechen und
nach den verschiedenen Thurmen zu tragen, und
ebenso betleissigten sich die F^lstern des Fort-

pflanzungsgeschaftes. Andere mochten weniger
daran denken und zu diesen gehiJrten die nordischtn
Wanderer. Winterfinken {Fringilla ntontifr. .igilld)^

die noch in verschiedenen Individuen unsere
Chausseebaume belebten und erst nach Ankunft
der Rauchschwalben. 14. April, sich auf den
Heimweg zu begeben schienen. L ngefiihr um
dieselbe Zeit wie die Schwalben trafen noch ver-

schiedene andere Zugvogel ein, der Wendehals,
das Miillerchen (S. cHrrteca), die Moven (L. n'di-
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bundiis), der Wiedehopf, das Blaukehlchen. Eben-
so befand sich der Fischadler (Haliai'tus a'bicil/a)

auf dem Zuge, von dem am 12. April ein Forster

zu Bugegetz. Kreis Kosel, ein Exemplar auf dem
Teiche vor dem Forsthause erlegte.

In den nachsten Tagen liessen sich die ersten

Girlitze horen und trafen Garten-, Monch- and
Zaungrasmiicke ein. Die Drosseln (T. ini/s/ciis)^

Krahen (C. corm'x)^ Staare und Meisen briiteten,

und audi vom Eisvogel wurde am 22. April eine

mil 7 angebriiteten Eiern belegte R()hre entdeckt.

Desgleichen hatte dies |ahr die ^.Vii&i^Anas boschas)

friih zu nisten begonnen, da schon am 22. April

ein 12 Eier enthaltendes Nest aufgefunden wurde.
Und so waren gegen Ende April eine ganze An-
zahl von V^ogeln mit ihren Bruten beschaftigt und
zwar ausser den genannten vornehmlich noch Fink
und Griinling, Gold- und Grauammer, Schwarz-
und Wachholderdrossel, Haide- und Haubenlerche,
ja auch der Thurmfalk hatte mit dem Eierlegen

begonnen.
Der Kukuk stellte sich ziemlicli split ein; erst

am 30. April hcirte man seinen klangvollen Rut
durch den Wald erschallen. Xach ihm erschienen

der Mauersegler (Cvpsehts ap/ts) am 2. Mai, zu-

gleich mit Lainus colhirio und am 5. Mai I.anius

mmoVy welch" letzterer sich fiir diesmal einen gold-

betressten Lakai, den Pirol, mitbrachte.

Obwohl es weder Herrn Dr. K utter noch
mir bisher gelungen war, ein Nest der Schafstelze

{Budyies flav/cs) aufzutinden, war es fiir mich doch
lanorst ausgemachte Sadie, dass dieselbe bei uns

Brutvogel sei. Denn abgesehen davon . dass ich

im Sommer, z. B. vorigen Jahres. \'6gel dieser

Art paarweise auf Wiesen beobachtet hatte. waren
mir von einem zuverlassigen vogelkundigen Freunde
in Kunzendorf hiesigen Kreises so genaue Be-

schreibungen von durch denselben beobachteten
Brutpaaren gemacht worden, dass deren Identitat

mit Biidytes fiaznis nicht in Zweifel zu ziehen war.

Einen ganz sicheren Bevveis erhielt ich aber, als

derselbe Beobachier am 11. Mai dieses Jahres
mitten im Dorfe in einer hohlen Kopfvveide ein

Nest dieses ^'ogels mit drei eben ausgekrf)chenen

Jungen und einem Ei fand, aus welch' letzterem

am folgenden Tage gleichfalls tlas Vogelchen
schliipfte. Da auch die Alten am Neste beob-
achtet wurden, lasst sich eine Verwechselung mit
Motacilla stilfiirea nicht annehmen.

Am 7. Mai hatte ich auf dem Kirchhofe zwei
Griinlingsnester von je zwei Eiern gefunden, von
denen das eine so exponirt .stand, dass es Jeder-
mann auf den ersten Blick in's Auge fallen musste.
Ich legte deshalb die beiden Eier desselben zu

denen des anderen. Der so dotirte Grunling nahm
die Bereicherung dankbarst an, stellte jedoch, da
er in den nunmehrigen vier Eiern eine geniigende
Nachkommenschaft zu erblicken glaubte, das
weitere Legen ein und begann zu bruten. Leider
fiel auch dies Nest, wie so viele andere, der

unter unsererSchuljugend grassirendenZerstorungs-
wuth zum Opfer.

Am 14. Mai fiihrte mich mein ^^ eg zufallig

an einigen, hinter unserem Schiesshause stehenden
Fichten von etwa 7 M. Hohe vnrbei. Schon von
weitem vernahm ich das bekannte Schwirren des
Girlitz. ohne dass ich ihn jedoch hier als Brut-

vogel vermuthete. Als ich die Reihe der Fichten
entlang ging, um nach Griinlings- oder Goldammer-
nestern zu spahen, sah ich auf einem der letzten

Baume einen kleinen, griingrauen Vogel unmittel-

bar vor mir ganz zutraulich umherhiipfen. Bei ge-

nauerem Zusehen erkannte ich ihn als ein Girlitz-

weibchen. Nun nahm ich allerdings an, dass ich

es hier mit einem zusammengehorigen Brutpaare
zu thun liabe und blieb lautlos stehen. Der Vogel
schien sich indessen um meine Gegenwart nicht

zu kiimmern, hiipfte unbesorgt bis kaum zwei

Schritte vor meinen .A.ugen im Fichtengeast um-
her und verschwand bald in der ersten Stamm-
gabelung des letzten Baumes. Dort hatte vor

einem Monate ein Nest der Friiig. chlon's y;e-

standen. war jedoch, bevor die Vogel zum Eier-

legen kommen konnten, herunter grerissen worden.
Diesen Platz hatte sich nun das Girlitzpaar als

Standort fiir sein Nestchen ausersehen, denn dort

verweilte der von mir beobachtete Vogel eine

geraume Zeit. Als er endlich wieder zum Vor-
schein kam, stiess er einen kurzen zirpenden l^aut

aus und flog davon. Nun stieg ich auf die

untersten Aeste des Baumes, um den Standort

des Nestes zu besichtigen (die Gabelung war etwa

3 M. vom Frdboden entfernt). \'orlaufig waren
nur einige Moos- und Flechtentheile als Grundlage

der kunftigen Girlitzwiege zu bemerken, die

freilich auch noch Reste des zerstorten Grunlings-

nestes sein konnten. Da mir augenblicklich Zeit

zu weiteren Becjbachtungen mangelte, begab ich

mich nach Hause und liess die Vogel zwei Tage
hindurch ungestort.

Am 16" Mai war der Bau schon ausser-

ordentlich fortgeschritten, der Vogel schien sich

nur noch mit der Ausfiitterung des Nestes zu be-

schaftigen. Das Auftinden der dazu nothigen

Federn, Haare und Samenwolle verschiedener

Pflanzen schien ihm keine grossen Schwierigkeiten

zu bereiten; denn so lange ich ihm zusah, flog er

durchschnittlich alle Minuten einmal zu Neste, wo
er mit der Verarbeitung des Materials jedesmal

nur sehr kurze Zeit zubrachte. Zu bemerken ist,

dass nur das W'eibchen baute, wahrend das

Mannchen auf einem Baume in der Nahe sass und

sich die erdenklichste Miihe gab, die Gattin bei

der Arbeit durch musikalische Vortrage zu unter-

halten. Nur einmal gab es sein Interesse an dem
Nestbau zu erkennen, als ich durch eine unvor-

sichtige Bewegung das bauende VVeibchen er-

schreckte, das nun in weitem Bogen zu seinem

Herrn und Geraahl flog, um diesem sein Leid zu

klagen. Da brach er sein Lied ab und beide
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umflatterten unter angstlichem Zirpen und Klirren

meinen Standort so lange. bis ich mich fur iiber-

wunden erklarte und das Feld raumte.

Am folgenden Tage war das Nest fertig, die

Erbauungszeit betrug also drei Tage. Nun
dauerte es noch vier Tage bis das Weibchen zum
Eierlegen schritt, da erst am 21. das erste Ei im
Neste lag, dem dann noch drei weitere, in Zwischen-

zeiten von je 24 Stunden gelegt, folgten.

(Fortsetzung folgt.)

Amerikauische Kraniche in Getanseiischaft.

Vun J. 0. Caton.

(Aus: American Naturalist Vol. XIV, No. 11 ubersetzt von

Dr. Ke ich enow).

Hinige Beobaciitungen, welche ich iiber die

Lebcnbweise des Amerikanischen Kranichs (Gyiis

atneritaiia) in der Domestication in meinem
Acclimatisations-Garten gemacht habe, diirften von
Interesse sein, da, wie ich glaube, der Vogel noch
nicht oft unter solchen Bedingungen beobachtet
worden ist.

V'or sieben Jahren schenkte mir Father Terry,
der Katholische Priester in Ottovva, Illinois, zwei

Kraniche, welche damals drei Jahre alt waren.
Sie waren bei ihm herumgelaufen durch Haus und
Hof und in den Strassen der nahen Stadt. Sie

bekundeten durch ihr Benehmen, dass sie die

ihnen erwiesene Pflege zu schatzen wussten, denn
wenn ihr Pfleger heimkehrte, bei Tage oder bei

Nacht, so bezeugten sie ihre Freude durch laute

Rufe und sonderbare Bewegungen. Wenn sie auf

der Strasse von einem Hunde attakirt wurden, so

gebrauchten sie ihre Fliigel und flogen nach Hause
mit der Leichtigkeit wilder Vogel und dennoch
zeigten sie niemals Neigung, die Statte zu ver-

lassen und in die Wildniss zuriickzukehren, selbst

nicht zur Zugzeit ihrer wildlebenden Artgenossen.
Auf mcinerBesitzungvvurde ihnen vondenLeuten

weniger Aufmerksamkeit geschenkt und so wurden
sie nach und nach weniger den Menschen zuge-

than, konnten aber doch leicht von mir angeregt

werden zu tanzen und mit mir zu spielen in ihrer

ungeschickten, aber hochst amiisanten Weise. Sie

sind sehr nachahmungsfahig. \'or vierzig Jahren,

als sie noch in dieser Gegend haufig waren, ver-

sicherte mich ein bekannter Farmer, dass er einen

Kranich in Gefangenschaft gehabt, der, als er ein

Jahr alt war, auf die Heu-Stapel flog und dort

umherstampfte, wie der Knabe, welch er das Heu
aufzulockern und zu werfen hatte und der die

Pferdeleinen in den Schnabel nahm und den
Pferden folgend pfliigte, mit einem solchen Ernst
und solcher Wiirde, dass es hochst komisch an-

zusehen war.

Wahrend der ersten beiden Jahre auf meiner
Besitzung hielten sich die Kraniche zusammen,
aber allmalig wurden sie einander entfremdet und
mieden sich dann ganzlich. Eine Zeit lang kam

einer der Vogel in den nordlichen Theil meines
Parkes und gesellte sich hier zu den Ferkeln,
welchen er bestandig folgtc und als er wieder
zuriickgejagt wurde in den siidlichen Theil, schien

er ganz traurig zu sein und hielt sich nahe dem
trennenden Gitter auf, wo er seine F'reunde auf
der anderen Seite sehen konnte und begriisste

diese, wenn sie nahe kamen, mit lauten Rufen,

die man eine halbe Meile weit horen konnte. Dies

ist das einzige Mai, wo ich bemerkt, dass einer

dieser \'(')gel sich zu einem anderen Thiere auf
meiner Besitzung gesellte.

Niemals habe ich die \'6gel Gras fressen

sehen. Wenn sie hier in der Freiheit hautig sind,

so halt man sie fur sehr schiidlich fur den Winter-
Wal/.en, sobald dieser aufgegangen ist. Ich habe
hunderte beisammen im November auf Waizen-
feldern gesehen, aber ich war damals ein so un-

aufmerksamer Beobachter, dass ich nicht weiss,

was sie nahmen, ob die Blatter, Halme, \\'urzeln

oder taube Komer. Bei mir frassen sie nur Mais
und Insekten.

Auf meiner Besitzung betinden sich zwei

Teiche, in welchen auch kleine F'rosche leben;

aber niemals habe ich gesehen, dass die Vogel
auf diese Jagd gemacht hatten. Andere scheinen

beobachtet zu haben, dass diese Kraniche in der
Freiheit gelegentlich Frosche und kleine Schlangen
verzchren.

Als die Vogel acht Jahre alt waren, legten

beide je zwei Eier auf den blossen l\rdboden,
ohne den \'ersuch ein Nest herzurichten. Keiner
von beiden zeigte auch Neigung zum Briiten, ob-

wohl der eine einige Tage iiber denselben stand,

als ob er sie bewachen wollte und grossen Larm
machte, wenn jemand in die Nahe kam. Im
niichsten Jahre (1S79) legten sie wieder je zwei

Flier auf den blossen Erdboden, wie zuvor, ohne
Nest. Dieses Mai briitete der eine mit augen-
scheinlicher Hingebung drei Tage lang, dann aber
verliess er die Eier, wie wenn er eingesehen,

dass es verlorene Muhe sei und kiimmerte sich

nicht mehr um dieselben.

Letzten Sommer erhielt ich durch die

F'reundlichkeit eines Bekannten einen mannlichen
einjahrigen Vogel der Art und setzte diesen zu

den beiden anderen. Er war nicht ganz so gross

als die alten \\'eibchen und zeigte keine Neigung
sich zu diesen zu gesellen. AUe drei wandelten
geschieden unfl unbekekiimmert um einander im
Parke umher, obwohl die Weibchen, wenn sie

zufallig auf den jungen Burschen trafen, ihn augen-
scheinlich als einen F2indringling behandelten.

Im letzten October wurde eines der Weibchen
von einem Mink getodtet, welcher den Kopf und
einen Theil des Halses abfrass, den Korper aber
unberiihrt liegen liess (dieselbe Bestie wahrschein-

lich todtete mir auch ein Paar werthvoller

Hawaischer Ganse). Ich habe den Kranich ge-

kocht und obwohl er viele Jahre zahlte, fand ich
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