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Das Rebhuhn Perdix perdix im Landkreis Ludwigsburg

von Christoph Randler

Summary

Grey partridges Perdix perdix were surveyed in the district of Ludwigsburg in 2000. Major
goal of the study was to gaining insight into its regional distribution, to define key sites for
this species and to quantify the breeding population. I used playback calls to provoke
responses. The study was conducted in the evenings around sunset between February 4
and April 10™. 21 out of 29 census plots were inhabited by the partridge containing 52-55
territories on 36,90 km? Breeding density was around 1,4 pairs/100 ha. The population is
estimated ~ 300 to 350 breeding pairs totally. The plot ,,Schonbiiththof* was censused
previously in 1983 and 18 pairs have been found, whereas in 2000 only 11 pairs were left.

Key words: breeding distribution, census, Perdix perdix, playback, population estimate,
trend

1 Einleitung

Das Rebhuhn ist ein weit verbreiteter Brutvogel in den Agrarlandschaften Deutschlands
und Baden-Wiirttembergs (BAUER & BerTHOLD 1996, BrizZEL 1985). Die groBten Bestands-
dichten werden in Baden-Wiirttemberg in der Oberrheinebene, im Kraichgau, im Neckar-
gebiet, im Ries und im Donautal erreicht. Nach der Karte in HOLZINGER (1987: 962) ist der
Landkreis Ludwigsburg eines der Hauptverbreitungsgebiete dieser Art und dabei weitge-
hend flichendeckend besiedelt. Die hochste (mit Stand 1983) bekannte Siedlungsdichte
durfte im Strohgiu im Landkreis Ludwigsburg liegen. Dort werden Hochebenen und leicht
gewelltes Hiigelland bzw. Talebenen, die naturgemif fur den intensiven Ackerbau gut ge-
eignet sind, bevorzugt. Insgesamt hat das Rebhuhn in Baden-Wiirttemberg nicht nur an
Verbreitungsgebiet verloren, sondern auch an Siedlungsdichte eingebii3t. Es hat Gebiete
in Waldrandnihe aufgegeben und duldet, wohl ebenso wie die Feldlerche, nur einen gerin-
gen Horizontwinkel.

Anschrift des Verfassers:
Christoph Randler, Conrad-Rotenburger-Str. 3, D-74321 Bietigheim-Bissingen
Email ChrRan@aol.com


mailto:ChrRan@aol.com

334 Orn Jh.Bad.-Wirtt. Bd.18, [1eft 2, 2002

Snow & PErrins (1998) nennen fiir Deutschland 80.000 Paare in den 1980er Jahren; WitT
et al. (1996) 60.000-100.000. Sie geben eine Bestandsabnahme von mindesten 50% zwi-
schen 1970 und 1994 an. Dadutch riickte das Rebhuhn in die Rote Liste Kategorie 2.
HoLzINGER et al. (1993) geben fir Baden-Wiirttemberg 3.500 Paare an, das Rebhuhn steht
in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs in der I ategorie 2 (HOLZINGER et al. 1993). Der
Winterbestand wird auf 22.000 Végel geschitzt (BAUER et al. 1995).

Als Griinde fir den Riickgang findet man ungiinstige Witterungsverhiltnisse, wie niedrige
Temperaturen wihrend der Brut und Jungenaufzucht, Vernichtung von Ackerwildkriutern
und Insekten durch Pestizidapplikation, Beseitigung von Feldrainen, Grasstreifen, Brach-
flichen und Odlindereien durch die Intensivierung der Landwirtschaft. Ein Einfluss von
Pridatoren wird ebenfalls vermutet (SIErKE 1994).

Diese Untersuchung erfolgte im Auftrag des Landratsamtes Ludwigsburg (Offenlandbriiter-
programm) und wurde hauptsichlich von Dr. Rolf Gastel fachlich betreut und unterstiitzt.
Besonderer Dank gilt der Stiftung Umwelt und Naturschutz der Kreissparkasse Ludwigs-
butg, die das zweijihrige Gesamt-Projekt finanziell fdrderte. Dipl.-Biol. P.-C. Quetz tiber-
nahm die Projektkoordination.

2 Habitatanspriiche

Das Rebhuhn ist in seiner Verbreitung eng an offene Agrarlandschaften gebunden (Cramp
2000, Grutz voN Brotzit, BAugr & Brzzel. 1973). Geeignete Habitate besitzen eine
reichhaltige, lebhaft strukturierte Feld- und Wiesenlandschaft, die mit einzelnen Hecken,
Baum- und Strauchgruppen durchsetzt ist. Wichtigstes Requisit sind Altgrasflichen, in
denen das Nest angelegt wird. Das Revier kann relativ klein sein: ein Rebhuhn nutzt im
Laufe eines Jahres eine Fliche, die deutlich unter 100 Hektar liegt. In der Agrarlandschaft
sind die Siedlungsdichten in jenen Gebieten am héchsten, die unter 300 m & NN liegen
und ertragreiche Lésslehmboden vorweisen. Diese Aspekte erfullt der Landkreis Lud-
wigsburg in besonderem Maf3e, obwohl gerade hier die Flurbereinigung besonders griind-
lich durchgefihrt wurde. Im Gegensatz zu anderen Offenlandbewohnern wie Feldlerche
Alanda arvensis, Gravammer Miliaria calandra und Schafstelze Motacilla flava kann man das
Rebhuhn laut ZENKER (1983) noch in unmittelbarer Nihe von Wildern und Ortschaften
antreffen.

Das Rebhuhn ist eine wichtige Indikatorart, die den Skologischen Zustand der offenen
Kulturlandschaft anzeigt. Es eignet sich auch deshalb gut, da es ein hohes Fortpflanzungs-
potenzial besitzt und sich unter giinstigen Umweltbedingungen rasch vermehren kann.
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3 Situation im Landkreis Ludwigsburg

Wihrend der Eiszeiten lagerten sich zum Teil meterdicke Losslehmschichten ab, die zur
ackerbaulichen Nutzung hervorragend geeignet sind. Deshalb wurden diese Flichen be-
reits relativ frith vom Menschen entwaldet. Ackerland erstreckt sich im heutigen Landkreis
Ludwigsburg auf etwa 43% der Fliche. Das Lange Feld weist die hochste Aussiedlerhof-
dichte Suiddeutschlands auf und die Flur ist stark bereinigt und intensiv genutzt (ANTHES
& RANDLER 1996).

Das Rebhuhn ist regelmiBiger Brutvogel mit einem bisher auf 100-300 Paare geschitzten
Bestand (ANTHES & RANDLER 1996). Es war bereits im 19. Jahrhundert relativ hiufig; in der
Oberamtsbeschreibung Ludwigsburg (1859) wird es als ,,ziemlich hiufig” aufgefithrt. Auch
in den 1980er Jahren war das Rebhuhn in nicht flurbereinigten Gebieten zum Teil noch
hiufig. 1983 konnten in Schwieberdingen auf 525 ha nicht flurbereinigter Fliche 21 Brut-
paare festgestellt werden, auf 842 ha flurbereinigter Fliche in Hemmingen dagegen nur 5
Brutpaare (vgl. HoLzINGER 1987). Eine mdégliche Erholung der Brutbestinde nach einem
Absinken in den 1960er/70er Jahren kann durchaus mit Flichenstlllegungen und Brache-
bzw. Ackerrandstreifenprogrammen in Verbindung stehen. In der Jagdstatistik Baden-
Wiirttembergs steht der Kreis Ludwigsburg an vierter Stelle (38 erlegte Ex.; ELLIGER &
PrGEL 1994), was — trotz aller Vorbehalte gegeniiber solchen Jagdstatistiken — einen weite-
ren Hinweis auf die relativ hohe Siedlungsdichte gibt. Im Stromberg-Gutachten wird das
Rebhuhn als Brutvogel angefiihrt, doch liegt nur eine einzige konkrete Angabe vor. Dabei
handelt es sich um drei Brutpaare, die bei Kleingartach im Landkreis Heilbronn festge-
stellt wurden. Das Rebhuhn scheint die Tiler des Kirbaches etwa ab Hohenhaslach west-
lich und das Mettertal beginnend ab Horrheim (ebenfalls Richtung Westen) zu meiden.
Klagen tber die Seltenheit des Rebhuhns sind nicht nur neueren Ursprungs. Schon Leo-
pold von Kalitsch beklagt in seinem ,,Streifzug durch die Vogelwelt des ICreises™ im Mirz
1950: ,, Heute...., in mancher Markung kaum ein Brutpaar mehr vorhanden.* Wihrend im
Gegenzug HAB pactir (1966) iiber den damaligen Altkreis Vaihingen folgendes beziiglich
des Rebhuhns schreibt: ,,Mit Fasanen und Rebhithnern ist unsere heimatliche Landschaft
gut besetzt.“ Er1i:L (in HOLZINGER & Boschirt 2001) stellte dagegen eine enorme Bestands-
abnahme im Raum Aldingen zwischen 1991 und 2000 fest; ebenso belegen HOLZINGER &
Boscuirr (2001) einen Riickgang der TruppgréBe zwischen 1960 und 1999 in Baden-
Whirttemberg.

Wohl ein gewichtiger Punkt bei der Bestandsschitzung des Rebhuhns ist die kurze aktive
Rufperiode, so dass eine groBflichige Kartierung ohne sinnvollen Klangattrappeneinsatz
praktisch nicht moglich 1st.
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4 Rebhuhn-Kartierung 2000
4.1 Fragestellungen

Trotz guter avifaunistischer Durchforschung des Landkreises Ludwigsburg liegen zum
Rebhuhn relative wenige methodisch sauber ethobene Bestandsdaten vor. Im Rahmen des
Offenlandbriiterprogramms wurden deshalb Fragen vorangestellt, bei denen die An-
wendungsorientierung Prioritit besal3.

« Ist das Rebhuhn im Landkrets Ludwigsburg (noch) flichendeckend verbreitet?

e Welche riumlichen Schwerpunkte besitzt die Rebhuhnpopulation?

» Wie hoch kann der Bestand im Landkreis etwa geschitzt werden?

» Wie zuverlissig ist die Angabe 100-300 Brutpaare in ANTHES & RANDLER (1996)?
* Gab es Verinderungen zu fritheren Kartierungen?

4.2 Methodik

Das Rebhuhn gehort zu den methodisch schwierig zu erfassenden Arten, die bei einer
konventionellen Revierkartierung (wie z. B. fir Singvogel) nicht befriedigend erfasst wer-
den konnen. Bissy et al. (1996) empfehlen mehrere Vorgehensweisen:

Friihjahrszahlung. Man zihlt im Mirz, wenn die Tiere verpaart sind und die Vegetations-
héhe noch gering ist. Die Erfassungen werden jeweils zwei Stunden vor Sonnenuntergang
bzw. zwei Stunden nach Sonnenaufgang durchgefithrt, wenn die Vogel auf freien Feldern
Nahrung suchen. Die Végel sollen mit dem Fernglas aus einem Auto heraus beobachtet
werden. In 2,5 h konnen dabei etwa 200 ha Ackerfliche abgesucht werden.

Vor allem in Bereichen, in denen das Rebhuhn noch verbreitet ist, sind oft nur wenige
ausgebaute Fahrwege vorhanden. Eine Zihlung aus dem Auto mag bei unbewegtemn Reli-
ef durchaus Erfolg versprechen, doch werden bei stirker bewegtem Relief in Verbindung
mit Habitatrequisiten, wie z. B. Baumen und Striuchern, die Vogel leicht iibersehen.

Erfassung rufender Hihne. Fiir die Erfassung der Revierrufe im Mirz ist die Stunde um
Sonnenaufgang am giinstigsten. Probleme entstehen beispielsweise durch unverpaarte ru-
fende Mannchen bzw. durch die geringe Rufaktivitit mancher Individuen. Der Einsatz von
Klangattrappen ist empfehlenswert.

Bei der Erfassung rufender Hihne handelt es sich um eine geeignete Methode, die Zahl
der Reviere festzustellen. Wie bei jeder Form der Revierkartierung kann lediglich ermittelt
werden, ob ein Revier besetzt ist. Ob dieses Minnchen verpaart oder unverpaart ist, stellt
ebenso ein Problem dar wie Polyterritorialitit, die z. B. bei Waldlaubsinger Phyloscopus
sibilatrixund Trauerschnipper Ficedula hypoleuca, nicht jedoch beim Rebhuhn auftritt. Durch
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den Einsatz einer Klangattrappe lisst sich diese Methode weiter verbessern, ebenso wie
durch die Wahl des idealen tageszeitlichen Kartierzeitraumes, der im Gegensatz zu den
Angaben bei Bissy et al. (1996) anders definiert wurde.

Erfassung auf Stoppelfeldern nach der Brutsaison. Als Zihleinheit sind Einzelvégel oder

Paare mit Jungvégeln zu nennen. Diese werden im August in den ersten beiden Stunden
nach Sonnenaufgang gezihlt. Bei dieser Methode lisst sich mit sehr guter Ubung auch in
gewisser Weise der Bruterfolg erheben.

GniELKA (1990) schligt vor, das Rebhuhn entweder am frithen Morgen oder spiten Abend
zu erfassen, primir im Monat Mirz.

GLANZER, HAvELKA & THIEME (1993) wollten versuchen, tiber die Jagdrevierinhaber Zah-
len zu ermitteln. Dabei wird in ihrer Publikation deutlich, dass sie wenig Vertrauen in die
Zihlmethoden der Jagerschaft hatten (,,...von einigen Jigern wurde dem Projektleiter be-
richtet, dass die Zihlungen aus der Erinnerung und der Erfahrung gemacht wurden.”).
AuBlerdem scheint nicht klar, ob die Zihlungen tatsichlich mit dem Fahrrad oder vielmehr
doch per Auto (und mit laufendem Motor) vorgenommen wurden. Der Rebhuhnruf ist
zwar weithin hérbar (geschitzt bis zu 400 Metern), doch wirkt er aus der Nihe kaum sehr
viel lauter. Eine Zihlung per Auto geniligt methodischen Standards keinesfalls.
Scrorpers (1996) fithrte in den Niederlanden einen Methodenvergleich zwischen einer
normalen und einer durch Kassettenrecorder gestiitzten Bestandsaufnahme durch. Dabei
suchte er die Gebiete von Mirz bis Mai zwei Stunden vor bis zu anderthalb Stunden nach
Sonnenuntergang auf und lockte alle 300 bis 500 Meter mit detr Klangattrappe; jeweils
angepasst an die Gelidndestruktur. Die Abspieldauer betrug etwa eine Minute. Der Vorteil
der Attrappe war im Mirz und April am gréBten. ScroppERs (1996) konnte damit im Mirz
5,4-Mal und im April 4,2-Mal so viele Reaktionen des Rebhuhns feststellen als ohne Ein-
satz eines Rekorders. Zum Zeitpunkt des Sonnenuntergangs nehmen die Reaktionen sehr
schnell zu. Als am besten geeignet legt er den Zeitraum zwischen Sonnenuntergang und
der nachfolgenden Stunde fest.

Da die Revierbildung beim Rebhuhn in milden Wintern (wie 1999/2000) beteits im Febru-
ar beginnt (vgl. GrLuTtz von Brorziem, BAUER & Brzzer 1973; Snow & PERRINS 1998),
wurde ab Mitte Februar der Bestand erfasst. Schon bei der ersten Begehung am 6.2.2000
reagierten die Rebhiihner auf die Klangattrappe. Somit wurde bei geeigneten Wetterlagen
mit der Bestandserfassung fortgefahren. Ziel war eine groBflichige Bestandsaufnahme,
die eine Vergleichbarkeit der Flachén untereinander gewihrleisten sollte. Ebenso sollten
Klangattrappen aus Natur- und Artenschutzgrinden méglichst wenig eingesetzt werden
(SubBECK & GALL 1993). Da die Methodik von ScHoprpErs (1996) die effektivste Moglich-
keit zu sein scheint, wurden viele Probeflichen mit dem Kassettenrecorder einmal abends
begangen. Dadurch konnte gleichzeitig eine hohe Flichenabdeckung erreicht werden. Im
Prinzip wurde an jedem geeigneten Abend im Frithjahr 2000 eine Probefliche begangen
(s. Tab. 1).
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4.3 Auswahl der Probeflichen

Die Auswahl der Probeflichen erfolgte nach einer geschichteten Zufallsauswahl (BisBy et
al. 1995). Die GroBe der Probeflichen variierte zwischen 40 ha und 240 ha (Mittel: 127 ha;
n=29). Auf eine gleichmiBige Verteilung der Flichen in Nord- bzw. Stid-exponierten La-
gen und auf Hochplateaus wurden ebenso geachtet wie auf die Einbeziehung verschiede-
ner Hohenstufen, obwohl der Einfluss beider Faktoren im Untersuchungsgebiet waht-
scheinlich zu vernachlissigen ist. Ob die Meereshthe einen limitierenden Faktor darstellt,
kann aufgrund der niedrigen Lagen (alle unter 500 m G NN) vernachlissigt werden (s.
BrzzeL 1985; GLuTZ VON BLOTZHEIM, BAULR & BEZZEL 1973).

Sehr wahrscheinlich iiben jedoch Hangneigung und Horizontdeckungswinkel einen Einfluss
aus. Diese Theorie besagt, dass einige Bewohner der offenen Feldflur einen gewissen Ab-
stand zu Vertikalstrukturen einhalten (vgl. RANDLER 1995; Zi:nkER 1982). Je héher und je
niher die Vertikalstrukturen, desto geringer ist die Besiedlung,

5 Ergebnisse

5.1 Probeflichen & Verbreitung im Landkreis Ludwigsburg

Abbildung 1 und Tabelle 1 geben einen Uberblick iiber die Ergebnisse und die jeweiligen
Probeflichen. Von den 29 Probeflichen waren 21 vom Rebhuhn besiedelt, dies entspricht
ca. 72%. Das Rebhuhn ist im Landkreis Ludwigsburg damit fast flichendeckend verbrei-
tet. Bei einigen Probeflichen kénnte ein methodischer Fehler dadurch entstanden sein,
dass diese insgesamt zu klein gewihlt worden waren oder dass die Rebhithner nicht auf die
Klangattrappe reagierten. Nach BrzziL (1985) betrigt die mittlere groBflichige Siedlungs-
dichte 0,5-1 Paar auf 100 Hektar, d.h. dass erst ab einer GroBe von 200 Hektar davon
auszugehen ist, dass ein Paar erfasst werden kann. Dennoch scheinen manche Flichen
tatsichlich nicht besiedelt zu sein.

Tab. 1. Begehungen und Probeflichen im I'rihjahr 2000.

Nr Datum Ort Wetter Reviere
12 4.2.2000 Weitfeld sonnig, 30% bewolkt, Wind 1 Bft, 2-4°C 1

4 5.2.2000 Erligheim sonnig, unbewolkt, windstill, 8°C 0

5 6.2.2000 Bonnigheim sonnig, unbewslkt, windstill, 8-10°C 2(-3)
13 10.2.2000 NW Aurich sonnig, 40% bewdolkt, Wind 1-2 Bft, 5°C 1
26 12.2.2000  [Mifnerhaslach sonnig, 40% bewolkt, Wind 2(-3) Bft, 2°C 0
3a 22.2.2000  Kleinsachsenheim 80% bewolkt, windstill, 6°C 1
3b 25.2.2000  Hohenhaslach, Bushaltestelle  95% bewslkt, windstill, 6°C 0

23 27.2.2000  Schonbihlhof sonnig, Wind 1 Bft, 8°C 5(-6)
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15 5.3.2000 NATO-Depot sonnig, 40% bewaotkt, Wind 2 Bft, 2°C 2
10  6.3.2000 Bictigheim; Waldhof sonnig, unbewdlke, Wind 0-1 Bft, 4-6°C 0
16a  7.3.2000 Bictigheim-Sachsenheim 90% bewolkt, Wind 1-2 Bft, 6°C 2
16b  10.3.2000  Sachsenhceim 100% bewolkt Wind 1 Bft, 10°C 3
14  11.3.2000  Gansicker 100% bewolke, Wind 4-5 Bft, 8°C 1
22 12.3.2000 Kallenberg 30% bewolkt, Wind 0-1 Bft, 6°C 2
8 13.3.2000  Murr 20% bewolkt, windstill, 8°C 6
3c 15.3.2000 Rechentshofen 100% stark bewolke, Wind 1 Bft, 3°C 0
21 19.3.2000  Pflugfelden 30% bewolkt, Wind 0-1 Bft, 3°C 1
6 20.3.2000  Ottmarsheim 90% bewolkt, windstill, 5°C 0
25 21.3.2000  Nussdorf 0% bewdolke, windstill, 6-8°C 0
24 22.3.2000  IHirschlanden 0% bewslkt, windstill, 8°C 8-9
20 2332000  Aldingen 100% bewdolkt, windstill, 10°C 1
11 25.3.2000  Fnsingen 40% bewolkt, windstill, 12°C 2
19  283.2000 Erdmannhausen 90% bewdolkt, windstill, 2-4°C 3
23 31.32000 IHemmingen 20% bewslkt, windstill, 2-4°C 4
23b  2.4.2000 Neumiihle; Deponie 10% bewdolkt, Wind 1-2 Bft, 8°C 2
17 6.4.2000 W Tamm 20% bewolkt, Wind 0-1 Bft, 4°C 2
9 7.4.2000 N Ingersheim 10% bewolkt, Wind 0-1 Bft, 6°C 2
18 9.4.2000 I% Freiberg-Benningen 10% bewolkt, Wind 1-2 Bft, 6°C 3
7 10.4.2000  [Iolzweilerhof GroBbottwar  10% bewdlkt, Wind 1 Bft, 5 °C 0

Ob diese Flichen auch vor 50 Jahren oder frither besiedelt waren, lisst sich aus der Daten-
lage der OAG Ludwigsburg leider nicht ermitteln. Moglicherweise handelte es sich bei
diesen Gebieten um dauerhaft fiir das Rebhuhn ungeeignete Flachen. Fast alle dieser Fli-
chen wiesen eine Gréfie von 100 und mehr Hektar auf, so dass der Ethebungsfehler gering
sein dirfte. Auffilligerweise liegen vieler dieser Flichen direkt am Strombergrand oder im
Stromberg selbst. Dieser Keuperhéhenzug scheint vom Rebhuhn nicht besiedelt zu sein.
Somit bleiben als unbesiedelte Flichen die Bereiche Bietigheim/Waldhof, N Ottmarsheim,
Holzweilerhof und S Nussdorf. Letztere beiden Fliche besitzen ein stark bewegtes Relief,
wihrend die anderen augenscheinlich fiir das Rebhuhn geeignet sind. Von Ottmarsheim
liegen allerdings Hinweise auf Rebhithner vor.

Kritik der Methode

Es fand pro Fliche nur eine Begehung statt. Dies bedeutet, dass Negativnachweise nicht
unbedingt mit unbesetzten Flichen gleichzusetzen sind. Ebenso kann die Fliche zu klein
gewihlt worden sein oder die Rebhiithner antworteten trotz Anwesenheit nicht auf die

Klangattrappe.
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Abb. 1. Uberblick iiber die Probeflichen im Landkreis Ludwigsburg. Nummerierung der Probe-
flichen s. Tab. 1. Eingezeichnet sind bebaute Gebiete/Ortschaften (grob gerastert) und Wald (fein
gerastert).

5.2 Siedlungsdichte

Die Gesamtsiedlungsdichte, ein Quotient berechnet aus Gesamtfliche und Gesamtrevier-
zahl, liegt zwischen 1,4 und 1,49 Reviere auf 100 Hektar. Die Siedlungsdichte als Durch-
schnitt aller 29 Flichen (samt der unbesiedelten) betrigt 1,46 Reviere auf 100 Hektar.
Werden in die Berechnung nur die besiedelten Flichen einbezogen, so entspricht die mitt-
lere Siedlungsdichte aller vom Rebhuhn besetzten Flichen 2,0 Reviere auf 100 Hektar.
Der Median - als weitere KenngrofBe fiir Vogelbestinde - liegt fiir alle 29 Flichen bei 1,3
Reviere auf 100 Hektar; trotz unterschiedlicher Berechnungen werden dhnliche Ergebnis-
se erreicht. Als Vergleich gibt BEzzEL (1985) fiir die kleinflichige Siedlungsdichte einen
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Wert von 0,5 bis 1 Brutpaar auf 100 ha an, in sehr giinstigen bis zu 3-5 auf derselben
Flache.

Tab. 2. Vergleich der Siedlungsdichte von Rebhiithnern.

Gebiet Fliiche Reviere/100 ha Erfassungsjahr  Quelle

Koln 800 ha 8-11/100 ha 1946 MILDENBERGER 1982
Bremen 400-4000 ha (0,1-1,3/100 ha 1980cr Jahre SEITZ & DaLLaanN 1992
Nicderbergisches Land — gesame 200-400 Paare  0,16-0,32/100 ha 1980cr Jahre SKiBa 1993

Mittelhessen 210 ha 0,5/100 ha 1983 [ENDERLEIN ct al, 1993
dito 3300 ha 1,4/100 ha 1991 ENDERLEIN et al. 1993
Rheinland ? 1/100 ha 1981 ZENKER 1983

Somit liegt der Durchschnittswert im Landkreis Ludwigsburg weit iiber den von BizzEL
(1985) angegebenen Normalwerten. Zudem handelt es sich dabei um einen groBflichigen
Wert, der in kleineren ausgewihlten Flichen deutlich iibertroffen wird.

Beziiglich der Siedlungsdichten werden groBere Unterschiede augenfillig, Die niedrigsten
Siedlungsdichten liegen nur bet drei Gebieten unter einem Revier auf 100 Hektar: 0,7
Reviere auf 100 Hektar bei Kleinsachsenheim und siidlich von Pflugfelden (Langes Feld)
sowie mit 0,6 Reviere auf 100 Hektar im Bereich Aldingen/Sonnenhof. 18 Gebiete weisen
im Landkreis Ludwigsburg dagegen Siedlungsdichten mit mindestens einem Revier auf
100 Hektar auf. Die h6chsten Siedlungsdichten werden am Schonbtihlhof/Schwieberdingen
mit 5,5 Revieren/100 ha und bei Hirschlanden mit 4,2 Revieren/100 ha erreicht. Diese
Dichten liegen im oberen Bereich (vgl. Bizzzii. 1985; Tab. 2) und belegen somit eine gute
Population in weiten Teilen des Untersuchungsgebietes.

5.3 Bestandsschitzung

ANTHES & RANDLER (1996) schitzten in der Artenliste des Landkreises Ludwigsburg den
Bestand auf 100 bis 300 Paare. Trotz des groflen Anteils an landwirtschaftlicher Nutzfla-
che im Landkreis verfuhren wir bei der Schitzung des Gesdmtbestandes vorsichtig, was
zum einen in der breiten (aber durchaus nicht uniibliche Angabe) und zum anderen im
Ansetzen eines niedrigen unteren Wertes mundete. Im gesamten Landkreis gibt es etwa
29.500 ha Ackerland (vgl. ANT1iEs & RaNDLIR 1996). Legt man den ermittelten Wert von
1,4 Reviere auf 100 ha zugrunde, ergeben sich 413 Reviere. Da ein Teil dieser Nutzfliche
in Senken liegt oder nur wenige Hektar umfasst, wird der Bestand dadurch sicherlich iiber-
schitzt. Deshalb werden 300-350 Paate als Brutpopulation angenommen. Damit liegt die-
se auf Probeflichenkartierungen begriindete Schitzung am oberen Ende unseres damali-
gen Wertes.
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5.4 Prioritire Gebiete und regionale Schwerpunkte

Die folgende Liste weist Gebiete aus, denen eine besondere Bedeutung zukommt. Als
Gradmesser wurde die Siedlungsdichte herangezogen, wenn sie Giber dem in dieser Studie
ermittelten Durchschnittswert liegt oder wenn insgesamt eine hohe Zahl an Revieren vor-
handen war.

Tab. 3. Prioritire Gebicte fiir das Rebhuhn im Landkreis TLudwigsburg,

Gebiete nach Siedlungsdichte

Schénbiihlhof: 5,5 R/100 ha
[Tirschlanden: 4,2 R/100 ha
Steinheim / Murr: 3,1 R/100 ha
Bonnigheim: 2,5 R/100 ha
Ii‘rdmannhausen: 2,5 R/100 ha

S Linsingen: 2,2 R/100 ha
Bictighcim-Sachsenheim: 2 R /100 ha
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5.5 Verinderungen im Bereich Schénbiihlhof - ein Vergleich mit 1983

Im Jahr 1983 erfolgte eine Kartierung im Rahmen des Rebhuhn-Programms (GLANZER et
al. 1993), die in HOLZINGER (1987) publiziert und mit einer Karte dargestellt ist. Im Bereich
des Schénbiihlhofes/Schwieberdingen wurden 18 Paare kartiert (Abb. 2), weitere 3 Einzel-
paare im Bereich westlich, éstlich und siidlich von Hemmingen, so dass in dieser Region
insgesamt 21 Paare registriert wurden. Im Frithjahr 2000 wiederholte ich die Kartierung
im Kernbereich des Gebietes (3 Begehungen mit Klangattrappe; Abb. 3). Dabei konnte ich
nur noch 10-11 Reviere feststellen. Innerhalb von 17 Jahren sank damit die Brutpaarzahl
auf nur noch 61% des vorherigen Bestandes. Folgende Faktoren sind bei diesem Vergleich
zu bedenken:
Bestandsverinderungen von 30% liegen durchaus im Rahmen und lassen noch keine
Aussage zu. BEzzEL (1982) wertete Zeitreihen ohne einheitlichen Trend bzw. von stabi-
len Populationen aus und fand dabei Fluktuationen bis 30 % oder 40 %. Die Abnahme
um 39% liegt aber etwas tiber diesem Schwellenwert.
Unterschiedliche Kartierungsmethoden verursachen unterschiedliche Ergebnisse. Lei-
der wird nirgends explizit dargelegt, wie die damalige Bestandsetfassung ablief, so dass
beim Vergleich der Methoden Probleme auftreten kénnten.
Zusitzlich fanden im Bereich Schénbithlhof Hemmingen Aussetzungen von Reb-
hihnern statt, die allerdings nicht publiziert wurden. Moglicherweise ermittelten GLAN-
ZER et al. (1993) den Bestand erst nach den Aussetzungen.
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Auffallend ist, dass trotz des langen Zeitraumes, der zwischen beiden Kartierungen
lag, eine gewisse Konstanz der Revierwahl vorhanden 1st. Manche Reviere sind heure
fast gleich platziert wie in der fritheren Kartierung. Dafiir kénnte die Habitatqualitat
ausschlaggebend sein, wenn diese tiber fast 20 Jahre gleich gut oder schlecht blieb;
andererseits scheint auch Tradition 1n der Revierwahl ein bedeutender Faktor zu sein

(vgl. EisLorrzn 1996).

Andererseits ist der Bestandsriickgang des Rebhuhnes sowohl fiir Baden-Wiirttem-
berg als auch fiir Bereiche des Landkreises Ludwigsburg belegt (HO1ZINGER & Boscirrt
2001).

=
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Abb. 2. Vorkommen des Rebhuhns am Schonbiahlhof 1983 (nach THovLzinger 1987; verdndert).
Drciccke: Brutpaare nach der Karticrung von GLANZER ct al. (1993). Gerastert: Lingrenzung des
Untersuchungsgebicetes.
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Abb. 3. Vorkommen des Rebhuhns am Schinbiihlhof 2000. Kreise: revierrufende Minnchen. Ein-
getragen sind die drei verschiedenen Karticrungsgebicte, dic zu jeweils unterschiedlichen Zeiten
begangen wurden (s, Tabelle 1).



344 Orn.Jh.Bad -Wiiret. Bd.18, Heft 2, 2002

Fiir Aspekte des Monitorings und zur Uberwachung der Rebhuhnbestinde sind die klassi-
schen Methoden (Linientaxierung und Punkt-Stopp-Methode) relativ wenig geeignet. Selbst
eine allgemeine Revierkartierung ist zur Erfassung ungeeignet, wenn sie nicht speziell auf
das Rebhuhn zugeschnitten wird. Belege fiir Bestandsinderungen, wie sie fiir viele Singvogel-
arten in Baden-Wiirttemberg mittlerweile vorliegen, konnen fiir das Rebhuhn aufgrund
der diirftigen Datenbasis nicht gemacht werden (ScinstriG et al. 1998). Das DDA-
Monitoring-Programm, das ganz Deutschland mit einbezieht (Fi1.ADE & Sciwarz 1996),
dagegen ermoglicht Aussagen: Im Zeitraum von 1989 bis 1995 gab es beim Rebhuhn eine
sehr deutliche Abnahme, obwohl sich bei anderen Bewohnern der offenen Agrarland-
schaft posidve Trends zeigten (u.  bei Grauammer M:karia calandra und Goldammer
Emberiga citrinella). Auf ausgewihlten Probeflichen im Landkreis Ludwigsburg sollten in
regelmiBigem Abstand die Rebhuhnbestinde nach einer gleich bleibenden Methode von
geschulten Ornithologen etfasst werden. Generell sollten die Flichen um den Schonbiihlhof
mit einbezogen werden, da hierzu éltere Daten vorliegen.

5.6 Habitat-Verbesserungsmafinahmen

Folgende Vorschlige zur Habitat-Verbesserung kénnen fiir das Rebhuhn im Landkreis
Ludwigsburg gemacht werden: Unbestritten spielen Brachflichen eine wichtige Rolle fiir
den Fortpflanzungserfolg des Rebhuhns. Eine gréBere Streuung kleinflichiger Patzellen
mit Brachen ist groBflichigen Brachen eindeutig vorzuziehen. Wichtig sind beispielsweise
Rotationsbrachen, die der Selbstbegriinung iberlassen werden, da dies die Artenvielfalt an
Wildkriutern fordert. Die hierzulande giingige Praxis, groBere Schlige dauerhaft mit einer
Saatmischung einzusien, scheint fiir die Vogelwelt nicht die ideale Lésung zu sein, wie ich
in einer fritheren Arbeit (RANDLER 1995) bereits zeigen konnte. Natiirliche
Versaumungsstadien (Okotone) in Verbindung mit Wechselbrachen sind hier die bessere
Losung, Bei der Beriicksichtigung von Schutzmal3nahmen sollten auch die Ergebnisse aus
Rheinland-Pfalz (1992-1995) beriicksichtigt werden. EisL.OrrEL (1996) nennt folgende Punk-
te:

Die groBte Dichte korreliert mit dem hochsten Anteil an Brachflichen.

Der héchste Schlupferfolg fand sich in Griinlandgebieten, aber die Kitkeniiberlebens-

rate war dort auffallend gering

Tradition scheint bei der Revierwahl eine gewichtig Rolle zu spielen, denn trotz schlech-

tem Bruterfolg und hohem Storpotenual waren diese Gebiete gut besetzt.

Rebhuhnfamilien, die in Feldern mit 6 Meter breiten unbehandelten Randstreifen leb-

ten, hatten 7.8 Kiiken pro filhrende Henne, wihrend in den groBflichig mit Bioziden

behandelten Feldern jede Henne nur 4.7 Kiiken fithrte.

PristeR et al. (1994) stellen exemplarisch fiir die Schweiz einige Punkte heraus:

Das Rebhuhn bevorzugt klemflichig gegliederte offene Landschaften der Ebene und

des mittleren Hiigellandes.

Als Nahrungsgrundlage und Deckung muss ein geniligender Anteil an Brachen,

vegetationsbestandenen Unebenheiten und niedrigen Hecken vorhanden sein.
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Zusammenfassung

Im Frithjahr 2000 fand im Rahmen einer Offenlandbriiterethebung im Auftrag des Land-
kretses Ludwigsburg eine Rebhuhnkartierung statt, die emen Uberblick iber die rdumli-
chen Schwerpunkte, den Gesamtbestand und prioritire Gebiete geben sollte. Als Metho-
dik wihlte ich eine Kartierung mithilfe einer Klangattrappe. Die gesamte Untersuchungs-
fliche betrug 3690 ha bzw. 36,90 km® Das tageszeitliche Fenster lag um den Sonnenuntet-
gang, 21 von 29 Probeflichen waren vom Rebhuhn besetzt. Die Dichte betrug im Schnitt
1,4 Reviere auf 100 ha, der Gesamtbestand im Landkreis wird auf 300 bis 350 Brutpaare
geschitzt. Auf einer Probefliche am Schonbiihlhof wurden 1983 18 Paare registriert, im
Frithjahr 2000 nur noch 10-11; damit sank die Brutpaarzahl auf 61% des vorherigen Be-
standes. SchutzmaBnahmen werden vorgeschlagen und prioritire Gebiete ausgewiesen.
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