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In neuester Zeit kommt fiir die Benennung der Wissenschaft von
der Pflanze immer h#ufiger der bereits fast vergessene Ausdruck
wPhytologie“ an Stelle des durch Jahrhunderte festgewurzelten
Ausdruckes ,,Botanik® zur Verwendung. Als ich vor einigen Jahren
das erste Mal meine Vorlesungen iiber allgemeine Botanik als ,,Einfiih-
rung in die Phytologie®“ ankiindigte, so klang dies als etwas ungewdhn-
liches, ja sogar revolutioniires. Der Ausdruck ,,Phytologie® erschien man-
chen, ja sogar den nichsten Fachkollegen als etwas fremdartiges und
man legte mir die Frage vor, was ich eigentlich unter Phytologie ver-
stehe. Ist denn die ,,Phytologie“ nur ein Synonym des ehrwiirdigen
Ausdruckes ,,Botanik® oder bedeutet die Phytologie etwas anderes,
wenigstens dem Inhalte nach? Bin ich eigentlich ein Botaniker oder
Phytologe? Dies sind Fragen, die uns bei dem Wiederauftauchen des
Ausdruckes ,,Phytologie®“ entgegentreten. Als ich nachher das originelle
Lehrbuch von W. WALTER, 1947, ,,Einfiihrung in die Phytologie®“ zu
Gegichte bekam, war ich innerlich befriedigt, da ich mich bei der An-
wendung des Ausdruckes Phytologie nicht mehr vereinsamt zu fiihlen
brauchte. Es sind in der botanischen Literatur zwar seit lingerer Zeit
die verschiedensten Zusammensetzungen mit ,,Phyto-%, wie z. B. Phyto-
palaeontologie, Phyto-pathologie, Phyto-geographie, Phyto-coenologie im
Gebrauche, doch haben wir uns an diese bereits gewdhnt, da uns Com-
posita mit ,,Botano-“ als unangemessen erscheinen wiirden. Trotzdem
aber ist der Ausdruck Phytologie zur Zeit noch etwas ungewdhnliches,
woran wir uns erst gewdhnen miissen. Der Ausdruck Phytologie ist
zwar keine Neubildung, wie wir sehen werden, sondern nur ein ,,verbum
redivivum¢, :

In diesem Aufsatze wollen wir diese Grundterminologie unserer Wis-
senschaft besprechen, die Geschichte der beiden Ausdriicke Phytologie
und Botanik in Erinnerung bringen und deren Bedeutung analysieren.
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Es freut uns, dies umsomehr in der Zeitschrift tun zu koénnen, die sich
selbst ,,Phyton“ genannt hat.

Ich habe leider keine historisch-botanische Bibliothek zur Ver-
fiigung, welcher ich mich bei der Suche nach dem geschichtlichen Ur-
sprung der beiden Ausdriicke bedienen kiénnte, doch hoffe ich, dal uns
zu diesem Zwecke die allgemeinen botanischen Handbiicher geniigen
werden.

Wenn wir zunichst zu den Werken des Altvaters der systematischen
Botanik CarL LinnNE’s zuriickgreifen, so finden wir in seiner ,,Philoso-
phia botanica® bereits die beiden Ausdriicke Botanik und Phytologie,
wenn auch nur fiir die Vertreter der beiden, unter den Namen ,,Bota-
nicus* und ,,Phytologus® angewendet. LINNE, dieser ewig systematisie-
rende Geist, unterschied in dem genannten Werke 16 Klassen von Phy-
tologen, die er in Botanici und Botanophili einteilt, die Botanici wieder
in Collectores und Methodici und die Botanophili in Anatomi, Hortulani,
Medici usw. In dieser sonderbaren Einteilung rdumte Linng der Klasse
,, Phytologi“ sogar den hoheren Rang gegeniiber den ,,Botanici® ein.
LINNE gebrauchte also den Ausdruck Phytologie in einer breiteren Fas-
sung. Falls ein weiteres Nachforschen in den dlteren Werken aus LINNE'S
Vorzeit das Bestehen des Ausdruckes Phytologia neben Botanica er-
geben wiirde, so wird diese Feststellung sachlich nicht viel indern, denn
beide Ausdriicke waren anscheinend zu diesen Zeiten nur Synonyme fiir
ein und dieselbe Wissenschaft.

Im neunzehnten Jahrhundert findet man wieder hie und da den
Ausdruck Phytologie, doch nicht immer in der gleichen Bedeutung. Wir
fithren hier nur einige Beispiele an.

Im WiLLbENOWS ,,Grundri der Kriduterkunde®“ vom Jahre 1799
findet sich folgende Definition der Botanik: ,,Diejenige Wissenschaft,
welche uns jedes einzelne Gewichs von allen bekannten des Erdballs
unterscheiden lehrt, und dessen Eigenschaften auszuspidhen sucht, heiBlt
die Kriuterkunde, Gewichskunde, Botanik (Botanice, Botanica, Scientia
botanica, Phytologia, Botanologia)*.

Das Wort Phytologia haben wir selbst gesperrt, da wir hervorheben
wollen, daB dieser Ausdruck im Anfang des neunzehnten Jahrhundertes
in Gebrauche war, allerdings hier als gleichwertiger Ausdruck fiir die
Bezeichnung Botanik. Interessant ist aber, zu konstatieren, daB der
Ausdruck ,,Phytologia® zu derselben Zeit auch in einer anderen Bedeu-
tung gebraucht wurde. Im Jahre 1800 erschien in London das historisch
wertvolle Buch von ErasmMus DARwWIN ,,Phytologia, or the Philo-
sophy of Agricultur und Gardening® (Phytologie als Acker- und Gar-
tenbaulehre), was gewiB noch auf THEOPHRASTOS zuriickgeht, welcher
die Bearbeitung und Pflege der Gewéchse ,Phyturgia® (puroveyin)
nannte. Einige andere griechische zusammengesetzte Worte mit
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»Phyton® wie puroarapio= das Umgraben oder Behacken einer Pflanze,
weiter gurotgopiw = Zucht und Pflege der Gewichse, Bidume oder
Pflanzen, weisen auf die wahre Bedeutung des Wortes ,,Phyton® — Ge-
wichs hin.

CARL FRrIEDRICH BURDACH, welcher zusammen mit TREVIRANUS
und Lamarck als Schopfer der gesamten Biologie als der umfassenden
Wissenschaft vom Leben bezeichnet wird, teilte in seinem Buche ,,Der
Organismus menschlicher Wissenschaft und Kunst®“ (1809) die Biologie
in Phytologie (= Botanik) und Zoologie ein. (Vergl. G. ScamipT, 1935.)
Hier wird also an erster Stelle Phytologie genannt und der Ausdruck
Botanik nur als Synonym verwendet. Nichtsdestoweniger wurde der
Ausdruck ,,Phytologie® in der weiteren Entwicklung unserer Wissen-
schaft von dem allgemein iiblichen Ausdruck fast génzlich verdringt. Es
erhielten sich in der spéateren Literatur nur Zusammensetzungen mit
dem Worte ,,Phyton-“, wie z. B. Phytographie, Phytonomie, Phytognosie
usw. Namentlich der Ausdruck ,,Phytographie® wurde oftmals verwen-
det als gleichbedeutend fiir die systematische Botanik, womit der in der
deskriptiven Periode beschreibende Charakter dieser Wissenschaft her-
vorgehoben wurde. So finden wir diesen Ausdruck oft in den grundlegen-
den Werken der ersten Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts. So wird
von DE CanpoLLE 1819 die Botanik eingeteilt in: 1. Eigentliche Bota-
nik (Glossologie, Taxonomie, Phytographie) und 2. Physik der Ge-
wichse (Organographie, Pflanzenphysiologie und Pflanzengeographie).
In einem weiteren Kompendium aus dieser Zeit in G. W. BiscHOFFs Lehr-
buch der Botanik (1834—1840) wird hingegen reine Botanik in Phyto-
gnosie und Phytonomie eingeteilt und als Phytographie wird die Lehre
bezeichnet, nach welcher ,,die Pflanzen auf zweckmiBige und allgemein
verstindliche Weise beschrieben und benannt werden®. Es ist wohl iiber-
fliissig, weitere Beispiele aus der dlteren Literatur beziiglich der An-
wendung der Ausdriicke in Verbindung mit dem Worte ,,Phyton® anzu-
fiihren. Es geniige die Feststellung, daB der Ausdruck ,,Phyton® in
der weiteren Entwicklung der Wissenschaft nur in Wortzusammen-
setzungen vorkommt. Solche haben sich bis in die neuere Zeit erhalten
und sind auch jetzt vielfach in Verwendung (Phytopaldontologie, Phyto-
pathologie); es wurden sogar neue gebildet, wie z. B. Phytosoziologie,
Phytozénologie und Phytobiologie (Vergl. BouiLLENNE: Phytobiologie,
Paris, 1946). Es tauchten mit dem Worte Phyton auch neue Zeit-
schriften auf, wie die bekannte englische Zeitschrift “New Phytologist”
und das osterreichische ,,Phyton®“. So kam der Ausdruck ,,Phyton*
immer mehr zur Anwendung, ganz gleichgiiltiz, ob es sich dabei um
eine blole Namensidnderung handelte oder mit dem Namen auch eine
Inhaltsinderung verbunden war. Die Wiederbenennung der ganzen
Pflanzenwissenschaft als Phytologie, wie ich dies in meinen Vorlesun-
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gen!) getan habe, erschien uns daher berechtigt. Dasselbe gilt auch
fiir das bereits im Anfang erwidhnte Lehrbuch von WALTER unter dem
Titel ,,Einfiihrung in die Phytologie“. WaALTER faBt die Phytologie als
gesamte Wissenschaft von den Pflanzen auf, die er in Botanik und Geo-
botanik einteilt. WarLTER #uBert sich dariiber folgendermaBen:

,,Die Botanik wird dabei nur als ein Teil der gesamten Pflanzen-
kunde der Phytologie aufgefaBt, als ein Teil der sich mit der Pflanze
als solcher beschiaftigt und unabhingig von ihrem natiirlichem Vor-
kommen steht, der andere Teil der Phytologie — die Pflanzengeographie
oder Geobotanik, die die Pflanze stets in Beziehung zu ihrer heutigen
oder friiheren Verbreitung behandelt und sie mit ihrer natiirlichern Um-
welt, als eine ungetrennte Einheit auffaBt“. Wir méchten dieser Erliu-
terung des Ausdruckes Phytologie insoferne beistimmen, als wir fiir die
gesamte Wissenschaft von den Pflanzen den Ausdruck Phytologie vor-
behalten. Doch zur Einteilung der Phytologie in Botanik und Geobotanik
wire einzuwenden, dall man die Pflanze als solche ohne ihre Umwelt
iiberhaupt nicht betrachten kann, weder in der Geobotanik, noch in der
Oekologie, Physiologie, ja selbst in der Morphologie. Die Isolierung der
Pflanze, wie auch des Organismus iiberhaupt von seiner Umwelt ist
zwar logisch denkbar, aber objektiv unrichtig. Den Grund zur Wieder-
verwendung des Ausdruckes ,,Phytologie® wollen wir nicht etwa in der
Prioritit dieser Bezeichnung, oder in der leichteren praktischen Hand-
habung des Wortes ,,Phyton®“ sehen, sondern in der Urbedeutung des
Wortes selbst. Zu diesem Zwecke miissen wir einiges iiber die Bedeutung
der Worter Botanik und Phytologie anfiihren.

Das Wort ,,Botanik“ stammt bekanntlich vom griechischen Worte

spordry?). In den Worterbiichern von F.Passow, 1941 und W. Parg,
1880 finden sich folgende Bedeutungen des Wortes ,,fozdvy* vor:

Bordvy 4 (Béoxw) =  Futterkraut, Weidekraut, Gras/Hom. N. 493
éx Pordwng von der Weide aus. Dieselbe Bedeu-
tung Hom. K 159 fozdvng.

Povdvn ey - von der Weide her,
Boravypdyos — grasfressend,
Boravipdgog —  kréutertragend,
ﬁotavigm = Unkraut augjéten,

1 Povawixy 'csxv'q = Kriuter-Pflanzenkunde,

Botavadnyg —  krautartig.

1) Als Hilfsbuch fiir den Unterricht fiir Hochschulen in kroatischer
Sprache im Druck.

2) DaB die vor etwa 2200 Jahren erschienene Schrift von THEOPHRAST
nicht etwa den Titel foravixd gefithrt hat, sondern megi puzdv igrogle, ist be-
kannt. Das ,Wort foravus fiir Pflanzenkunde kommt ja e1st im 1. Jahrhundert
unserer Zeitrechnung bei DIOSCORIDES vor.



139

Aus all dem sieht man, daBl die eigentliche Bedeutung des Wortes
fordvy und der Zusammensetzungen damit in der Beschiftigung mit
den Kridutern besteht, die zu Futterzwecken und zur Nahrung der Tiere
und des Menschen dienen. Diese Bedeutung summiert sich in den Worten
Botavixij véyvi, d. h. die Beschiftigung mit Kréutern als gleichbedeutend
mit der Krduterkunde, Ahnliche Bedeutung hat auch das lateinische
Wort ,,herba*, wovon sich das Wort ,,Herbarium* — Pflanzensammlung
herleitet. Es sind dies ja jedem, der sich mit der Pflanzenwissenschaft
beschiftigt, mehr oder weniger bekannte Dinge, doch haben wir sie an-
gefiihrt, da wir sie in Gegensatz zu dem Worte ,,Phyton® stellen miissen.

Sehen wir nun das Wort ,,Phyton® in seiner Bedeutung an?):

gutév, To (pie)= das Gewachsene, Gewichse, Pflanze, Sprofling.
PUTOGHAPLE = das Umgraben oder Behacken einer Pflanze,

PUTOGTOQ 8! = das Pflanzen,

PUTOTQOP K —  Zucht oder die Pflege der Gewichse,

puroveyie — Bearbeitung und Pflege der Gewichse (THEO-
PHRASTOS),

poradig — pflanzenartig, pflanzenihnlich,

PUTEVE — pflanzen, entstehen lassen, bepflanzen.

Die Geltung des Wortes ,,phyton®* und der Zusammensetzungen da-
mit liegt zunichst in der allgemeinen Bedeutung des Wortes. Das Wort
,botane® bezieht sich nur auf gewisse Pflanzen, d. h. auf jene, die als
Futterpflanzen verwendet werden, wie z. B. das Gras, welches auch
trocken verwendet wird und daher besser der alten Botanik entspricht,
die sich von Anfang an mit den Futterpflanzen und Heilkrdutern be-
schiaftigt hat und als Wissenschaft sich durch Jahrhunderte in den
Herbarien auslebte. Das Wort ,,phyton* hat aber allgemeinere Bedeu-
tung als jede Pflanze, sei es Kraut oder Baum, eine jede Pflanze, die
wichst und somit auch ,,Gewichs® genannt wird. Ja noch mehr: Fiir
die Pflanze ist gerade die auBlerordentliche Wachstums-( Assimilations-)
Kraft charakteristisch, die Volkssprache bringt dies sehr gut zum Aus-
druck dadurch, daB gleichbedeutend mit Pflanze in vielen Sprachen
Worte vorhanden sind, die denselben Stamm besitzen wie ,,Wachsen®:
Phyton — phyo, rastjenije — rasti, Gewichs — wachsen. Die Bedeu-
tung liegt also nicht im Objekt der Pflanze und ihrer Verwendung, son-
dern namentlich im ProzeR des Wachstums der Pflanze, was gleichbedeu-
tend dem Lebensprozel ist, denn was wichst, das lebt auch im allge-
meinen. Im Worte ,,botdne® haben wir hingegen mehr oder weniger die
tote Materie vor uns, die hauptsidchlich zu Nahrungszwecken dient.
Kriuter und Gewichse konnen auch Synonyme sein, jedoch von verschie-
denen Gesichtspunkten betrachtet kénnen sie auch verschiedene Bedeu-

1) Fiir die Auskunft iiber diese griechischen Worte bin ich Herrn Univ.-
Prof. Dr. NikoLA MAJNARIC zu besonderem Danke verpflichtet.
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tung haben. So wie sich die alte Kriuterkunde hauptsichlich mit
trockenen Herbarpflanzen beschéftigt und daher richtig Botanik genannt
hat, so wird die neuzeitliche Pflanzenkunde als Lehre vom Leben der
Pflanze mit Recht ,,Phytologie® genannt. In der ersten Stunde des ersten
Semesters des Botanikunterrichtes pflege ich gewdhnlich meinen
Horern die Frage zu stellen: Was ist die Botanik? Auf die stereotype
Antwort: die Botanik ist die Lehre von den Pflanzen, fiige ich hinzu:
Nein, die Botanik ist nicht die Lehre von den Pflanzen — dieBotanik
ist die Lehre vom Leben in der Gestalt der Pflan-
zen und eine solche Lehrenennen wir richtiger Phyto-
logie. Diese Definition — es ist dies nicht blof ein Wortstreit, gibt die
wahre Bedeutung der Pflanzenkunde, die in der Betonung des Biologi-
schen liegt. Und nur von diesem Standpunkte ausgehend, ist die Benen-
nung unserer Wissenschaft als ,,Phytologie“ berechtigt. Die Ausdriicke
Botanik und Phytologie sind nach dieser Auffassung nur verschiedene
Aspekte desselben Gegenstandes.

Wenn wir fiir die Wissenschaft vom Leben der Pflanzen den Aus-
druck ,,Phytologie“ konsequent durchfiihren, so werden wir auch die
Forschungsstitten dieser Wissenschaft phytologische Institute nennen.
Ein Forschungsinstitut, das sich ,,Phytologisches Institut* nennt, ist mir
zur Zeit nicht bekannt. Der Anderung unserer botanischen Institute in
phytologische Institute wiirden sich gewill konservative Elemente unseres
Geistes entgegensetzen. Wir sind zwar gewohnt, ein Institut fiir
Pflanzenkrankheiten ,,Phytopathologisches Institut® zu nennen und nie-
mandem wiirde es einfallen von einem Institut fiir Botanopathologie zu
sprechen. Warum eigentlich sollen wir uns davon abhalten lassen, ein
Institut, das zur Erforschung des Pflanzenlebens dient, nicht als ,,Phyto-
logisches Institut“ zu bezeichnen? Wir miissen gestehen, daB wir uns zu
so einer Uminderung schwer entschlieBen konnen, da eine sehr alte
Tradition unserer Wissenschaft dagegen steht. Nichtsdestoweniger
glaube ich, die Bresche in dieser Hinsicht ist bereits gelegt. Die Wieder-
geburt des alten Ausdruckes Phytologie wiirde unserer Wissenschaft von
der Pflanze erst den richtigen und vollen Inhalt geben.

Zusammenfassung

Die in jiingster Zeit wieder eingefiihrte Bezeichnung ,,Phytologie®
wird auf ihre Herkunft hin genauer untersucht. Gegeniiber dem noch
immer gebriduchlichen Ausdruck ,,Botanik® ist sie jedoch seit jeher in
viel umfassenderem Sinne angewendet worden. Nach der Ansicht des
Verfassers ist Phytologie — Gewiichskunde — Lehre vom Leben in der
Gestalt der Pflanzen und in dieser Bedeutung soll der Terminus in
Hinkunft beniitzt werden.
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