ABNORME ZAHNSTELLUNG BEI KIEFERN VON URSUS
DENINGERI AUS MOSBACH.

Von

ADOLF BACHOFEN-ECHT
(Modling bei Wien).

Mit Tafel XXXI—XXXII.

I’HRENBERG's tiefgriindige, in der Monographie iiber die Mix-
nitzer Hohle veriffentlichte Studien (1) iiber das Gebil des Héhlen-
biren haben uns gezeigt, wie aulBlerordentlich ungleich die Ent-
wicklung der Backenzihne dieses Bidren war, wie die Form der
Hiigel und l.eisten auf den Zihnen, die Grife der Zihne und das
Groflenverhiilinis derselben zueinander wechselt. Meine im selben
Werk veriilentlichte Arbeit (2) iiber die Eckzihne ergab, dafl die
in den hoheren Schichten der Ablagerung in dieser Héhle gefun-
denen Eckziahne auBerordentlich vielformig sind, dafl das Verhilt-
nis von Dicke und liinge in weilen Ausschligen schwankt und
auch die Stellung des Caninus sowohll im Ober- wie im Unterkiefer
starke Verschiedenheiten zeigt. Dagegen konnte ich feststellen, dafl
die Canine aus den Basalschichten, also die #ltesten Formen, viel
gleichmiifliger in ihrer Grife sind und daB das Verhiltnis zwischen
Linge und Dicke sich in viel geringeren Schwankungen bewegt.
Die Art der Abnutzung weist auf eine gleichartige Stellung im
Rachen hin.

AneL (3), MawNeLLt (4) und ANTONIUS (D) zeigen die woit-
gehende Xhnlichkeit der Biiren dieser Schicht mit der fiir Mosbach
charakleristischen Form des Hihlenbiirenstnmmes Ursus deningeri.
Nach den Beobachiungen an den Cnninen aus den Mixnitzer Basal-
achichten und der nahen Verwandtschaft dieses Biren mit Ursus
deningeri woa don Sunden von Mosbaeh hol Wisahuden, dle dem
Mindel-Rif-Interglnzinl zugeschrichen werden, nahm ich an, dal
aurh die iihrigen Ziihne dieses frithen Stnmmesvertreters noch sehr
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gleichartig sein miiiten. Eine Kieferhiilfie mit abnorm gestelltem
Caninus, den ich 1880 dort fand und mit vielen anderen Stiicken
aug denselben Schichten dem Wiener Naturhistorischen Museum
schenkie, galt als seltene Abnormitét. Bei dem Vergleiche dieses
Kiefers mit zwei zur selben Zeit gefundenen und demselben Museum
geschenkten Kieferfragmenten wie mit einem dem Mainzer Museum
seit 1926 gehorigen, ergab sich, daf jeder derselben abnorme Ziige
in der Zahnstellung aufwies, obwohl sich die drei vorhandenen
Canine in Form und Gréfle sehr nahe stehen.

Ich lasse zunichst die Beschreibung der einzelnen Stiicke
folgen:

I. Fragment eines rechten Unterkiefers mit M,, M, und M, eines
vollstindig erwachsenen Biiren. (MaBe der Zihne in der Tabelle
Seite 349.) M, und M, sind ziemlich stark abgekaut, doch lassen die
Reste noch erkennen, daB Kuppen und l.eisten sehr schwach aus-
gebildet waren. M, ist kriftig entwickelt und gibt M, wenig an
Grofle nach. Ganz abnorm fiir einen erwachsenen Biiren ist seine
Stellung im Kiefer; denn sie ist, #hnlich wie bei jungen Individuen,
nicht in der Achse der iibrigen Zihne, sondern steht schrig gegen
dieselben und mit dem riickwirtigen dubleren Eck slark iiberhioht,
so daf die Kaulliche erheblich nach innen und vorne geneigt er-
scheint. Infolgedessen ist die Kaufliche nur an der duBlersten riick-
wiirtigen Ecke abgenutzt. Der unbenutzte Tecil der Kaufliche zeigt
cine aulfallend geringe Profilierung, die einzelnen Elemente, Kuppen
und Tiiler sind sehr verflacht, die Kiérnelung verschwomimen. Die
Stellung dieses Zahnes beweist, daB die Streckung des Kiefers nicht
geniigend groB war, um zu ermoglichen, dafl M, in seine normale
Stellung einriickte. Der voll erwachsene Bir behielt eine Zahn-
stellung, die etwa. dem vollendeten ersten Lebensjahr enispricht
(Fig. 1).

I1. Bruchstiick des linken Unterkiefers eines sehr allen Biren
nit C, P,, M, und M, (Mafie der Zihne in der Tabelle). Die Ab-
kanung von M, und M, ist so weit fortgeschritten, dall von der
urspriinglichen Kaufliche keine Spur mehr vorhanden ist, bei M,
erreicht sie an einer Slelle die Wurzel, bei M, sind nur mehr Reste
der Krone librig. Die Inzisiven, deren Alveolen deutlich richthar
gind, waren in Kulissenstellung gedringt, was bei jungen Indivi-
duen normal. bei alten jedoch auf ein Zuriickbleiben des Knochen-
wachstums zuriickzuliithren ist.
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ITI. Fragment eines linken Unterkiefers, gefunden 1926 (Natur-
historisches Museum der Stadt Mainz). Das Stiick hat eine Liange
von 11 cm und enthéilt unter dem Caninus, dessen Spitze fehlt, noch
den Rest eines zweiten Zahnes. Die Pulpa des Caninus ist noch
weit gedifnet, wir haben somit den Rest eines noch jungen Biren
vor uns. Der Kiefer ist ungewdéhnlich hoch und die Symphyse un-
regelmiifig in der Form, was dadurch bedingt ist, daB die Zi&hne
nicht neben-, sondern iibereinander stehen. Das Rontgenbild zeigt
ung den Caninus und seine Wurzel knapp unter der Oberseite des
Kiefers liegend und unterhalb den Rest des zweiten Zahnes (Fig. 2
und 3). Seitlich liegt der Caninus so nahe der Symphyse, daB kein
Inzisivus neben ihm Raum fand. Dagegen ist unter ihm eine weite
Alveole, in der noch der Wurzelrest eines Zahnes steckt. Dieser
Zahn halle, wie sich aus seinem geringen Rest, der Form der gut
erkennbaren Wurzelspilze und der Alveole ergibt, eine ungewohn-
liche Gestalt. Er war in der Achse des Kiefers nur 7 mm dick,
dagegen betrug seine Breitenausdehnung 17 mm. Er schmiegte sich
der Form des iiber ihm liegenden Caninus an. Unterhalb der Alveole
dieses Zahnes sind deutlich noch zwei Alveolen erkennbar, die
zweifellos Inzisiven zuzuschreiben sind, obwohl ihre Lage ga‘nz
ungewdohnlich ist. Das Réntgenbild zeigt deutlich, dal die Wurzel
des millgeformten Zahnes sehr tief liegt, unbedingt tiefer als bei
der normalen Stellung eines Incisivus. Nach dem vorhandenen Rest
und der Grofle der Alveole iibertraf der Zahn einen normalen Unter-
kieferincisivus an Griéfe. Auch die Lage wiirde fiir einen Caninus
sprechen, der durch die Anlage eines zweiten zu unregelméBliger
Entwicklung gezwungen wurde und verkiimmerte. Dagegen spricht,
daB eine Verdoppelung des Caninus nie beobachtet wurde, wih-
rend eine Verdoppelung von Molaren und Prémolaren mehrfach
vorkommt. Die Frage, ob wir es mit einer Verdoppelung des Cani-
nus oder Vergriéflerung und Verlagerung eines Incisivus zu tun
haben, bleibt offen. Die Anordnung der Zihne ist unbedingt eine
vollstindig abnormale und mag die Ursache zu dem friihen Ende
des Tieres abgegeben haben. Auller der Verbreiterung der Sym-
physe, der ungewohnlichen Hohe des Kiefers und der Stellung der
Zihne iibereinander, zeigt der Kiefer noch eine merkwiirdige seit-
liche Einschniirung hinter den Ziihnen; der Winkel, den der Kiefer-
ast zur Symphyse bildet, ist auffallend flach.
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1V Rechter vollstindiger Kieferast mit C, P,, M,, M, und M,
in vorziiglicher Erhaltung. Gefunden 1880 in Mosbach. Gesamt-
lainge von der Spitze des Caninus bis zur Gelenkrolle 284 mm,
grofte Hohe 140 mm, Hohe zwischen M, und M, 51 mm. Das
Rontgenbild zeigt, daB der Caninus vollstindig entwickelt war und
dafl keine Spur eines iiberschiissigen Zahnkeimes vorhanden ist.
Da anderseits die Molaren nur schwach abgekaut sind, haben wir
es wohl mit einem Tier zu tun, das gerade seine Entwicklung voll-
endet hatte. Sowohl der Priamolar wie die Molaren zeigen kriiftige
Entwicklung aller Kuppen und Leisien. Besonders stark ausgepriigt
erscheint die Randleiste des M, und die Kornelung der Innenfliche
dieses Zahnes, der jedoch auflallend kurz ist. Seine IForm ist fast
rund, nur nach riickwirts ragt eine kurze Spitze vor. Ist schon
diese Formn merkwiirdig, so ist das GroBenverhiiltnis zwischen M,
und M, ganz abnorm. M, neigt ja immer zu starken Varialionen,
aber ein Li#ngenverhidltnis wie hier zwischen M, und M, gleich
27,2 mm zu 18,5 mm, also 1 : 0,68, ist wohl einzig. Nach EHRENBERG
bewegen sich die Léngen von M, zwischen 28,5 und 34 min, die des
M, zwischen 26 und 32 mm. Nehmen wir das gréfe MaB von M, und
das kleinste von M, so ergibt sich ein Verhilinis von 1:0,76. Der
Durchschnitt von EHRENBERG's Zahlen ergibt 1 0,926 (6). Ist selion
dieses Verhiiltnis der Molarenreihe sehr merkwiirdig, bielet der
vordere Teil des Kiefers die grifite Abnormitit. Im Gegensatz zu
dem unter IIT beschriehenen Kiefer steht hier der vollstiindig ent-
wickelte Caninus unterhalb der Inzisiven und ragt, auch wenn wir
den Kiefer, von dem einiges abgebrickelt ist, ergiinzen, itbermiBig
weit vor. Die Spitze der Wurzel liegt an normaler Stelle, die Pulpa
ist geschlossen. Oberhalb sind die Alveolen zweier Inzisiven deut-
lich erkennbar, von dem dritten ist weder unterhalb noch oberhalb
des Caninus etwas zu erkennen. Der Teil des Kiefers zwischen
dem Caninue und dem P, erscheint auffallend schlank im Ver-
hiiltnis zu der iibrigen Masse des Knochens (Fig. 4 und 5).

Das Rontgenbild gibt keinerlei Aufkldarung, wodurch die Un-
regelmiiBigkeit in der Stellung der Ziihne enistanden ist.

Einen nicht undhnlichen Fall von abnormer Stellung des Cani-
nus verdffentlicht BREUER in der Mixnilzer Monographie (7) und
bildet ihn anf Taf. LXXXIX, Fig. 1. ab. Auch hier sleht der Caninus
ungewiihnlich weit vor und ist wohl ebenso wie in unserem Falle
mit dem gegeniiherstehenden Zahn des Oherkiefers nicht in IFithlung



hei Wielern Ursus deningeri nus Mosbuceh. 344

gekommen. Bei jenem handelt es sich, wie aus den verkiimmerten
Knochen des Kiefers hervorgeht, unbedingt um ein von jung auf
krankes Individuum, wihrend der Mosbacher Kiefer keinerlei
krankhafte Ziige triigt.

Zum Vergleich gebe ich in folgendem die Malle der Zihne aus
den Kiefern I, IT und IV:

P‘ M| M] Ml
Linge Breite Linge Breite Linge Breite Linge Breite
in Millimetern
Nr. [ 25,5 9,5 (13) 25,6 14—15 23,0 14,0
Nr. II 12,0 7,2 23,0 175 25,0 13,0

Nr. IV 13,0 8,0 275 11,5 (13) 27,2 15—16 18,56 16,6

In Griéfle und Form siehen sich die Canine sehr nahe, ihre
Varialionsbreite geht sicher nicht iiber die aus den Basalschichten
in Mixnitz hinaus. Die Zusammenstellung der Mafle der Molaren
zeigt trotz der Kleinheit des Materials eine ganz aufBlerordentliche
Neigung zum Variiesen bei diesen Zihnen. Bei Nr. II war die Ab-
kauung so weit vorgeschritten, dal die Linge und Breite erheblich
reduziert sind, doch fillt auf, dafl die Lénge von M, wesentlich ge-
ringer ist als die von M,, wihrend diese Zihne bei den anderen
Kiefern fast genau gleich lang sind. Der Vergleich von Nr. I und
Nr. IV zeigt ganz auBerordentliche Verschiedenheiten. Bei M, ist
der Léngen-Breiten-Index bei I 2,67, bei IV nur 2,39. M, zeigt zwar
sehr idhnliche Proportionen in den Ausmafen, die Entwicklung
der Kuppen und Leisten ist jedoch ganz verschieden. Einen vollen
Gegensatz in jeder Richtung zeigt dann M,. Wihrend dieser Zahn
bei I ganz #hnliche Gréflenverhdltnisse aufweist wie M,, jedoch
eine abnorme Stellung hat, ist er bei IV zwar in normaler Stellung,
zeigt aber eine ganz ungewdéhnliche Form und einzigartige Groflen-
verhiiltnisse, die oben beschrieben sind.

In der Grofle der Knochen zeigen die Kiefer nur sehr geringe
Abweichungen der Ausmaflle. Zwischen M, und M, betrigt die
Hohe bei I 54 mm, bei IT 53 mm und bei IV 51 mm, Diese drei
Stiicke stammen aus der gleichen Schicht und ihr Erbaltungszustand
ist gleichartig. Daf picht die geringste Spur von' Abrollung vor-
handen ist, beweist, daB die Kiefer nicht weit von der Stelle, wo
die Tiere lebten, eingelagert wurden. Sie hatten keinen weiten
Transport im Wasser auszuhalten.
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Eine auBerordentlich merkwiirdige Tatsache ist, daB zwei
Kiefer unter diesem kleinen Material vollstindig abnorme Stellung
der Canine zeigen, wihrend in dem ungeheuren Material von Mix-
nitz sich nur ein &hnlicher Fall vorfand.

Wenn wir alle aufgezeigten Erscheinungen zusammenfassen,
zeigen diese wWenigen Stiicke aus dem friithen Plistozén mit iiber-
zeugender Deutlichkeit: Die frithen, zweifellosen Vertreter des
Héhlenbiirenstammes haiten bereits eine aufBlerordentlich grofle
Neigung zu Variationen im Gebifi sowohl in bezug auf die Stellung
wie die GrioBle der Backenzihne und die Stellung der Canine. Sie
bleiben in dieser Richtung kaum hinter der Variationsbreite ihrer
Verwandten aus den jlingeren Ablagerungen in Mixnitz, also in der
Periode des Aussterbens der Art, zuritck. Die Grofle der Kiefer
jedoch, und somit auch der Individuen, unterliegt nur sehr geringen
Schwankungen, was mit den geringen Schwankungen in der Grille
bei den in den basalen, #ltesten Schichten in der Mixnitzer Hohle
gefundenen gut zusammenstimmt.

Tafelerklirungen:

Tafel XXXI.

Fig. 1. Kiefer Nr. I. Kiefer eines erwachsenen Biren mit abnormer
Stellung der M,, der wie bei jungen Individuen nach innen geneigt ist.
(?/s nat. Grélle.)

Fig. 2. Kiefer Nr 1I1. Ronigen-Aufnahme von der Seite. Die Pulpa
des Caninus ist noch offen. Unter dem kriiftig entwickelten Caninus liegt
ein zweiter Zahn, wahrscheinlich ein verkimmerter Caninus, da er fir
einen Inzisivus zu tief im Kiefer wnrzelt. (Nat. Gréfle.)

Fig.3a und b. Kiefer Nr. 111. Zwei Vorderansichten des Kiefers. Unter
dem abgebrochenen Caninus sieht man eine weite Alveole und darin den
Rest des abnormen Zahnes. Unterhalb desselben liegen zwei Alveolen der
Inzisiven. (Nat. GriBe.)

Tafel XXXII.

Fig. 4. Kiefer Nr. IV. Ansicht des Kiefers von der Seite. Die Alveolen
der Inzisiven sind oberhalb des Caninus deutlich sichtbar. (?/, nat. Grife.)

Fig. 5. Kiefer Nr. 1V von oben gesehen. Man beachte die oberhalb
der Caninus gelegenen Alveolen der Inzisiven un(l die auffallende Klein-
heit des M,. (3/; nat. Grofle.)

Stamtliche Stticke gehdren zu Ursus deningeri aus den Mosbacher Sanden bei Wiesbaden.
Kiefer Nr. 111 befindet sich im Naturhist, Mus. der Stadt Muainz, die ubrigen gehiren der
Geolog,-pattiont, Abtlg. des Naturhisl. Mus. in Wien,
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