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1 Zusammenfassung

1.1 6komorphologische Zustandsbewertung

In Tabelle 1 bzw. Abbildung 1 sind die 6komorphologischen Zustandsbewertungen
zusammengefasst.

Abbildung 2 zeigt die Lage der Muhlbache, Tabelle 2 deren 6komorphologische
Bewertungen. In Tabelle 3 sind die vorhandenen KW's zusammengefasst.

Tabelle 1: Flusskilometerbezogene 6komorphologische Zustandsklassen — Faaker Seebach
Hauptgerinne
Flkm Zustandsklasse

von bis

7 6,1 1
6,1 5,85 3
5,85 5,75 3
5,75 5,6 2
5,6 5,26 1
5,26 4,85 versickert
4,85 4 1

4 3,65 1
3,65 3,53 1
3,53 3,32 1
3,32 3,1 2
3,1 3 1

3 2,5 2
2,5 2,35 3
2,35 1,95 2
1,95 1,46 1
1,46 1,42 4
1,42 1,3 2
1,3 1,19 2
1,19 0,8 3
0,8 0,7 4
0,7 0,5 2
0,5 0 3
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Abbildung 1: Okomorphologische Zustandsklassen am Faaker Seebach, Flkm 7— 0. inkl. Mihlbache
(Quelle: © KAGIS).
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Tabelle 2: Flusskilometerbezogene 6komorphologische Zustandsklassen der Miihlbache

Mihlbach FIkm / Hauptgerinne Gesamtlange FIkm Mihlbach Okomorpholog. KW
von bis m von bis Zustandsklasse
1 5,84 5,75/5,3 200 0,2 0 5 KW Koller
2 5,26 4,7 360 0,36 0,3 2 Moorgebiet
0,3 0 1
3 3,53 3,32 160 0,16 0 3 KW Oschgan
4 2,49 2,45 40 0,04 0 5 KW Thomaschitz
5 2,4 2,38 20 0,02 0 5 Maschinenanlage
6 1,45 0,8 600 0,6 0 5 KW Gregori
7 0,7 0 1750 1,75 1,55 4 KW Mickl/Schmidl/Ferlitsch
1,55 1,04 4
1,04 0 1
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Tabelle 3: Kraftwerke mit Wasserbuchpostzahl und Bewilligungsfristen (Quelle: © KAGIS, WIS).

KW Ausleitung | Bewilligungsfrist Anmerkungen
KW Koller 207/93 links 01.04.2023
KW Oschgan 207/97 rechts 05.12.2027
KW Thomaschitz 207/94 rechts 08.10.1985 neuer Bescheid nicht im WIS
Maschinenanlage links kein Bescheid im WIS
KW Koffler 207/1536 links 31.12.2050 Fertigsstellungsfrist: 31.12.2012
KW Gregori 207/549 rechts unbefristet
KW Mickl 207/102 rechts 05.08.1990
KW Schmidl 207/103 rechts unbefristet
KW Ferlitsch 207/2437 links 31.12.2012
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1.2 Querbauwerke bzw. Wanderhindernisse im Seebach bzw. den
Muhlbachen

In Abbildung 3 und Tabelle 4 sind die Querbauwerke bzw. Aufstiegshindernisse
zusammengefasst.
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Abbildung 3: Querbauwerke am Faaker Seebach (Quelle: © KAGIS).
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Tabelle 4: Querbauwerke im Untersuchungsgebiet

Querverbauung Flkm Triebwasserkanal/ Ahsturzhihe | Fischpassierharkeit |KUW
Miihlgang/Restwasser m J/N

Megalithalsohlschwelle| 5,08 02 IE

Wehr 5,75 ()] hein KO aller

Megalithalsohlschwelle]| 5B 03 hein

Absturz aus Megalithall 526 =1 nein

Sohlschwealle 5,26 Mihlbach (Flkm 0,30) 03 hein

Sohlschwealle 5,26 Mihlbach (Flkm 0,33) 03 hein

Sohlschwelle 5,26 Mihlbach (Flkm 0,36) 03 nein

Weahr 353 15 nein KW Oschgan

Uberwasserahsturz 3,38 im Mihlgang (Flkm 0,06) 2 nein KW Oschgan

aufgeldstes Wehr 3 04 nein ehemals KWW Maizinger

Sohlschwelle 285 0.3 nein

Sohlschwelle 258 0z bedingt passierbar

Sohlschwelle 28 02 bedingt passierbar

YWiahr 249 15 nein kWY Tomaschitz

Uberwasserabsturz 248 Mihlgang (Flkm 0,013 2 nein KWW Tomaschitz

Sohlschwelle 248 Festwasser 0.3 nein kWY Tomaschitz

Sohlschwelle 247 Festwasger 0.3 nein KWW Tomaschitz

Wehr 24 02 bedingt passierbar

aufgelassenes Wehr 2 25 nein HWW Hoffler

Sohlschwelle 1,89 0.3 nein

Sohlschwelle 18 01 ja

Sohlschwelle 1,77 01 ja

Sohlschwelle 1,71 01 ja

Sohlschwelle 1.7 01 |a

Sohlschwelle 16 01 |a

Ahsturz 144 1 nein

Ahsturz 143 1 nein

Absturz aus

Megalithalbldcken 07 =1 nein

WWehr 0.7 Mihlbach (Flkm 1.55) 3 nein B i

Wahr 07 Mihlbach (Flkm 1,48) 281 nein ki Schrnidl

Wehr 0,7 Mihlbach (Flkm 1,27} =1 nein KWW Ferlitsch

Matallbratt 07 Wiihlbach (Flkm 1,2} 03 hein

Mindung 0 Restwasser 02 IE

Karntner Institut fir Seenforschung
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1.3 Hydromorphologische Zustandsbewertung

In Tabelle 5 sind die hydromorphologischen Bewertungen des Faaker Seebaches im
Untersuchungsabschnitt zusammengefasst.

Beeinflussungen der Uferdynamik liegen stellenweise durch Blocksteinwirfe oder
Holzverbauungen vor allem in Prallufersituationen und in Bereichen mit Querbauwerken und
hier bei Kraftwerksanlagen auch durch Ufermauern vor. Die Blocksteine entsprechen hier
nicht dem Gewassercharakter, die Holzverbauungen sind als naturnah einzustufen.

Die Sohldynamik ist in den Bereichen von den Kraftwerken (KW Koller (Mihlbach 1),
Oschgan (Muahlbach 3), Flkm 3,5, ehemaliges KW Maizinger Flkm 3,0, Tomaschitz
(Muhlgang 4) Flkm 2,5 und Koffler FIkm 2,0 starker beeinflusst. Hier gibt es hdhere Absturze
durch die Wehranlagen ohne Umgehungsgerinne. Ansonsten bestehen mehrere
Sohlschwellen mit kleineren fischpassierbaren Abstlirzen (bis 10 cm, Tabelle 17).

Die Laufentwicklung ist nur im obersten Bereich natdrlich, ansonsten durch die
Ufersicherungen beeinflusst, etwas starker im Bereich von Flkm 6 — 5, weiters aber auch
zwischen Flkm 1,6 - 1,7 durch einen Bahndamm. Eine Maanderschlinge von Flkm 2,8 — 2,9
existiert heute nicht mehr, nur mehr der Durchstich, der aber auch schon im Franziszeischen
Kataster enthalten ist. Insgesamt entspricht der tatsachliche Verlauf stellenweise nicht dem
Verlauf des Bundesgewassernetzes, dieser ist teilweise ungenau verortet.

Die Substratzusammensetzung ist durch die Blocksteinsicherungen und Ufermauern im
Uferbereich leicht verandert, durch die Querbauwerke gibt es Veranderungen in der
Langsverteilung des Substrates, allerdings sind keine starken Kolmatierungs- und
Verschlammungstendenzen erkennbar.

Die Strukturausstattung ist ebenfalls durch Querbauwerke und Ufersicherungen punktuell
verandert, aber immer noch heterogen und grofteils als naturnah zu bezeichnen.

Der Uferbegleitsaum ist oftmals beidseitig, oftmals einseitig wechselnd, im Bereich von Flkm
6 — 5,5 und vor der Mindung am geringsten vorhanden. Generell ist fehlender Uferbewuchs
nur bei den starkeren Verbauungsmaflnahmen zu verzeichnen (KW- und Wehrbereiche).

Insgesamt sind 8 Kraftwerke in Betrieb, beim KW Koffler wurde das Wasserrecht
wiederverliehen und ist derzeit noch nicht in Bau. Die Lange der Muihlbache ist
unterschiedlich, der unterste Muhlbach hat eine Lange von 1,7 km, ansonsten mehrmals bei
einigen 100 Metern, die anderen Restwasserstrecken sind sehr kurz (30 — 50 m).

10 Karntner Institut fir Seenforschung
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Tabelle 5: Hydromorphologische Zustandsbewertung des Faaker Seebaches im Bereich Flkm 7 — 0.

Faaker Seebach Hydromorphologische Bewertung

Abschnitt 1 2 & 4%, ** 5 6 7

Morphologische Parameter 7-65 6,5-6 6-55 55-5 5-45 45-4 4-35
Uferdynamik 1 2 3 1 1 1 1
Sohldynamik 1 1 2 1 1 1 2
Hydrologische Parameter
[Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * nein nein ja nein*** nein nein ja
Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Kontinuumsunterbrechungen
Anzahl der kinstlichen Querbauwerke im Abschnitt 0 0 1 1 0 0 1
hydromorphologischer Zustand "sehr gut" ja nein nein jar* ja ja nein
Morphologische Parameter 7-65 6,5-6 6-55 55-5 5-45 4,5-4 4-35
Laufentwicklung / Gewasserbegradigung 1 1 3 3 2 2 2
Substratzusammensetzung 1 2 2 1 1 1 2
Strukturausstattung 1 1 2 1 1 1 2
Uferbegleitsaum / Vegetation 1 1 3 1 1 1 2
* in diesem Abschnitt befindet sich ein Miihlgang
** Abstirze in den Muhlbachen wurden nicht beriicksichtigt, da hier auch keine hydromorphologische Bewertung vorgenommen wurde
*** je nach Betriebsweise KW Koller

Faaker Seebach Hydromorphologische Bewertung

[Abschnitt 8* 9 10* 11 12%; ** 13*; ** 14

Morphologische Parameter 3,5-3 3-2,5 2,5-2 2-1,5 1,5-1 1-0,5 0,5-0
Uferdynamik 2 2 3 2 3 3 4
Sohldynamik 1 2 2 2 2 2 2
Hydrologische Parameter
[Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * ja nein ja nein ja ja ja
[Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Kontinuumsunterbrechungen
[Anzahl der kiinstlichen Querbauwerke im Abschnitt 1 4 5 7 2 1 0
hydromorphologischer Zustand "sehr gut" nein nein nein nein nein nein nein
Morphologische Parameter 3,5-3 3-2,5 2,5-2 2-1,5 1,5-1 1-0,5 0,5-0
Laufentwicklung / Gewasserbegradigung 2 2 2 2 2 2 2
Substratzusammensetzung 2 2 2 2 2 2 2
Strukturausstattung 2 2 2 2 2 3 3
Uferbegleitsaum / Vegetation 2 2 2 2 2 3 3
* in diesem Abschnitt befindet sich ein Mihlgang
** Abstiirze in den Mihlbachen wurden nicht berlicksichtigt, da hier auch keine hydromorphologische Bewertung vorgenommen wurde

Hydromorphologischer Zustand
| === nicht bewertet

e sehr gut
| === nicht sehr gut

Abbildung 4: Hydromorphologische Zustandsklassen am Faaker Seebaches unterteilt in sehr gut und
nicht sehr gut (Quelle: © KAGIS).

Karntner Institut fir Seenforschung 11
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1.4 Fischokologische Bewertung
Insgesamt wurden 6 Befischungsstellen bewertet (Tabelle 6, Abbildung 5).

Tabelle 6: Gesamtabundanz und -biomasse sowie FIA (Fischindex-Austria) und FOZ
(Fischdékologischer Zustand) an den Befischungsstellen

Ind/ha kg/ha FIA FOZ
Seeausrinn 152,7 59,1 3,7 -
Faak 1315,2 39,3 2,63 3
Hofling 6433 270,8 2,2 2
Gregori 4432,6 209,6 2,61 3
Mullnern 1730,6 82,6 3,26 3
Muihlbach 7 1359,3 41,3 2,5 3

T oy
B L P =
Mooswiese

Lw 7w

Na
'y

gelb: Klasse 3, grau: nicht bewertbar.

Es zeigen sich an den einzelnen Stellen unterschiedliche Bestande, die je nach
Habitatsausstattung verschiedene Restbestande des urspriinglichen Leitbildes darstellen.

Die Fragmentierung des Gewassers spielt als grofites Problem die Hauptrolle.

Wird das Wiederbesiedlungspotential bzw. Entwicklungspotential des gesamten Gewassers
(Mindung Gail bis Faaker Seebach) abgeschatzt, so ergabe sich die Zustandsklasse 2 (FIA
bei ca. 2,3).

Bei Herstellung der Durchgangigkeit ist zu erwarten, dass die Altersstrukturen besser zu
bewerten sind, da dann entsprechende Habitate in entsprechendem Ausmal} vorhanden sein
sollten.

Kurz zusammengefasst, ist in dem Gewasser (noch) Potential flir den guten
Okologischen Fischzustand vorhanden.
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1.5 Hydromorphologische Bewertung der Muhlbache unter
Berlcksichtigung der Vorschlage im NGP

1.5.1 Muhlgang 1, FIkm 5,84 — 5,75/5,3

Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 C als Teil des Hauptgewassers zu
betrachten. Dies bedeutet in Bezug auf die Durchgangigkeit, dass die Durchgangigkeit im
Hauptgerinne vorrangig ist, da der Muhlbach ékologisch nicht wertvoll ist.

1.5.2 Muhlgang 2, FIkm 5,26 — 4,7

Nach dem Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 D ist dieser Teil des Seebaches als urspriinglich
aus naturlichen Gewassern (Seiten / Nebenarm) entstandener Mihlbach kein eigener
Wasserkorper und somit als Teil des natlrlichen Hauptflusswasserkdrpers anzusehen. In
Bezug auf die Durchgangigkeit bedeutet dies, dass die Durchgangigkeit herzustellen ist.

1.5.3 Muhlgang 3, Flkm 3,53 — 3,32

Ob dieser Muhilgang ein ehemaliger Seitenarm des Faaker Seebaches war, lasst sich auf
Basis des Franziszeischen Katasters nicht eruieren. Selbst, wenn er urspringlich als
Seitenarm existierte, (Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 D) ist er auf Grund der geringen
Lange (160 m) nicht als eigener Wasserkorper einzustufen und gehdrt zum natdrlichen
Hauptwasserkorper. Okologisch wesentlich ist die Durchgangigkeit der Restwasserstrecke
im Bereich des Wehres Flkm 3,53, die zurzeit nicht gegeben ist.

1.5.4 Muhlgang 4, FIkm 2,49 — 2,45

Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 C als Teil des Hauptgewassers zu
betrachten.

1.5.5 Muhlgang 5, FIkm 2,4 — 2,38

Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 C als Teil des Hauptgewassers zu
betrachten.

1.5.6 Muhlgang 6, FIkm 1,45 -0,8

Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 C ebenfalls als Teil des
Hauptgewassers zu betrachten

1.5.7 Miuhlgang 7, FIkm 0,7 — Mindung in die Gail

Hier ware dieser Abschnitt nach dem Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 B - kunstlich
angelegter Mluhlbach mit 1 — 5 km Lange als eigenstandigen Wasserkorper zu beurteilen.
Laut Experteneinschatzung (ASV Mag. Kerschbaumer) ist dieser Gewasserabschnitt
fischokologisch als besonders wertvoll einzustufen.
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1.6 Verbaler Vorschlag zur Erreichung des guten Zustandes

Generell sind fur die Erreichung des guten hydromorphologischen Zustandes die
Restwassermengen entsprechend anzupassen.

Fur die Erreichung des guten fischdkologischen Zustandes (empfindlichster
Zeigerparameter der Hydromorphologie) sind die  nicht passierbaren
Migrationshindernisse entsprechend zu adaptieren, dies insbesonders, da in dem
Gewasser (noch) Potential fir den guten 6kologischen Fischzustand vorhanden ist.
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2 Einleitung

Das Karntner Institut fur Seenforschung wurde mit der 6komorphologischen und
hydromorphologischen Erhebung des Faaker Seebaches vom Faaker See bis zur Mindung
in die Gail inkl. Restwasserstrecken und Muhlbachen und einer Fischbestandserhebung an
ausgewahlten Stellen vom Amt der Kérntner Landesregierung, Abteilung 8, beauftragt.

2.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet, der Faaker Seebach, liegt im Bereich des Inneralpinen Beckens
zahlt aber zu der Fischbioregion der Sudalpen (LEITFADEN ZUR ERHEBUNG DER BIOLOGISCHEN
QUALITATSELEMENTE TEIL A1, 2010).

Am Pegel in Faak betragt die Einzugsgebietsgrofie 36,5 km?, bei der Mindung in die Gail
58,09 km2. Die relevanten Einzugsgebietsgroen und hydrographischen Daten fur die hydro-
morphologischen Einstufungen der einzelnen Abschnitte wurden vom Amt der Karntner
Landesregierung, Abt 8 Wasserwirtschaft, estellt.

‘ A _: F"rl /4_ 3 foa” ThE 2y i MmN ,—\_j o
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Abbildung 6: Das Untersuchungsgebiet, Faaker Seebach (dunkelblau). Quelle: © KAGIS
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Teile des Faaker Seebaches sind als FlieRgewassersondertypen kategorisiert. Einerseits
wurde der obere Teil als sommerwarmer Seeausrinn ausgewiesen, andererseits sind weitere
Abschnitte als Moorgewasser eingestuft (KARNTNER INSTITUT FUR SEENFORSCHUNG (2010),
Abbildung 7 und Abbildung 8).
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Legende

Sondertyp "Seeausrinn" 7 3 ' ;
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Sondertyp "Moorgew&sser" e M ' : 1 Wometer

Abbildung 8: Oberer Teil des Faaker Seebaches - Sondertyp Moorgewasser. Quelle: © KAGIS
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Seeausrinne sind FlieRgewadsser mit eigenstandigem Abfluss-, Temperatur- und
Geschieberegime. Die Lebensbedingungen im Seeausrinn stehen in enger Verbindung mit
dem vorgelagerten See. Sie sind gekennzeichnet durch eine relativ ausgeglichene
Wasserdurchflussmenge sowie durch hohe tagesperiodische und jahreszeitliche
Temperaturschwankungen. Seeausflisse sind zudem besonders produktive FlieRgewasser,
da aus den Seen eine standige Verdriftung von Plankton in die Ausfllisse stattfindet (ESsL, et
al. (2008): Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen Osterreichs - Binnengewasser,
Gewasser- und Ufervegetation: 100 - 101).

Moorbache sind kleine dystrophe FlieRgewasser mit saurem, karbonatfreiem Wasser, das
durch Huminstoffe mehr oder weniger intensiv braunlich gefarbt ist. Charakteristisch sind
auch Stromungsverhaltnisse, die zumindest abschnittsweise eine differenzierte Ablagerung
von organischem Material — von Torfschlamm (Dy) Uber Detritus bis hin zu Blattern und
kleinen Asten — erlauben (EssL, et al. (2008): Rote Liste der gefahrdeten Biotoptypen

Osterreichs - Binnengewasser, Gewasser- und Ufervegetation: 99 - 100).

Zusammenfassend ist zu sagen, dass der Faaker Seebach auf nur wenigen Kilometern den
Charakter eines typischen Moorgewassers aufweist (FIkm 3,5 — 5,3). Auf dieser Flie3strecke
besitzt das Gewasser einen stark gewundenen bis leicht maandrierenden Verlauf.

Die hydro- und 6komorphologischen Aufnahmen wurden Uber den gesamten Seebach vom
See bis zur Mindung in die Gail (FIkm 0 bis 7) inklusive aller Muhlgange durchgefuhrt. Die
Fischbestandserhebungen erfolgten an ausgewahlten Stellen des Faaker Seebaches. Die
genaue Lage und Beschreibung dieser Untersuchungsstellen ist in Kapitel 4.7.1
beschrieben.
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3 Methodik

Die 6komorphologischen Erhebungen wurden am 7. und 8.11.2011 durchgefuhrt. Zu diesem
Zeitpunkt wies der Faaker Seebach eine erhohte Wasserfiihrung auf.

Generell werden fir die morphologischen Parameter die Mihlbache in eigenen Kapiteln (4.3,
4.5, 4.6) zusammengefasst.

3.1 Okomorphologie

Die okomorphologischen Erhebungen und Auswertungen wurden nach WERTH (1987) -
adaptiert an die Anforderungen der EU Wasserrahmenrichtlinie - durchgefuhrt.

Bewertet werden die morphologischen und Okologischen Parameter (Anhang:
Erhebungsbdgen) nach einer vierstufigen Bewertungsmethode (in Anlehnung an WERTH,
1987). Mit 1 wird der naturliche Zustand bewertet, je starker die einzelnen Parameter vom
natlrlichen Zustand des Gewéassers abweichen, desto schlechter wird der Abschnitt bewertet
(2 bis 4). Die Stufen 2 bis 4 zeigen den Grad der Abweichung vom naturlichen Zustand an.
Bei einer deutlichen Veranderung der morphologischen bzw. dkologischen Parameter wird
ein neues Erhebungsblatt ausgefiillt.

Die Gesamtbewertung des untersuchten Abschnittes ergibt sich aus dem Mittelwert der
Einzelbewertungen. Die Ergebnisse werden der derzeit gebrauchlichen 5—teiligen Skala der
EU-Wasserrahmenrichtlinie zugewiesen.

1,0 — 1,75 = Zustandsklasse 1 (blau), natlrlich bis naturnahe
1,751 — 2,75 = Zustandsklasse 2 (grun), wenig beeintrachtigt
2,751 — 3,25 = Zustandsklasse 3 (hellgelb), stark beeintrachtigt
3,251 — 3,75 = Zustandsklasse 4 (dunkelgelb), naturfern

3,751 — 4,0 = Zustandsklasse 5 (orange), naturfremd

3.2 Hydromorphologie

Die  hydromorphologische = Bewertung wurde nach dem  LEITFADEN  ZUR
HYDROMORPHOLOGISCHEN ZUSTANDSERHEBUNG VON FLIERGEWASSERN (Version A-01d_HYM,
BMfULF, 2010) durchgefihrt.

3.3 Fischbestand

Die Methodik der Fischbestandserhebung folgte dem LEITFADEN ZUR ERHEBUNG DER
BIOLOGISCHEN QUALITATSELEMENTE TEIL A1 — FISCHE (2010): BMLFUW, Wien, 79 pp.

Die Watbefischungen erfolgten am 24.10.2011 und die Befischung des Seeausrinnes am
27.10.2011. Die Untersuchungsstellen Faak, Hofling, Gregori, Millnern und bachab KW
Lindner ,Mihlbach® wurden mittels Watbefischung untersucht, der Seeausrinn mittels Boot
befischt.

Fir den Faaker Seebach existiert fur den grofdten Bereich ein adaptiertes Potamal-Leitbild,
(HONSIG-ERLENBURG 2011) das nachfolgend in Tabelle 7 dargestellt ist. Es sind 2 Leitarten,
Aitel und Schneider, weiters 2 Begleitarten, Bachforelle und Semling angegeben. Weitere 13
seltene Begleitarten werden darin angefiihrt. In Summe sind also die nachfolgenden 17
Fischarten laut Leitbild -adaptiertes Potamal - zu erwarten.

18 Karntner Institut fir Seenforschung



Faaker Seebach Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

Tabelle 7: Fischdkologisches Leitbild Faaker Seebach: adaptiertes Leitbild — Epipotamal. |..Leitart,
b..Begleitart, s..seltene Begleitart. VU..gefahrdet, NT..Gefahrdung droht, LC..nicht gefahrdet, CR..vom
Aussterben bedroht.

IFamilie Deutscher Name |'h'|'i55. Ariname ILeitbild] FFH | Rote Liste
Petromyzontidae Ukrainisches Bachneunauge |Eudonfomyzon mariae 5 1l WU
[Salmonidas Bachforelle Salmao truits fario b NT
[Eeeforalle Salmao frutfs lacusfns 5
[Thymallidae Bsche Thymalius thymaius 5 W WL
ICyprinidae JRitel Sgualius cephalus -] LC
Bitterding Rhodsws amanus 5 1l WU
IGriundling Gobic gobio 5 LC
Hasel IL ewcizcus leucizcus 5 NT
MNase Chondrosfoma nasus 5 NT
Rotauge Rutius nfilus 5 LC
Rotfeder Scardiniug enthrophfhaimus 5 LC
[Echleis Tinca tinca WL
[Schneider lAlbumoides bipwnctatus g LC
ISemling Barbus balcanicus b I CR
Esocidas Hecht Ezox lucius 5 MNT
|Gadidas Iaalrutte ILofa lota 5 WU
Fercidas Flussbarsch Ferca fluwviatilis 5 LC

Die unteren beiden Untersuchungsstellen Gregori und Mullnern sind dem Metarhithral mit 6
angefiihrten Fischarten zuzuordnen. Es ist eine Leitart — die Bachforelle — angefihrt, weiters
Koppe und Asche als Begleitarten und weitere drei seltene Begleitarten (Tabelle 8).

Tabelle 8: Fischokologisches Leitbild Faaker Seebach: Metarhithral. I..Leitart, b..Begleitart, s..seltene
Begleitart. VU..gefahrdet, NT..Gefahrdung droht, LC..nicht gefahrdet.

IFamilie Deutscher Mame L'u'iss. Artname Lei'lhildl FFH | Rote Liste [IUCHN
Petromy=zontidae Ukrainisches Bachneunauge |Evdonfomyzon mariae 1l WL oD
[Salmonidae Bachforelle Salmao frutts fario g NT
[Thymallidae Asche Thymalius thymalius b W W LT
[Cyprinidas ite] Sguslivs cephalus s LC LT
[Cottidae Foppe Cottus gobio b 1l NT LC
Balitoridas Bachschmerle Barbatula barbafuls 5 LC Lz

Es ist festzuhalten, dass It. aktueller ROTER LISTE OSTERREICH 11 der in Summe angegeben
19 Fischarten als zumindest gefahrdet ein gestuft sind.

Der definitive Seeausrinn (Faaker See bis Faak) ist 6kologisch gesehen aufgrund seiner
morphologischen Auspragung nicht mit obigen Leitbildern vergleichbar und wurde nicht
bewertet.

Zur Mindung hin ist also das Gefélle groRer, sodass dort durch die Rhithralisierung und die
veranderte Fischregion die Querverbauungen jeweils anders bezlglich ihrer
Fischpassierbarkeit zu bewerten sind.
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4 Ergebnisse

4.1 Vorhandene Muhlbache

In Summe sind folgende Muhlbache vorhanden, die nachstehend im Langslauf von oben
nach unten angeflihrt sind:

e Miuhlbach KW Koller FIkm 5,84 — Flkm 5,75/5,3

e Miuhlbach FIkm 5,26 — Flkm 4,7 — als eigentlicher Faaker Seebach interpretiert
e Mduhlbach KW Oschgan Flkm 3,53 — FIkm 3,32

e Mduahlbach KW Tomaschitz Flkm 2,49 — Flkm 2,45

e Mduhlbach ,Maschinenanlage® FIkm 2,4 — Flkm 2,38

¢ Miuihlbach KW Koffler Flkm 2,0 — Flkm 1,93 - nicht mehr in Betrieb, seit langem
trocken, aber vorhanden

e Mduhlbach KW Gregori Flkm 1,45 — FIkm 0,8

¢ Miuhlbach KW Mickl, KW Schmidl, KW Ferlitsch (FIkm 0,7 — 0) — eigenstandige
Mundung in die Gail, 1,7 km lang

4.2 Okomorphologie des Faaker Seebaches - Hauptgerinne

4.2.1 Faaker Seebach: Bereich Flkm 7 —-6,1

Auf diesem Gewasserabschnitt fliet der Faaker Seebach durch die Schilf-/Moorflache. Die
Linienfihrung ist weder durch lokale Sicherungen, noch durch Querbauwerke im Langsprofil
anthropogen Uberformt. Die Stromungsmuster sind schwach gleitend und die
Substratzusammensetzung entspricht der eines Moorgewassers. Das Bettbildungspotential
kann dem natirlichen Zustand zugeordnet werden und die Sohle besitzt einen guten
Austausch mit dem hyporheischem Interstitial. Die Uferlinienstrukturierung entspricht dem
natlrlichen Zustand und ist gewassercharakteristisch mit Schilf bewachsen. Von Flkm 6,1 —
6,2 besteht eine anthropogene Aufweitung (Badeteich) des Seebaches.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 1.

e

Faaker Seebach — Seeausrinn Aufweitungsbereich von Flkm 6,1 — 6,2

Abbildung 9: Faaker Seebach, Bereich FIkm 7 — 6,1. Fotos: K. Mikula

20 Karntner Institut fir Seenforschung



Faaker Seebach Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

4.2.2 Faaker Seebach: Bereich Flkm 6,1 — 5,85

Im Bereich von Flkm 6,1 findet sich eine lokale VerbauungsmalRnahme in Form einer Briicke.
Flussab der Bricke nimmt der Faaker Seebach einen gestreckten Verlauf mit einer
einheitlichen Gewasserbettbreite ein. Bei Flkm 6,08 findet sich eine fischpassierbare
Sohlschwelle aus anthropogen eingebrachten Megalithalblécken. Die Stromungsmuster sind
Uber den gesamten Abschnitt hinweg einheitlich und besitzen keine grofieren Varianzen. Die
Sohle besitzt keine merklichen Verbauungsmalnahmen und ein Austausch mit dem
hyporheischem Interstitial ist somit gewahrleistet. Die Bdschung ist an beiden Seiten
anthropogen uberformt und in ihrer Neigung einheitlich. Der Bdschungsbewuchs ist artenarm
und die Beschattung gering. Die Ufer sind an beiden Bachseiten zum Uberwiegenden Teil
durch Blocksteine gesichert, besitzen jedoch noch eine gewisse Strukturierung. Ein
Uferbegleitstreifen fehlt an beiden Bachseiten, da der Faaker Seebach auf diesem Abschnitt
durch das Ortsgebiet verlauft.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,78 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 3.

Fischpassierbare Sohlschwelle aus Gestreckter Bachverlauf mit Blocksteinsicherung
eingebrachten Megalithalblécken bei Flkm 6,08. im Uferbereich.

Abbildung 10: Faaker Seebach, Bereich Flkm 6,1 - 5,85. Fotos: K. Mikula

4.2.3 Faaker Seebach: Bereich Flkm 5,85 - 5,75

Bei Flkm 5,84 besteht eine lokale Verbauungsmalnahme in Form einer Briicke und der
Faaker Seebach trennt sich hier in zwei Gerinne auf. Der rechte Arm flielt als
Restwasserstrecke, der linke Arm wird als Mihlbach (Muhlbach 1) Richtung Kraftwerk Koller
ausgeleitet. Die Restwasserstrecke ist in ihrer Breitenausdehnung stark eingeschrankt und
nimmt einen gestreckten Verlauf ein. Die linke Ufer- und Boschungsseite ist durch die
vorhandene Ufermauer stark anthropogen Uuberformt. Die rechte Uferlinie ist durch
eingebrachte Blocksteinsicherungen und unnatirliche Bdschungsgegebenheiten ebenfalls
beeintrachtigt. Ein Uferbegleitstreifen fehlt an beiden Bachseiten. Die Stromungsmuster und
Wassertiefenbereiche sind sehr einheitlich und weisen keinerlei Heterogenitaten auf. Die
Sohle ist durch keine Kolmatierungsprozesse beeintrachtigt und ein Austausch mit dem
hyporheischem Interstitial ist gewahrleistet.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 3,10 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 3.

Bei Flkm 5,75 wird das abgeleitete Wasser zum KW Koller — offensichtlich je nach Betrieb
des KW - vorerst wieder in den Seebach riuckgeleitet. Nach Auskunft des ASV Mag.
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Kerschbaumer scheint das KW Koller nicht permanent in Betrieb zu sein. Bei Betrieb des KW
kénnte somit die weitere Gewasserstrecke bis FIkm 5,3 als Restwasserstrecke vorliegen.

Der hier vorhandene Muhlbach wird als ,Muhlbach 1* in Kapitel 4.3.1 - Mihlbach 1 bei Flkm
5,84 — naher diskutiert.

. >

Kanalartige Ausleitung mit Ufermauern. Wasserriickflihrung KW Koller bei Flkm 5,75.

Abbildung 11: Faaker Seebach, Bereich FIkm 5,85 — 5,75. Fotos: K. Mikula

4.2.4 Faaker Seebach: Bereich FIkm 5,75 -5,6

In diesem Abschnitt nimmt der Faaker Seebach einen relativ gestreckten Verlauf ein,
gréRere Schwingungen kommen nicht vor. In dem kartierten Gewasserabschnitt konnten
weder deutliche Erosionsprozesserscheinungen noch Langsbanke dokumentiert werden. Bei
FIkm 5,6 findet sich ein kleiner Absturz (etwa 30 cm) aus eingebrachten Megalithalblécken,
der fur Fische wunpassierbar ist (Potamalregion). Die Wasserspiegelflaiche des
Kartierabschnittes weist vereinzelt deutliche, aber insgesamt nur geringe oértliche
Unterschiede auf. Die Wassertiefen- und Substratheterogenitat ist GUber den gesamten
Abschnitt hinweg mafRig ausgebildet. Die Sohlenbeschaffenheit entspricht im Grof3en und
Ganzem dem naturlichen Zustand und ein Austausch mit dem hyporheischem Interstitial ist
gewahrleistet. Der Boschungsful® besitzt unterschiedliche Strukturierungen und ist Uber
Teilstrecken durch eingebrachte Blocksteine gesichert. Die Bdschungsneigung ist
anthropogen Uberformt, besitzt jedoch noch kleinflachige unterschiedliche Strukturierungen.
Der Béschungsbewuchs entlang des rechten Ufers entspricht in seiner Ausbildung nicht dem
naturlichen Gewassercharakter. Durch die hier angrenzende Stralle fehlt ein mannigfaltig
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ausgepragter Uferbegleitreifen. Das Artenspektrum der linken Bdschungsseite ist
mannigfaltiger ausgebildet und wird von einer beforsteten Waldflache begrenzt.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,28 bewertet. Dies entspricht der

Sohischwelle  bei Flkm 5,6 — nicht Blickrichtung flussab — angrenzende StralRe
fischpassierbar. entlang der rechten Bdschungsseite.

Abbildung 12: Faaker Seebach, Bereich FIkm 5,75 — 5,6. Fotos: K. Mikula

4.2.5 Faaker Seebach: Bereich FIkm 5,6 — 5,26

Dieser Gewasserabschnitt ist durch eine relativ naturliche Linienfiihrung mit lediglich lokalen
Korrekturen in Form von vereinzelten Blocksteinsicherungen im Uferbereich gekennzeichnet.
Im Langsprofil finden sich keine hart verbauten Querbauwerke bzw. Sohlschwellen. Die
Stromungsmuster besitzen zum Teil unregelmaRig aufgeldéste Stromstriche. Das
Bettbildungspotential kann dem naturlichen Zustand zugeordnet werden und ein Austausch
mit dem hyporheischem Interstitial ist gewahrleistet. Der Béschungsfuld besitzt eine
heterogene Strukturierung und die Ufer sind zum Teil unterspllt, sodass es zur Bildung von
Uferanbrichen kommen kann. Die B6schung ist nach wie vor anthropogen uberformt, wenn
gleich nicht in dem Ausmalle wie im Abschnitt davor. Das Artenspektrum der Bdschung ist
mannigfaltiger ausgebildet, was eine grof¥flachigere Beschattung des Baches zur Folge hat.
Das linke Ufer wird weiterhin von einem Wald begrenzt, dem die Finkensteiner Moorflache
angrenzt. Entlang des rechten Ufers verlauft die StralRe, der ebenfalls ein Wald anschliel3t.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1,46 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 1.
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Angrenzende Moorwiese entlang linkem Ufer. Uberhangende Vegetation.

Abbildung 13: Faaker Seebach, Bereich FIkm 5,6 — 5,26. Fotos: K. Mikula

4.2.6 Faaker Seebach: Bereich FIkm 5,26 — 4,85

Bei Flkm 5,26 findet sich ein kinstlich angelegter Absturz von Gber 1 m Hohe, der fur die
vorkommenden Fische der Potamalregion (adaptiertes Leitbild) unpassierbar ist. An dieser
Gewasserstelle trennt sich das Gewasser in zwei Arme, den sudlich gelegenen Faaker
Seebach und den ndrdlichen Muhlbachkanal (in weiterer Folge als ,Mihlbach 2°
bezeichnet). Der Verlauf des Faaker Seebaches konnte nach wenigen Metern nicht mehr
dokumentiert werden, da er in der weitlaufigen Moorflache versickert bzw. die Begehung
innerhalb der verschilften Flache nicht mdglich war. Hier ist festzuhalten, dass der als
-Muhlbach 2 bezeichnete Arm als eigentlicher Faaker Seebach angesehen werden kann,
nichtsdestotrotz wird bei der Bewertung das Bundesmeldenetz beibehalten.

=R

Kinstlicher Absturz — nicht fischpassierbar. Faaker Seebach nach Trennung bei FIkm 5,26.
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Faaker Seebach.

Abbildung 14: Faaker Seebach, Bereich FIkm 5,26 — 4,85. Fotos: K. Mikula

Der hier vorhandene Muhlbach wird als ,Miihlbach 2“ in Kapitel 4.3.2 - Mihlbach 2 bei Flkm
5,26 — 4,7 - beschrieben.

4.2.7 Faaker Seebach: Bereich FIkm 4,85 -4

Dieser Abschnitt des Faaker Seebaches flie3t durch das Finkensteiner Moor und entspricht
in seiner Auspragung einem typischen Moorgewasser. Das Gewasser besitzt einen
geschwungenen bis leicht maandrierenden Verlauf und ist durch keinerlei
SicherungsmalRnahmen beeintrachtigt. Im Langsprofil finden sich weder sohlstabilisierende
MalRnahmen noch Kolmatierungen. Die Strémungsmuster sind gleitend und die Wassertiefen
Uber den gesamten Abschnitt hinweg beinahe einheitlich. Die Sohle besitzt einen Austausch
mit dem hyporheischem Interstitial und das Bettbildungspotential entspricht dem natirlichen
Zustand. Der Bach wird auch hier von einer schmalen Gehdlzreihe, bestehend aus
Strauchern, Baumen und Krautigen gesaumt, der die Finkensteiner Moorflache anschlieft.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 1.
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A

Faaker Seebach.

3

=
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Geschwungener Gewasserverlauf. Angrenzende Gehdlzreihe.

-
: T

Blick tGiber das Finkensteiner Moor. Flachwasserbereiche.

Abbildung 15: Faaker Seebach, Bereich Flkm 4,85 — 4. Fotos: K. Mikula

4.2.8 Faaker Seebach: Bereich 4,0 - 3,65

In diesem Bereich flie3t der Faaker Seebach unbeeinflusst, leicht maandrierend durch das
Moor. Ufer und Begleitsaum werden hier natirlich durch das Moor gebildet.

Im Bereich zwischen Flkm 3,9 und 3,65 befinden sich Nebengewasser (beschildert als
,Biologisches Versuchsareal®), die zum Teil anthropogen errichtet bzw. erweitert wurden. Es
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besteht keine Wasserableitung vom Seebach weg zu diesen Gewassern, ein Zufluss in den
Seebach ist gegeben bei Flkm 3,65.

Insgesamt wurde dieser Abschnitt mit 1,0 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 1.

‘ T B ‘ A ' ' ] , e & i_:{ﬁ i3 Er- - ‘W ".N";‘-‘?' ii’*r :’-'

Blick flussauf bei ca. Flkm 3,9.

7

Seitengewasser — beschildert als ,Biologisches Seitengewasser — beschildert als ,Biologisches
Versuchsareal®. Versuchsareal®.
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Seitengewasser — beschildert als ,,Bilogisches
Versuchsareal®.

Abfluss der Seitengewasser - ,Biologisches
Versuchsareal® kurz vor Mdg. Faaker Seebach
Flkm 3,65.

Abbildung 16: Faaker Seebach, Bereich FIkm 4,0-3,65. Fotos: U. Prochinig

4.2.9 Faaker Seebach: Bereich Flkm 3,65 — 3,53

Dieser Bereich grenzt auf der orographisch linken Seite direkt ans Moor. Méglicherweise hat
hier friiher eine Begradigung bzw. Verlegung des Flusslaufes (ehemaliger Mihlgang friher
bereits bei Flkm 3,65 vom Hauptgerinne abgeleitet) stattgefunden. Allerdings sind keine
Sicherungsmalnahmen erkennbar.

Orographisch rechts begrenzt eine Viehweide das Ufer, die Uferlinie ist dadurch stellenweise
wegen der Viehtrdnken angerissen. Die Bdschung ist sehr sparlich bewachsen. Es gibt
keinen Uferbegleitsaum. Die Sohle ist nicht befestigt.

Nach dem Franziszeischen Kataster wurde der Mihlgang von Flkm 3,65 vom Hauptgerinne
aus abgeleitet und mindete (wie heute) bei Flkm 3,32. Das Hauptgerinne verlief quer durch
das Moor (Abbildung 17) und deckt sich mit dem heutigen Hauptgerinne (Restwasser KW
Oschgan) ab Flkm 3,53, wo offensichtlich schon damals die Uberwasserabgabe erfolgte, bis
Flkm 3,32. Der obere Teil des urspringlichen Gerinnes von FIkm 3,65 bis FIkm 3,53 existiert
heute nicht mehr.

Insgesamt wurde dieser Abschnitt mit 1,5 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 1.

28 Karntner Institut fir Seenforschung



Faaker Seebach Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

Faaker Seebach Franzisz. Kataster Karmten ATUAS
(£ Land Karriten

Ersiiam  1LB1012 von Proching
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Abbildung 17: Verlauf des heutigen Faaker Seebaches und im Hintergrund der Verlauf laut
Franziszeischen Katasters (Quelle: © KAGIS), FIkm 3,3 — 4,3

Blick flussab (ca. Flkm 3,5)

Abbildung 18: Faaker Seebach, Bereich FIkm 3,65 — 3,53. Fotos: U. Prochinig

4.2.10 Faaker Seebach: Bereich Flkm 3,53 — 3,32

Bei FIkm 3,53 besteht ein Wehr fur das KW Oschgan. Die Restwasserstrecke biegt links in
das Moor bzw. in den Auwald mit einer Absturzhéhe von ca. 1,5 m (also nicht
fischpassierbar) ab. Es gibt kein Umgehungsgerinne. Hier flieRt der Seebach maandrierend
durch das Moor. Die Prallufer sind punktuell mit Blocksteinen gesichert. Die
Restwassermenge lag zum Zeitpunkt der Erhebung geschéatzt bei ca. 150 I/sec.

Die Restwasserstrecke wird mit 1,5 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 1.

Karntner Institut fir Seenforschung 29



Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung Faaker Seebach

Der Mihlgang (Triebwasserkanal) des KW Oschgan von Flkm 3,53 — 3,32 wird als
»Muhlbach 3“ in Kapitel 4.3.3 - Miihlbach 3 bei FIkm 3,53 — 3,32 beschrieben.

Wehr KW Oschgan, Flkm 3,5

~

6 Triebwasserkanal (Miihlbach 3) vom KW Oschgan

Restwasserstrecke kurz vor Einmindung des Nach Rickgabe des Triebwassers
Triebwassers

Abbildung 19: Faaker Seebach, Bereich Flkm 3,53 — 3,32. Fotos: U. Prochinig
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4211 Faaker Seebach: Bereich Flkm 3,32 - 3,1

Beide Ufer sind in diesem Bereich nur punktuell mit Blocksteinen gesichert. Von Flkm 3,2 bis
3,15 grenzt eine Weide an das rechte Ufer. Die Boschung ist hier sparlich bewachsen und
Uferbegleitsaum gibt es keinen. Zwischen Flkm 2,15 und 2,2 besteht ein Reststick der
naturlichen Moorlandschaft am rechten Ufer. Weiter flussab bis FIkm 3,1 grenzt die Weide
wieder bis zum Ufer. Am linken Ufer ist die Boschungsvegetation relativ gut ausgepragt,
auch der Uferbegleitsaum ist fast durchgehend und annahernd natirlich vorhanden. Die
Sohle ist nicht befestigt.

Der Abschnitt wird mit 1,9 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 2.

Blickrichtung flussab, Flkm 3,32 Blickrichtung flussauf bei Flkm 3,25

Maander bei Flkm 3,18 bis 3,25 Blick flussab bei Flkm 3,15

Abbildung 20: Faaker Seebach, Bereich FIkm 3,32 — 3,1. Fotos: U. Prochinig

4212 Faaker Seebach: Bereich FIkm 3,1 -3,0

Dieser Bereich ist grofteils naturbelassen. Die einzigen erkennbaren Eingriffe sind am
rechten Ufersaum, wo die Geholze reduziert sind. Die Sohle ist nicht befestigt.

Der Abschnitt wird mit 1,1 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 1.
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Blickrichtung flussab, Flkm 3,1 Blickrichtung flussab, Flkm 3,05

Bereich oberhalb alter Wehranlage, FIkm 3,0

Abbildung 21: Faaker Seebach, Bereich Flkm 3,1- 3,0. Fotos: U. Prochinig

4.2.13 Faaker Seebach: Bereich FIkm 3,0-2,5

Am Beginn dieses Bereiches stehen Reste einer alten Wehranlage (Abbildung 21, Abbildung
22). Die Absturzhohe betragt ca. 40 cm und ist nicht fischpassierbar. Das KW Maizinger ist
nicht mehr in Betrieb. Weitere Sohlschwellen befinden sich bei Flkm 2,95 mit 30 cm
Absturzhdhe (nicht bzw. bedingt, fir grofde Fische, fischpassierbar); bei Flkm 2,9 und 2,8
befinden sich zwei weitere nur bedingt (fiir groRe Fische) fischpassierbare Sohlschwellen mit
ca. 20 cm Absturzhoéhe.

Die Uferboéschung rechts verlauft nattrlich und wird vom Moor / Auwald begrenzt. Die linke
Uferbdschung ist stellenweise im Bereich der Hauser gesichert. Es finden sich sowohl
Blocksteine als auch naturnahe Holzverbauungen als Uferbefestigung. Die Bdschung ist
groldteils bewachsen. Ein urspringlicher Uferbegleitsaum ist von Flkm 3,0 bis 2,85
vorhanden, ab Flkm 2,85 bis 2,5 fehlt er vdllig. Hier befinden sich Siedlungsgrundstiicke mit
Wiesen und Hausern.

Der Abschnitt wird mit 1,86 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 2.

32 Karntner Institut fir Seenforschung



Faaker Seebach Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

Sohlschwelle, FIkm 2,95

] T

Sohlschwelle, Flkm 2,8 Naturlicher Bereich, Flkm 2,78
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Bereich FIkm 2,6 Bereich Flkm 2,5

Abbildung 22: Faaker Seebach, Bereich Flkm 3,0 — 2,5. Fotos: U. Prochinig

4.2.14 Faaker Seebach: Bereich Flkm 2,5 -2,35

In diesem Abschnitt befinden sich zwei Kraftwerksanlagen. Es sind massive
VerbauungsmafRnahmen sowohl an der Sohle als auch an den Béschungen zu vermerken.
Die Eisenbahnbriicke kreuzt mit Stitzpfeilern hier den Seebach. Auch die Stralte kreuzt
unterhalb der Eisenbahnbriicke das Bachbett.

Das Restwasser (FIkm 2,49 - 2,45) bzw. die Ausleitung (Mihlbach 4) tber das Wehr (KW
Tomaschitz) erfolgt bei Flkm 2,49 auf der linken Uferseite. Es wird Uber eine kanalartige
steile Ausleitung in das Bachbett nach unten geleitet. Der Niveauunterschied dieses Kanals
betragt ca. 1,5 m und ist nicht fischpassierbar. Anfangs ist der Restwasserabschnitt
beidseitig mit einer Ufermauer befestigt. Ab dem Bereich des Zuflusses des
Uberwasserabsturzes (Abbildung 23 - Bild 2) gehen die Uferbefestigungen in einen glatten
Blockwurf Uber, rechtsufrig allerdings erst nach dem Krafthaus (Abbildung 23 - Bild 9). Vom
Uberwasserabfluss bis zum Krafthaus begrenzt rechts eine Mauer den Triebwasserkanals
mit davor gelagerten, iberwachsenen Anlandungen (Abbildung 23 - Bild 3).

Der Absturz des Uberwassers erfolgt in 2 Stufen mit je gut einem Meter Absturzhéhe und ist
natlrlich nicht fischpassierbar. Die Béschungen sind nur stellenweise sparlich bewachsen,
eine Uferbegleitvegetation ist nicht vorhanden.

Der hier vorhandene Muhlbach (Abbildung 23, Bild 2 und 3) ist als ,Muhlbach 4 im Kapitel
4.3.4 - Muhlbach 4 bei Flkm 2,49 — 2,45 - naher beschrieben.
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Bei FIkm 2,4 besteht ein weiteres Wehr fur ein Kraftwerk (Maschinenanlage, nicht im
Wasserbuch enthalten) gekoppelt mit einer nicht fischpassierbaren Sohlschwelle
(Niveauunterschied ca. 20 cm). Die Ausleitung erfolgt links. Die Riickgabe des Triebwassers
erfolgt nach ca. 20 m bei Flkm 2,38.

Die Restwasserstrecke wird links von der Mauer des Triebwasserkanals begrenzt und rechts
ist die Béschung mit Gberwachsenem Blockwurf gesichert. Unmittelbar angrenzend verlauft
die Bahnstrecke. Es gibt hier beidseitig keinen Begleitsaum, die Béschungen sind sparlich
bis gar nicht bewachsen.

Insgesamt wird dieser Abschnitt mit 3,21 bewertet. Dies entspricht noch der Zustandsklasse
3, stark beeintréachtigt.

Der hier vorhandene Muhlbach (Abbildung 23, Bild 10 und 11) ist als ,Mihlbach 5 im
Kapitel 4.3.5 - Mihlbach 5 bei FIkm 2,4 — 2,38 - naher beschrieben.

Linksufrig Wehr und  Abzweigung des Triebwasserkanal mit Uberwasserabfluss KW
Restwassers, KW Tomaschitz, Bild 1 Tomaschitz, Bild 2

Riickgabe Triebwasser und Uberwasser Blick Restwasserstrecke KW Tomaschitz, Bild 4
flussauf, KW Tomaschitz, Bild 3
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Bestwasserstrecke KW Tomaschitz mit unterhalb KW Tomaschitz, Bild 6
Uberwasserrlickgabe, Bild 5

Teil der Restwasserstrecke bzw. Ausleitung KW Teil der Restwasserstrecke bzw. Ausleitung KW
Tomaschitz, Bild 7 Tomaschitz, Bild 8

Restwasserstrecke unterhalb KW Tomaschitz, Wehr unterhalb KW Tomaschitz -
Bild 9 Maschinenanlage, nicht im  Wasserbuch
enthalten, Bild 10
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Wehr unterhalb KW Tomaschitz -
Maschinenanlage, nicht im  Wasserbuch
enthalten - Wehranlage mit Sohlschwelle, Bild 11

Abbildung 23: Faaker Seebach, Bereich FIkm 2,5 — 2,35. Fotos: U. Prochinig

4.2.15 Faaker Seebach: Bereich FIkm 2,35 - 1,95

In diesem Abschnitt sind die Ufer fast durchgehend befestigt. In den Pralluferbereichen findet
sich vorwiegend Blockwurf, auch Holzverbauungen sind stellenweise anzutreffen (linksufrig
von Flkm ca. 2,32 —-2,36).

Bei FIkm 2,0 befindet sich ein altes Wehr vom KW Koffler, das nicht mehr in Betrieb ist. Der
alte, linksseits gefiuihrte Triebwasserweg / Miithlgang (ca. 65 m lang, von Flkm 2,0 — 1,93)
besteht, ist allerdings trocken und sichtbar schon I&nger nicht mehr in Betrieb. Laut Auskunft
der Abt. 08 Wasserwirtschaftliche Planung gibt es ein neues bewilligtes Projekt mit einer
Fischaufstiegshilfe, das noch nicht umgesetzt wurde. Es gibt keine Eintragung im
Wasserbuch. Das Wehr ist mit einem rampenartigen Absturz mit ca. 2,5 m
Niveauunterschied, der nicht fischpassierbar ist, versehen. Unmittelbar daran schliel3t eine
weitere Sohlschwelle (FIkm 1,99) mit einem Niveauunterschied von ca. 30 cm an, die fir
Cypriniden nicht fischpassierbar ist.

Dieser Bereich ist beidseitig mit einer Ufermauer befestigt, daran schliel3t weiter flussab
eine Uberwachsene Blockwurfsicherung bis zur nachsten Briicke bei Flkm 1,95.

Von Flkm 2,35 bis Flkm 2,05 sind beide Ufer unterschiedlich dicht bewachsen. Der
Uferbegleitsaum rechts ist durchgehend, links nur lickenhaft vorhanden. Im Bereich des
Sagewerkes von Flkm 2,05 bis 1,95 gibt es keinen Uferbegleitsaum. (Insgesamt ist der
Verlauf des Seebaches wesentlich naher an der LandstralRe als im WIS -
Bundesgewassernetz eingezeichnet ist)

Insgesamt wird dieser Abschnitt mit 2,14 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 2.
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/j’i-.

Alte Wehranlage mit rampenartigem Absturz, KW Alter Wasserweg und weitere Sohlschwelle, Flkm

nicht in Betrieb, Flkm 2,0 1,99

s

Bereich Sagewerk Koffler

Abbildung 24: Faaker Seebach, Bereich FIkm 2,35 — 1,95. Fotos: U. Prochinig
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4.2.16 Faaker Seebach: Bereich Flkm 1,95 - 1,46

In diesem Bereich flie3t der Faaker Seebach wenig anthropogen beeintrachtigt durch einen
Waldabschnitt. Von Flkm 1,95 bis ca. 1,9 fihrt die Stralle relativ nah am rechten Ufer
entlang. Hier fehlt der Uferbegleitsaum rechts und das Prallufer ist mit naturnahen
Holzverbau gesichert. Weiter flussab sind trotz Verlauf im Wald 4 Sohlgurte bei FIkm 1,8,
1,77, 1,71 und 1,7 mit je ca. 10 cm Niveauunterschied, also fischpassierbar, zu verorten.

Direkt oberhalb und unterhalb der Briicke (Flkm 1,68) sind keine weiteren Eingriffe
erkennbar. Weiter flussab ab Flkm 1,6 fiihrt ein Bahndamm zuerst weiter entfernt, dann nah
am rechten Ufer entlang. Hier befindet sich eine Blockwurfsicherung, die stark Gberwachsen
ist. Bei FIkm 1,6 befindet sich eine weitere fischpassierbare Sohlschwelle mit einem
Niveauunterschied von ca.10 cm. Der Begleitsaum fehlt im Bereich des Bahndammes, wo er
nah am Ufer entlangfihrt (Flkm 1,56 bis 1,5).

Insgesamt wird dieser Abschnitt mit 1,5 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 1.

Sohlschwelle bei FIkm 1,8 3 Sohlschwellen Flkm 1,77-1,79
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Naturbelassener Bereich flussauf Briicke Flkm Naturbelassener Bereich flussab Briicke Flkm
1,68 1,68

Bahndamm am rechten Ufer Sohlschwellen FIkm 1,6

Abbildung 25: Faaker Seebach, Bereich FIkm 1,95 — 1,46. Fotos: U. Prochinig

4.2.17 Faaker Seebach: Bereich Flkm 1,46 — 1,42

Bei FIkm 1,45 besteht ein Wehr, wo eine Wasserentnahme (1260 I/s It. Wasserbuchauszug)
aus dem Faaker Seebach fir das KW Gregori (FIkm 0,84) erfolgt. Hier trennt sich das
FlieRgewasser in eine rechtsseits gelegene Restwasserstrecke und einen ausleitenden
Kanal — ,Muhlbach 6“ (die Ruckgabe erfolgt bei Flkm 0,8). Flussab des Wehrs finden sich
in der Restwasserstrecke des Faaker Seebaches zwei hart verbaute Abstiirze bei FIkm 1,44
und 1,43 (Absturzhéhe Uber 1 m) die fur Fische nicht passierbar sind. Die Restwasserstrecke
ist auf diesem Abschnitt durch Ufermauern an beiden Bachseiten gesichert.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 3,64 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 4.

Der hier bei Flkm 1,45 beginnende und bei Flkm 0,8 rickgefuhrte Muhlbach des KW Gregori
wird als ,Mihlbach 6 in Kapitel 4.3.6 - Mihlbach 6 bei Flkm 1,45 — 0,8 - beschrieben.
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B TR

Wehr bei Flkm 1,45 Unpassierbare Abstlirze

Kanal Mihlbach 6

Blickrichtung flussauf RW-Strecke Blickrichtung flussab RW-Strecke

Abbildung 26: Faaker Seebach, Bereich Flkm 1,46 — 1,42. Fotos: K. Mikula
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4.2.18 Faaker Seebach: Bereich FIkm 1,42 — 1,3

Bei FIkm 1,42 findet sich eine lokale Verbauungsmaflinahme in Form einer Briicke. Flussab
der Briicke nimmt die Restwasserstrecke einen relativ gestreckten, leicht gebogenen Verlauf
ein. Die Linienfihrung ist beidseitig durch lokale Blocksteinsicherungen im Uferbereich
beeintrachtigt. Die Stromungsmuster und Wassertiefen sind Uber den gesamten Abschnitt
hinweg relativ einheitlich. Das Substrat besteht hauptsachlich aus Mesolithal mit Sand- und
Kiesanteilen im Uferbereich. Das Bettbildungspotential kann dem natirlichen Zustand
zugeordnet werden und ein Austausch mit dem hyporheischem Interstitial ist gewahrleistet.
Dem linken Ufer grenzt ein steiler Hangwald an. Die rechte Béschungsseite ist anthropogen
Uberformt und artenarm bewachsen. Ein Uferbegeleitstreifen fehlt, da der Boschung eine
Wiesenflache anschlief3t. Trotz der vorhandenen Blocksteinsicherung weist der
Bdschungsful® noch eine heterogene Strukturierung auf. Bei Flkm 1,27 verlauft ein in das
Gewasserbett vergrabenes Rohr durch den Faaker Seebach.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,21 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 2.

Fehlender Uferbegleitstreifen entlang des
rechten Ufers.

Vergrabenes Rohr.

Abbildung 27: Faaker Seebach, Bereich FIkm 1,42 — 1,3. Fotos: K. Mikula
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4.2.19 Faaker Seebach: Bereich FIkm 1,3 -1,19

Ab Flkm 1,3 wird der Bach in seiner Gewasserbettbreite etwas ausgedehnter. Langsame
Stromungsmuster und beinahe einheitliche Wassertiefenbereiche kennzeichnen diesen
Abschnitt. Bei FIkm 1,24 fliel3t linksseitig ein regulierter, wasserfallartiger Zubringer in die
Restwasserstrecke. Flussab dieses Zubringers bestehen an beiden Bachseiten Ufermauern,
die Relikte einer alten Muhle sein durften. Die linke Uferseite wird nach wie vor einem
Hangwald begrenzt. Die rechte Boschung ist nach der Ufermauer naturahnlich strukturiert,
aber dennoch anthropogen beeinflusst.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,03 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 2.

Blickrichtung flussab bei Flkm 1,3. Linksseitiger wasserfallartiger Zubringer bei FIkm
1,24.

Alte Ufermauer. Blickrichtung flussauf bei Flkm 1,19.

Abbildung 28: Faaker Seebach, Bereich FIkm 1,3 — 1,19. Fotos: K. Mikula

4.2.20 Faaker Seebach: Bereich Flkm 1,19 -0,8

Bei Flkm 1,19 findet sich eine lokale VerbauungsmafRnahme in Form einer Bricke. Ab hier
nimmt der Faaker Seebach in seiner Gewasserbettbreite einen schmalen Verlauf ein. Uber
den gesamten Abschnitt hinweg sind die Ufer entweder durch Ufermauern oder geschlichtete
Blocksteine gesichert. Sowohl die Substratzusammensetzung als auch die Strémungs- und
Wassertiefenbereiche weisen (ber den gesamten Abschnitt hinweg eine gewisse
Heterogenitat auf. Die Sohle besitzt trotz Ufersicherungen noch einen Austausch mit dem
hyporheischem Interstitial. Die Béschungen sind stark anthropogen tberformt und es fehlt
auf beiden Seiten ein Uferbegleitstreifen.
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Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,92 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 3.

Fehlender Uferbegleitstreifen. Anthropogen Uberformte Bdschung.

Abbildung 29: Faaker Seebach, Bereich Flkm 1,19 — 0,8. Fotos: K. Mikula

Muhlbachkanal mit Ufermauer. Unterirdischer Eintritt des Kanals in das KW
Gregori.

Abbildung 30: Faaker Seebach - Mihlbachkanal. Fotos: K. Mikula
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4221 Faaker Seebach: Bereich Flkm 0,8 — 0,7

Im Bereich von FIkm 0,8 findet sich eine lokale Verbauungsmafname in Form einer Bricke.
An dieser Stelle wird das bei FIkm 1,45 durch einen Kanal ausgeleitete Seebachwasser
rickgefiihrt, nachdem es das KW Gregori passiert hat. Der Seebach flie3t auf diesen 100
Metern durch das Ortsgebiet und ist an beiden Uferseiten hart verbaut.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 3,5 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 4.

Blickrichtung flussauf Briicke bei FIkm 0,8. Rickleitung aus KW Gregori.

= FI | R
[

Zusammenfluss der Restwasser- und Aus- Blickrichtung flussab.
leitungsstrecke bei Flkm 0,8.

Abbildung 31: Faaker Seebach, Bereich Flkm 0,8 — 0,7. Fotos: K. Mikula

4.2.22 Faaker Seebach: Bereich FIkm 0,7 — 0,5

Bei Flkm 0,7 teilt sich das Gewéasser erneut in eine Seebach-Restwasserstrecke und einen
ausleitenden Kanal - , Miuhlbach 7“.

An dieser Stelle besteht ein steiler Absturz aus Megalithalblocken, der fir Fische
unpassierbar ist. Flussab in der Restwasserstrecke nimmt der Seebach einen leicht
geschwungenen Verlauf ein. Die Linienflhrung ist durch lokale vorgelagerte Blocksteine und
Ufersicherungen aus Holz zum Teil anthropogen tGberformt. Der Seebach besitzt auf diesem
Abschnitt einen breiteren, wenn auch gleichférmigen Verlauf. Im Langsverlauf wurden weder
Sohlverbauungen noch stark heterogene Wassertiefenbereiche dokumentiert. Das Substrat
setzt sich vorwiegend aus Mesolithal, Kies und Sand zusammen. Herausragende,
Stromungsbild verandernde Megalithalblécke fehlen. Das Bettbildungspotential kann dem
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naturlichen Zustand zugeordnet werden und ein Austausch mit dem hyporheischem
Interstitial ist gewahrleistet. Die Bdschung ist an beiden Bachseiten naturahnlich strukturiert,
jedoch sind Eingriffe durch den Menschen erkennbar. Die Bdschungsvegetation ist maRig
artenreich ausgebildet und zum Teil Gberhangend. An beide Bdschungsseiten grenzt eine
Wiesenflache an. Bei FIkm 0,57 flief3t ein linksseitiger kleiner Zubringer in den Seebach. An
dieser Stelle bestehen einige Meter flussauf Reste einer alten Ufermauer.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1,85 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 2.

Der hier bei FIkm 0,7 beginnende und mit eigenstandiger Mindung in die Gail versehene
Muhlbach wird als ,Muhlbach 7¢ (Gesamtléange: 1,75 km) in Kapitel 4.3.7- Muhlbach 7 bei
FIkm 0,7 — eigenstandige Mundung in die Gail - beschrieben.

Mobile Absperrung vom Kanal zum Seebach. Bei erhohter Wasserfiihrung besteht eine
teilweise Wasserrickleitung vom Kanal in die
Restwasserstrecke.
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Reste einer alten Ufermauer - Blickrichtung Prallhangufersicherungen aus Holz.
flussauf.

Abbildung 32: Faaker Seebach, Bereich FIkm 0,7 — 0,5. Fotos: K. Mikula

4.2.23 Faaker Seebach: Bereich FIkm 0,5-0

In diesem Gewasserabschnitt finden sich bei Flkm 0,4, 0,29 und 0,08 Iokale
Verbauungsmallinahmen in Form von Bricken. Dieser Abschnitt ist durch eine einheitliche,
kanalartige Linienfihrung gekennzeichnet. Die Ufer sind (ber den gesamten
Gewasserabschnitt hinweg durch Blocksteine bzw. Ufermauern gesichert. Die
Stromungsmuster und Wassertiefen weisen keine merklichen Heterogenitdten auf. Die
Bdschung ist beidseitig stark anthropogen berformt bzw. hart verbaut. Da der Seebach auf
diesem Abschnitt durch das Ortsgebiet verlauft, fehlt auf beiden Seiten ein
Uferbegleitstreifen. Im  Mindungsbereich  finden sich anthropogen eingebrachte
Megalithalblocke, die fur Fische bedingt passierbar sind (anliegender Stromstrich).

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 3,14 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 3.
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Fehlender Uferbegleitstreifen — Blickrichtung
flussauf bei Flkm 0,4.

Anthropogen Uberformte Bdschung — Kanalartige Struktur im Ortsgebiet.
Blickrichtung flussauf bei FIkm 0,29.

Blickrichtung flussauf bei FIkm 0,08. Gewasserfremdes Béschungsmaterial.
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Blocksteinsicherungen im Briickenbereich bei Mindungsbereich in die Gail - fischpassierbar.
Flkm 0,08.

Abbildung 33: Faaker Seebach, Bereich FIkm 0,5 — 0. Fotos: K. Mikula

4.3 Okomorphologie der Mihlgange im Verlauf des Faaker
Seebaches

4.3.1 Muhlbach 1 bei Flkm 5,84 — 5,75/5,3
Flkm 0-0,2

Der Mihlbach 1 zweigt bei Flkm 5,84 ab, der Betrieb des KW Koller erfolgt nach Angabe des
ASV Mag. Kerschbaumer unregelmafRig. Somit wird das Wasser des Mihlbaches 1
entweder bei Flkm 5,75 oder erst bei Flkm 5,3 riickgegeben. Die Lange des Muhlbaches
betragt somit je nach Betrieb ca. 110 m oder aber etwa 520 m, die Lange der
Restwasserstrecke folglich 90 m oder 540 m.

Da festzustellen war, dass der Muhlbach It. GDB ein Privatgewasser darstellt und es sich
somit um Privatgrindsticke handelt, wurde auf eine Begehung verzichtet und nur der
oberste Teil, soweit moglich, dokumentiert.

Im weiteren Verlauf scheinen jedenfalls Teiche und Fischerhitten vorhanden zu sein, wobei
nicht klar ist, ob die Teiche durch Grundwasseraustritte gespeist werden oder durch eine
Weiterfuhrung des Muhlwassers.

Der obere Teil des Muhlbaches 1 wurde mit 3,78 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 5.
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F

o= - -

Abbildung 34: Mihlbach1 KW Koller. Rot: Faaker Seebach - OWG, gelb: Mihlbach 1 -
Privatgewasser. gelbe Pfeilspitze: unterer Zusammenfluss It. Ortsaugenschein

Kanalartige Ausleitung zum KW Koller
-

g 3 el % . S
Zusammenfluss des unteren Endes des Eventueller Zufluss/Durchstich vom Mihlbach 1

Muhlbaches 1 mit dem Faaker Seebach, Flkm in den Faaker Seebach bei Flkm 5,42
53
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Faaker Seebach mit dahinter liegendem Faaker Seebach mit dahinter liegendem
Mdahlbach 1, eingebrachtes Fischgatter ? Muhlbach 1, Fischerhitte

Abbildung 35: Muhlbach1. Fotos: G. Kerschbaumer und K. Mikula

{ Mihlbach 2

Abbildung 36: Verorteter (hellblau) und tatsachlicher (rot) Verlauf des 2. Mihlbaches bzw. Faaker
Seebaches (dunkelblau). Quelle: KAGIS

Der Mihlbach 2 zweigt bei Flkm 5,26 vom Faaker Seebach ab. Der laut Orthofoto kartierte
Faaker Seebach versickert nach wenigen Metern in der Finkensteiner Moorflache bzw. sein
Verlauf konnte auf Grund der Vegetationsverhaltnisse nicht dokumentiert werden. Die Lange
des Muhlbaches betragt ca. 360 m. Es ist aufgrund der hohen Wasserfiihrung und dem
Fehlen von Muahlen bzw. Kraftwerke anzunehmen, dass der als Mihlbach 2 bezeichnete Arm
der eigentliche Faaker Seebach ist.
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Mihlbach 2: Bereich Flkm 0,36 — FIkm 0,3

Dieser Gewasserabschnitt ist durch einen relativ geraden Bachverlauf gekennzeichnet. Der
Muhlbach ist Uber kurzere Strecken an beiden Uferseiten durch Blocksteine gesichert. Im
Langsverlauf treten drei Sohlschwellen aus Megalithalblécken mit einer Absturzhdhe von
Uber 30 cm zum Vorschein. Diese Schwellen sind flir vorkommende Fische (Potamalregion)
nicht passierbar. Ein heterogener Stromstich ist noch erkennbar, jedoch kaum pendeind. Es
treten unregelmafige Turbulenzen durch die Profilrauhigkeit auf (nicht nur nach Sohlstufen).
Die Boschung ist an beiden Bachseiten naturahnlich strukturiert und Eingriffe durch den
Menschen sind erkennbar. Der Bdschungsfuld ist tGber den gesamten Abschnitt hinweg
verschieden strukturiert. Der Bach wird an beiden Uferseiten von einer schmalen Waldflache
begrenzt.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,14 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 2.

Muhlbach — Blickrichtung flussab Kinstliche Sohlschwellen — nicht fischpassierbar

Abbildung 37: Faaker Seebach — Miuhlbach 1, Bereich FIkm 0,36 — 0,3. Fotos: K. Mikula

Mihlbach 2: Bereich Flkm 0,3 -0

Bei Flkm 0,3 findet sich eine lokale Verbauungsmaflnahme in Form einer Briicke. Flussab
der Brucke nimmt der Muhlbach einen leicht geschwungenen Verlauf ein. Die Linienfihrung
entspricht dem natirlichen Zustand und ist lediglich durch lokale Korrekturen in Form von
Briicken (FIkm 0,04 und 0,3) punktuell gesichert. Die Stromungsmuster sind gleitend und es
ragen keine Stromungsmuster verandernde Megalithalblocke aus dem Gewasserbett. Die
Substratzusammensetzung entspricht der eines Moorgewassers und besteht zum grofiten
Teil aus Mikrolithal, Akal und psamalen Anteilen im Uferbereich. Das Bettbildungspotential
entspricht dem natirlichen Zustand und ein Austausch mit dem hyporheischem Interstitial ist
gegeben. Der Bach wird beidseitig von Schilf, Strduchern und kleineren Bdumen gesaumt.
Die Ausbildung einer typischen Béschung bzw. eines Uferbegleitstreifens fehlt auf diesem
Abschnitt, da der Mihlbach hier durch das Finkensteiner Moor verlauft. An dieser Stelle ist
festzuhalten, dass die Verortung (OK 50) des Miihlbaches nicht dem gegenwartigen Verlauf
entspricht, da er laut Ortsaugenschein eine kiirzere Fliel3strecke einnimmt.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 1.
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Muhlbach 2 — Blickrichtung flussauf Angrenzende Moorflache

Vegetationsausbildung entlang beider Schilfflachen sdumen die Uferzonen
Uferbereiche

Abbildung 38: Faaker Seebach — Muhlbach 2, Bereich Flkm 0,3 — 0. Fotos: K. Mikula
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4.3.3 Muhlbach 3 bei Flkm 3,53 — 3,32

Wasser Karnten ATLAS

Mihlbach 3

Ersiitam  FS12012 von Malstan 19181

o - i Pt A

Abbildung 39: Verorteter (rot) und tatsachlicher (hellblau) Verlauf des Mihlbaches 3 bzw. Faaker
Seebaches (dunkelblau). Quelle: KAGIS

Der Mihlbach 3 / KW Oschgan ist eigentlich nur ein Triebwasserkanal von Flkm 3,53 —
3,32 mit einer Gesamtlange ca. 160 m, der orographisch rechts ausgeleitet wird, ist auf der
linken Uferseite durchgehend bis zum Krafthaus mit einer Mauer befestigt. Im Anschluss
daran befindet sich der Auwald. Die rechte Seite ist zuerst mit Blockwurf, spater ebenfalls mit
einer Mauer gesichert. Das Uberwasser des KW stiirzt mit ca. 2 m in die Ausleitungsstrecke
(FIkm 0,06), die ab hier rechtsufrig durch das Krafthaus begrenzt ist und linksufrig durch
einen naturnahen Auwald. Unmittelbar oberhalb der Bricke (FIkm 3,32) mundet die
Ausleitung wieder in den Seebach.

Der Miihlgang 3 wurde mit 2,9 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 3.

Triebwasserkanal kurz nach Abzweigung Krafthaus und Uberwasserabfluss
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Triebwasserkanal kurz vor Mindung in den Mindung des Triebwassers in die
Hauptfluss Restwasserstrecke

Abbildung 40: Faaker Seebach — Muhlbach 3, Bereich Flkm 0,16 — 0,0. Fotos: U. Prochinig

4.3.4 Muhlbach 4 bei Flkm 2,49 — 2,45

Der Triebwasserkanal / Muhlgang 4 (von Flkm 2,49 - 2,45) KW Tomaschitz (Abbildung
42 und Abbildung 41) ist ca. 40 m lang und hart verbaut, ohne Begleitvegetation und
entspricht daher der Zustandsklasse 5, naturfremd.

Wasser Kiarnten ATLAS
{c) Land Kamben

Eeatemtam BLO1IINZ on Mty

— “ r s

_ & Miihlbach 4
®

Rt e < -
Restwasser KW £
Tomaschitz

Abbildung 41: Mihlbach 4 (Triebwasserkanal) KW Tomaschitz (rot) und tatsachlicher (hellblau)
Verlauf = Restwasser bzw. Faaker Seebaches (dunkelblau). Quelle: KAGIS
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Triebwasserkanal KW Tomaschitz Uberwasserabstiirze in die Restwasserstrecke KW
Tomaschitz

Abbildung 42: Faaker Seebach — Muhlbach 4, Bereich Flkm 0,04 — 0. Fotos: U. Prochinig

4.3.5 Muhlbach 5 bei Flkm 2,4 — 2,38

Bei FIkm 2,4 bis FIkm 2,38 ist linksufrig eine Betonrinne ausgestaltet, die zur Versorgung fur
ein KKW (Maschinenanlage) dient. Die Lange des Muhlbaches betragt ca. 20m.

Es handelt sich um ein betoniertes Trapezprofii mit einer fiur die Wehranlage
vorgeschaltenen Sohlschwelle mit einer Absturzhéhe von 0,2 m.

Der MUhlgang 5 wurde mit 4 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklasse 5, naturfremd.
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L e, ———

Abbildung 43: Mihlbach 5 Maschinenanlage (rot) und tatsachlicher (hellblau) Verlauf = Restwasser
des Faaker Seebaches (dunkelblau). Quelle: © KAGIS

Abbildung 44: Mihlbach 5 — Maschinenanlage links: Blick flussab mit linksseitigem Muihlkanal, rechts:
Blick flussauf auf die Sohlschwelle.

4.3.6 Muhlbach 6 bei Flkm 1,45 -0,8

Bei FIkm 1,45 trennt sich der sechste Mihlbach vom Faaker Seebach und es besteht eine
Restwasserstrecke und ein ausleitender Mihlbachkanal fir das KW Gregori (Flkm 0,84). Die
Lange des Kanals betrdgt ca. 600 m. Der ,Mihlbach 6% fasst 1260 |I/s (It
Wasserbuchauszug) und besitzt eine kanalartige Struktur ohne Bdéschungs- bzw.
Begleitvegetation. Bei FIkm 0,84 passiert das ausgeleitete Wasser das KW Gregori und flief3t
schlussendlich bei Flkm 0,8 mit der Restwasserstrecke wieder zusammen.
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Abbildung 45: Verlauf des Mihlbachkanals 6 (rot). Quelle: © KAGIS

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 4 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 5.

Ausleitender Kanal. Kanal.
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Muhlbachkanal mit Ufermauer. Unterirdischer Eintritt des Kanals in das KW
Gregori.

Abbildung 46: Faaker Seebach — Muhlbach 6, Bereich Flkm 0,6 - 0. Fotos: K. Mikula

4.3.7 Miuhlbach 7 bei FIkm 0,7 — eigenstandige Mindung in die Gail

Wasser Karnten ATLAS
() Land Kaenter

Abbildung 47: Verlauf des Muhlbaches 7. Quelle: © KAGIS

Bei FIkm 0,7 teilt sich das Gewasser erneut in eine Seebach-Restwasserstrecke und einen
ausleitenden Kanal. An der Stelle, an der sich der Seebach vom Kanal trennt, besteht ein
steiler Absturz aus Megalithalbldcken, der flr Fische unpassierbar ist. Die Gesamtlange des
7. MUhlbaches betragt 1,75 km.
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Mihlbach 7: Bereich Flkm 1,75 - 1,55

Eine Auftrennung des Faaker Seebaches erfolgt bei Flkm 0,7. Hier fliel3t ein Teil des
Gewassers als ausleitender Muhlbach fur den nachfolgenden Kraftwerksbetrieb getrennt
vom eigentlichen Seebach, der nun als Restwassertreck in die Gail mindet. Der Muhlbach
verlauft als langsam flieRender, relativ tiefer Kanal. Weder eine gut strukturierte Boschung
noch ein Uferbegleitstreifen konnten dokumentiert werden. Die letzten Meter dieses
Abschnittes sind durch Ufermauern hart verbaut. Die Stral’e verlauft entlang der rechten
Uferseite.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 3,35 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 4.

Kanalartige Struktur - Blickrichtung flussauf. Blickrichtung flussab

Abbildung 48: Faaker Seebach — Mihlbach 5, Bereich Flkm 1,75 — 1,55. Fotos: K. Mikula

Muhlbach 7: Bereich Flkm 1,55 - 1,04

Bei Flkm 1,55 findet sich das Laufkraftwerk Mickl (E-Werk; Betrieb einer Mautmihle). Laut
Wasserbuchauszug liegt hier keine Bewilligungsfrist mehr vor (Bewilligungsfrist bis
05.08.1990), jedoch erfolgt eine Wasserentnahme von 950 I/s. Das Staumal bei diesem
Laufkraftwerk besitzt ein Gefalle von etwa 3 m und ist somit fir Fische nicht passierbar. Bei
FIkm 1,48 findet sich das Laufkraftwerk Schmidl (Betrieb einer Kunstmuhle). Hier erfolgt eine
Wasserentnahme von 800 I/s (Héchstmenge) laut Wasserbuchauszug. Die Stauhdéhe betragt
hier 2,81 m und ist ebenfalls fir Fische nicht passierbar. Ein weiteres KW findet sich bei
Flkm 1,27 (KW Ferlitsch). Auch hier wird die Héchstmenge an Wasser entnommen (800 I/s).
Auch dieses Laufkraftwerk stellt ein unuberbrickbares Hindernis fir die vorkommenden
Fische dar. Flussab dieses Kraftwerkes wird der Kanal durch eine weiter Sperre aus einem
Metallbrett fur Fische zum unuberbrickbaren Hindernis. Die gesamte Abschnittsstrecke
verlauft durch das Ortsgebiet und besitzt eine hart verbaute Kanalstruktur.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 3,35 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 4.
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Kanalartige Struktur - Blickrichtung flussab Hart verbauter Kanal - Blickrichtung flussab
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Unpassierbare Absperrung wenige Meter flussab  Stillgelegte Mihle bei FIkm 1,06
KW Ferlitsch

Abbildung 49: Faaker Seebach — Muhlbach 7, Bereich Flkm 1,55 — 1,04. Fotos: K. Mikula

Mihlbach 7: Bereich Flkm 1,04 — 0

In diesem Abschnitt nimmt der Mihlbach den Charakter eines nattrlichen Moorbaches ein.
Die Linienflhrung entspricht einem gewundenen bzw. leicht maandrierenden Verlauf. Im
Langsprofil finden sich weder Querbauwerke noch Sohlbefestigungen. Das Substrat setzt
sich zum groften Teil aus Grobkies, Kies, Sand- und Schlammanteilen zusammen. Die Ufer
werden von Gras und Schilf gesdumt, dem beidseitig eine Waldflache anschlielt. Dieser
Gewasserabschnitt entwickelte sich im Laufe der Jahre zu einem sehr naturlichen
FlieRgewasser, das weder durch Ufersicherungen noch durch anthropogene Eingriffe
beeintrachtigt ist. Aus diesem Grund ware hier vorzuschlagen, diesen Abschnitt als
eigenstandigen Wasserkérper zu beurteilen. Laut Experteneinschatzung (ASV Mag.
Kerschbaumer) ist dieser Gewasserabschnitt fischdkologisch als besonders wertvoll
einzustufen und somit ist eine uneingeschrankte Durchgangigkeit fir vorhandene Fische zu
gewabhrleisten.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1 bewertet. Dies entspricht der
Zustandsklasse 1.
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Unterschiedliche Wassertiefenbereiche Sand- und Schlammablagerungen im
Uferbereich

Blickrichtung flussauf Angrenzendes Schilf im Uferbereich
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Uberhangende Baume und Straucher Unterschiedlichste Habitate fiir vorhandene
Organismengruppen

Blickrichtung flussauf Mindung in die Gail - fischpassierbar

Abbildung 50: Faaker Seebach — Muhlbach 7, Bereich Flkm 1,04 — 0. Fotos: K. Mikula

4.3.8 Zusammenfassung 6komorphologische Zustandsbewertung

In Tabelle 9 sind die dkomorphologischen Zustandsbewertungen des Faaker Seebaches
zusammengefasst, Tabelle 10 zeigt die 6komorphologischen Bewertungen der Mihlbache.

In

Abbildung 51 sind diese Einstufungen visualisiert.
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Tabelle 9: Flusskilometerbezogene 6komorphologische Zustandsklassen — Faaker Seebach
Hauptgerinne
Flkm Zustandsklasse

von bis

7 6,1 1
6,1 5,85 3
5,85 5,75 3
5,75 5,6 2
5,6 5,26 1
5,26 4,85 versickert
4,85 4 1

4 3,65 1
3,65 3,53 1
3,53 3,32 1
3,32 3,1 2
3,1 3 1

3 2,5 2
2,5 2,35 3
2,35 1,95 2
1,95 1,46 1
1,46 1,42 4
1,42 1,3 2
1,3 1,19 2
1,19 0,8 3
0,8 0,7 4
0,7 0,5 2
0,5 0 3

Tabelle 10: Flusskilometerbezogene 6komorphologische Zustandsklassen der Miihlbache

Mihlbach FIkm / Hauptgerinne Gesamtlange FIkm Muhlbach Okomorpholog. KW
von bis m von bis Zustandsklasse
1 5,84 5,75/5,3 200 0,2 0 5 KW Koller
2 5,26 4,7 360 0,36 0,3 2 Moorgebiet
0,3 0 1
3 3,53 3,32 160 0,16 0 3 KW Oschgan
4 2,49 2,45 40 0,04 0 5 KW Thomaschitz
5 2,4 2,38 20 0,02 0 5 Maschinenanlage
6 1,45 0,8 600 0,6 0 5 KW Gregori
7 0,7 0 1750 1,75 1,55 4 KW Mickl/Schmidl/Ferlitsch
1,55 1,04 4
1,04 0 1
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Abbildung 51: Okomorphologische Zustandsklassen am Faaker Seebach von Flkm 7— 0 inkl.
Muhlbache. (Quelle: © KAGIS).
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4.3.9 Zusammenfassung der Querbauwerke bzw. Wanderhindernisse im

Seebach bzw. den Muhlb&chen

In Abbildung 52 und Tabelle 11 sind die Querbauwerke bzw. Aufstiegshindernisse

zusammengefasst.
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Abbildung 52: Querbauwerke am Faaker Seebach (Quelle: © KAGIS).
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Faaker Seebach

Tabelle 11: Querbauwerke im Untersuchungsgebiet

Querverbauung Flkm Triebwasserkanal/ Ahsturzhihe | Fischpassierharkeit |KUW
Miihlgang/Restwasser m J/N

Megalithalsohlschwelle| 5,08 02 IE

Wehr 5,75 ()] hein KO aller

Megalithalsohlschwelle]| 5B 03 hein

Absturz aus Megalithall 526 =1 nein

Sohlschwealle 5,26 Mihlbach (Flkm 0,30) 03 hein

Sohlschwealle 5,26 Mihlbach (Flkm 0,33) 03 hein

Sohlschwelle 5,26 Mihlbach (Flkm 0,36) 03 nein

Weahr 353 15 nein KW Oschgan

Uberwasserahsturz 3,38 im Mihlgang (Flkm 0,06) 2 nein KW Oschgan

aufgeldstes Wehr 3 04 nein ehemals KWW Maizinger

Sohlschwelle 285 0.3 nein

Sohlschwelle 258 0z bedingt passierbar

Sohlschwelle 28 02 bedingt passierbar

YWiahr 249 15 nein kWY Tomaschitz

Uberwasserabsturz 248 Mihlgang (Flkm 0,013 2 nein KWW Tomaschitz

Sohlschwelle 248 Festwasser 0.3 nein kWY Tomaschitz

Sohlschwelle 247 Festwasger 0.3 nein KWW Tomaschitz

Wehr 24 02 bedingt passierbar

aufgelassenes Wehr 2 25 nein HWW Hoffler

Sohlschwelle 1,89 0.3 nein

Sohlschwelle 18 01 ja

Sohlschwelle 1,77 01 ja

Sohlschwelle 1,71 01 ja

Sohlschwelle 1.7 01 |a

Sohlschwelle 16 01 |a

Ahsturz 144 1 nein

Ahsturz 143 1 nein

Absturz aus

Megalithalbldcken 07 =1 nein

WWehr 0.7 Mihlbach (Flkm 1.55) 3 nein B i

Wahr 07 Mihlbach (Flkm 1,48) 281 nein ki Schrnidl

Wehr 0,7 Mihlbach (Flkm 1,27} =1 nein KWW Ferlitsch

Matallbratt 07 Wiihlbach (Flkm 1,2} 03 hein

Mindung 0 Restwasser 02 IE

In Abbildung 53 wurden die Kraftwerke (Tabelle 12) nochmals verortet dargestellt. Anhand
der Farbeausweisungen sind die Befristungen der Bescheide zu erkennen: Grin flr
Bescheide mit noch gultiger Frist, gelb fur unbefristete Bescheide, rot fur abgelaufene
Bescheidfristen und rot/grin fir Wiederbewilligungen, die nicht im WIS verortet sind.

Tabelle 12: Kraftwerke mit Ausleitungslage und deren Bewilligungsfristen (Quelle: © KAGIS, WIS).

KW Ausleitung | Bewilligungsfrist Anmerkungen
KW Koller 207/93 links 01.04.2023
KW Oschgan 207/97 rechts 05.12.2027
KW Thomaschitz 207/94 rechts 08.10.1985 neuer Bescheid nicht im WIS
Maschinenanlage links kein Bescheid im WIS
KW Koffler 207/1536 links 31.12.2050 Fertigsstellungsfrist: 31.12.2012
KW Gregori 207/549 rechts unbefristet
KW Mickl 207/102 rechts 05.08.1990
KW Schmidl 207/103 rechts unbefristet
KW Ferlitsch 207/2437 links 31.12.2012
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Legende
Kraftwerksbescheide
@ Dbefristet

©  unbefristet
@ abgelaufen
[ J
O

abgelaufen, Neuantrag gestellt
im WIS nicht vorhanden

TN 0 0125 025 0,5 Kilomater
L J

Legende
Kraftwerksbhescheide N

befristet
unbefristet
abgelaufen

abgelaufen, Neuantrag gestelit
im WIS nicht vorhanden

cCeeo0e

‘U 0,125 0,25 0,5 Kilometer
L 1 1

Abbildung 53: Lage der Kraftwerke unter Berlicksichtigung der Bescheidfristen (Quelle: © KAGIS,
WIS).
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4.4 Hydromorphologische Bewertung Faaker Seebach

Die morphologischen Gegebenheiten wurden im vorherigen Abschnitt ,Okomorphologie*
genau beschrieben. Die Bewertung kann auch aus den im Anhang angeflhrten
Erhebungsblattern nachgelesen werden. Der Unterschied zur Hydromorphologie liegt in der
Bewertung in 500 m Abschnitten bzw. dass gemalt der angewandten Methode die
morphologische Bewertung nur anhand der Parameter Ufer- bzw. Sohldynamik erfolgt. Die
Zusatzparameter gehen nicht direkt in die Bewertung ein. GemalR WRRL ist lediglich fur das
Erreichen des ,Sehr guten okologischen Zustands“ eine sehr gute Bewertung des
hydromorphologischen Zustands gefordert. Somit werden die jeweiligen Abschnitte mit ,sehr
gut® bzw. ,nicht sehr gut® bewertet.

4.4.1 Hauptparameter

Hydrologie
Erhebung von hydrologischen Belastungen

Restwasserstrecken

Prinzipiell ist zu beurteilen, ob der untersuchte Gewasserabschnitt durch eine oder mehrere
Wasserentnahmen beeinflusst ist. Trifft eines der folgenden Kriterien zu, so handelt es sich
um eine signifikante Belastung, bei der von einer Verfehlung des guten &kologischen
Zustandes auszugehen ist, und die in jedem Fall zu dokumentieren ist.

Eine Signifikante Belastung durch Wasserentnahme, die zu einer Verfehlung des guten
okologischen Zustandes fihrt, liegt vor wenn mindestens eines der folgenden Kriterien
zutrifft:

. MQ rw < MJINQ oder NQrw < NQ¢ nat

. Keine bzw. keine ganzjahrige Dotationsvorschreibung

. Ausleitung in einer Ausleitungsstrecke

. Abschnitte, die aufgrund geringer RW-Dotation ganzjahrig/teilweise trocken fallen

In der Qualitatszielverordnung (QZVO, 2010) sind Richtwerte festgelegt, bei denen mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen wird, dass trotz einer
Wasserentnahme der sehr gute bzw. der gute dkologische Zustand erreicht werden kann.
Folgende Richtwerte wurden definiert:

e Qualitatsziele flr den sehr guten Zustand gemal QZVO fir Wasserentnahme:
Es findet nur eine sehr geringfiigige Wasserentnahme statt. Als sehr
geringfugige Wasserentnahme gilt eine solche, die bis zu 20% der
Jahreswasserfracht an der Fassungsstelle betragt.

Ist in den Monaten

a.) Oktober bis Marz die Mittelwasserfliihrung der Wintermonate
oder

b.) April bis September die Jahresmittelwasserfliihrung
unterschritten, so gilt als sehr geringfligige Wasserentnahme eine solche, die
weniger als 10% des natirlichen niedersten Tagesnhiederwassers (NQt)
betragt.

e Richtwerte fir den guten Zustand gemaB QZVO fir Wasserentnahme:
Der 6kologisch notwendige Mindestabfluss stellt in allen Gewassern jene
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und

Menge und Dynamik der Stromung und die sich daraus ergebende
Verbindung zum Grundwasser sicher, dass die fir den guten Zustand
festgelegten Werte fir die biologischen Qualitatskomponenten mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit erreicht werden. Dies ist gegeben,
wenn

1. eine solche Mindestwasserfihrung standig im Gewasserbett vorhanden ist,

° dass
a.) NQRW = NQtnat
b.) in Gewassern mit NQ;nat < 1/3 MUNQ nat :
NQrw= 1/3 MINQ; nat

c.) in Gewassern mit MQ nat < 1m*/s und NQinat < %2 MINQ; nat
NQrw = %2 MINQ nat

2. darUber hinaus eine dynamische Wasserfuhrung gegeben ist, die im
zeitlichen Verlauf im Wesentlichen der natlrlichen Abflussdynamik des
Gewassers folgt um sicher zu stellen, dass

a.) die Saisonalitdt der naturlichen Sohlumlagerung und damit eine
gewassertypische Substratzusammensetzung gewahrleistet wird,

b.) eine ausreichende Strémung zu Zeiten der Laichzlige gewahrleistet wird,

c.) unterschiedliche Habitatsanspriiche der einzelnen Alterstadien der
mafRgeblichen Organismen zu verschiedenen Zeiten des Jahres
berilicksichtigt werden und

d.) gewassertypische Sauerstoff- und Temperaturverhalinisse gewahrleistet
werden.

Besteht eine Belastung durch Wasserausleitungen im Gewasserabschnitt, so ist der
prozentuelle Langenanteil der Belastung in Bezug auf die Lange des Abschnittes (500m) zu

ermitteln.

Abschnitt 1: Flkm 7 — 6,5
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein

Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Abschnitt 2: Flkm 6,5 -6

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein

Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Abschnitt 3: Flkm 6 — 5,5

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: ja

Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Bei FIkm 5,84 trennt sich der Faaker Seebach in zwei Gerinne auf. Der rechte Arm flie3t als
Restwassertrecke weiter, der linke Arm wird Richtung Kraftwerk Koller ausgeleitet. Bei Flkm
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5,75 wird das Wasser aus dem KW Koller wieder in den Seebach rickgeleitet. Laut
Wasserbuchauszug werden hier 800 I/s entnommen (Héchstmenge).

Tabelle 13: Hydrologisch Kennwerte des Faaker Seebaches mit Rauscherbach (lt. Dipl.-Ing. Johannes
Moser; A0O8 Hydrographie, Abt. 8 Kompetenzzentrum Umwelt, Wasser und Naturschutz)

Monatskennwerte Mittelwassermenge MQ Niederwassermenge NQT
MQ (m3/s) % von MQ (I/s.km2) Min MQ (m3/s % von min MQ (I/s km2 NQT (md/s)  %vonminNQ  (I'skm2)
Janner 0553 76 17 0,130 61 27 0134 158 28
Februar 0420 57 89 0,158 74 33 0114 134 24
Mérz 0561 7 19 0,150 71 32 0,086 102 18
April 0998 136 212 0271 128 a7 0,086 102 18
Mai 0,838 15 178 0,262 123 55 0214 252 45
Juni 0,587 80 124 0,240 113 31 0,153 180 32
Juli 0,632 86 134 0311 146 6,6 0,157 1684 33
August 0,509 70 108 0,178 8 38 0,085 100 18
September 0616 84 131 0212 128 a8 0123 145 26
Oktober 0919 126 195 0,155 73 33 0118 139 25
November 1,208 165 256 0234 110 a0 0118 139 25
Dezember 0938 128 199 0,185 a7 39 0,134 158 28
Jahr 0,732 100 155 0,212 100 45 0,085 100 1,8
Faktor MinMQ/MQ: 0,29 Faktor NQT/MJNQT: 0,50
Faktor MinMQJahr/MQ: 0,53  MinMQJahr: 0,388
Faktor MaxMQJahr/MQ 1,60 MaxMQJahr 1,11
Monat MQ (m3/s) % bei 800 I/s Entnahme Sehr guter Zustand Guter Zustand
Janner 0,553 Bach liegt trocken nein nein
Feber 0,420 Bach liegt trocken nein nein
Marz 0,561 Bach liegt trocken nein nein
April 0,998 80,16 % nein nein
Mai 0,838 95,47 % nein nein
Juni 0,587 Bach liegt trocken nein nein
Juli 0,632 Bach liegt trocken nein nein
August 0,509 Bach liegt trocken nein nein
September 0,616 Bach liegt trocken nein nein
Oktober 0,919 87,05 % nein nein
November 1,208 66,23 % nein nein
Dezember 0,938 85,29 % nein nein

Es besteht keine Restwasservorschreibung It. Wasserbuchauszug

Abschnitt 4: Flkkm 5,5 -5
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein

Abschnitt durch kunstlichen Schwall beeinflusst: nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Bei FIkm 5,26 trennt sich der Faaker Seebach laut Orthofoto wieder in zwei unterschiedliche
Gerinne auf. Der eigentliche Faaker Seebach ist nach wenigen Metern nicht mehr
dokumentierbar, da er in der Finkensteiner Moorfliche zum Teil versickert bzw. eine
Begehung durch das vorhandene Schilf nicht moglich ist. Hier ware jedoch zu erwahnen,
dass der Muhlbach durch seine Wasserfiihrung bzw. in seinem Erscheinungsbild dem
eigentlichen Faaker Seebach entspricht. Aus der vor Ort Erhebung lasst sich dieser
Mdihlbach als eigentlicher Faaker Seebach interpretieren. Aus diesem Grund, wurden hier
keine hydromorphologischen Belastungen (Wasserentnahme, Ausleitung etc.) dokumentiert.

Abschnitt 5: Flkm 5 —-45
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Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein
Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Abschnitt 6: Flkm 4,5 —4

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein

Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst: nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Abschnitt 7: Flkm 4 —3,5

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: ja

Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst: nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein
KW Oschgan (Flkm 3,53- 3,32)

Der prozentuelle Langenanteil der Restwasserstrecke an der Abschnittslange (500 m) im

Abschnitt 3,0 - 3,5 betragt 38% und im Abschnitt 3,5 - 4,0 6%.

Fur dieses KW liegt die Héchstmenge flr die Wasserentnahme bei 750 I/s.

Es gibt keine weiteren Dotationsvorschreibungen fur das Restwasser.

Das mittlere jahrliche MQ liegt bei 732 I/s (Tabelle 13).
Zum Zeitpunkt der Begehung lag die Entnahme geschatzt bei 200l/s.

Da es keine Restwasservorschreibungen laut Bescheid gibt, kénnen auch die Bedingungen
fur den guten hydromorphologischen Zustand nicht erfillt werden.

Tabelle 14: Hydrologisch Kennwerte des Faaker Seebaches mit Rauscherbach (lt. Dipl.-Ing. Johannes
Moser; A08 Hydrographie, Abt. 8 Kompetenzzentrum Umwelt, Wasser und Naturschutz)

Monatskennwerte Mittelwassermenge MQ Niederwassermenge NQT
MQ (m3/s) % von MQ (Ifs km2) Min MQ (m3/s % von min MQ {I/s.km2 NQT (m3/s)  %vonmnNQ  (Iskm2)
Janner 0,553 76 117 0,130 il 27 0134 158 28
Februar 0,420 57 89 0,158 T4 33 0114 134 24
Marz 0,561 i 119 0,150 71 32 0,086 102 18
April 0,998 136 212 0211 128 57 0,086 102 18
Mai 0,838 115 178 0,262 123 55 0214 252 45
Juni 0,587 80 124 0240 113 51 0,153 180 32
Jul 0,632 86 134 0311 146 6,6 0157 184 33
August 0,509 70 108 0178 84 38 0,085 100 18
September 0,616 84 131 0272 128 58 0123 145 26
Oktober 0919 126 195 0,155 73 33 0,118 139 25
November 1,208 165 256 0234 110 50 0,118 139 25
Dezember 0,938 128 199 0,185 87 39 0134 158 28
Jahr 0,732 100 15,5 0,212 100 45 0,085 100 18
Faktor MinMQ/MQ: 0,29 Faktor NQT/MJNQT: 0,50
Faktor MinMQJahr/MQ: 0,53  MinMQJahr: 0,388
Faktor MaxMQJahr/MQ 1,60 MaxMQJahr. 1,11
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Monat MQ (m®/s) % bei 750 I/s Entnahme Sehr guter Zustand | Guter Zustand
Janner 0,553 Bach liegt trocken nein nein
Feber 0,420 Bach liegt trocken nein nein
Marz 0,561 Bach liegt trocken nein nein
April 0,998 75,15 % nein nein
Mai 0,838 89,50 % nein nein
Juni 0,587 Bach liegt trocken nein nein
Juli 0,632 Bach liegt trocken nein nein
August 0,509 Bach liegt trocken nein nein
September 0,616 Bach liegt trocken nein nein
Oktober 0,919 81,61 % nein nein
November 1,208 62,09 % nein nein
Dezember 0,938 79,96 % nein nein

Abschnitt 8: Flkm 3,5 — 3

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: ja

Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst: nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein
KW Oschgan (Flkm 3,53- 3,32)

Der prozentuelle Langenanteil der Restwasserstrecke an der Abschnittslange (500 m) im
Abschnitt 3,0 bis 3,5 betragt 38%.

Weitere Berechnungen siehe Abschnitt Flkm 4 — 3,5

Abschnitt 9: Flkkm3 =25
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein

Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst: nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein
KW Maizinger (FIkm 2,75)

Es ist keine Kraftwerksanlage vorhanden, nur mehr Uberreste einer Wehranlage und eines
alten Triebwasserkanals. Das Wasserrecht ist aufrecht (Quelle: KAGIS Kéarnten).

Abschnitt 10: Flkm 2,5 -2

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: ja

Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

KW Tomaschitz (FIkm 2,49-2,45)

Der prozentuelle Langenanteil der Restwasserstrecke an der Abschnittslange (500 m)
betragt 8 % (Wehr bei FIkm 4,49 und Rickgabe bei FIkm 4,45). Zum Zeitpunkt der
Begehung befanden sich ca.100 I/s Restwasser in diesem Bereich.

Fur das KW Tomaschitz gibt es laut Wasserrechtsbescheid, der 1985 abgelaufen ist, keine
Restwassermengenvorschreibung. Laut Auskunft vom ASV Mag. Kerschbaumer, Abt. 8 ist
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ein neuer bescheid nunmehr vorhanden, aber noch nicht im WIS. Die Berechnungen
beziehen sich auf den die alten Bescheidvorgaben.

Die Hochstmenge fur die Entnahme liegt bei 660 I/s.

Das mittlere jahrliche MQ liegt bei 732 I/s (Tabelle 15), die Entnahme der zuldssigen
Hochstmenge entspricht 90,2 %. Daher fallt dieser Abschnitt Flkm 2,5 -2,0 nicht in den
sehr guten hydromorphologischen Zustand.

Da es keine Restwasservorschreibungen laut Bescheid gibt, kénnen auch die Bedingungen
fur den guten hydromorphologischen Zustand nicht erfillt werden.

Tabelle 15: Hydrologisch Kennwerte des Faaker Seebaches mit Rauscherbach (It. Dipl.-Ing. Johannes
Moser; A 08 Hydrographie, Abt. 8 Kompetenzzentrum Umwelt, Wasser und Naturschutz)

Monatskennwerte Mittelwassermenge MQ Niederwassermenge NQT
MQ (m3/s) % von MQ (Ifs km2) Min MQ (m3/s % von min MQ {I/s km2 NQT (m3/s) % vonmnNQ  (Iskm2)
Jéinner 0,553 76 11,7 0,130 61 21 0,134 158 28
Februar 0420 al 89 0,158 74 33 0,114 134 24
Marz 0,561 7 119 0,150 1 32 0,086 102 18
April 0998 136 212 0211 128 57 0,086 102 18
Mai 0838 115 1748 0262 123 55 0214 252 45
Juni 0,587 80 124 0240 113 51 0,153 180 32
Juli 0632 86 134 0311 146 66 0,157 184 33
August 0509 70 108 0,178 & 38 0,085 100 18
September 0616 8 131 0212 128 58 0,123 145 26
(Oktober 0919 126 195 0,155 13 33 0,118 139 25
November 1,208 165 2506 0234 110 50 0,118 139 25
Dezember 0938 128 199 0,185 a7 39 0,134 158 28
Jahr 0,732 100 15,5 0,212 100 4,5 0,085 100 18
Faktor MinMQ/MQ: 0,29 Faktor NQT/MJNQT: 0,50
Faktor MinMQJahr/MQ: 0,53  MinMQJahr: 0,388
Faktor MaxMQJahr/MQ 1,60 MaxMQJahr: 1,171
Monat MQ (m3/s) % bei 660 |I/s Entnahme Sehr guter Zustand Guter Zustand
Janner 0,553 Bach liegt trocken nein nein
Feber 0,420 Bach liegt trocken nein nein
Marz 0,561 Bach liegt trocken nein nein
April 0,998 66,13 % nein nein
Mai 0,838 78,76 % nein nein
Juni 0,587 Bach liegt trocken nein nein
Juli 0,632 Bach liegt trocken nein nein
August 0,509 Bach liegt trocken nein nein
September 0,616 Bach liegt trocken nein nein
Oktober 0,919 71,82 % nein nein
November 1,208 54,64 % nein nein
Dezember 0,938 70,36 % nein nein

KW (Maschinenanlage) (Flkm 2,4-2,38)

Ein weiteres KW (Maschinenanlage) befindet sich bei FIkm 2,4 bis 2,38. Das Wehr ist
bedingt fischpassierbar. Es gibt keinen Eintrag im WIS bezliglich dieses Kraftwerks, daher
kann keine Beurteilung durchgefuhrt werden. Laut Auskunft der Abt. 8 Wasserwirtschaft
besteht eine alte Maschinenanlage ohne Verortung, da das urspriingliche Grundstlick nicht
mehr vorhanden ist.

Entnahme zum Zeitpunkt der Begehung geschatzt ca.100 I/s, Restwassermenge ca. 200 I.
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Abschnitt 11: Flkm2 - 1.5
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein

Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst: nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein
KW Koffler: Flkm 2- 1,95

Das KW ist nicht mehr in Betrieb. Es besteht eine alte Wehranlage, die nicht fischpassierbar
ist, und ein kanalartiger Triebwasserweg. Ein neues Projekt ist laut Auskunft Abt.8,
Wasserwirtschaft, genehmigt, aber noch nicht errichtet. Es gibt keinen Bescheid im
digitalen Wasserbuch.

Abschnitt 12: Flkm 1,5 =1

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: ja

Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Bei Flkm 1,45 trennt sich das FlieRgewasser in eine Restwasserstrecke und einen
ausleitenden Kanal. An der Kanalstrecke besteht ein Wehr, wo eine Wasserausleitung von
1260 I/s It. Wasserbuchauszug aus dem Faaker Seebach flr das KW Gregori (Flkm 0,84)
erfolgt.

Wehr Ausleitender Kanal Richtung KW Gregori

Abbildung 54: Faaker Seebach, Miihlbach 6. Abschnitt Flkm 1,5 — 1. Fotos: K. Mikula
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Tabelle 16: Hydrologisch Kennwerte des Faaker Seebaches mit Mallestigerbach (It. Dipl.-Ing.
Johannes Moser; A08 Hydrographie, Abt. 8 Kompetenzzentrum Umwelt, Wasser und Naturschutz)

Monatskennwerte Mittelwassermenge MQ Niederwassermenge NQT
MQ (m3/s) % von MQ (Ifs km2) Min MQ (m3/s % von min MQ (/s km2 NQT (md/s)  %vonminNQ  (Ilskm2)
Janner 0,650 76 117 0,152 61 27 0,158 158 28
Februar 0493 al 89 0,186 4 33 0,134 134 24
Mérz 0,659 i 119 0177 71 3] 0,101 102 18
Apnil 1174 136 212 0319 128 517 0,101 102 18
Mai 0,985 115 178 0,308 123 59 0,251 252 45
Juni 0,690 80 124 0,282 113 51 0,180 180 32
Juli 0,743 86 134 0,365 146 6,6 0,184 184 o
August 0,598 70 10,8 0210 84 38 0,100 100 18
September 07%5 84 131 0320 128 53 0,145 145 26
(Oktober 1,081 126 195 0,183 73 33 0,139 139 25
November 1421 165 256 0275 110 50 0,139 139 25
Dezember 1103 128 199 0217 87 39 0,158 158 28
Jahr 0,860 100 15,5 0,249 100 45 0,100 100 18
Faktor MinMQ/MQ: 0,29 Faktor NQT/MJNQT: 0,50
Faktor MinMQJahr/MQ: 0,53  MinMQJahr: 0,456
Faktor MaxMQJahr/MQ 1,60 MaxMQJahr: 1,376
Monat MQ (m®s) | % bei 1260 I/s Entnahme | Sehr guter Zustand Guter Zustand
Janner 0,650 Bach liegt trocken nein nein
Feber 0,493 Bach liegt trocken nein nein
Marz 0,659 Bach liegt trocken nein nein
April 1,174 Bach liegt trocken nein nein
Mai 0,985 Bach liegt trocken nein nein
Juni 0,690 Bach liegt trocken nein nein
Juli 0,743 Bach liegt trocken nein nein
August 0,598 Bach liegt trocken nein nein
September 0,725 Bach liegt trocken nein nein
Oktober 1,081 Bach liegt trocken nein nein
November 1,421 88,66% nein nein
Dezember 1,103 Bach liegt trocken nein nein

Es besteht keine Restwasservorschreibung It. Wasserbuchauszug

Abschnitt 13 und 14: Flkm1 —0

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: ja

Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

Bei Flkm 0,8 wird das zuvor bei Flkm 1,45 ausgeleitete Seebachwasser, nachdem es das
KW Gregori passiert hat, riickgefiihrt. Von FIkm 0,8 bis 0,7 flieBt nun wieder die gesamte
Wassermenge im Faaker Seebach. Bei Flkm 0,7 trennt sich das Gewasser abermals in zwei
unterschiedliche Gerinne auf. Hier durften in Anlehnung an die Daten in Tabelle 16 bei FIkm
0,7 0,872 m®s den Seebach entlangflieBen. Wie viel Wasser sich nun in der
Restwasserstrecke und wie viel sich im Kanal findet, kann nicht exakt beurteilt werden. Laut
Ortaugenschein kann angenommen werden, dass etwa 40 % der Wassermassen die
Restwasserstrecke passieren. Somit kann flir die gesamte Strecke sowohl der sehr gute als
auch gute Zustand ausgeschlossen werden.
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Abbildung 55: Faaker Seebach, Bereich Flkm 1 — 0. Fotos: K. Mikula

Restwasserstrecke flussab. Auftrennungsbereich.

Morphologie

Uferdynamik

Mit der Beurteilung der Uferdynamik wird der Grad der anthropogenen
Beeintrachtigung von FlieRgewassern durch kunstliche Uferverbauungen und
— sicherungen abgebildet. Da es sich bei der Bewertung der Uferdynamik um
einen Summenparameter handelt, werden linkes und rechtes Ufer nicht
unterschieden, sondern gemeinsam betrachtet.

Sohldynamik

Mit der Beurteilung der Sohldynamik wird der Grad der anthropogenen
Beeintrachtigung der FlieRgewassersohle durch Sohlverbauungsmalnahmen
abgebildet. Durch Einbau von SohlsicherungsmaRnahmen werden die
variablen Sohlgestaltungskapazitaten des Gewassers eingeschrankt

Abschnitt 1: Flkm 7 — 6,5

Dieser Gewasserabschnitt fliet durch die Moorflache des Faaker Sees und ist weder in
seiner Uferdynamik, noch in seiner Sohldynamik anthropogen tberformt. Hier wird fir beide
Parameter die Zustandsklasse 1 vergeben.

Abschnitt 2: Flkm 6,5 -6

Auch dieser Gewasserabschnitt flieRt bis FIkm 6,2 durch die Moorflache. Von Flkm 6,2 bis
FIkm 6,1 besteht eine anthropogene Aufweitung (Badeteich). Der Bereich von Flkm 6,1 bis 6
ist in seiner Uferdynamik stellenweise durch Blocksteinsicherungen anthropogen Uberformt
und somit beeintrachtigt. Hier wird die Uferdynamik mit der Zustandsklasse 2 bewertet.

Die Sohldynamik ist bis auf vereinzelte Malnahmen (Flkm 6,08 — fischpassierbare
Sohlschwelle aus Megalithalblécken) beinahe unbeeintrachtigt und wird mit der
Zustandsklasse 1 ausgewiesen.

Abschnitt 3: Flkkm 6 = 5,5

In diesem Abschnitt ist Dynamik nur stellenweise méglich. Die Uferlinien sind zum gréften
Teil anthropogen Uberformt bzw. hart verbaut. Somit ist der Gewasserabschnitt durch
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beinahe durchgehende Verbauungsmalinahmen in der Ausbildung seines typspezifischen
Gewasserverlaufs grofitenteils eingeschrankt. In kurzen, unverbauten Abschnitten bilden
sich allerdings noch lokale, dynamische Strukturen aus. Die Uferdynamik wird hier mit der
Zustandsklasse 3 bewertet.

Auch die Sohldynamik ist stellenweise eingeschrankt. Bei Flkm 5,6 findet sich eine
Sohlschwelle aus Megalithalblécken, die fir vorkommende Fische nicht passierbar ist. Durch
die hart verbauten Uferlinien kommt es abschnittsweise zur Einschrankung der natirlichen
Gewasserbettverhaltnisse. Die Sohldynamik wird hier mit der Zustandsklasse 2
ausgewiesen.

Abschnitt 4: Flkkm 5,5 -5

Dieser Abschnitt ist durch beinahe uneingeschrankte Uferdynamik charakterisiert. Wie
bereits beschrieben, trennt sich der Faaker Seebach bei Flkm 5,26 in zwei Gerinne auf. Der
Verlauf des einen Astes kann nach wenigen Metern innerhalb der Moorflache nicht mehr
dokumentiert werden. Es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass anthropogene
Eingriffe fehlen. Die Ufer- und Sohldynamik wird daher mit der Zustandsklasse 1
ausgewiesen.

Abschnitt 5: Flkkm5—-4,5

Bei FIkm 4,7 flieRen der Mihlbach und der Faaker Seebach wieder zusammen, wobei hier
festzuhalten ist, dass der Mindungsbereich beider Flieligewasser vor Ort aufgrund der
Vegetationsverhaltnisse nicht festzustellen war. Dieser Gewdasserabschnitt entspricht in
seinem Erscheinungsbild einem sehr natirlichen Moorgewasser. Die Uferlinien werden von
Geholzen und einer angrenzenden Schilfflache gesdumt. Die dynamischen Prozesse
unterliegen hier keinerlei Beeintrachtigungen und werden mit der Zustandsklasse 1
bewertet.

Im Langsverlauf treten weder sohlstabilisierende Mallnahmen noch Querbauwerke auf. Die
Sohldynamik wird hier ebenfalls mit der Zustandklasse 1 ausgewiesen.

Der getrennt flieRende Mihlbach 2 (Flkm 5,26 — Flkm 4,7) ware laut Ortaugenschein
aufgrund seiner Wassermassen und seines Erscheinungsbildes als eigentlicher Faaker
Seebach einzuordnen. Hier sind die Uferlinien stellenweise durch Blocksteine gesichert.
Zwischen diesen lokalen Sicherungsmalinahmen besitzen die Abschnitte eine
uneingeschrankte Uferdynamik und werden daher mit der Zustandsklasse 1 bewertet. Im
Langsverlauf treten vereinzelt Sohlschwellen auf, die fur die vorkommenden Fische
unpassierbar erscheinen. Aus diesem Grund wird die Sohldynamik in diesem
Gewasserabschnitt mit der Zustandsklasse 2 ausgewiesen.

Abschnitt 6: Flkkm 4,5 -4

Auch dieser Gewasserabschnitt flielt durch das Finkensteiner Moor und unterliegt keinerlei
anthropogenen Eingriffen. Sowohl die Uferdynamik, als auch die Sohldynamik werden mit
der Zustandklasse 1 bewertet.

Abschnitt 7: Flkm 4,0-3,5

In diesem Abschnitt gibt es bei FIkm 3,53 ein Wehr (KW Oschgan), daher sind hier punktuell
die Ufer beidseitig mit einer kurzen Mauer befestig. Die Restwasserstrecke biegt nach links
durch das Moor ab. Die Ableitung erfolgt tiber einen Absturz von ca. 1,5 m.

Der Bereich von Flkm 3,65 bis 3,53 durfte laut Franziszeischen Kataster (Abbildung 58) ein
gegrabener Mihlgang sein, der allerdings schon damals in dieser Form bestand und heute
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keine sichtbaren Uferbefestigungen aufweist. Die damalige Restwasserstrecke verlief bereits
ab Flkm 3,65 flussab sidlicher durchs Moor als heute, aber ab Flkm 3,5 deckt sich flussab
der Verlauf wieder mit dem heutigen.

Auler der punktuellen Beeintrachtigung durch das Wehr gibt es hier keine weiteren
sichtbaren Eingriffe an den Ufern und an der Sohle. Fiir die Bewertung der Uferdynamik ist
die Verbauung durchs Wehr als punktuelle MalRnahme zu werten.

Die Auswirkung auf die Sohldynamik ist aufgrund der 90°-igen Ableitung der
Restwasserstrecke starker zu bewerten als die Auswirkung auf die Uferdynamik. Daher
wurden die Uferdynamik mit 1 und die Sohldynamik mit 2 bewertet.

Faaker Seebach Franzisz. Kataster Karnten ATLAS
{c) Land Karmrten
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Abbildung 56: Verlauf des heutigen Faaker Seebaches und im Hintergrund der Verlauf laut
Franziszeischen Katasters (Quelle: © KAGIS), FIkm 3,3 — 4,3

Abschnitt 8: Flkm 3,5 —-3.,0

Von Flkm 3,5 bis 3,32 besteht eine Restwasserstrecke, die durch das Moor flie3t und
punktuell im Prallhang mit Blockwurf gesichert ist. Von FIkm 3,32 bis 3,1 sind beide Ufer
ebenfalls stellenweise mit Blocksteinen gesichert. Von Flkm 3,1 bis 3,0 sind keine
Ufersicherungen vorhanden.

Die Uferdynamik ist in die Klasse 2 einzustufen.
Die Sohle weist in diesem Bereich keine Eingriffe auf.

Die Sohldynamik wurde daher mit 1 bewertet.
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Abschnitt 9: Flkm 3,0 — 2.5

Das rechte Ufer ist natirlich und wird vom Moor bzw. Auwald begrenzt. Die linke
Uferbdschung ist stellenweise im Bereich der Hauser gesichert. Es finden sich sowohl
Blockwurfsicherungen als auch naturnahe Holzverbauungen.

Die Uferdynamik ist in die Klasse 2 einzustufen.

Die Sohle ist hier durch 4 Querbauwerke punktuell verbaut. Bei Flkm 3,0 besteht eine alte
Wehranlage mit einer Absturzhéhe von 0,4 m, die nicht fischpassierbar ist. Eine weitere nicht
fischpassierbare Sohlschwelle besteht bei Flkm 2,95 mit einer Absturzhéhe von 0,3 m. Zwei
weitere fischpassierbare Sohlschwellen befinden sich bei Flkm 2,9 (0,2 m Absturzhéhe) und
bei Flkm 2,8 (0,1 m Absturzhdhe).

Die Sohldynamik wurde daher mit 2 bewertet.

Abschnitt 10: Flkm 2,5 -2.0

Von Flkm 2,0 bis 2,35 sind die Ufer fast durchgehend, aber wenig auffallend mit
naturahnlichen Neigungen befestigt. In den Pralluferbereichen mit Blockwurf und
stellenweise aber auch mit Holzverbau. Danach von Flkm 2,35 bis 2,5 sind beide Ufer
massiv. mit Blockwurf und einheitlicher Neigung sowie Ufermauer in Wehr- und
Restwasserbereichen gesichert.

Die Uferdynamik ist daher mit 3 zu bewerten.

Die Sohle ist nicht nur im Bereich der Kraftwerke, sondern auch zwischen den Kraftwerken
gesichert. Die Wehranlage bei Flkm 2,49 ist mit einer rohrartiger Uberleitung zur
Restwasserstrecke ausgestattet. Das Wehr bei Flkm 2,4 ist bedingt fischpassierbar. Weiters
finden sich Sohlschwellen bei FIkm 2,48 und 2,47 (Absturzhéhen: 0,3 m).

Die Sohldynamik wurde mit 2 bewertet.

Abschnitt 11: Flkm2,0—-15

Uferdynamik

Das rechte Ufer ist von Flkm 2,0 bis 1,94 durch Blockwurf gesichert, eine punktuelle
Holzverbauung befindet sich bei Flkm 1,9 im Pralluferbereich und von Flkm 1,6 bis 1,5
entlang des Bahndammes ist die rechte Uferbéschung wieder durch Uberwachsenen
Blockwurf gesichert. Zwei lokale Brickensicherungen befinden sich bei Flkm 1,68 und 1,95.

Das linke Ufer ist ebenfalls von Flkm 2,0 bis 1,95 durch tiberwachsenen Blockwurf gesichert.
Weiter flussab bestehen nur lokale punktuelle Sicherungen im Briickenbereich.

Insgesamt dominieren die unverbauten Abschnitte, deshalb kann die Uferdynamik mit 2
bewertet werden.

Sohldynamik

Es befinden sich in diesem Abschnitt 7 Querbauwerke, davon 6 schutzwasserbauliche. 5
davon weisen Absturzhéhen von 10 cm auf, die fischpassierbar sind, weiters existiert eine
nicht fischpassierbare Sohlschwelle (FIlkm 1,99) mit 30 cm. Ein Bauwerk bei Flkm 2,0 ist eine
alte Wehranlage, die nicht mehr in Betrieb ist. Hier betragt die rampenartige Absturzhéhe ca.
2,5m.

Zwischen den Querbauwerken gibt es keine weiteren sohlstabilisierenden Malknahmen, es
herrschen weitgehend natirliche Substratverhaltnisse und variable Strukturen, ohne
Verschlammungstendenzen vor.

Dieser Abschnitt wurde daher mit 2 bewertet
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Abschnitt 12: Flkm1,5-1

Bei FIkm 1,45 trennt sich der Faaker Seebach in einen ausleitenden Kanal fir das KW
Gregori und eine Restwasserstrecke. Die Ufer der Restwasserstrecke sind bis Flkm 1,42
durch Ufermauern hart verbaut. Der restliche Gewasserabschnitt wird Gber kirzere Strecken
hinweg immer wieder durch vorgelagerte Blocksteine gesichert. In unbeeintrachtigten
Abschnitten bilden sich punktuell dynamische Strukturen. Die Uferdynamik wird auf diesem
Abschnitt mit der Zustandsklasse 3 bewertet.

In diesem Abschnitt finden sich flussab der Auftrennung zwei uniiberwindbare Abstlirze im
Gewasser (Flkm 1,44 und 1,43). Des Weiteren finden sich bei FIkm 1,42 und 1,19 lokale
Verbauungsmallinahmen in Form von Bricken im Langsverlauf. Die Sohldynamik ist daher
stellenweise eingeschrankt. Zwischen den Bauwerken findet sich jedoch offenes Substrat
und eine gewisse Dynamik ist moglich. Aus diesem Grund wird hier die Zustandsklasse 2
vergeben.

Abschnitt 13: Flkm 1 — 0,5

Bis FIkm 0,7 sind beide Uferlinien durch Blocksteinschlichtungen bzw. Ufermauern stark
anthropogen Uberformt. Ab hier trennt sich der Seebach wieder in zwei Gerinne auf. Die
Restwasserstrecke ist Uber kurzere Strecken durch vorgelagerte Blocksteine bzw.
Prallhangsicherungen aus Holz zum Teil gesichert. Zwischen diesen lokalen
Beeintrachtigungen befinden sich Abschnitte mit uneingeschrankter Dynamik.

Der Absturz bei Flkm 0,7 ist nicht fischpassbar. Doch auf Grund der hart verbauten Uferlinien
von FIkm 1 - 0,7 wird die gesamte Uferdynamik fir diesen Abschnitt mit der
Zustandsklasse 3 bewertet.

Auch die Sohldynamik ist durch vorhandene Bricken und Ufermauern in ihrer Dynamik
eingeschrankt. In der Restwasserstrecke finden sich nur punktuelle MaRnahmen zur
Sohlstabilisierung. In Summe wird hier die Zustandklasse 2 vergeben.

Abschnitt 14. Flkm 0,5-0

In diesem Abschnitt sind die Uferlinien durchgehend anthropogen Uberformt bzw. verbaut.
Der Gewasserabschnitt ist beidseitig durchgehend durch Verbauungsmaflnahmen gesichert.
Es bilden sich so gut wie keine dynamischen Strukturen aus. Kurz vor der Mindung in die
Gail ist der Faaker Seebach nicht durch Ufermauern gesichert. Doch bezogen auf die
Gesamtlange des Abschnittes, macht dies nur einen kleinen Anteil aus. Der restliche
Abschnitt ist in seiner Verbauungsmallnahme nicht naturdhnlich gestaltet, da der Seebach
hier durch das Ortsgebiet flief3t. Es wird die Zustandsklasse 4 vergeben.

Auch die Sohldynamik ist durch die verbauten Uferlinien beeintrachtigt. Es wird die
Zustandsklasse 2 vergeben.

4.4.2 Zusatzparameter

Laufentwicklung

Der Faaker Seebach weist im Langsverlauf im Vergleich zum Verlauf im Franziszeischen
Kataster doch stellenweise Veranderungen auf. Allerdings muss berlcksichtigt werden, dass
punktuell der tatsachliche Verlauf laut Ortaugenschein nicht dem Verlauf des
Bundesgewassernetzes entspricht. Diese Abweichungen beruhen auf ungenauen
Digitalisierungen des Bundesgewéssernetzes, die auf Basis der OK 50 Karte durchgefiihrt
wurden. Stellenweise wurde festgestellt, dass der jetzige Verlauf des Faaker Seebaches
dem urspriinglichen Verlauf nach dem Franziszeischen Kataster entspricht.
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Bereich von Flkm 7,0 bis 3,5
Abschnitt 1 — Abschnitt 2: Flkm 7 — 6,5 und FIkm 6,5 -6

In der nachfolgenden Abbildung des Franziszeischen Katasters (1822 — 1828) ist zu
erkennen, dass der gegenwartige Gewasserverlauf des Faaker Seebaches (hellblau) einen
starker gewundenen Verlauf einnimmt. Da hier weder Begradigungen noch
Maanderdurchstiche erfolgten, werden diese Abschnitte mit der Zustandsklasse 1 bewertet.

Zu bemerken ist, dass der Ausrinn des Faaker Sees damals Uber zwei Aste erfolgte, von
denen nur mehr der nordliche existiert.
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Abbildung 57: Franziszeischer Kataster (1822 — 1828) und gegenwartiger Verlauf des Faaker
Seebaches (FIkm 7 — 6) (Quelle © KAGIS).

Abschnitt 3 — Abschnitt 4: Flkm 6 — 5,5 und FIkm 5,5 -5

Auf diesen Abschnitten ist zu erkennen, dass der Faaker Seebach urspringlich einen sehr
furkierenden Verlauf, mit Aufzweigungen in zahlreiche Nebenarme und Seitengerinne,
besaly. Der einzige Seitenarm, der gegenwartig noch besteht, ist der Mihlbach der sich bei
FIkm 5,26 vom Faaker Seebach trennt. Der Gewéasserabschnitt ist somit streckenweise in
seiner ursprunglichen und naturlichen Auspragung der Laufentwicklung beeintrachtigt - in
diesen Bereichen kommt es zu Anderungen des Gewdssertyps (urspriinglich Moorausrinn).
Jedoch existieren noch Teilabschnitte, die die Auspragungen des natirlichen Gewassers
aufweisen. Die Abschnitte werden auf Grund der Verluste von Furkationen mit der
Zustandsklasse 3 bewertet.
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Abbildung 58: Franziszeischer Kataster (1822 — 1828) und gegenwartiger Verlauf des Faaker

Seebaches (FIkm 6 — 5) (Quelle © KAGIS).

Abschnitt 5 — Abschnitt 6: Flkm 5 —4,5 und Flkm4,5-4

Auch auf diesen Gewasserabschnitten ist ein Verlust der Furkationsbereiche zu erkennen,
wenngleich nicht in dem Ausmalle wie in den Abschnitten davor. Der Gewasserverlauf ist
stellenweise in seinem natlrlichen Verlauf beeintrachtigt, jedoch ist insgesamt der
gewassertypspezifische Flussverlauf unverandert. Die Abschnitte werden mit der
Zustandsklasse 2 bewertet.
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Abbildung 59: Franziszeischer Kataster (1822 — 1828) und gegenwartiger Verlauf des Faaker
Seebaches (Flkm 5 — 4) (Quelle © KAGIS).

Bereich von Flkm 4,0 bis 1,5
Abschnitt 7 und 8: Flkm 4,0 - 3,5, und FIkm 3,5 -3,0

Von Flkm 4,0 bis 3,65 sind zum ursprunglichen Verlauf im Franziszeischen Kataster kaum
Abweichungen zu erkennen. Ab Flkm 3,65 gibt es eine Veranderung. Nach dem
Franziszeischen Kataster wurde der Mihlgang von Flkm 3,65 vom Hauptgerinne aus
abgeleitet und miindete (wie heute) bei Flkm 3,32. Das Hauptgerinne verlief quer durch das
Moor (Abbildung 60, Abbildung 17) und verlauft ahnlich wie das heutige Hauptgerinne
(Restwasser KW Oschgan) ab Flkm 3,5 bis Flkm 3,3. Von Flkm 3,3 bis 3,0 sind kaum
Abweichungen erkennbar.

Insgesamt ist der natirliche Verlauf des Faaker Seebaches im Bereich von Flkm 4,0 bis 3,0
etwas verandert und entspricht daher der Zustandsklasse 2.
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Abbildung 60: Verlauf des heutigen Verlaufes des Faaker Seebaches und im Hintergrund der Verlauf
laut Franziszeischen Katasters (1822 — 1828) (Quelle: © KAGIS), FIkm 3,3 — 4,3

Abschnitt 9, 10 und 11: Flkm 3,0-2,5, Flkm25-20und Flkm20-1.5

Von Flkm 2,8 bis 2,9 ist eine Maanderschlinge in der Form wie sie im Franziszeischen
Kataster eingetragen ist, nicht mehr erhalten. Allerdings ist der heutige Verlauf vielleicht als
ehemaliger Durchstich bereits auch im Franziszeischen Kataster enthalten.

Im Bereich von Flkm 2,4 bis FIkm 1,7 entspricht der Verlauf des Seebaches nach dem
Bundesgewassernetz nicht dem tatsachlichen Verlauf! (Abbildung 61, grol3er roter Kreis)

Der Seebach verlduft hier anndhernd gleich wie im Franziszeischen Kataster!

Eine geringe Abweichung des Verlaufes ist von Flkm 1,5 bis 1,6 erkennbar. Hier diirfte es zu
einer Laufveranderung aufgrund der StralRe bzw. Bahntrassenfihrung gekommen sein. Eine
Uferbefestigung ist rechtsufrig zum Bahndamm hin vorhanden, allerdings entspricht auch der
heutige Verlauf dem gleichen Gewassertypus.

Insgesamt ist der natirliche Verlauf des Faaker Seebaches im Bereich von 3,0 bis 1,5 nicht
wesentlich verandert und entspricht daher der Zustandsklasse 2.
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Abbildung 61: Verlauf des heutigen Verlaufes des Faaker Seebaches und im Hintergrund der Verlauf
laut Franziszeischen Katasters (1822 — 1828) (Quelle: © KAGIS), FIkm 3 -1,5
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Abschnitt 12: Flkm1,5-1

In der nachfolgenden Abbildung des Franziszeischen Katasters (1822 — 1828) ist zu
erkennen, dass es schon damals zu einer Auftrennung des Faaker Seebaches kam. Hier
wird in einem Muhlbachkanal Wasser fur den nachfolgenden Kraftwerksbetrieb ausgeleitet.
Die Restwasserstrecke ist in ihrem gegenwartigen Verlauf stellenweise abweichend und
wird mit der Zustandsklasse 2 bewertet.

Abbildung 62: Franziszeischer Kataster (1822 — 1828) und gegenwartiger Verlauf des Faaker
Seebaches (FIkm 1,5 — 1) (Quelle © KAGIS).
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Abschnitt 13 — Abschnitt 14: Flkm 1 — 0,5 und FIkm 0, 5-0

Auch hier bestand die Auftrennung des Faaker Seebach (Flkm 0,7) in zwei Gerinne schon
damals. Der Restwasserstreckenverlauf ist dem urspringlichen Gewasserverlauf sehr
ahnlich und nur stellenweise beeintrachtigt. Der Mindungsbereich in die Gail wurde verlegt.
Insgesamt werden diese Abschnitte mit der Zustandsklasse 2 ausgewiesen.

Abbildung 63: Franziszeischer Kataster (1822 — 1828) und gegenwartiger Verlauf des Faaker
Seebaches (FIkm 1,5 — 1) (Quelle © KAGIS).

Substratzusammensetzung

In gegenstandlicher Kartierung wird die anthropogene Veranderung der Substrat-
zusammensetzung abgeschatzt und in engem Zusammenhang mit dem Grad der
Sohlverbauung, also der Einbringung von Fremdmaterial gesehen. Offensichtliche
Anderungen in der Substratzusammensetzung, wie insbesondere Verschlammung und
Kolmatierungen werden jedoch auch berlcksichtigt. Unter Substrat werden lediglich
abiotische Choriotope verstanden.

Von Flkm 7 — 6,5 besitzt der Faaker Seebach eine sehr naturliche Substrat-
zusammensetzung und ist durch keinerlei menschliche Eingriffe beeintrachtigt. Hier wird die
Zustandsklasse 1 vergeben.

Von FIkm 65 — 5,5 wird der Bach stellenweise durch vorhandene Ufermauern (im
Kraftwerksbereich) in seiner naturlichen Auspragung eingeengt. Dies zieht naturlich
Konsequenzen fir die vorherrschenden Substratverhaltnisse mit sich. Aus diesem Grund
wird fur diese Abschnitt die Zustandsklasse 2 vergeben.

Von Flkm 5,5 — 4 flieRt der Faaker Seebach durch das Finkensteiner Moor. Die Variabilitat
des Substrates entspricht dem vorherrschenden Gewassertyp und wird mit der
Zustandsklasse 1 bewertet.
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Bereich Flkm4,0-1,5

Uber weite Strecken ist die Substratverteilung als natiirlich einzustufen. Punktuell gibt es
sohlstabilisierende MalRnahmen bzw. Abstirze bei Wehranlagen, die als Eintrag von
Fremdmaterial zu betrachten sind. Querverbauungen mit gréReren Abstlrzen (hier meistens
Wehranlagen) bewirken eine Verlangsamung der FlieRgeschwindigkeit oberhalb und daher
kann es in diesen Bereichen auch punktuell zu leichten Schlammanlandungen kommen.
Allerdings entsprechen leichte Verschlammungen dem Gewassertyp (Seeausfluss,
FlieRgewassersondertypen), da er stellenweise maandrierend durch ein Moor flieRt und hier
Verschlammungen auch natirlich vorkommen. Kompensiert werden diese MalRnahmen
durch punktuelle Begradigungen, die zu einer Flielggeschwindigkeitserhdhung flihren. Auch
Uferanrisse kénnen zu Schlamm- und Feinsedimentansammlung flhren. Stellenweise zu
finden sind Uferverbauungen, die bis zum Bdschungsful’ reichen, aus Holz (naturnah) oder
Blocksteinen (naturfern), selten Ufermauern, die auch als Eintrag von Fremdmaterial zu
bewerten sind.

Insgesamt kommt es lokal zu geringfligigen Veranderungen der Substratzusammensetzung.

Daher kann die Substratzusammensetzung mit der Klasse 2 bewertet werden.

Uferanriss durch Viehtranke, Schlammbank Sohlschwelle als Fremdmaterialeintrag

I

Blockwurfsicherung bis zum Béschungsfuly Natirliche, flach Uberstromte Kiesbank und
Tiefenrinne im rechten Uferbereich mit natirlicher
Substratzusammenseztung (hauptsachlich Kies
und Schotter)
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Sohlschwelle aus Holz als naturnahe Verbauung Substratverteilung im  natirlichen  Bereich,
und zugleich Fremdeintrag hauptsachlich Schotter und Kies

Abbildung 64: Substratverteilung. Fotos: U. Prochinig

Von Flkm 1,5 bis zum Mindungsbereich ist der Faaker Seebach stark anthropogen
beeinflusst. Durch vorhandene Ufermauern etc. weicht die Substratzusammensetzung
stellenweise vom natirlichen Zustand ab. Es wird fir diese Gewasserabschnitte die
Zustandsklasse 2 vergeben.

Strukturen im Bachbett

Eine natlrliche, variable Strukturausstattung in einem Gewasser zahlt zu den
Schlusselfaktoren fur das Vorkommen und die Verteilung einer naturlichen, typspezifischen
Biozonose. Als prinzipielle raumliche Differenzierung kénnen ,in stream structures®, also
Strukturen im Bereich des benetzten Bachbettes, sowie die Strukturausstattung der
Uferbereiche unterschieden werden.

Von Flkm 7 — 6 besitzt der Faaker Seebach eine dem Gewassertyp entsprechende
Strukturausstattung. Durch die angrenzende Moorflache werden die Ufer von Schilf gesdumt
und es bestehen keinerlei Verbauungsmalnahmen im Langsverlauf. Hier wird die
Zustandsklasse 1 vergeben. Die Gewasserabschnitte von Flkm 6 — 5,5 sind durch
stellenweise VerbauungsmalRnahmen der Ufer und/oder der Sohle bzw. durch
Umlandnutzungen, die die Ausbildungen von Uferstrukturen beeintrachtigen, sichtbar
eingeschrankt. Das Langenausmall der anthropogen verursachten Strukturverarmung
Uberschreitet in Summe nicht 30% der Abschnittslange und wird daher mit der
Zustandsklasse 2 bewertet. Von Flkm 55 — 4 flieBt der Faaker Seebach durch die
Finkensteiner Moorflache. Auf diesem Abschnitt sind die unterschiedlichsten Strukturen zu
dokumentieren. Es kommt zur Bildung von Uberstrémten Flachwasserbereichen, Kolken,
strdomungsberuhigten Zonen, unterspulten Ufer etc.. Auch das Umland steht hier unter
keinem negativen anthropogenen Einfluss. Es wird somit fir diese Gewasserabschnitte die
Zustandsklasse 1 vergeben.

Von Flkm 4,0 — 3,5 sind bis auf die punktuelle Beeintrachtigung durch das Wehr die
Strukturverhaltnisse als natirlich einzustufen. Das Wehr befindet sich bei Flkm 3,53, das
heidt, fast genau am Abschnittsende. Daher muss der ganze Abschnitt dem Leitfaden nach
mit Zustandsklasse 2 beurteilt werden.

Flkm35 —-15

Da der Faaker Seebach Uber grofere Strecken in diesen Abschnitten unverbaut oder wenig
verbaut ist, sind die vorhandenen Strukturen grofRtenteils naturlich. Im Moorbereich sind
ruhig flieBende maandrierende Abschnitte mit eher einheitlicher Tiefe und Breite anzutreffen.
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In den Waldabschnitten sind oftmals flach Uberstrdomte Kies- und Schotterbdnke und
Tiefenrinnen im Prallufer zu finden. Totholzeintrag ist in den natlrlichen Bereichen auch
manchmal vorhanden. Strukturgebend sind allerdings auch einige anthropogene Einflisse,
wie Blockwurfsicherungen, die bis zum Bdschungsfuld reichen. Diese sind hier aber nicht als
naturnah einzustufen. Weitere strukturgebende Einflisse haben niedrige aufgeloste
Sohlschwellen. Bei groReren Abstlirzen finden sich Kolke, die fir gewisse Fischarten
(Salmoniden, typische Begleitarten) attraktiv sein kénnen, allerdings die Fischmigration der
Leitarten (Aitel, Schneider) und der Begleitarten, wenn die Abstirze zu hoch sind,
verhindern. Au3erdem entsprechen sie nicht dem adaptierten Leitbild (Potamal).

Insgesamt kann die Strukturausstattung in den Abschnitten Flkm 3,5 bis - 1,5 der
Zustandsklasse 2 zugeordnet werden.

Natiirlicher Bereich mit groRer Breitenvarianz und  Naturliche, flach tberstréomte Kiesbank rechts und
unterschiedlicher Stromungsverteilung Tiefenrinne im linken Uferbereich

~ ’

Alte Wehranlage, Absturz und Kolk Niedrige aufgeloste Sohlschwellen aus Holz und
naturlicher Totholzeintrag
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Ufersicherung aus Holz links bzw. Blocksteinen Alte rampenartige Wehranlage mit Kolkbildung
rechts- strukturgebend

Abbildung 65: Strukturtypen im Untersuchungsgebiet. Fotos: U. Prochinig

In dem Abschnitt von Flkm 1,5 — 1 finden sich auf einer Teilstrecke Ufermauern. Der restliche
Abschnitt ist durch unterschiedliche Strukturhabitate im Langsverlauf gekennzeichnet. Fr
diesen Abschnitt des Faaker Seebachs wird die Zustandsklasse 2 vergeben. Ab Flkm 1 —
bis zum Mindungsbereich ist der Seebach durch unterschiedlichste anthropogene Eingriffe
in seiner Struktur verarmt. Durch vorhandene Ufermauern, Bachbetteinengungen, tberformt
Bdschungen etc. ist ein Verlust der natirlichen Strukturgegebenheiten zu dokumentieren.
Das Langenausmall der anthropogen verursachten Strukturverarmung Ubersteigt in Summe
30% der Abschnittslange und wird aus diesem Grund mit der Zustandsklasse 3 bewertet.

Uferbegleitsaum und Vegetation

Die naturliche Auspragung des Uferbegleitsaumes ist typspezifisch und kann je nach
natlrlichen Gegebenheiten sehr unterschiedlich sein. Da in gegenstandlicher Methode auf
die typspezifische Ausformung der Ufervegetation nicht im Detail eingegangen werden kann,
werden beispielsweise Arten- und Alterszusammensetzung des Uferbegleitsaumes nicht
bericksichtigt, sondern lediglich das Vorhandensein und die vorhandene Breite des
uferbegleitenden Gehdlzbestandes sowie der Grad der gegebenen Beschattung.

Von FIkm 7 — 6,2 fliet der Faaker Seebach durch eine Moorflache und besitzt einen den
naturlichen Gegebenheiten, standortgerechten Uferbegleitsaum. Landwirtschaftliche
Nutzung und Siedlungsflachen liegen im unmittelbaren Bereich um das Gewasser nicht vor.
Far die Abschnitte von Elkm 7 — 6 wird somit die Zustandsklasse 1 vergeben. Von FIkm 6 —
5,5 besteht streckenweise nur ein schmaler, meist nur einreihiger Gehdlzbestand. Der
Deckungsgrad der Beschattung ist gering. Dieser Gewasserabschnitt wird mit der
Zustandsklasse 3 beurteilt. Von FIlkm 5,5 — 4 besitzt der Faaker Seebach beidseitig einen
den natirlichen Gegebenheiten entsprechenden, breiten Uferbegleitsaum auf. Fir diese
Abschnitte wird die Zustandsklasse 1 vergeben.

Bereich Flkm4,0-1,5

Im Untersuchungsabschnitt ist der Béschungsbewuchs grofiteils beidseitig mehr oder minder
dicht vorhanden, die Begleitvegetation ist meistens nur einseitig aufgrund von Siedlungs-
oder Weideflachen bzw. StralRen/Bahntrasseflihrung vorhanden. In Moorbereichen ist die
Baumschicht natirlich gering bis fehlend. Geringe bis fehlende Begleitvegetation ist nur
punktuell vorzufinden, hauptsachlich in den Kraftwerksbereichen, KW Tomaschitz (Flkm 2,4
—2,5) und KW Koffler (FIkm 2,0 —1,9).

Insgesamt entsprechen der Uferbegleitsaum und die Vegetation im Untersuchungsbereich
der Zustandsklasse 2.
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Von FIkm 1,5 — 1 bestehen durch angrenzende Wiesenflachen anthropogene Eingriffe. Das
linke Ufer wird auf diesem Abschnitt weitgehend von einem Hangwald begrenzt, das rechte
besitzt stellenweise einen Gehdlzbestand, der jedoch in seiner Breitenausdehnung massiv
reduziert ist. Der Deckungsgrad der Beschattung ist dementsprechend vermindert und der
Abschnitt wird mit der Zustandsklasse 2 bewertet. Von Elkm 1,0 bis zur Mindung besteht
nur noch ein schmaler, meist einreihiger Geholzbestand. Die Beschattung ist dem-
entsprechend gering. Streckenweise fehlt ein Uferbegleitstreifen zur Ganze. Diese
Abschnitte werden mit der Zustandsklasse 3 bewertet.

4.4.3 Zusammenfassung Hydromorphologische Zustandsbewertung

In Tabelle 17 sind die hydromorphologischen Bewertungen des Faaker Seebaches im
Untersuchungsabschnitt zusammengefasst.

Beeinflussungen der Uferdynamik liegen stellenweise durch Blocksteinwirfe oder
Holzverbauungen vor allem in Prallufersituationen und in Bereichen mit Querbauwerken und
hier bei Kraftwerksanlagen auch durch Ufermauern vor. Die Blocksteine entsprechen hier
nicht dem Gewassercharakter, die Holzverbauungen sind als naturnah einzustufen.

Die Sohldynamik ist in den Bereichen von den Kraftwerken KW Koller (Muhlbach 1),
Oschgan (Muahlbach 3), Flkm 3,5, ehemaliges KW Maizinger Flkm 3,0, Tomaschitz
(Mihlgang 4) Flkm 2,5 und Koffler Flkm 2,0 starker beeinflusst. Hier gibt es hohere Abstlirze
durch die Wehranlagen ohne Umgehungsgerinne. Ansonsten bestehen mehrere
Sohlschwellen mit kleineren fischpassierbaren Abstirzen (bis 10 cm, Tabelle 17).

Die Laufentwicklung ist nur im obersten Bereich natirlich, ansonsten durch die
Ufersicherungen beeinflusst, etwas starker im Bereich von Flkm 6 — 5, weiters aber auch
zwischen FIkm 1,6 - 1,7 durch einen Bahndamm. Eine Maanderschlinge von Flkm 2,8 — 2,9
existiert heute nicht mehr, nur mehr der Durchstich, der aber auch schon im Franziszeischen
Kataster enthalten ist. Insgesamt entspricht der tatsachliche Verlauf stellenweise nicht dem
im Verlauf des Bundesgewassernetzes, dieser ist teilweise ungenau verortet.

Die Substratzusammensetzung ist durch die Blocksteinsicherungen und Ufermauern im
Uferbereich leicht verandert, durch die Querbauwerke gibt es Veranderungen in der
Langsverteilung des Substrates, allerdings sind keine starken Kolmatierungs- und
Verschlammungstendenzen erkennbar.

Die Strukturausstattung ist ebenfalls durch Querbauwerke und Ufersicherungen punktuell
verandert, aber immer noch heterogen und grofteils als naturnah zu bezeichnen.

Der Uferbegleitsaum ist oftmals beidseitig, oftmals einseitig wechselnd, im Bereich von Flkm
6 — 5,5 und vor der Mindung am geringsten vorhanden. Generell ist fehlender Uferbewuchs
nur bei den starkeren Verbauungsmafinahmen zu verzeichnen (KW- und Wehrbereiche).

Insgesamt sind 8 Kraftwerke in Betrieb, beim KW Koffler wurde das Wasserrecht
wiederverliehen und ist derzeit noch nicht in Bau. Die Lange der Miuhlbache ist
unterschiedlich, der unterste Muhlbach hat eine Lange von 1,7 km, ansonsten mehrmals bei
einigen 100 Metern, die anderen Restwasserstrecken sind sehr kurz (30 — 50 m).
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Tabelle 17: Hydromorphologische Zustandsbewertung des Faaker Seebaches.

Faaker Seebach Hydromorphologische Bewertung

Abschnitt 1 2 & 4%, ** 5 6 7

Morphologische Parameter 7-65 6,5-6 6-55 55-5 5-45 45-4 4-35
Uferdynamik 1 2 3 1 1 1 1
Sohldynamik 1 1 2 1 1 1 2
Hydrologische Parameter
[Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * nein nein ja nein*** nein nein ja,
[Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Kontinuumsunterbrechungen
[Anzahl der kiinstlichen Querbauwerke im Abschnitt 0 0 1 1 0 0 1
hydromorphologischer Zustand "sehr gut" ja nein nein jar* ja ja nein
Morphologische Parameter 7-65 6,5-6 6-55 55-5 5-45 4,5-4 4-35
Laufentwicklung / Gewéasserbegradigung 1 1 3 3 2 2 2
Substratzusammensetzung 1 2 2 1 1 1 2
Strukturausstattung 1 1 2 1 1 1 2
Uferbegleitsaum / Vegetation 1 1 3 1 1 1 2
* in diesem Abschnitt befindet sich ein Mihlgang
** Abstirze in den Muhlbachen wurden nicht beriicksichtigt, da hier auch keine hydromorphologische Bewertung vorgenommen wurde
*** je nach Betriebsweise KW Koller

Faaker Seebach Hydromorphologische Bewertung

Abschnitt 8* 9 10* 11 12%; ** 13*; ** 14

Morphologische Parameter 3,5-3 3-2,5 2,5-2 2-1,5 1,5-1 1-0,5 0,5-0
Uferdynamik 2 2 3 2 3 3 4
Sohldynamik 1 2 2 2 2 2 2
Hydrologische Parameter
[Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * ja nein ja nein ja ja ja
[Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein nein nein nein nein nein
Kontinuumsunterbrechungen
[Anzahl der kiinstlichen Querbauwerke im Abschnitt 1 4 5 7 2 1 0
hydromorphologischer Zustand "sehr gut" nein nein nein nein nein nein nein
Morphologische Parameter 3,5-3 3-2,5 2,5-2 2-1,5 1,5-1 1-0,5 0,5-0
Laufentwicklung / Gewasserbegradigung 2 2 2 2 2 2 2
Substratzusammensetzung 2 2 2 2 2 2 2
Strukturausstattung 2 2 2 2 2 3 3
Uferbegleitsaum / Vegetation 2 2 2 2 2 3 3
* in diesem Abschnitt befindet sich ein Mihlgang
** Abstiirze in den Mihlbachen wurden nicht berlicksichtigt, da hier auch keine hydromorphologische Bewertung vorgenommen wurde

Hydromorphologischer Zustand
«= nicht bewertet

|| === sehr gut
e nicht sehr gut

Abbildung 66: Hydromorphologische Zustandsklassen am Faaker Seebaches unterteilt in sehr gut und
nicht sehr gut (Quelle: © KAGIS).
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4.5 Umgang mit Miuhlbachen im NGP It. Bestehenden Arbeitspapier

bzw. Vorschlag Lebensministerium

Derzeitige Situation
Keine einheitliche Vorgangsweise bei Miihlbachen

im Hinblick auf Zuordnung der Gewasserkategorie:

o Kinstlich
o Naturlich
o HMWB

Daraus ergeben sich unterschiedliche Zielzustande:

0 Guter 6kologischer Zustand
0 Gutes dkologisches Potential

Unterschiedliche Vorgangsweise in Bundeslandern vor allem hinsichtlich Durchgangigkeit:

o Forderung nach Durchgangigkeit von allen Muhlbachen

o0 Forderung nach Durchgangigkeit nur von fischékologisch wertvollen
Mihlbachen (z.B. Vbg)

o Keine Forderung nach Durchgéangigkeit (z.B. OO, Stmk)

o0 Keine einheitliche Vorgehensweise (z.B. Sbhg)

Haufiges Problem: Kraftwerksbetreiber versuchen mit Herstellung des Kontinuums in
Mihlbachen die Sanierung vom Hauptgewasser zu umgehen (z.B. kein Restwasser im
Hauptgewasser, Muhlbach als Umgehungsgerinne/FAH)

1. 2. Bisherige Vereinbarungen:

1.1 Kunstliche FlieRgewasser von > 5 km sind jedenfalls als eigener Wasserkorper
auszuweisen und im Gewassernetz dazustellen.

1.2 Natlrliche Neben-/Seitengewasser sind Teile des Hauptfluss-Wasserkdrpers und
werden daher (Ublicherweise) nicht als eigener Wasserkdrper betrachtet (obwohl die
Neben-/Seitengewasser u.U. nicht die Qualitatsziele des Hauptflusses erflllen
sondern ,quasi ein eigenes Leitbild“ haben). Ein Wasserkdrper befindet sich sehr
wohl in einem guten Zustand, wenn die biologischen Elemente im
Hauptflussabschnitt in einem guten Zustand sind, obwohl méglicherweise ein Teil
der Nebengewasser abgeschnitten/ zugeschiittet/verandert wurden (da dies aber
offensichtlich keine negative Auswirkungen auf die Einhaltung der biologischen
Werte fur den guten Zustand, die fir den Hauptflussabschnitt festgelegt wurden,
hat).

1.3 In natlrlichen Wasserkdrpern ist (langfristig) die Durchgangigkeit zu gewahrleisten

1.4 In HMWBs ist (langfristig) die Durchgangigkeit zu gewahrleisten

2 Vorschlag des BMLFUW zum Umgang mit Mihlbachen:

A) Kinstlich angelegte Mihlbache sind bei Lange > 5 km Lange jedenfalls ein eigener
Wasserkérper und werden der Gewasserkategorie kinstlich® zugeordnet
(Zielzustand gutes dkologisches Potential).

B) Kinstlich angelegte Muhlbache mit 1 - 5 km Lange konnen als eigener WK
abgetrennt werden, wenn sie als bedeutend angesehen werden - dann sind sie der
Gewasserkategorie ,kunstlich zuzuordnen (Zielzustand gutes Okologisches
Potential).

C) Kunstlich angelegte Mihlbache < 5 km Lange, die nicht als eigener WK abgetrennt
werden, sind Teil des Hauptgewéassers und so wie naturliche Nebengewasser zu
betrachten (siehe D)

D) Ursprunglich aus naturlichen Gewassern (Seiten/Nebengewassern) entstandene
Mihlbache sind keine eigenen Wasserkdrper und gehdéren zum Hauptfluss-
Wasserkorper (der gesamt Wasserkérper - inklusive Mihlgang - ist je nach
Einstufung des Hauptflussabschnittes natiirlich oder HMWB).
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E) Sollte das Seiten-Nebengewasser aber aus Expertensicht sehr wohl bedeutend und
eigenstandig sein, so schlagen wir (in Analogie zu den klnstlichen Gewassern) vor,
dass ein als eigener Wasserkdrper abgetrenntes — als Mihlgang genutztes —
Gewasser eine Mindestlange von mehr als 5 km aufweisen muss, um als bedeutend
zu gelten. Dieser Wasserkorper ist dann als

a. natirliches Gewasser (wenn bereits guter Zustand gegeben ist oder guter
Zustand ohne signifikante Einschrankung der Nutzung herzustellen ist)
auszuweisen oder

b. als HMWB (guter Zustand nur mit Einschrankung der Nutzung herzustellen).
Es gelten die Bestimmungen fir die HMWB —Ausweisung.

F) Ist ein Muhlgang aus einer Mischform /(Teil eines alten Nebengewassers und Teil
kinstlich), so ist der dominierende Anteil fiir die Zuordnung relevant.

In Bezug auf die Herstellung des Kontinuums in Mihlbédchen heil3t das:

o Kiunstliche Mihlbache (Fall A+B) mussen nicht unbedingt durchgangig sein,
auler sie sind fischokologisch besonders wertvoll (Experteneinschatzung).

o Wenn ein naturlicher Zubringer in einen kiinstlichen Muhlbach mundet, und
nur so an das Hauptgewasser angebunden ist/werden kann, muss das
Kontinuum im Mihlbach zumindest bis zum Zubringer hergestellt werden.

o Im Fall von C+D (kein eigener Wasserkdrper) muss das Kontinuum im

Hauptstrom hergestellt werden, ist aber nicht grundsatzlich in allen Fallen der
zum Wasserkoérper gehdérenden Nebengewasser notwendig (vor allem nicht,
wenn der Hauptstromabschnitt bereits im guten Zustand ist: oder in
gleichzeitig vorhandenen anderen Nebengewasser die Durchgangigkeit
gegeben ist.
Ist der Hauptstromabschnitt allerdings im ,nicht guten Zustand® oder nur im
,guten Potential®, so kann es fur eine Verbesserung des Gewasserzustandes
des gesamten Wasserkoérpers notwendig sein (um z.B. die dort vorliegenden
Habitate nutzen zu kdnnen), die Durchgéangigkeit im Muhlbach herzustellen
(vor allem wenn dies das einzige permanent verbundene Gewasser ist).
Situation ahnlich wie beim Donaukanal! Experteneinschatzung ist notwendig!

0 Ist der Mihlbach ein eigenstandiger natirlicher Wasserkorper gem. Def. E,
der die Voraussetzung fur HMWB nicht erfillt (Fall E Variante a), so ist die
Durchgangigkeit herzustellen (wahrscheinlich seltener Fall).

0 Ist der Muhlbach ein eigener HMWB-Wasserkorper (gem. Def. E, Variante )
so ist das Kontinuum ist Gblicherweise herzustellen.

Grundsatzlich zu beachten: Herstellung des Kontinuums in einem Muhlbach und
dessen Nutzung als Umgehungsgerinne kann Uublicherweise nicht die
notwendigen Sanierungsmafinahmen im Hauptgewasser ersetzen.
Hauptgewasser haben Ublicherweise Vorrang bei der Sanierung.

Sonderfalle, die einen anderen Umgang mit der Durchgéangigkeit erfordern,
kénnen vorkommen, stellen aber wir nur Einzelfalle dar!

FUr die Wasserkraftbetreiber ist anzumerken, dass die Herstellung der
Durchgangigkeit auch - unabhangig von den o.a. Ausflihrungen — auch eine
Forderung des Naturschutzes sein kann.
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4.6 Hydromorphologische Bewertung der Muhlbache unter
Berlcksichtigung der Vorschlage im NGP

4.6.1 Muhlgang 1, Flkm 5,84 — 5,75/5,3

Bei FIkm 5,84 trennt sich der Faaker Seebach in zwei Gerinne auf. Der rechte Arm fliel3t als
Restwassertrecke, der linke Arm wird Richtung Kraftwerk Koller ausgeleitet. Der Mihlbach
besitzt eine hart verbaute, kanalartige und zum Teil untertunnelte Struktur. Die
Stromungsgeschwindigkeiten und Wassertiefen sind Uber den gesamten Abschnitt hinweg
einheitlich und besitzen keinerlei Heterogenitaten. Durch die Ufermauer, besitzt die
Ausleitungsstrecke weder naturliche Bdschungsgegebenheiten, noch einen
Uferbegleitstreifen. Bei Flkm 5,75 wird das Wasser aus dem KW Koller wieder in den
Seebach rickgeleitet. Das vorhandene Wehr bei KW Koller ist flir Fische nicht passierbar.
Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 C als Teil des Hauptgewassers zu
betrachten. Dies bedeutet in Bezug auf die Durchgéngigkeit, dass die Durchgangigkeit im
Hauptgerinne vorrangig ist, da der Mihlbach ékologisch nicht wertvoll ist.

4.6.2 Muhlgang 2, Flkm 5,26 — 4,7

Bei Flkm 5,26 trennt sich der Faaker Seebach laut Orthofoto in zwei unterschiedliche
Gerinne auf. Der eigentliche Faaker Seebach (nach dem Bundesgewassernetz) ist nach
wenigen Metern nicht mehr dokumentierbar, da er in der Finkensteiner Moorflache zum Teil
versickert bzw. eine Begehung durch das vorhandene Schilf nicht mdglich ist. Hier ware
jedoch zu erwédhnen, dass der Muhlbach durch seine Wasserfuhrung bzw. in seinem
Erscheinungsbild dem eigentlichen Faaker Seebach entspricht. Aus der vor Ort Erhebung
lasst sich dieser Mihlbach als eigentlicher Faaker Seebach interpretieren. Aus diesem
Grund, wurden hier keine hydromorphologischen Belastungen (Wasserentnahme, Ausleitung
etc.) dokumentiert.

Nach dem Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 D ist dieser Teil des Seebaches als urspriinglich
aus naturlichen Gewassern (Seiten / Nebenarm) entstandener Mihlbach kein eigener
Wasserkorper und somit als Teil des natlrlichen Hauptflusswasserkorpers anzusehen. In
Bezug auf die Durchgangigkeit bedeutet dies, dass die Durchgangigkeit herzustellen ist.

4.6.3 Mihlgang 3, Flkm 3,53 — 3,32 (KW Oschgan)

Bei FIkm 3,53 zweigt sich ein Mihlgang vom Faaker Seebach ab. Die Gesamtlange des
Mihlganges liegt bei 160 m. Der erste Teil des Muhlganges ist kanalartig hart verbaut bis
zum Krafthaus und Okologisch uninteressant. Im Bereich des Krafthauses hat sich eine
grolkere Ruckstauflache gebildet, die links vom Moor begrenzt wird und &kologisch
interessant ist. Dieser Bereich ist allerdings von der Restwasserstrecke her fiir die Fische
erreichbar. Dieser Mihlgang besteht mindestens seit dem Franziszeischen Kataster, ob
dieser Mihlgang ein ehemaliger Seitenarm des Faaker Seebaches war, lasst sich auf Basis
des Franziszeischen Katasters nicht eruieren. Selbst, wenn er urspriinglich als Seitenarm
existierte, (Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 D) ist er auf Grund der geringen Lange (160 m)
nicht als eigener Wasserkdrper einzustufen und gehdrt zum natirlichen Hauptwasserkoérper.
Okologisch wesentlich ist die Durchgangigkeit der Restwasserstrecke im Bereich des
Wehres bei FIkm 3,53, die zurzeit nicht gegeben ist.

4.6.4 Muhlgang 4, Flkm 2,49 — 2,45

Dieser Muhlgang ist die Ausleitung des KW Tomaschitz, insgesamt 40 m lang und ebenfalls
bis zum Krafthaus hart verbaut und &ékologisch uninteressant. Die Ausleitung ist hier als
kinstlich einzustufen und aufgrund der harten Verbauung und der Lange &kologisch nicht
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interessant. Im Wehrbereich ist der Absturz zur Restwasserstrecke nicht fischpassierbar.
Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 C als Teil des Hauptgewassers zu
betrachten.

4.6.5 Muhlgang 5, Flkm 2,4 — 2,38

Dieser Muhlgang ist die Ausleitung fir eine Maschinenanlage, hart verbaut und insgesamt 20
m lang. Die Ausleitung ist hier als kunstlich einzustufen und aufgrund der harten Verbauung
und der Lange oOkologisch uninteressant. Das Wehr ist mit 0,2 m Absturz nur fur groRRe
Fische passierbar. Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 C als Teil des
Hauptgewassers zu betrachten.

4.6.6 Muhlgang 6, Flkm 1,45-10,8

Bei FIkm 1,45 trennt sich der sechste Muhlbach vom Faaker Seebach und es besteht eine
Restwasserstrecke und ein ausleitender Muhlbachkanal fur das KW Gregori (FIkm 0,84). Die
Lange des Kanals betragt 600 m. Der Miuhlbach fasst 1260 I/s (It. Wasserbuchauszug) und
besitzt eine kanalartige Struktur ohne Bdschungs- bzw. Begleitvegetation. Bei Flkm 0,84
passiert das ausgeleitete Wasser das KW Gregori und flie3t schlussendlich bei Flkm 0,8 mit
der Restwasserstrecke wieder zusammen. Dieser Kanal ist laut Vorschlag des BMLFUW
Punkt 2 C ebenfalls als Teil des Hauptgewassers zu betrachten

4.6.7 Mihlgang 7, Flkm 0,7 — Mindung in die Galil

In unteren Teil nach Passage der drei Kraftwerke nimmt der MUhlbach den Charakter eines
natlrlichen Moorbaches ein. Die Linienfihrung entspricht einem gewundenen bzw. leicht
maandrierenden Verlauf. Im Langsprofil finden sich weder Querbauwerke noch
Sohlbefestigungen. Die Gesamtlange betragt 1,75 km. Das Substrat setzt sich zum grofdten
Teil aus Grobkies, Kies, Sand- und Schlammanteilen zusammen. Die Ufer werden von Gras
und Schilf gesdaumt, dem beidseitig eine Waldflache anschliel3t. Dieser Gewasserabschnitt
entwickelte sich im Laufe der Jahre zu einem sehr natirlichen Fliekgewasser, das weder
durch Ufersicherungen noch durch anthropogene Eingriffe beeintrachtigt ist. Aus diesem
Grund ware hier vorzuschlagen, nach dem Vorschlag des BMLFUW Punkt 2 B als klinstlich
angelegter Mihlbach mit 1 — 5 km Lange, diesen Abschnitt als eigenstandigen Wasserkorper
zu beurteilen. Laut Experteneinschatzung (ASV Mag. Kerschbaumer) ist dieser
Gewasserabschnitt fischdkologisch als besonders wertvoll einzustufen.
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Abbildung 67: Faaker Seebach mit bisherigen Detailwasserkérpern, (Quelle © KAGIS, WIS
Datenexplorer).
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4.7 Fischbestandserhebungen
Die Lage der Stellen fir die Fischbestandserhebungen ist in Abbildung 68 dargestellit.

Zwei Befischungsstellen wurden dabei aus den GZUV-Untersuchungen 2011 (ibernommen.
Folgende sechs Untersuchungsstellen wurden somit im Langslauf befischt:

Tabelle 18. Befischungsstellen am Faaker Seebach

Seeausrinn Flkm 6,1 - 7,1

Faak (GZUV 2011) Flkm 5,8 (RW)

Héfling (GZUV 2011) Flkm 3,4 (RW)
Faaker Seebach

Gregori Flkm 1,1 (RW)

Mlinern Flkm 0,3 (RW)

Unterer Teil ,Mihlbach 7¢ (FIkm 1,5)

Abbildung 68: Ubersichtskarte Faaker Seebach mit Lage und Bezeichnung der
Fischbestandserhebungen (Quelle: © KAGIS)
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4.7.1 Kurzcharakterisierung der Fischbestandsuntersuchungsstellen

Faaker Seebach — Seeausrinn Flkm 6,1 -7,1

Die befischte Strecke ist 1 Flkm lang, es handelt sich hier um den definitiven Seeausrinn, der
sich natlrlich maandrierend vom See bis zur Briicke in Faak erstreckt (Abbildung 69). Das
Gefalle ist sehr gering, die mittlere Breite betragt 5 m bei wechselnden Tiefen von 1 bis 4 m,
im Mittel 2,5 m (Abbildung 70).

Abbildung 70: : Faaker Seebach, Befischung, Fotos: KIS

Faaker Seebach — Faak FIkm 5,8

Es handelt sich hier um die Restwasserstrecke des KW Koffler mit einer mittleren benetzten
Breite von 2,2 m. Die Gewasserstrecke ist relativ geradlinig und eher strukturarm (Abbildung
71).
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Abbildung 71: Faaker Seebach Restwasser KW Koffler Faak. Fotos: KIS

Faaker Seebach — Hofling FIkm 3,4
Es handelt sich hier um die Restwasserstrecke des KW Oschgan mit einer mittleren
benetzten Breite von 3,7 m. Die Gewasserstrecke ist naturbelassen, maandrierend mit stark
wechselnden Tiefen und extrem strukturreich (Abbildung 72).

_' S

Abbildung 72: Faaker Seebach Restwasser Miillnern. Fotos: KIS
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Faaker Seebach — Gregori Flkm 1,1
Auch hier handelt es sich hier um die Restwasserstrecke des KW Gregori, die mittlere
benetzte Breite betrug 3 m (Abbildung 73). Die Tiefen sind eher gering und erreichen
maximal 0,3 m, strukturell ist der Gewasserabschnitt z. T. durchaus gut ausgestattet.

Abbildung 73: Faaker Seebach Restwasser Gregori. Fotos: KIS

Faaker Seebach — Mullnern Flkm 0,3

Die Restwasserstrecke ist stark verbaut und geradlinig gefuihrt. Die mittlere benetzte Breite
betrug 3,7 m (Abbildung 74). Die Tiefen sind eher gering und erreichen maximal 0,3 m,
strukturell ist der Gewasserabschnitt verarmt, auch die Sohle ist befestigt.

Abbildung 74: Faaker Seebach Restwasser Miilinern. Fotos: KIS
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Faaker Seebach —, Muhlbach 7- unterer Teil (FIkm 1,7)

Es handelt sich hier prinzipiell um einen Mihlgang, also ein kiinstliches Gewasser, das sich
allerdings in diesem Abschnitt vollig frei entwickelt hat. Es sind keinerlei Verbauungen
vorhanden, das Gewasser maandriert mit stark wechselnden Tiefen und Breiten und ist
strukturell extrem gut ausgestattet (Abbildung 75).

Abbildung 75: Faaker Seebach - Mihlbach 7. Fotos: KIS
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4.7.2 Ergebnisse der Fischbestandserhebungen

Faaker Seebach — Seeausrinn Flkm 6,1 -7,1
Im Folgenden ist der Standardbericht der BAW-Scharfling eingefigt:

Die Bewertung erfolgt hier - fir einen Vergleich mit den darunter liegenden Stellen — mit dem
Leitbild des adaptierten Potamals.

Die Strecke ist - aufgrund des Erscheinungsbildes — aber nicht definitiv mit dem Leitbild zu
bewerten.

Seebach
Seeausrinn, 27.0ktober 2011 FDA_ID 7667

€ dsra (c} BEV 2002, £].6843/ 2002

Abb._ 1: Lage der Messstelle / OK 1:50.000 Abb. 2: Messstelle Seesausrnn

Kurzbeschreibung der Messstelle
maandrierend im Schilfgartel

BEURTEILUNG
Orientierende Abschatzung der skologischen Zustandklasse (FOZ)

|C!ualil:'§tselement Fische |I'(ein Handlungsbedarf (2) |

lf)lm:rlogis che Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 27.0ktober 2011

Qualitatselement Fische FIA 4.00 | Klasse 4 | Unbefriedigend

Friihere Einstufungen

keine

keine

keing
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Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle Seeausnnn

Ceawdssemame Sesbach Bundagland K &rntan
Uniterswchun elle Sesauarinn \Bezirk Willach Land
M esssteliennummar IZemeinde Finkenatein
[Turnusnummer ecqr. Lange (WGES 84) O 46 5T2T0633
Probenummer gecgr. Braite (WES B4 N 1381111389
|Auinanme-D (FDA) TEET Foute-ID 2IT42241T4
Datum 27.10.201 |stationlerung [Messstelie]
|Aufiraggensr Amt der K&rntner P lanungsraumnummer
Landesrsglerung Abt 8
|Auftragnenmar Amt der K&rntner Datalwassarkdrper 03000014
Landearaglerung Abt 8
Projekioearoeltsr Amt der Karntner
Landearafglerung Abt 8
Ernebungsgrund Projekt
Beflschungskatsgona c
Blaregion sigalpen Flussordnungszani 03
Flschbloraglon Sldalpen [C) Huet-Fonation Untsra Forslisnreglon
Blozon. Reglon Meatarhithral Wdapt. Lelblid 151
Fluss-km von 6.1 eehdhe [m] 580
Fluss-km bis 7.1 Einz Dletsgrida fkm]
|Abschnitslange [m] 1.000 EZ2G-Klasss 10km* bla 100kKm*
B Gewdssarbeltbreiie [m] 3 |Gefalle %] 20
Urspringlizher Gewassercharaktar Moorbach Abflussregima Kalng Angabe
|aktueler Streckencharakier FlisBatracks
|aktueler Belasiungscharakier unbeeinirichiigt Bezugspegel (Name, Nummer)  aak/Bundessporthalm Faaker
Sae, 212735
Siromung [semiquant.] Distanz zur Quedle [kmi] 0,0
miltiere Wassartiete jm] 2m - Sm r‘_:ee obarhalt la
maximale Wassenliefe [m] 2m -5m Distanz zum See oh. [km] o
Geologle alllkat l§ee unieshall nsln
Einfluss der Geschlebetlnnng wenlg besinirchtigt Distanz zum See uh. [km]
B Benetzie Brefte [m] 5 Wassertihrung M@ - Mittalwasasr bls
vegetationgkante |
lpH-Weart 7.75 Ichttiafe 5
SEV \Beflschbankell gut
W asseremparatur ['C] [F117) 1,7 mitt. JanfesiuMemperatur ['C] 7,344
Leitfahigkelt, 25°C juSicm] (F118) 357
Elngessizie Meihoden und Autwand
stralfenbefiachung, Tag Wnzahl der Durchgange 1
Befischie Lange [m] 1.106 E-Geratie) Lelstung In kKW 22
Befischte Flache [m*] 4376 usgangsspannurig [V [51:1]
Wnzahi Anoden
Wnzahi StreffenTellstrecken ]
und erganzends Meihoden Beflachis Fldchs [m7) erganzends Meihaden Autwand JUF]
Angaben zur Aufnahme

z.T.schmal, Sichttiefe optimal, m3andrierend
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Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Seeausnnn, Oktober 2011

Habitat Str. NiDG) Langs [m] Breite [mi]

Flussmitte unbestinm? 1 1 100 5 E-Bef Tag Boot
[Flussmitte unbestimms 2 1 1 E-Bef Tag Boot
[Flussmitte unbestimmt k! 1 10 3 E-Bef Tag Boot
[Elussmitte unbestinmi 4 1 121 E-Bef Tag Boot
Eonstiges Mafunifer i 1 T A E-Bef Tag Boot
Eonstiges Matunifer 2 1 1045 E-Bef Tag Boot
Eonstiges Matunifer A 1 137 5 E-Bef Tag Boot
lEonstiges Matunifer 4 1 10 5 E-Bef Tag Boot
lEonstiges Matunifer 8 1 16 5 E-Bef Tag Boot
Eonstiges Matunifer a1 16 5 E-Bef Tag Boot

Tab. 3: Verwendete Habitatgewichtung an der Messstelle Seeausrinn

Habitat

[Elussmitte ynbectinmmd

Eonstiges Natunfer

a0
o0

Fangergebnis, Leitbild und Gefahrdungsstatus
| pr——

Fangzah! [Ind]

15

10

5
0

souc [

SOLLCER
FPER-FLU

LEP-GIB .

=
-
=

| [ — gk

. surylan

Abb. 3: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Seebach, Seeausnnn

108

Karntner Institut fir Seenforschung



Faaker Seebach

Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefihrdungsstatus

Familie Deutscher Mame [Wiss. Artname Leithild] FFH | Rote Liste [IUCH Fggﬁ
Petromyzontidae Ukrainisches Bachneunauge |Eudonionmyzon maras s ] WU oD
[Salmonidse  |Bachforelle |Saimo ity fano b NT
Sesforelle |Saimo trudta scustns 5
[Thymallidas Asche Thymalluzs thymalius W WU LC
Cyprninidae | |Squaiine cephalls - LC LC 17
Bitterding \Rhodeus amarnus S 1l W LC
Grundling Gohio gobic 5 LC LC
Hasel I eucisous leuciscus s NT LC
Mase Chondrostoma nasus s NT LC
Rotauge \Rutilus nufilles s LC LC
Rotfeder |Scardinivs enythrophifisimus s LG LC
Schleis Tinca finca WU LC 2
Schneider IAlbumoides bipunciatus g LG LC
Semiling \Barbuwrs balcamnicus b ] CR NT
Esocidae Hechi \Esox fucius s MNT 2
Gadidas |Aainitte \Lota lota 5 VU
Percidas Flyssbarsch 5 fiuail 3 LG LG 164
Centrarchidas Sonnenbarsch ILepomiz gibbosus M ME 1
aktuell:Leitbild 4 Taxa = 17 Taxa Taxa gesamt 5
Fangzahl Leitbildarten 37 Fangzahl gesamt 3B
Fischokologlsches Leliolid (Haunschmid et al., 2006)
1 Leitart
b typlsche Beglettart
5 seliene Beglaltart
a allochthon
e Neozoa
FFH...Fauna-Flora-Habltat-Richilinle der EU (RICHTLINIE 924 3'EWGE DES RATES vom 21.Mal 1952)
Il Art gelistet In Anhang Il der FFH-RL (Aren, 10r dig Schutzgeblete ausgewlesen werden missen)
v Art gelistet In Anhang IV der FFH-FL (Streng zu schitzends Tier- und Pllanzenanen)
v Art gelistet In Anhang W der FFH-RL [Arten, deren Entnahme wund Mutzung Gegenstand von Veraaltungsmaknanmen sein kdnnen)
Gefanrdungsstatus nach Woiram & MIKschl (2006), Rote Liste der Flsche (Pisces) Ostarmeichs und
IUCH (Intemational Union for Consanvation of Mature)
RE  reglonal ausgesinien oder verschollen (reglonally extinct)
CR  wom Aussterben bednoht (critizally endangered)
EM  stark gefahrdet jendangered)
VU gefahrdet (vulneraole)
WT  Gefahrdung droht {near threatened)
LR  gernges Rislko (lower risk)
LC  nicht gefanrdet (least concern)
DO Datenlage fOr ene Einstutung nicht ausreichend (data deficient)
ME  nicht elngestuft, 25 handeit slch malst um verbreitete wnd reproduzierends Neablota (not evaluated)
Abundanz und Biomasse
Tabelle 5: Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Seebach, Seeausrinn, 27.10.2011
Deutscher Mame Spedes |Fangzahl| Abu Biom | Lt[cm] | Gew [g] | Alters |Leitbild|FFH| Rote
Code [indha] | [kgthal | Mw ges | bw ges | Aufbau Liste
it SQU-CEP 17 B34 553 54 8825 3 c
Flussbarsch PER-FLU 18 543 0.9 8.5 154 3 = LC
Hecht ESOLUC 2 7.3 2.3 31,8 3029 4 s MT
Schisie TIM-TIMN 2 7.8 0.7 174 40 4 s WL
Sonnenbarsch LEP-GIB 1 1.5 01 135 2.0 4 il ME
4 Arten won 17 gesamt 38 1541 502
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Dominanz

Esox lucius
Lepomis gibbosus
Perca fluvialilis
Squalius cephalus
Tinca tinca

iy

Squalius cephalus —,

|—— Tinca finca

- E g0 fuiug

Biomasseverteilung

Eseox lucius
Lepomis gibbosus
Parca fluviatilis
Squalius cephalus
Tinca linca

ny

Squanug
1]
A Tinea teca
— Esai Micis
_____ Pera
frvaatiis

Abb. 4: Dominanz und Biomasseverteilung
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Shannon-Index: 1,130
Aquitst: 0,702

Biometrie und Fangrate
Tabelle 5: Biometne der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngralien

Lt [cm] statist. Famg- Fangerfolg

Fischaren min N Max n__ Methode wiahrsch. [%] min MW max
Atel 120 354 478 17 0.30 0,85 1,00
Flussbarsch 58 8.6 184 18 0,30 0,80 1,00
Hecht 230 L) -] 408 2 0.80 0,85 1,00
Schigie 13.8 174 208 2 0.85 0,83 1,00
Saonnenbarsch 13.5 13,5 135 1 1,00 1,00 1,00
5 Arten Summe 38

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten (Gesamtfang)

BOUCEP

T P T
el EaH dui Pt 1| |

Anzakd

o 5 @ 45 M 35 M 35 41 45 S0 55 &
Linge [cm)

Aitel (Sgualius cephalus), 3
Abb. 5: Langenfrequenzdiagramm der Leitarten (n=3), Okt. 2011

o= =
1 4
gz
2
&L
3
g3
-]
z
@
44 - -
5L N _ N
48 e | %] = m
kS -
! s g ; g
5 g :
? 8 ] = =

Abb_ 6: Altersaufbau aller Arten im Uberblick
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Faaker Seebach — Faak FIkm 5,8 (RW)

Fischdkologische Bewertung (FIA, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle T: Fischdkologische Bewertung, Seebach, Seeausrinn, 27.10.2011

Zustandsbewertung (Detailebene metrics
Basiandsdaten Abundanz indma | Blomasse kgma ko-Kriterim
Blomasss
1527 58.1 O
1. Artenzusammensastzung & Ghden Leltbild Aktuall AntelliDIfferenz | Telbewsriung Gagamt
Arten
Leftarten 2 50% 40
Typlsche Segleltarten 2 0 0% 5.0
Seitens Begleltarten 13 3 23% 2.0
3.7
tkologlache Glidsn
Sirimung 4.0
Reprodulktion 4.0
4.0
Artenzusammensstzung & Gliden gesamt 4.0
2. Deminanz Leltbiid Sktuall Differsene Gazamt
Flachraglonsindas 56 63 07 KoKt 3.0
3. Altersaufbau Leltbiid Sktuall Tellbew.[1-5) Gazamt
Leitaran 2 40
Typlsehe Begieltartan 2 4] 5.0
Alterzaufbau 43
|F|5u1lnue:(nm5ma onne akilve ko-Kriteren 4,00 |
|ﬂuullarlxalemn‘t Flache FlA 400 Hlasse 4 LMI

Im Folgenden ist der Standardbericht der BAW-Scharfling eingefigt:
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Seebach
Faak (FW21537086), 24.0ktober 2011 FDA_ID V67T

oetny v
- £, ——(clBEV 2002, Z1.634 32002
Abb. 1- Lage der Messstelle ! OK 1:50.000 Abb. 2: Messstalle Fask

Kurzbeschreibung der Messstelle
Restwasserstrecke, z.T. verbaut, adaptiertes Leitbild laut Leitbildkatalog BAW; statt Barbus
barbus Hundsbarbe (Barbus balcanicus bzw. B. petenyi-Gr.).

BEURTEILUNG
Orientierende Abschitzung der kologischen Zustandklasse (FOZ)

|C!ualil:'§tselement Fische |Handlunqsbedarf (3) |

Gkologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 24.0ktober 2011

|Qualiﬁitselement Fische FIA 2 63 | Klasse 3 | Maig

Friihere Einstufungen

keing

keine

keing
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Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme

Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle Faak

Gawassamame Seebach IBundagland Karntan
Untersuchun: elle Faak \BEezIk Villach Land
M esssislannummear FW21537T088 |Gemeinde Finksnatsin am Faaker S8
[Turnusnummer B153 gecgr. Lange [WGS 34) 0 45 56858
Probenummer 2PN1109173 ecgr. Brafts (WGES B4 N 13,50345
|Aufnahme-iD (FDA) TETT Foube-ID 2374224174
Datum 24102011 [Siationierung [Messsielie] 5.8
|Auttraggeber amt der KTH Landesreglerung, (Planungsraumnummes
Abt. 15
|Auttragnehmer amt der K2miner Detaliwasserkdrper 303000013
Landsareglerung Abt &
Projekinearnelier Amt der Kaminer
Landsaraglerung Abt &
Ernebungsgnund Gaov
Befischungskategors Al
Bloregion Sldalpsn Flussordnungszahi
Flschbloraglon Sldalpen {T) Hust-Zanation Eschenraglen
Blozdn. Reglon Matarhithral Wdapi. Leltblid 151
Fluss-km Mithe 5.8 eghdhe [m) 552
Elnz! biletsgrife [km™] 41
|ADschnltislange [m] 100 EZG-Klassa 10km* Bils 100km*
B Gewdssarbefthrelie [m] 23 iGefalle %] 59
Urspringlicher Gewsssercharakisr Sonstiges A bflussregime Kalns Angabs
|aktuelsr Streckencharakier FliaBstracks
|aktueler Belastungscharaiter Restwasseretracks Sezugspegel (Name, Mummer)  Faak/Bundsssporthalm Faaker
See, 212735
Sir@mung [semiquant.] Distanz zur Guelle [km] 12
mitiere Wassariefs jm] 0m - 0,35m Fee oberhalb la
maximiale Wassertiefe [m] 0.35m - 0,7m Distanz zum See oh. [km] 1.1
Geologle alllkat e¢ unieralb ngln

Elnfluss der Geschlepsfihnmg  wenly besintrichtigt

Distanz zum See uh. fkm]

8 Benetrie Brette jm] 22 Wasserflhnmng MHNG - MIttl. Mlsdrigwasssr
leH-Wert Ichttiete 0,5
S8 iSeflschinanedt sehr gut
|Wassertemperatur [*C) (F117) 1.7 mitt. Jahresluftiemperatur [*C] 727
Leitfahigkett, 25°C yrsicm] (F118) 385
Eingesetzie Methoden und Autwand
Elgkirobafiachung [(Moran Zippin), Tag \Anizami ger Durchgange 2
Befnschte Lange [m] 100 E-Geratie) Leistung In KW 1,5
Befischte Flache [m3] 220 \Ausgangsspannung [v] 500
Wnzahl Anoden 1
nzahl StrereniTelsiracken 1
Angaben zur Aufnahme
sehr gut befischbar
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Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Faak, Oktober 2011

Eﬂ;ﬁ'ﬂunﬂ
robestrecke

Sir. NiDG LM_MIMJEEEM;
1 4 100 2.9 Bef. Tag Wat

Tab. 3: Habitattypen und Strukturgiite an der Messstelle Faak

[Bezeichnung

| Kok

Probestrecke

Hapitattyp in

Furt

%
Rinner Strukturgiite

40

20

40technisch geringfiigig verdndert (2w, S0% und 25%)

Fangergebnis, Leitbild und Gefahrdungsstatus

127

10

[=:]

Fangzahl [ind]
vl [=7]

SQU-CER

ALB-BIP

: [ — Burflog
| |=== thecphil &
| |m—rrithral

SAL-TFF -

Abb. 3: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Seebach, Faak
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Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

Familie Ceutscher Mame [Wiss. Artname Leithild]| FFH | Rote Liste |ILCH F@
Petromyzontidae Ukrainisches Bachneunauge |Eudontomyzon mariae s Il WL oD
|Salmonidse  [Bachforelle |Saimo trufts fano b NT 1
Sesforelle [Saimo trufta lscustne s
[Thymsllidse Asche Thymalies thymalies v v LC
Cyprinidae |Aitel |Squalius cs i LC LC 10
Bittering \Rhodous amanus s Il WL LC
Griindling Gaobig gobio s LC LC
Hasel L erscisoins lenciooLis s NT LC
Mase Chondroafoma nasus s NT LC
Rotsuge \Rutilus il s LC LC
Rotfeder |Scardinius endhrophthsimus s LC LC
Schleie Tinca finca WU LC
Schneider IAlburmoides bipuncfatus g LC LC 7
Semiling |Barbus balcanicus b Il CR NT 5
Esocidas Hechi \Esou sl s NT
Gadidas |Aalnitte \Lota loits s WU
Percidze Flussbarsch o3 fuvafiis s LC LC 3
aktuellLeitbild 5 Taxa = 17 Taxa Taxa gesamt 5
Fangzahl Leithildarten 26 Fangzahl gesamt 26

Flschiikologleches Lettolid (Haunschmid et al., 2005)

1 Leitart

b typlsche Begleltart

5 sellens Segleltart

3 allochthon

N! Meozoa

FFH.._.Fauna-Flora-Habltat-Richiinle der EU [RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES vom 21.Mal 1952)
1 Art gailstet In Annang || gar FFH-RL (Anen, 105 die SchutZgeblete 3USgewlesen wanlen missen)
IV Artgelistet In Annang IV der FFH-RL (Sireng Zu schotzense Tier- und Fanzenanen)

v Art gailstet In Anhang W der FFH-RL [Aren, daren Entnahme und Mutzung Gegenstand von Verwaltungsmalnanmen seln kdnnen)
Gafahrdungsstatus nach Wolfram & Mikschl (2005), Rote Liste der Flsche (Plsces) Osterreichs und
IUCH (Intemational Union for Consanvation of Nature)

RE  reglonal ausgestoroen oder verschallen [reglonally extinet)

CR  wom Aussterben bedroht (eritically endangered)

EM  stark gefahrdet (endangered)

VU gefahrdet (vuineraole)

NT  Gefahrdung droht (near threatened)

LR  geringes Rislko (lower risk)

LS micht gefanrded {least concern)

DO Datenlage fr eine Einstufung nichi awsreichend (data deficlent)

NE  micht gngestur, 25 Nandelt sich Maist um verbreitate und reproduZiensnde Neobiota (not evaluated)

Abundanz und Biomasse
Tabelle 5: Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Seebach, Faak, 24.10.2011

Ceutscher Name Spedies |Fangzahl| Abu B5% Biom Q5% Lt[cm] | Gew[g] | Alters |Leitbild
Code [Indfha] | Konfid. | [kgha)l | Honfid. | Mwges | Mwges | Aufbau

Aitel SQU-CEP 10 5435 18,8 127 48 3 -
Blachforalle SAL-TFF 1 435 0.0 4.0 o.q 225 220 4 b
Flussbarsch PER-FLU 3 130.4 0.0 8.6 o.q 17.7 ge0 4 s
Schneider ALBBIP 7] 3804 1.8 78 48 4 H
Semling BAR-BAL 5 217.4 0.0 61 0.0 13.0 280 4 b

5 Arten ven 17 gesamt 28 1.315.2 39,3
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Balmo bt
farig

Dominanz

= Squaiius caphafis

Alburnoides bipunciatus
Barbus balcanicus
Perca fluviatilis

Salma trutta fario
Squalivs cephalus

1

Farca fuviatitis —

Abb. 4: Dominanz und Biomasseverteilung

Perca
Hurwatilis
Eahure Daicamieus
& - Athornoides bipunciat
Biomasseverteilung
e Alburneides bipunciatus
O Barbus balcanicus
3 Perca fluviatilis
P — == Safmq trutta fario
 Sgualivs cephalus
Albumisid
Salmo a5
it favi Dipeamcdat

Barbws halcaniows
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Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung Faaker Seebach

Shannon-Index: 1,412
Aquitat: 0,678

Biometrie und Fangrate
Tabelle 6: Biometne der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngrdlen

Lt [izm] statist. Famg- Fangerfolg

Fischarten min Miw =" n_ Methode wiahrsch. [%] min MW TTias
Ajtel 4,8 127 37 10 0.80 0,80 0,80
Bachforelle 225 25 25 1 NE 100 1,00 1,00 1.00
Flussbarsch 154 17.7 0.0 NE 100 1,00 1,00 1.00
Schneider 6.5 T8 10.3 T 0.80 0,860 0.80
Semling 0.a 13.0 16.8 5 NE 100 1.00 1.00 1.00
5 Arten Summe 28

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten (Gesamtfang)

BOU-LEP ALE-BIP
-] -]
M Karabl dut Fraohe 1| | 8 4 Argah der Frcke Ll |
a a
F- N 2 N
- -]
H E
4 4
oL men xS A m
b & i@ 45 2 25 H a5 4 45 S BE &0 b1 2 35 45 @8 7 8 @ 401112 13 14 15 98 97 9B 10 20
Linge |em) Liinge |em)
Aitel (Squalius cephalus), 3 Schneider (Alburnoides bipunctatus), 4

Abb. 5: Langenfrequenzdiagramm der Leitarten (n>3), Okt. 2011

BAR-EAL

Aroa oo Frcss: B |

Anzakl
e

7 4 !
11 || |
8 +——t—t—t—t—t— .'l l ........

b1 2 5 45 8 7 8 9 101112 13 14 15 96 17 96 90 20
Linge [cmj

Semling (Barbus balcanicus), 4
Abb. 6: Langenfrequenzdiagramm der typischen Begleitarten (n>3), Okt. 2011
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Bewartung Altersaufbau
F-9 [~ ] LN ] —_ (=]
e ————,
———

[5]

SAUCER
ALB-BIF

EAR-BAL
SAL-TFF

PER-FLL

Abb. 7: Altersaufbau aller Arten im Uberblick

Fischokologische Bewertung (FI4, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7: Fischokologische Bewertung, Seebach, Faak, 24.10.2011

Zustandsbewertung (Detailebene metrics
Besiandsdaten Abundanz Indma | Blomasse kgha ke-xriterum
Blomasss
1.315.2 38.3 Ok
1. artenzuzammeansastzung & Ghdsn Laltbiid Aktusn antelliDiferenz | Tellbgwertung Gazamt
arten
Ledtartzn 2 2 100% 1.0
Typlsche Beglettarten 2 2 100% 1.0
Seitene Begleltarten 13 i 2% 40
20
tkologlsche Gllden
Sir@mung 5 3 2 30
Reproduition Ja] 2 4 4.0
3.5
Artenzusammensetzung & Gliden gasamt 1.9
2. Deminanz Leltbild Aktusi Differenz Gasamt
Flzchraglongindax: 56 59 1]
3. Alteraaufbau Leltbiid Aktusil Telibew [1-5] Gazamt
Leftarten 2 2 35
Typlsche Eegelarian 2 2 4.0
Y 3]
|F|5c|||ndeumma onne akilve ko-Kriterzn | 263 |
|Gmllhi- i t Flzche FlA 2 63 | Hlasse 3 Milig |

Karntner Institut fir Seenforschung
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Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung Faaker Seebach

Faaker Seebach — Hofling Flkm 3,4 (RW)

Im Folgenden ist der Standardbericht der BAW-Scharfling eingefugt:

Seebach
BErucke Hofling (FW21537076), 24.0ktober 2011 FDA_ID 7676

RS SreemTI, ~ic) BEV L
Abb. 1: Lage der Messstelle ! OK 1:50.000 Abb. 2: Messstelle Briicke Hafling

Kurzbeschreibung der Messstelle
maandrierend, Totholz; adaptiertes Leitbild gemark Leitbildkatalog BAW

BEURTEILUNG

Orientierende Abschatzung der &kologischen Zustandklasse (FOZ)

‘Qualitétselement Fische ‘Kein Handlungsbedarf (1) |

Okologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 24.0ktober 2011

‘Oualitétselement Fische FlA 220 ‘ Klasse 2 | Gut

Friihere Einstufungen

keine

keing

keing
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Faaker Seebach Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle Briicke Hafling

|Gewissemame Seebach Bundesland Kirnten
Uniersuc sstelle Briicke Hifling Bezirk Villach Land
Meszsiellennummer FW2133707T6 (Gemeinds Finkenstein am Faaker See
[Tumusnummer B153 gr. Lings (WG5S B4) 0 46,56913
Probenummer 2FW1109174 Eur. Breite (WGS 84) M 13,8781
|Aufnahme-ID (FDA) T6T6 Route-I0 2374224174
Daturn 24.10.2011 [Stationienung [Messstelle] 33
|Aufiraggeber Kamtner Institut fur Planungsraumnummer
Seenforschung
|4 ufiragnehmer Amt der Karntner Detailwasserkimper S03000009
Landesregierung Abt &
Projekibearbeiter Amt der Karntner
Landesregierung Abt &
Erhebungsgrund GZUV
Befischungskategorie Ad
Bioregion Siidalpen Flussardnungszahl
Fischbioregion Siidalpen (C} Huet-Fonation HAschenregion
Biozdn. Colil Metarhithral Wdapt. Leithid 151
Fluss-km Mitte: 3.3 ISeehohe [m] 331
1@ Einzugspgebietsgrilie [km] 52
|Abschnittslange [m] 100 EFG-Klasse 10km® bis 100km*
|2 Gewdsserbettbreite [m] T [Geflle [H] 648
Urspriinglicher Gewssserncharakter Sonstiges Abflussregime Keine Angabe
\akiueller Streckencharakier Fliefstrecke
\Aktueller Belastungscharakter Restwasserstrecke Bezugspegel (Mame, Nummer) FaakiBundessportheim Faaker
See, M2T335
|[Strémung [semiguant.] Distanz zur Quelle [km] 37
Imitthers Wassertiefs [m] 0,25m - 0,7m [See oberhalb ja
Imaximale Wasseriefe [m] 1.0m - 1.5m Distanz zum See oh. [lom] 3.6
|Sealogie silikat |Se= unterhalo nein
Einfluss der Geschiebefiihrung wenig beeintrichtigt Distanz zum See uh. [km]
|2 Benetzte Breite [m] EN Wasserfiihrung MHNG - Mittl. Niedrigwasser
H-Wert Sichttiefe 1.1
== Befischbarkeit sehr gut
[Wasseremperatur [*C] [F117) 10.7 mittl. Jahreslufttemperatur [*C] T2
Leitfahigkeit, 25°C [uSicm] (F1158) 408
Eingesetzte Methoden und Aufwand
Elektrobefischung (Moran Zippin). Tag \anzahl der Durchgangs 2
Befischte Lange [m) 100 E-Gerat{e) Leistung in KW 1,5
Befischte Fldche [m N \Bursgangsspannung [V] GO0
\Ainzahl Anocden 1
\inzahl Sreifen/Teilsirecken 1

Angaben zur Aufnahme
sehr gut befischbar, strukturreich
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Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung Faaker Seebach

Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Bricke Hofling, Oktober 2011

ezeichnung Sir. M

DG

Frobestrecke

1

2

LMMPEH&Ihﬂdg_
100 3.7 E-Bef Tag Wat

Tab. 3: Habitattypen und Strukturgiite an der Messstelle Briicke Hofling

Hapitattyp in %
Bezeichnung| Kolk Furt | Rinner [Strukturgite

robestrecke a0 40 A0natirich

Fangergebnis, Leitbild und Gefihrdungsstatus
e

== meopril & |
— euryloo
. rhehral
150 -

)

=

£ 100 4

L]

= !

s

[

w

=]

saLTrF i

ONC-MYK |
PER-FLU |

E

ALB-BIP |
sau-c

Abb. 3: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Seebach, Briicke Hofling
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Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

IF amilie Deutscher Name [Wiss. Artname ILeitbild| FFH | Rote Liste |IUCH| Fangzahil
Fetromyzaontidae Ukrainisches Bachneunauge |Fudonfomyzon mariae 3 1l Wi DD
[Ealmeonidas Eachforalle Salmo trutta fario b NT 14
|Seaforelle Salma trutta lacusfns s
Thymallidae lsche Thymalius thymallus 5 W Wi C
ISyprinidas it Sguaiius cephalus -] LC c 21
Eitteding Rhodeuws amarus 5 1l Wi C
|Grundlimg Sobio gobig s LC c
Hasel ILeuciscus leucisous 5 NT c
Mase Chondrosfoma nasus 5 NT c
Foiauge Rutius niilus 5 LC c
Rotfedar S cardinius enythrophfhalmus 5 LC C
[schleis Tinca finca 1Y) c
|Schneider |Alburnoides bipunciatus !l LC c 173
[Semling Carbus balcanicus b 1l CR NT
Esocidae Hecht Ezox fueius 5 MT
|Sadidas \aalrutte ILota Jots 5 W
Fercidas Flussbarsch Perca fluviatilis 5 LC LC 2
[Salmonidae Regenbogenforells Oneorhynchus mykiss i ME 3
aktusll:Leitbild 4 Taxa 17 Taxa Taxa gesamt 5
Fangzahl Leitbildarten 210 Fangzahl gesamt 213
Fischdkologisches Leithild (Haunschmid et al., 2008)
Leitart
b typische Begleitart
5 seliene Begleitart
3 allochthon
N MNeozoa
FFH...Fauna-Flora-Habitat-Richilinie der EU (RICHTLINIE 82/43/EWG DES RATES vom 21.Mai 1882)
| Art gelistet in Anhang Il der FFH-RL {Arten, fiir die Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen)
I\ Art gelistet in Anhang IV der FFH-RL (Sireng zu schizende Tier- und Pflanzenarten)
v Art gelistet in Anhang W der FFH-RL {Arten, deren Entnahme und Mutzung Gegenstand von Verwaliungsmalinahmen sein konnen)
Gefahrdungsstatus nach Wolfram & Mikschi (2006), Rote Liste der Fische (Pisces) Ostermeichs und
IUCH {Intematonal Union for Conservation of Mature)
RE  regional ausgestorben oder verschollen (regionally extinct)
TR vom Aussterben bedroht (critically endangered)
EN stark gefEhrdet (endangered)
VU gefahrdet (vulnerable)
NT  Gefihrdung droht (near threatensd)
LR geninges Risiko (lower risk)
LC micht gefihrdet (least concern)
DD Dat=nlage fiir eine Einstufung nicht ausreichend (data deficient)
ME  micht eingestufi. es handelt sich meist um verbreitete und reproduzierende Neobiota (not evaluated)
Abundanz und Biomasse
Tabelle 5. Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Seebach, Bricke Hofling, 24.10.2011
[Deutscher Name Species |Fangzah Abu B5% Biom B5% Li[cm] | Gew[g] | Alters |Leitbild]
Code [ind/ha]l | Konfid. | [kg/hal Konfid. | Mwges | Mwges | Aufbau
it SQU-CEP 21 5838 583 22 8 2.3 12.8 38.1 3
achforelle SAL-TFF 14 450.5 20 174 8 254 o2 3876 3 b
Flussbarsch PER-FLU 2 G7.6 0.5 Fi 0j 4 s
Regenbogenforelle OMNC-MYE 3 211 0.0 334 0.0 333 4123 4 B!
[SGchneider ALB-BIP 173] 5.250.1 5146 38,4 3.9 a.1 7.5 1
4 Arten vom 17 gesamt 213 84331 270.8

Karntner Institut fir Seenforschung
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Dominanz
mmm Alburnoides bipunctstus
1 Owncorhynchus mykiss
1 Perca fluviatilis
e Salmo frufta fario
Oncorhynchus mykiss mmm Sgualius cephalus
Salmo Kyt fano
Squalius
cophaiis
Albumaices
biponcislus
Biomasseverteilung
mm Albumnoides bipunctatus
1 Owncorhynchus mykiss
1 Perca fluviatilis
e Salme frufta faric
N Squalius cephalus

Souativs
cephalts

Albpmoides
hiponciziuz

Abb. 4: Dominanz und Biomasseverteilung
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Shannon-Index: 0,680
Aquitat: 0,423

Biometrie und Fangrate
Tabelle 6: Biometrie der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngroken

Lt [em] statist. Fang- Fangerfalg

Fischarten min Mw max n Methode wahrsch. [%] min il max
Aitel 6.0 28 21,0 21 MZ a3 087 087 0,87
Bachforelle 6.8 282 479 14 MZ a0 0,24 0,24 0,84
Flussbarsch a5 a7 28 2 0.80 0,50 0,80
Regenbogenforelle 301 333 ar.a 3 MZ 100 1.00 1.00 1.00
Schneider 4.0 8.1 13.2 173 MZ a7 0.59 059 0.89
5 Arten Summe 213

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten (Gesamtfang)

SQULCEP ALB.BIP
B P B S R P
g 4 |#neahi der Facte- 21 45 Arzshi dar Focha: 173
8 40
) n
LR _wd
ol B
] 871
a 2 |
3 4 =
H 0 |
I || - i || S —— AN NAAAD = . s
0 5 10 15 20 I 3 35 &0 45 50 55 60 D123 4 58 7 B 9 101112 13 14 15 18 17 18 19 2
Lange [=mi] Lange [cm]
Aitel (Squalius cephalus), 3 Schneider (Albumoides bipunctatus), 1

Abb. 5: Langenfrequenzdiagramm der Leitarten (n>3), Okt. 2011

g [cabi der Fache: 18

MAinzahl

- M ow & oo o=

o s L. lll]lllj .........

o ] 15 2 I6 an 55 &0
Lange [zm)

Bachforelle (Salmo frutfa fario), 3

Abb. 6: Langenfrequenzdiagramm der typischen Begleitarten (n=>3), Okt. 2011
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L ‘ :

Abb. 7: Altersaufbau aller Arten im Uberblick

Bewartung Altersaulbau

PER-FLL

ALB-BIP
SOU-CER
SAL-TFF
OMNC-MYH

Fischokologische Bewertung (FIA, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7: Fischdkologische Bewertung, Seebach, Bricke Hofling, 24.10.2011

Zustandsbewertung (Detailebene metrics)

Bestandsdatz=n Abundanz Indha | Biomasse kgha kg—:mn
8.433.0 2708 Ok
1. Artenzusammensetzung & Gilden Leitbild Aktuell AnteiliDifferenz | Teilbewertung Gesamt
\Arten
Leitarten 2 2 100% 1.0
Typische Begleitarten 2 1 50% 2.0
Seltene Begletartzn 13 1 8% 4.0
2.3
[Okologische Gilden
Stramung 5 3 2 3.0
Reprodukiion (] 2 4 4.0
A5
IAr ung & Gilden gesamt _
[2. Dominanz Leithild Aktuell Differenz Gesamt
[Fischregionsindex 5.6 5.5 0,1
13. Altersaufbau Leithild Aktusll Teilbew.{1-3} Gesamt
Leitarten 2 2 2.0
[Typische Begleitarien 2 1 4.0
IAltersaufbau 2.7

L—'lsdlimdexhxsh'ﬁ ohne aktive ko-Kritrien | |

Iﬂudii'lselement Fische
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Faaker Seebach — Gregori Flkm 1,1 (RW)

Im Folgenden ist der Standardbericht der BAW-Scharfling eingefigt:

Seebach
Gregory RW, 24.0ktober 2011 FDA_ID 7564

3 A L EMAC) BEV 2002, £1.684a2002 4 -
Abb. 1: Lage der Messstelle / OK 1:50.000 Abb. 2: Messstelle Gregory BW

Kurzbeschreibung der Messstelle
restwasser, strukturell relativ ok

BEURTEILUNG
Orientierende Abschitzung der ékologischen Zustandklasse (FOZ)

|Qualitﬁtselement Fische |KEin Handlungsbedarf (2) |

Okologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 24.0ktober 2011

Qualititselement Fische FIA 261 | Klasse 3 | MaRig

Friihere Einstufungen

keins
keine
keins
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Faaker Seebach

Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle Gregory RW

Gewdssamame Sesbach Eundesiand Karnten
Untersushun elle Gra R \Bezirk Willach Land
Messsisllsnnummer |Gemeinde Finkenatein
ITUrnusnuUmmer . Lange (WGS 34) © 46 568458
Probenummer . Brefte (WES B4 M 13,855462
|Autnanme-ID {FOA) TEE4 Route-10 2374224174
Datum 24.10.2011 Istau-unlemng [Messstelie]
|autraggeber Planungsraumnummer
|Aufiragnehmear Amt der Karntner Dalaiwasserkdrpsr 303000005
Landearaglerung Abt 8
Projektoearnelter Amt der Karntner
Landearaglerung Abt 8
Erhebungsgrund Projekt
Befischungskategons a1
Bloreghon s0dalpen Flussordnungszahl 03
Flschbloregion sldalpen () Hust-Zonation Obere Forellenraglon
Blazdn. Reglon Metarhithral idap!. Letbld
Fluss-km Ktz 1.1 |5eenahe [m] 520
Elnzugsgebletsgrags [km
\ADschnlifislange [m] 100 EZG-Klasss 10km* blg 100km*
2 Gewdsserbettbrefie [m] 3 IGefalle [%e 20
Urspringlicher Gewassercharakier Mliederungebach -fluss Abfussregims Kalng Angabe
|akiueler Streckencharakier FllaEstracks
|akiueler Belastungscharakier Restwasserstrecks Bezugspegel [(Name, Mummer)
Sirémung [semiquant.) Distanz zur Quelle [km] 5.8
mitthere Wassariefe frn Om -ﬂjim |See pberhalb a
maximale Wassenlefe Om -0, 35m Distanz zum See oh. [Km] 5.8
|Geolge allikat |See unierhalt naln
Elnfluss der Geschiebeflnnmg wanlg basinirachiigt Distanz zum See uh. [km]
 Benetzie Brelte [m] 3 Wasserflhnmng Ma - Mittelwasasr bis
Vegetationakante |

pH-Wert .02 lchitiefe 0.3
SEV Beflschbarked gut
[W assertemparatur [*C) (F117) 3.5 it Jahresluftemparatur [*C] 7185
Letfahigkett, 25°C JuSicm] (F118) 461
Elngesetzte Methoden und Aufwand
Elgkirobsfiachung (Moran Zippin], Tag wrizahl der Durchgange 2
Befischte Lange [m] 100 E-Garatie) Leistung In kKW 1.2
Befischte Fiache [m™] 300 Ausgangsspannung [V] (={e]1]

Anzahl Anoden 1

nzahl StrefenTellstracken 1
Angaben zur Aufnahme
sehr gut befischbar
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Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Gregory RW, Oktober 2011
Bersichnung Sir. WnDG LimﬁIﬁ_ﬂhﬂElﬂlj_ll*ﬂttL
Probestrecks 1 3 10 E-Bef. Tag Wat
Tab. 3: Habitattypen und Strukturgiite an der Messstelle Gregory RW
Habitattyp in %
i | Kolk | Furt | Rinner Strukturgite
F ke 3 30 40natumah (weniger als 25% technisch verandert)

Fangergebnis, Leitbild und Gefdhrdungsstatus

140 -

[ Bulib
1 N SUnop
150 | [ 1 rheaphl A
100 1
E‘ !
= I
= B0
= [
R I
Rl
"
b I
40 -

20

) |
w = o n 0 z
> Lil —
£ = 5 7 6
| 0 23 m 14 4
i a = w =
@ a o T i o

Abb. 3: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Seebach, Gregory RW
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Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

Familie Ceutscher Mame [Wiss. Artname Leithild] FFH | Riote Liste |IUCH Fggﬂ
Petromyzontidas Ukrainisches Bachneunauge |Fudoniomy=zon marnae Il WL [u]n]

Salmonidas Bachforelle |Salme tnufta fano g NT 118
[Thymallidss Esche Thymalius thymalius b W WU LC

Cyprinidas |&itel |Sgualius cephalis 5 LC LC 2
Cottidas Kopps Cothus gobio b 1l NT LC
Balitoridas Bachschmerde [Barbatuls barbafuls 5 LC LC

Salmonidae Bachsaibling |Salvelnus fontinsis N NE

Regenbogenforelle Oncorhynchus myliss M NE g

Cyprinidas Schneider lAlbumoides bipunciatus LC LC 1
Percidas Flussharsch |Perca fiunaafiis LC LC

aktuell:Leitbild 2 Taxa :: G Taxa Taxa gesamt G

Fangzahl Leitbildarten 120 Fangzahl gesamt 131

Fischikolsglsches Leftblid (Haunschmid et al., 20046

| Lettart

b typlsche Begleltart
5 seliene Beglaltart
3 allochthon

H! Neozoa

FFH...Fauna-Flora-Habitat-Richtinie der EU (RICHTLINIE 92/43'EWG DES RATES wom 21.Mal 1992)

Il Art gelistet In Anhang Il der FFH-RL jArien, fir die Schutzgebleie awsgewlesen werden missen)

v Art gellstet In Anhang IV der FFH-RL (Sireng zu schitzende Tier- und Panzenarien)

v Art gelistet In Anhang V ger FFH-RL (Arten, deren Entnahme und Mutzung Gegenstand von Verwaliungsmalknanmen seln kinnen)
Gefahroungsstates nach Woifram & MIkschl (2005), Rote Liste der Fische (Pisces) Ostermelchs und

IUCH (Imtemational Union for Conservation of Mature)

RE reglonal ausgesiomen oder verschollen (reglonally extinet)

CR  wom Aussterten bednoht (critically endangered)

EM  stark gefahrdet (endangered)

VU gefahrdet (vuinerable)

NT  Gefahrdung droht {near threatened)

LR geringes Rislko (lower rsk)

LC nicht gefahrdet (least concerm)

DD Datenlage far ene Einstufung nicht avsreichend [data deficiant)

NE  nicht elngestuft, s handel sich malst um verbreitete und reproduzienende Meablota (not evaluated)

Abundanz und Biomasse
Tabelle 5. Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Seebach, Gregory RW, 24 10.2011

Cieutscher Mame Spedes FangzsiJ Abu B5% Biom el ) Lt[cm] | Gew[g] | Alters |Leithild
Code [Indfha) | Honfid | [kgha] | Konfid | hwoges | Mwges | Aufbay

Aite] SOULCER B8.7 (13, 2 0.0 14.8 20 4

[Bachforalle SATFE 118 403248 158.8 1682.1 5.4 12.8 419 2 —

[Bachsaibling SAl-FOM 1 233 00 i 0.0 277 232 4 Bl

[Flussharseh FER-FLLI 1 233 (13, 0.3 0.0 87 20 4

[Regenbogenforslle OMCAYE = 28687 0.0 30,1 0.0 20,8 1128 3 [l

Schneider ALB-BIP 1 33.3 0.0 0.3 0.0 8.1 60 4

2 Arten von 8 gesamt 131 4.48509 2096 i}
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20114 TN/Fische Sesbach/Gregary AW

Dominanz

Alburnoides bipunctaius
Oncorfiynchus mykiss
Perca fluviatilis

Zalme frutta fario
Salvelinus fontinalis
Squalius cephalus

LI

Salma
[raatda fars Srtiais
cephafus

Cncotiyn

mykiss

Biomasseverteilung

Alburnoides bipunctatus
Oncorfiynchus mykiss
Perca fiuviatilis

Eaime frutta fario
Salvelinus fontinalis
Squalius cephalus

LTI

Sahvalinug

_ sguatis
cephalius

Dicafpneh
i s

Abb. 4: Dominanz und Biomasseverteilung
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Shannon-Index: 0,440
Aquitat: 0,246

Biometrie und Fangrate
Tabelle 6: Biometrie der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngrdlen

Lt o] stafist. Fang- Fangerfolg

Fischarten min W =t n_ Methode wiahrsch. [%] mim MW max
Aitel 14,2 14,6 15,1 2 NE 100 1.00 1,00 1,00
Bachforelle 56 13,8 40.5 118 NE 4 0.ee 088 0,88
Bachsaibling ) i 277 1 NE 100 1.00 1,00 1,00
Flussbarsch BT BT BT 1 NE 100 1.00 1,00 1,00
Regenbogenforelle 12.0 208 281 ] NE 100 1.00 1,00 1,00
Schneider 8.1 a1 g1 1 NE 100 1.00 1,00 1,00
8 Arten Summe 131

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten {Gesamtfang)

BAL-TFF

Areu e Frcen. 118 |

Anzanl

& 1

3 .Il\\u..u

:

P el it o et

0D 5§ 10 15 M 25 M 35 4 45 50 5 &0
Linge [em)

Bachforelle (Salmo trutta fario), 2

Abb. 5: Langenfrequenzdiagramm der Leitarien (n>3), Okt. 2011

o
i
:
2.1
:
i?a._
i
5
ft 0 = o 3 Z

Abb. 6: Altersaufbau aller Arten im Uberblick

Kommentar Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten
- kein Koemmentar -

132 Karntner Institut fir Seenforschung



Faaker Seebach Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung

Fischikologische Bewertung (FIA, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7. Fischikologische Bewertung, Seebach, Gregory RW, 24 10,2011

Zustandsbewertung (Detailebene metrics
Bestandsdaten Apundanz Indma | Blomasse kgha Ko-Kriterm
Blomasss
4.385.8 208.1 Ok
1. Artenzusammensstzung & Glden Laltbid Aktusl AnteliDiferenz | Tellbewsriung Gasamt
A rten
Leftartan 1 1 100% 1.0
Typlsche Begleltarten 2 Ju] 0% 5.0
Seitene Begleltarten 3 1 3% 2.0
2.7
Okologlache Gllden
Sirdmung 3 2 1 20
Reprodulction 3 1 2 3.0
2.5
artenzusammensstzung & Glidsn gasamt 23
2. Dminanz Lalthid & ktuall DIfTerens Gasamt
Flschraglonzindsx 4.3 38 04 20
3. Altersaufbau Leltbild S ktuall Tellvew.[1-5] Gasamt
Leltarten 1 1 20
Typlsche Eegieliarten 2 [u] 5.0
Altersaufbau 3.0
|Flscl1ln|je: Ausiria ohine aktive ko-Eritefan | | 281 |
|ﬁuurli1mlemnt Flache FlA 2.61 | Klasse 3 | Mikig |

Daum der Bewertung: 20.02.2012
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Faaker Seebach — Mullnern Flkm 0,3 (RW)

Im Folgenden ist der Standardbericht der BAW-Scharfling eingefigt:

Seebach
Millnern, 24.November 2011 FDA_ID 7666

P L 3
Abb. 1: Lage der Messstelle / OK 1:50.000 Abb. 2: Messstelle Millnem

Kurzbeschreibung der Messstelle
verbaut

BEURTEILUNG

Orientierende Abschitzung der kologischen Zustandklasse (FOZ)

|Qua| itdtselement Fische |Handlunqsbedarf (3} |

Okologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 24.November 2011

|Qua|it;'jtselement Fische FlA 3.26 | Klasse 3 ‘ MaRkig

Friihere Einstufungen

keine

keine

keine
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Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle Milinern

|Gewissemame Seebach Bundesland Kirnten
Uniersuchungsstelle Miillnern Bezirk Villach Land
Messstellennummer [Gemeinde
[Tumusnummer gr. Lange (WGS 8410 A6, 3698925
Probenurmmer Enr. Breite (WGS B4) N 13,8458902
IAufnahme-ID (FOA) 7666 Route-ID 2374224174
Daturn 24 11.2011 [Stationierung [Messstelle]
|Aufiraggeber Planungsraumnummer
lAuftragnehmer KIS GmbH Detailwasserkmper 03000003
Projektbeareiter Edgar Lorenz
Erhebungsgrund Beweissicherung
Befischungskategarie Al
Bioregion Siidalpen Flussordnungszahl
Fischiioregion Siidalpen () Huet-Zonation Untere Forellenregion
Biozdn. Region Metarhithral \Wdapt. Leithid
Fluss-km Mitte 0.3 Iseehohe [m] 210

1@ Einzugsgebietsgrille [km]
|Abschnittslange [m] 109 EZG-Klasse 10km? bis 100km*
|& Gewdsserbettbreite [m] 4 [Gefalle [ 10
Urspriinglicher Gewsssercharakter Niederungsbach -fluss IAbflussnegime Keine Angabe
|Aktueller Streckencharakier Fliekstrecke
|Aktueller Bel arakter Restwassersirecke Bezugspegel (Mame, Nummer)
|Strémung [semiquant.] Distanz zur Quelle [km] 6.7
|mittlere Wassertiefe [m] Om - 0,35m [See oberhalb ja
Lna.uimale Wassertiefe [m] 0.35m - 0.7Tm Distanz zum See oh. [lem] BT

eologie silikat ISee unterhalb nein
Einfiuss der Geschiebefiihrung wenig beeintrachtigt Distanz zum See uh. [km]
Benetrte Breite [m] AT Wasserflihrung MNG - Mittl. Niedrigwasser
H-Wert [Sachitiefe 0.3

ISBV Befischbarkeit sehr gut
Wasseremperatur [*C] (F117) 10.1 miftl. Jahreslufttemperatur [*C] 1,303
Leitfahigheit, 25°C [uSfem] (F118) 426
Eingesetzte Methoden und Aufwand
Elektrobefischung {Moran Zippin), Tag \nzahl der Durchgdmge 2
Befischte Linge [m] 109 E-Gerat(e) Leistung in kW 1.2
Befischte Fidche [m7] 403 Pusgangsspannung [V] BOD

\Anzahl Anoden 1

\Anzahl SreifenTeilstrecken 1

Angaben zur Aufnahme
sehr gut befischbar

Karntner Institut fir Seenforschung
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Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Malinern, November 2011

Bezeichnung

Frobestrecke

Sir. NDG LMMP%ML'
1 2 109 a7 E-Eef Tag Wat

Tab. 3: Habitattypen und Strukturgite an der Messstelle Mallnem

Bereichnung

Hapitattyp in

Kolk

Furt

%o

Rinner Strukturgite

Erobestrecke

0

20

a0 . _— i £no 255%)

Fangergebnis, Leitbild und Gefihrdungsstatus

B0
fUi

60 1

Eangzahi [ind]
= B 8 & B

Qo

CMC-MYK

SAL-TFF

SAL-FOM

I LEh

Abb. 3: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Seebach, Millnem
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Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

Fischikologisches Leitbild (Haunschmid et al., 2006)

Leitart

typische Begleitart
seltizne Begleitart
allochthon
Neozoa

h B

(1]

H

FFH...Fauna-Flora-Habitat-Richilinie der EU (RICHTLINIE 22/43/EWG DES RATES vom 21.Mai 1882)
| Art gelistet in Anhang Il der FFH-RL {Arten, fiir die Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen)

IV
v

Art gelistet in Anhang IV der FFH-RL {Streng zu schiitzende Tier- und Planzenarten)
Art gelistet in Anhang V der FFH-RL {Arten, deren Entnahme und Nutzung Gegenstand won Verwaltungsmalinahmen sein konnen)

Gefihrdungsstatus nach Wolram & Mikschi (2006), Rote Liste der Fische (Pisces) Osterreichs und
IUCH (Intermational Union for Conservation of Nature)

RE

CR wom Auwssterben bedroht (critically endangered)
EN  stark gefahrdet (endangered)

WU gefihrdet (wulnerable)

NT  Gefahrdung droht (near threatened)

LR  gennges Risiko (lower risk)

LC nicht gefahrdet {least concemn)

oD

NE

Abundanz und Biomasse
Tabelle 5: Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Seebach, Milinem, 24.11.2011

regional ausgestorben oder verschollen (regionally extinct)

Datenlage fir eine Einstufung nicht ausreichend (data deficient)
nicht eingestuft. es handelt sich meist um verbreitete wnd reproduzierende Necbiota (not evaluated)

IFamilie Deutscher Name IWis-E. Artname Leitbidl FFH | Rote Liste |IUCN F.angzah‘
Petromyzontidae Ukrainisches Bachneunauge |Eudonfomyzon mariae 1l VU oD

[Salmonidas Bachforelle Salmao frutta fario NT 10
[Thymallidae Asche Thymallus thymallus b v VU c
ICyprinidae Litel Sgualivs cephalus 5 LC c
iCottidae Hoppe Caottus gobio b 1l NT c
Balitoridas Bachschmerle Barbafula barbafuls 5 LC C

[Salmonidas Bachsaibling Salvelinus fontinalis M MNE 1

Regenbogenforelle Oncorhynchus mykiss I NE G5

aktuell:-Leitbild 1 Taxon = 6 Taxa Taxa gesamt 3

Fangzahl Leitbildartem 10 Fangzahl gesamt 76

IDeutscher Mame Species |Fangzahll Abu B5% Biom BE% Li[cm] | Gew [g] | Alters |Leitbild
Code [ind'hal | Konfid. | [kg'ha] | Konfid. | Mwges | Mwges | Aufbau

Bachforelle SAL-TFF 10 228 .4 0.0 18.7] 0.0 13.8 B5.8 4 -

Eachsaibling SAL-FOM 1 2248 0o 2.3 0.0 24.0 142.0 4 il

Begenbogenforelle | OMNC-MYEK g5l 1.501.3 189 0.7 1.5 145 29.8 3 B!

1 Art von & gesamt 78 1.753.6 826 1.5

Karntner Institut fir Seenforschung
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Dominanz

Salmo rutls
i fario

Salfvelinus
fortinalis

Oncorhpnchy
& mykiss

1 Oncorhynchus mykiss
e Salme trutta fario
N Salvelinus fontinalis

Biomasseverteilung

Salmo frufta fano

Saivelinug
fortinalis

Oncamyrchus mypkiss — _//-//

Abb. 4: Dominanz und Biomasseverteilung

1 Oncorhynchus mykiss
e Salme trutta fario
N Salvelinus fontinalis
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Shannon-Index: 0,458
Aquitat: 0,416

Biometrie und Fangrate

Tabelle 6: Biometrie der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngroken

Lt ferm] statist. Fang- Fangerfolg
Fischarten min Mw max n Methode wiahrsch. [%] min MW max
Bachforslle 8.0 12.8 375 10 MZ 100 1.00 1,00 1,00
Bachsaibling 24,0 240 24.0 1 MZ 100 1.00 1,00 1,00
Regenbogenforells 8.5 14.5 345 B5 MZ oz 0,90 090 0,09
3 Arten Summe TG
Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten (Gesamtfang)
SAL-TEF
[ | R SR LR A SRR IR R T R T S T S PO S R
g [Anzabi dar Fachs: 10] |
a
,
_ B
B oo
5 4
k]
2
o L AL SR (RS
0 5 10 15 3 3 32 35 40 45 5) 55 &0
Lange [cm]
Bachforelle (Salmo frutta fario), 4
Abb. 5. Langenfrequenzdiagramm der Leitarten (n=3), Nov. 2011
0
1 4
-
g 2
i
L
S a1
:
4 1
5
w o =
E = £
= (] Y
5 5 3
Abb. 6 Altersaufbau aller Arten im Uberblick
Kommentar Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten
- kein Kommentar -
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Fischokologische Bewertung (FIA, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7: Fischékologische Bewertung, Seebach, Milinern, 24.11.2011

Zustandsbewertung (Detailebene metrics)
Bestandsdaten Abundanz Indha | Biomasse kgha ko-Kriterum
Biomasse
1.730.6 828 Lo
1. Artenzusammensetzung & Gilden Leithild Aktuell AnteilDifferenz | Teilbewertung Gesamt
\Arten
Leitarten 100% 1.0
Typische Begleitarten 2 o 0% 5.0
Seltene Begleitaren 3 0% 5.0
«. i
(Gkologische Gilden
Sirdmung 3 3.0
Reproduktion 3 2 3.0
3.0
JArtenzusammensetzung & Gilden gesamt 2.8
[2. Dominanz L eitinild Aktuell Differenz Gesamt
[Fischregionsindex 43 40 03
3. Altersaufbau Leithild Aktuell Teilbew.{1-5) Gesamt
Leitarten 4.0
[Typische Begleitarten 2 o 5.0
IAltersaufbau 4.3
L:iscli\dex Austria chne aktive ko-Kniterien | | 3.28 |
IQudﬂlselment Fische FIA 3.26 | Klasse 3 | MaEikig
Daturn der Bewertung: 20.02 2012
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Faaker Seebach — Muhlbach 7 (FIkm 1,7) (im Folgenden als ,,bachab KW

Lindner ,Muhlbach““ bezeichnet)

Im Folgenden ist der Standardbericht der BAW-Scharfling eingeflgt:

Seebach
bachab KW Lindner ("Miihibach"), 24.Oktober 2011 FDA_ID 7665

f )
'I r&!h*q?km'ﬁ—ltﬁ

J.
m‘ﬂlxr'ft '|~ 'I rﬂLr.'adﬂr}'
L nic} BEEV 2002, 2'58432302

Abb. 1: Lage der Messstelle / OK 1:50.000

Kurzbeschreibung der Messstelle
mé&andrierend

BEURTEILUNG

Orientierende Abschéitzung der kologischen Zustandklasse (FOZ)

|Qua|itétselement Fische |Kein Handlungsbedarf (2} |

Okologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 24.Oktober 2011

|Oua|itétselemem Fische FlA 2,50 | Klasse 3 | Marig

Friihere Einstufungen

keine

keine

keine

Karntner Institut fir Seenforschung
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Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle bachab KW Lindner

("Mihlbach")
|Gewissemame Seehach Bamdesland Harnten
Untersuchungsstelie bachab KW Lindner Bezirk Villach Land
{"Miihlbach™)
Messsiellennummer \Gemeinds Finkenstein
[Tumusnummer gr. Lange (WGES 8410 46 373719
Probenummer Eun Breite (WGS 84) M 1384774
\Aufnahme-ID (FDA) 7663 Route-1D 2374224174
Datum 24.10.2011 \Stationierung [Messsielle]
|Aufraggeber Amt der Karntner Planungsraumnummer
Landesregierung Abt &
\Aufiragnehmer KIS GmbH Detailwasserkdmper S03000005
Projekibearbeiter Amt der Karntner
Landesregierung Abt &
Erhebungsgrund Projekt
Befischungskategorie A
|Bioregion Siidalpen Flussordnungszahl
Fischbioregion Siidalpen [T} Huet-Zonation Untere Forellenregion
Biozon. Region Metarhithral \dapt. Leithdd 151
Fluss-km Mitte 1,5 ISeshdhe [m] S00
1@ Einzugsgebistsgrofe [km]
IAbschnittslange [m] 100 EfG-Flasse 10km* bis 100km*
|2 Gewdsserbettbreite [m] 4.3 (Gefille ] 10
Urspringlicher Gewsssercharakter Miederungsbach fluss Wbflussregime Keine Angabe
\aktueller Streckencharakter Fliefstracke
\Aktueller Bel, arakter MihlbachiTriebwasserkanal Bezugspegel (Mame, Nurmmer)
[Strémung [semiquant.] Distanz zur Quelle [km] 63
Imitthere Wassertiefs [m] 0.35m - 0.Tm \See oberhalb ja
Imaximale Wasseriefe [m] 1.0m - 1.5m Distanz zum See oh. [km] ]
|Seologie silikat \See unterhal nein
Einfluss der Geschiebefiihrung wenif besintrichtigt Distanz zum See uh. [km]
|& Benetzte Breite [m] 45 Wasserfihrung MNG - Mittl. Miedrigwasser
H-Wert 7.6 Sichttiefe 1,3
ISBV Befischbarkeit gut
Wassertemperatur [*C] (F117) 10,3 mittl. Jahresluftemperatur [*C] 7162
Leitfahigheit, 26°C [uSicm] (F118) 426
Eingesetzte Methoden und Aufwand
Elektrobefischung (Moran Zippin), T. \anzahl der Durchgdngs 2
Befischte Lange [m] 100 E-Gerat(e) Leistung in kW 10
Befischie Fldche [m7] 450 \Busgangsspannung [V] 400
\Wnzahl Anoden 1

Anzahl StrefenTeilstracken

Angaben zur Aufnahme

ZT dber 1 m tief
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Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle bachab KW Lindner ("Mahlbach"), Oktober
2011

Bezeichnung Str. NDG.| Lange [m]] Breite [m] U%Hethode
robestrecke 1 2 100 4.5 E-Bef Tag Wat

Tab. 3: Habitattypen und Strukturgiite an der Messstelle bachab KW Lindner ("Muhlbach")

Hapitattyp in %
ezeichnung| Kolk Furt Rinner [Strukturgiite
robestrechke 70 20 10natddich

Fangergebnis, Leitbild und Gefihrdungsstatus

20 == rhecphdl A |
mm rhithra
— curytop

20 —
16

10 +

Fangzahl! [Ind]

o
|
T

=]

o = | w o = [V O =

— = ] ™ L & = )

ﬁ = [ 1= Q = i) I i‘?
= o - J u £ (8 :

— w < 2 - =

s E o ] g ] é T i

Abb. 2: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Seebach, bachab KW Lindner ("Mihlbach")
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Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

IFamilie Deutscher Name [Wizss. Ariname ILeitbild| FFH | Rote Liste |IUCH|Fangzah
[ VU oD
NT 7

Petromyzontidas Ukrainisches Bachneunauge |[Eudonfomyzon marise

IZalmonidae Bachforelle Salmo truita fario

ISeeforalle Salmo fruita lacusfnz

v vu LG 16,
LC LG 3
[ v LC
LC LC
NT LG
NT LC
LC LC
LC LG

Thymallidae lAsche Thymallus thymalius

ICyprinidas Jitel Sgualius cephalus

Eittering Rhodeys smarus

|Grindling Gobio gobio

Hasel L euciscus leusizcus

Mase Chondrosfoma nasus

Rotauge Rutilus rufiluz

Rotfeder Scardinius enythrophthalmus

=
b
=
=
|
=
=
=
=
=
=
|Schisie Tinca finca i Wi LC
b
s
=
=

ISchneider \Wiburnoides bipunciatus LC LC 20
I=emling Barbus balcanicus 1l CR NT

Esocidae Hecht Ezox lucius MT

|Sadidas Jhalrutte \Lota Jota Wi
Percidas Fluzsbarsch Parca fluviatiliz LC LC g
ISalmonidae Bachsaibling Salvelinus fontinalis N NE 1
Huchen Hucho hucho 1: W EN EM 1
Fegenbogenforslls Cnecorhynchus mykiss M NE 2
[Syprinidas Earbe Barbus barbus W MT LC 1
aktuell:Leithild 5 Taxa = 17 Taxa Taxa gesamt 8
Fangzahl Leitbildarten 55 Fangzahl gesamt 60

Fischkologisches Leithild (Haunschmid et al., 2008)
Leitart

] typische Begleitart
5 seltzne Begleitart
E! allochthon

M Neozoa

FFH...Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EL (RICHTLINIE 82/43/EWG DES RATES vom 21.Mai 1002)

1 Art gelistet in Anhang Il der FFH-RL (Arten, fir die Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen)

" Art gelistet in Anhang IV der FFH-RL (Streng zu schiitzende Tier- und Pllanzenarten)

v Art gelistet in Anhang W der FFH-RL (Arten, deren Entnahme und Mutzung Gegenstand von Verwalungsmalnahmen sein kinnan)
Befihrdungsstatus nach Wolfram & Mikschi (2006), Rote Liste der Fische (Pisces) Ostereichs und

IUCH {Interational Union for Conservation of Nature)

RE  regional ausgestorben oder verschollen {regionally extinct)

CR  vom Aussterben bedroht (critically endangered)

EN stark gefdhrdet (endangersd)

WU gefihrdet (wulnerable)

NT  Gefdhrdung droht (near threatensd)

LR  gennges Risiko {lower risk)

LC micht gefahrdet {least concemn)

DD  Datenlage fiir eine Einstufung nicht ausreichend (data deficient)

ME  micht eingestuft, es handelt sich meist um werbreitete und reproduziersnde Necobiota (not evaluated)
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Abundanz und Biomasse

Tabelle 5. Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Seebach, bachab KW Lindner

("Minlbach"), 24.10.2011

Abb. 3: Dominanz und Biomasseverteilung

[Deutscher Name ies |Fangzahl| Abu 85% Biom 85% | Ltlem] | Gew[g] | Alters |Leitbild
Code [ind'ha] | Konfid. | [kga] | Konfid | Mwges | Mw ges | Aufbau
laitel SQU-CEP 3 833 0.4 2.7 50 4 -
Bsche THY-THY 16| 383,0 339 7.2 0.7] 13.8| 198 3 5
achforelle SAl-TFE i 194 4 7.3 12.9f aral 3 b
achsaibling SAL-FOM 1 7.8 2.1 21.5] 1100 4 1]
Barbe BAR-BAR 1 222 0.0) 0.5 0.0 14.0f 260 4
Flussbarsch PER-FLU ol 2000 0.0) 6.7 0.0 14.1 338 3 s
Huchen HUC-HUC 1 27.8 0] 14 5| 2400 4
enbogenforelle  |ONC-MYK 2 44 4 0.0) o oo 258  opzpl 4 |
[Schneider AlB-BIP 20 4741 86,6 70 13 11 6l 1400 2 ﬁ
5 Arten von 17 gesamt B0 1.437.0 418
Dominanz
mmm Alburnoides bipunctatus
0 Barbus barbus
mmm Aucho huchoe
Sruadius caphalug — Oncomync_'h[f._s RIS
bl fouairesin 1 Farea fluviatilis
e Salmo frutta fario
s ~— Thymaijus thymaiius | Salvelinus fontinalis
H m“ ke mm Sgualivus cephalus
mmm Thymallus thymalivs
Parca
flenviahiis
Oncorbynchus
rwkins
Hiirth friankn
Barhug hann e Alburnoities Bituncias
Biomasseverteilung
mmm Albumocides bipunctatus
3 Barbus barbus
mm Hucho hucho
1 Oncorhynchus mykiss
Salvslinus fontinali 2ok
sl be 1 Parca fiuviatilis
Salma ruta fang —, mmm Salmo frutta fario
mm Salvelinus fontinalis
Thymsitus mm Squalius cephalus
" fhymaiius mmm  Thymallus thymalius
Porca
fliadiis
Afhermoides
biptAciatug
\— Baibius barus
Oncortiynchis mykiss S
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Shannon-Index: 1,722
Aquitdt 0,764

Biometrie und Fangrate

Tabelle 6: Biometrie der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngrdften

Lt [om] statist. Fang- Fangerfalg

Fischarten min Mw max n Methode wahrsch. [%] min W max
Aitel a.0 8.7 10,0 3 080 o080 0,80
Asche 12,0 13.8 15,5 16 MZ =43 0,28 0,28 088
Bachforelle a.0 12.8 250 7 0,80 0,80 0,80
Bachsaibling 21.5 215 215 1 0.80 0.80 0.80
Barbe 14,0 140 14,0 1 MZ 100 1.00 1.00 1,00
Flussbarsch a.0 14.1 18.0 a MZ 100 1,00 1,00 1,00
Huchen 14.5 14.5 14.5 1 0.80 0.80 0.80
Regenbogenforells 18.5 255 31.5 2 MZ 100 1.00 1.00 1,00
Schneider 8.0 11.8 17.0 20 MZ 75 0,54 0,54 0.84
0 Arten Summe =11}

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten (Gesamtfang)

Ainzah|
o

ALB-BIF

ol

01 2 3 4 5 8 7 B & 101112 13 14 15 18 17 15 18 20

Linge [em]

Schneider (Alburmoides bipunctatus), 2

[Ancaki der Fachs: 30|

i

Abb. 4: Langenfrequenzdiagramm der Leitarten (n>3), Okt. 2011

Anzohl
o

Bachforelle { Salmo frutta fario), 3

Abb. 5: Langenfrequenzdiagramm der typischen Begleitarten (n=3), Okt. 2011
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Bewertung Altersaufbau

ALB-BIF

SQU-CEP

SAL-TFF
FER-FLU

THY-THY
BAR-BAR

Abb. 6: Altersaufbau aller Arten im Uberblick

HUC-HUC

Fischékologische Bewertung (FIA, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7: Fischdkologische Bewertung, Seebach, bachab KW Lindner ("Muhlbach"),

OMC-MYHK

SAL-FON

24102011
Zustandsbewertung (Detailebene metrics
ko-Hiriters
Bestandsdaten Abundanz Indtha | Biomasse kgha o i
Biomasse
1.358.3 413 Ok
1. Artenzusammensetzung & Gilden Leithild Alktuell AnteilDifferenz | Teilbewertung Gesamt
\Arten
Leitarten 2 100% 1.0
Typische Begleitarten 1 50% 2.0
Seltene Begleitarizn 13 2 15% 3.0
2.0
IOkologische Gilden
Strdmung 5 2 3.0
Reproduktion i} 4 4.0
3.5
\Ar ung & Gilden 20
[2. Dominanz L eithild Aktuell Differenz Gesamt
[Fischregionsindex 58 5.3 0.3
3. Altersaufbau Leitbild Aktuell Teilbew.{1-3) Gesamt
Leitarten 2 2 3.0
[Typische Begleitarien 2 40
\Altersaufbau 33
L—'tsdi\dex Austria chne aktive ko-Kriterien | | 2.50 |
Iquali.i'lselement Fische FIA 2,50 | Klasse 3 | Makig |

Karntner Institut fir Seenforschung

147



Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung Faaker Seebach

4.7.3 Zusammenfassung und Diskussion der fischereilichen Ergebnisse
In Abbildung 76 ist derjewelllge flschokologlsche Zustand im Uberbllck dargestellt

& @V Z s ...)" ADRE ]
AUE-§\ Tsc}u ."=- _&

ryoosu”n,.es&en z
.‘ A N

Eeufeld A
/Sueg{ep}w?' é 5

Abblldung 76: Fischdkologischer Zustand an den einzelnen Untersuchungsstellen. Grin: Klasse 2,
gelb: Klasse 3, grau: nicht bewertbar 4.

In Summe wurden an allen Untersuchungsstellen gesamt 13 Fischarten festgestellt (Tabelle
19), wobei an den oberen drei Stellen jeweils 5 Fischarten nachgewiesen werden konnten,
im Restwasser Gregori 6, im Restwasser bei Millnern 3 und im Muhlgang 7 9 Arten.

Von den in den Leitbildern angefuhrten 19 Arten waren Uber alle Stellen 8 Fischarten zu
dokumentieren, als allochthone bzw. in den Leitbildern nicht angefiihrte Arten kommen
Barbe, Huchen, Sonnenbarsch, Regenbogenforelle und Bachsaibling hinzu.

Die Stellen Faak und Muhlbach 7 weisen Biomassen um 40 kg/ha auf, was flr den
Gewassertyp (Potamal, Seeausrinn-Einfluss) eher wenig ist, die unterste Stelle sollte aber
saisonal starkere Fluktuationen aufweisen. Hier ware zu erwarten, dass der ,Mihlbach“ als
Laichhabitat der Gailfische fungiert. Die mittleren drei Stellen sind zwar mit héheren bis
hohen Biomassen ausgestattet, aber nur bei Hofling ist eine Anndherung an den
Referenzzustand merkbar.
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Tabelle 19: Leitbilder (adaptiertes Potamal oben, Metarhithral unten), Fischartenliste, jeweils
festgestellte Arten und Untersuchungsstellen mit Signalfarben des fischékologischen Zustandes.
(grau: nicht bewertbar).

Fischart Leitbild | Seeausrinn Faak Hofling bachab KW Lindner
Aalrutte s
Aitel I

Asche S

Bachforelle b X X
Bachsaibling
Barbe
Bitterling
Flussbarsch
Grindling
Hasel

Hecht
Huchen X
Nase
Neunauge
Regenbogenforelle X X
Rotauge
Rotfeder
Schleie
Schneider
Seeforelle
Semling
Sonnenbarsch X
Summe 5 5 5 9

X X X

XXX [X|X

nwlojnjunln

T|o|—|vw|n | »v
x

Fischart Leitbild Gregori Millnern
Aitel S X
Asche b
Bachforelle | X X
Bachsaibling X X
Bachschmerle S
Flussbarsch X
Koppe b
Neunauge s
Regenbogenforelle X X
Schneider X
Summe 6 3

Generell sind die Abundanzen und auch Biomassen im Seeausrinn niedrig (Tabelle 20). Ein
Sommerbefischungstermin wiirde hier sehr wahrscheinlich weitaus héhere Werte liefern,
was aber aufgrund der Nutzung des Ausrinnes durch Badende und Schwimmer nicht
anzuraten und somit aus sicherheitstechnischen Griinden nicht durchfiihrbar ist.
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Tabelle 20: Gesamtabundanz und -biomasse sowie FIA (Fischindex-Austria) und FOZ
(Fischokologischer zustand) an den Befischungsstellen

Ind/ha kg/ha FIA FOz
Seeausrinn 152,7 59,1 3,7 -
Faak 1315,2 39,3 2,63 3
Hofling 6433 270,8 2,2 2
Gregori 4432,6 209,6 2,61 3
Millnern 1730,6 82,6 3,26 3
Muhlbach 7 1359,3 41,3 2,5 3

Im definitiven Seeausrinn wurden bei einer Bewertung nach dem adaptierten Potamal-
Leitbild die Artenzusammensetzung und Gilden als gesamtes mit 4,0 bewertet, die
Alterstruktur mit 4,3. Es sind nur eine Leitart (Aitel), keine Begleitart und drei seltene
Begleitarten nachzuweisen, dazu kommt der allochthone Sonnenbarsch. Abundanz und
Biomasse sind zwar vergleichsweise niedrig, aber noch im tolerablen Bereich. Beim
Fischregionsindex wirde das k.O.-Kriterium schlagend werden, allerdings ist anzumerken,
dass es sich um einen kaum flieRenden Abschnitt handelt, was letztere Teilbewertung
relativiert. An dieser Stelle ist jedenfalls der Artausfall im Vergleich zum Leitbild
(Morphologie- und Terminproblem) fir die ,unbefriedigende“ Bewertung (4,00) It. adaptiertem
Potamal-Leitbild als Gesamtes ausschlaggebend — und nach expert judgement mit diesem
Leitbild nicht bewertbar..

Im Restwasser Faak sind beide Leit- und beide Begleitarten nachzuweisen, von den
seltenen Begleitarten nur der Flussbarsch mit drei Individuen. Folglich sind
Artenzusammensetzung und Gilden als gesamtes mit guten 1,9 teilbewertet, der
Fischregionsindex-Vergleich erhalt sogar die Bewertung 1. Dagegen ist allerdings der
Altersaufbau sowohl von Leit- als auch Begleitarten eher schlecht — was auf die geringen
Stiickzahlen zurickzufiihren ist — und wird mit 3,7 benotet.

Somit errechnet sich in Summe ein FIA von 2,63, was der Klasse ,3 — mafig“ entspricht.

Im Restwasser bei Hofling sind beide Leitarten vorhanden, als Begleitart fehlt aber der
Semling. Als seltene Begleitart ist weiters der Flussbarsch anzutreffen, dazu tritt die
Regenbogenforelle als allochthone Art. Folglich sind Artenzusammensetzung und Gilden als
gesamtes mit 2,1 teilbewertet, der Fischregionsindex-Vergleich erhalt wie an der oberhalb
liegenden Stelle die Bewertung 1. Der Altersaufbau sowohl von Leit- als auch Begleitarten
wird mit 2,7 benotet.

Somit errechnet sich in Summe ein FIA von 2,20, was der Klasse ,2 — gut* entspricht.

Im Restwasser Gregori — hier ist als Leitbild das Metarhithral anzuwenden - ist die
Bachforelle als Leitart und der Aitel als seltene Begleitart vorhanden. Die weiteren Fischarten
sind Regenbogenforelle und Bachsaibling (beide sind Neozoen), sowie Schneider und
Flussbarsch (beide nicht im Leitbild). Artenzusammensetzung und Gilden werden als
Gesamtes mit 2,3 bewertet, die Alterstruktur dagegen mit 3,0. Die Abweichung beim
Fischregionsindex mit 2,0. Somit ergibt sich als Gesamtbewertung 2,61, was der Klasse ,3 —
maRig“ entspricht.

Im Restwasser Mullnern ist vom Leitbild nur eine Art, die Bachforelle (allerdings als Leitart)
nachzuweisen. Dazu treten Regenbogenforelle und Bachsaibling als allochthone Arten. In
Summe sind hier nur drei Fischarten im Gewasserabschnitt. Folglich st
Artenzusammensetzung und Gilden als gesamtes mit 2,8 teilbewertet, der Altersaufbau mit
4,3. Beim Fischregionsindex wird mit 1,0 bewertet.

Somit errechnet sich in Summe ein FIA von 3,26, was der Klasse ,3 —malf3ig* entspricht.
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Im Muhlbach 7 sind beide Leitarten und eine Begleitart (Bachforelle) nachzuweisen, als
seltene Begleitarten treten Flussbarsch und Asche auf. Zusatzlich sind Barbe, Huchen,
Regenbogenforelle und Bachsaibling zu nennen. Folglich sind Artenzusammensetzung und
Gilden als gesamtes mit guten 2,0 teilbewertet, der Fischregionsindex-Vergleich erhalt sogar
die Bewertung 1. Dagegen ist allerdings der Altersaufbau sowohl von Leit- als auch
Begleitarten mit 3,3 zu benoten.

Somit errechnet sich in Summe ein FIA von 2,50, was der Klasse ,,3 — maRig“ entspricht. Hier
ist anzumerken, dass der errechnete Wert an der Klassengrenze liegt, 2,49 hatte bereits 2 —
»gut® ergeben.

Von den 13 nachgewiesenen Arten sind Semling und Asche in der FFH-RICHTLINIE angefiihrt
(Anhang Il bzw. V), in der ROTEN LISTE OSTERREICH sind Asche, Barbe, Huchen und Schleie
als gefahrdet (VU) geflihrt. Fur Bachforelle und Hecht ist ,Gefahrdung droht® (NT)
angegeben, der Semling wird mit ,vom Aussterben bedroht* (CR) gekennzeichnet. Nicht
gefahrdet (LC) It. ROTER LISTE OSTERREICH sind Aitel, Flussbarsch und Schneider.
Bachsaibling, Regenbogenforelle und Sonnenbarsch sind Neozoen.

Die ROTE LISTE KARNTEN gibt die Asche in der Vorwarnstufe (V) an, die autochthone Form
der Bachforelle wird als extrem selten (R) gefuihrt. Barbe, Huchen und Schneider sind als
~gefahrdet” (3) gekennzeichnet. Der Semling wurde mit der Kategorie ,0 — ausgestorben®
angefiihrt, diese Fischart wurde im Jahr 2000 in der Lavant wieder entdeckt, auch im
Granitzbach konnte er nachgewiesen werden. Von HONSIG-ERLENBURG & PETUTSCHNIG
(2002) wurde er folglich als ,vom Aussterben bedroht® angefuhrt. Der Fund im Faaker
Seebach in Faak ist somit der erste und einzige Nachweis westlich davon.

Tabelle 21: Gefahrdungskategorien der nachgewiesenen Fischarten. Rote Liste Osterreich: siehe
Tabelle 7, Rote Liste Karnten: V.\Vorwarnstufe, R..extrem selten, 3..geféhrdet, 0..ausgestorben,
1..vom Aussterben bedroht

Rote Liste | Rote Liste

Fischart FFH O K
Aitel LC

Asche \% U \Y
Bachforelle NT R
Bachsaibling NE

Barbe VU 3
Flussbarsch LC

Hecht NT

Huchen VU 3
Regenbogenforelle NE

Schleie VU

Schneider LC 3
Semling Il CR 0 bzw. 1
Sonnenbarsch NE

Die Bewertung des fischokologischen Zustandes scheint in keinem Zusammenhang zur
theoretisch passierbaren Abschnittslange zu stehen. Beim Seeausrinn ware eine Strecke
von Flkm 5,6 bis in den See fischpassierbar, dasselbe gilt fir die Stelle in Faak. Die
Untersuchungsstelle in H6fling hatte dagegen nur 0,53 km als fischpassierbaren Habitat zur
Verfligung — trotzdem ist hier die beste Bewertung erhalten worden. Fir die Fische an den
Untersuchungsstellen RW Gregori und RW Madallnern stiinden 0,73 bzw. 0,7 km als
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Migrationshabitat zur Verfugung, hier liegen die Bewertungen in der Klasse 3. Im Muahlbach 7
sind 1,2 km freie Fliel3strecke vorhanden, hier wird die Klasse 2 nur knapp verfehlt.

Bei der Befischungsstelle KW Gregori ist bei Betrachtung der Gesamtartenliste der
Ubergangsbereich vom adaptierten Leitbild (Epipotamal) zum Metarhithral erkennbar, erst in
Mullnern wird dies sehr deutlich. Hier dirfte sich neben dem Gefalle aber auch der Einfluss
der sldlichen Zubringern im unteren Bereich des Faaker Seebaches bemerkbar machen.
Wahrend an den oberen Fisch-Untersuchungsstellen noch der Seeeinfluss und damit der
Potamaleinfluss Uberwiegt, wird dieser nach unten schwacher und Rhithralisierungseffekte
kommen dort zum tragen.

Es zeigen sich an den einzelnen Stellen unterschiedliche Bestinde, die je nach
Habitatsausstattung verschiedene Restbestande der ursprunglichen Leitbilder darstellen.

Somit spielt offensichtlich die Fragmentierung des Gewassers als gréRtes Problem die
Hauptrolle. An dieser Stelle wurde somit versucht das (Wieder-)Besiedlungspotential des
Gewassers flr das adaptierte Leitbild des Epipotamals darzustellen: Ein Uberblick iiber alle
Stellen als  theoretische  Annahme  einer  Entwicklung  bei entsprechender
MafRnahmensetzung (Tabelle 22).

Tabelle 22: Theoretisches (Wieder-)(Besiedlungs-)Potential des Faaker Seebaches basierend auf den
Ergebnissen der Fischbestandserhebungen flir das Epipotamal

[ Zustandsbewertung (Detailebene metrics) |

1. Artenzusammensetzung & Gilden Leitbild Aktuell Anteil/Differenz Teilbewertung Gesamt
Arten 1,3
Leitarten 2 2 100 1
Typische Begleitarten 2 2 100 1
Seltene Begleitarten 13 4 31 2
Okologische Gilden 3,0
Strémung 5 4 1 2
Reproduktion 6 3 3
Artenzusammensetzung & Gilden gesamt 1,6
2. Dominanz Leitbild Aktuell Differenz Bewertung Gesamt
Fischregionsindex 5,6 5,6 0,00 1 1,0
3. Altersstruktur Leitbild Aktuell Anteil Teilbewertung Gesamt
Leitarten 2 2 100 2,8
Typische Begleitarten 2 2 100 3,5
Altersstruktur 3,0
[Fischindex Austria ohne aktive ko Kriterien | | | 2,19 |

Wird das Wiederbesiedlungspotential bzw. Entwicklungspotential des Gewassers — Teill
Epipotamal abgeschatzt, das heildt, alle Stellen auBer RW Gregori und Maillinern
entsprechend zusammen ausgewertet, so ergabe sich die Zustandsklasse 2 (FIA bei ca.
2,19).

Fur die beiden unteren Stellen zusammengefasst wirde sich aber weiterhin die
Zustandsklasse 3 ergeben (Tabelle 23). Es ist natlrlich problematisch, einen definitiven
Ubergang einer Fischregion in die nachste zu definieren.
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Somit ergabe nichtsdestotrotz sich bei Bewertung aller Befischungsstellen als Gesamtes —
nach dem adaptierten Leitbild — Epipotamal — ebenfalls eine Fischzustandsklasse von 2
(Tabelle 24).

Tabelle 23: Theoretisches (Wieder-)(Besiedlungs-)Potential des Faaker Seebaches basierend auf den
Ergebnissen der Fischbestandserhebungen fir das Metarhithral

| Zustandsbewertung (Detailebene metrics) |

1. Artenzusammensetzung & Gilden Leitbild Aktuell Anteil/Differenz Teilbewertung Gesamt
Arten 2,7
Leitarten 1 1 100 1
Typische Begleitarten 2 0 0 5
Seltene Begleitarten 3 1 33
Okologische Gilden 2,5
Strémung 3 2
Reproduktion 3 1 2 3
Artenzusammensetzung & Gilden gesamt 2,3
2. Dominanz Leitbild Aktuell Differenz Bewertung Gesamt
Fischregionsindex 4,3 3,9 0,40 2 2,0
3. Altersstruktur Leitbild Aktuell Anteil Teilbewertung Gesamt
Leitarten 1 1 100 3,0
Typische Begleitarten 2 0 0 5,0
Altersstruktur 3,7
|Fischindex Austria ohne aktive ko Kriterien | | | 2,94 |

Tabelle 24: Theoretisches (Wieder-)(Besiedlungs-)Potential des Faaker Seebaches basierend auf den
Ergebnissen aller Stellen der Fischbestandserhebungen mit Leitbild ,adaptiertes Epipotamal”

| Zustandsbewertung (Detailebene metrics) |

1. Artenzusammensetzung & Gilden Leitbild Aktuell Anteil/Differenz Teilbewertung Gesamt
Arten 1,3
Leitarten 2 2 100 1
Typische Begleitarten 2 2 100 1
Seltene Begleitarten 13 4 31 2
Okologische Gilden 4,0
Strémung 7 4 3 4
Reproduktion 8 3 5 4
Artenzusammensetzung & Gilden gesamt 1,8
2. Dominanz Leitbild Aktuell Differenz Bewertung Gesamt
Fischregionsindex 5,6 5 0,60 2 2,0
3. Altersstruktur Leitbild Aktuell Anteil Teilbewertung Gesamt
Leitarten 2 2 100 2,5
Typische Begleitarten 2 2 100 3,5
Altersstruktur 2,8
[Fischindex Austria ohne aktive ko Kriterien | | | 2,34 |

Kurz zusammengefasst, ist in dem Gewasser (noch) Potential fir den quten
okologischen Fischzustand vorhanden.
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Faaker Seebach

Karntner Institut fir Seenforschung

Hydro-/Okomorphologische sowie Fischbestandserhebung
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Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten

&/

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und

Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage:
Status der Anlage:
Typ der Anlage:

Postzahl / Status:

Name und Anschrift der

Personen des Wasserrechts:

Lage der Anlage:
Wasserrechts-Bindung:

Bindungs-Grundstucke:

Fristen:

Urkunden:

Wasserrechts-Anmerkung:

Anlagen-Anmerkung:

Baum:

Seite 1 erstellt am 23.04.2012 13:11

KOLLER Heinrich, Mag. 207/93

besteht

Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage

207/93 / das Wasserrecht ist aufrecht
Mag. Heinrich KOLLER
(Berechtigter)

Wohnadresse

Muhlenweg 4

9583 Faak am See

Gde:20711 Finkenstein am .
Faakersee KG:75410 Faak
keine Festlegung

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75410 Faak
Faakersee

Art/Urkunde von/bis

Bewilligungsfrist bis 01.04.2023
KOLLER Heinrich, Mag. 207/93

Nr. Art / Verfasser

1 Bescheid (Anderung/Erweiterung)
BH Villach

2 Bescheid (wr. Uberpriifung)
BH Villach

3 Bescheid (Anderung/Erweiterung)
BH Villach

4 Bescheid (Fristverlangerung)
BH Villach

5 Bescheid (wr. Uberpriifung)
BH Villach

6 Wasserbuchbescheid

Landeshauptmann von Karnten

7 Bescheid (Anderung/Erweiterung)
BH Villach
8 Benachrichtigung, Namensanderung

Landeshauptmann von Karnten
Standort der Mihle

Wasserkraftanlage E-Werk
Staumass: Bruttogefalle: 4,60 m Nutzgefalle:3,20 m

ﬁ KOLLER Heinrich, Mag. 207/93

Grundstiick: 1060/1

Grundstiick: 1060/1

Name

GZ | WB-Postzahl
B:331/2/1921
207/93
B:331/13/1922
207/93

7T 24/1954
207/93

7T 24/1954
207/93

7T 24/1954
207/93
Wab-95/1/1960
207/93
21.735/1/1993
207/93
18Wab-1/24/2002
207/93

KARNTEN

WASSERWIRTSCHAFT

Datum

15.03.1922
01.10.1924
09.12.1955
11.11.1956
03.04.1958
07.07.1960
04.03.1993

13.06.2002



Baum:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:

Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Sparte:
Lage der Teil-Anlage:

Gewasser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:

Typ der Teil-Anlage:

Teil von:
Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:

Seite 2 erstellt am 23.04.2012 13:11

Krafthaus

Entnahme Faaker Seebach
besteht
FlieRgewasseranlage - Entnahme
KOLLER Heinrich, Mag. 207/93
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

KG:75410 Faak Grundstiick: 1060/1
Faaker Seebach (BX)
KOLLER Heinrich, Mag. 207/93 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 800 I/s (Hochstmenge)

aus Bescheid
Entnahme nicht m3d (HOochstmenge)
ersichtlich

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
KOLLER Heinrich, Mag. 207/93

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75410 Faak Grundstiick: 1060/1
Faakersee

grundstiicksgenau

Amt der Karntner Landesregierung
Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz
Flatschacher StraRe 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee
eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten = k,&mfeb)

\@ WASSERWIRTSCHAFT

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und
Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage:

Status der Anlage:
Typ der Anlage:
Postzahl / Status:

Sparte:

Name und Anschrift der

Personen des Wasserrechts:

Lage der Anlage:

Wasserrechts-Bindung:

Bindungs-Grundstiicke:

OSCHGAN Josef 207/97 W,

besteht

Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage

207/97 / das Wasserrecht ist aufrecht
Laufkraftwerk

Josef OSCHGAN

(Berechtigter)

Wohnadresse

Hofling Nr. 5

9584 Finkenstein

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan

Gde:20711 Finkenstein am KG:75443 St.Stefan
Faakersee
keine Festlegung

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75443 St.Stefan
Faakersee

Liegenschaft Hofling Nr. 5

Grundstiick: .50

Grundstiick: 584

Grundsttick: .50

; Art/Urkunde von/bis Name
Fristen:

Bewilligungsfrist bis 05.12.2027

OSCHGAN Josef 207/97

Nr. Art / Verfasser GZ | WB-Postzahl Datum

1 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A.1379/30/1927 31.07.1928
BH Villach 207/97

2 Bescheid (Berufung) 52.129-23/1928 29.08.1928
Landeshauptmann von Karnten 207/97

3 Bescheid (Berufung) 30.004-23/1929 18.04.1929
Landeshauptmann von Karnten 207/97

4 Bescheid mit Plan (wr. Uberpriifung) A.389/7/1934 18.01.1935

Urkunden:

BH Villach 207/97

5 Bescheid (Berufung) 28.669-1/1935 23.03.1935
Landeshauptmann von Karnten 207/97

6 Bescheid (Berufung) 47.339-1/1935 06.06.1935
Landeshauptmann von Karnten 207/97

7 Bescheid (Berufung) 42.904-1/V1/1935 27.04.1937
Landeshauptmann von Karnten 207/97

8 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:1198/18/1934 04.12.1937
BH Villach 207/97

Seite 1 erstellt am 23.04.2012 13:12



Urkunden:

Wasserrechts-Anmerkung:

Anlagen-Anmerkung:

Baum:

Name der Teilanlage:
Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Sparte:
Lage der Teil-Anlage:

Gewasser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:

Teil von:

Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:

Seite 2 erstellt am 23.04.2012 13:12

Nr. Art / Verfasser

Bescheid mit Plan (wr. Bewilligung und wr.
Uberprifung)

BH Villach 207/97

10 Wasserbuchbescheid

Landeshauptmann von Karnten 207/97

vlg. Valtitschhube EZ 32
Wasserkraftanlage E-Werk
Staumass: Nutzfallhdhe: 2,66 m

ﬁ OSCHGAN Josef 207/97

m Entnahme Faaker Seebach

Krafthaus

70 8/1966

Wab-9/1/1968

GZ /| WB-Postzahl

Entnahme Faaker Seebach

besteht

FlieRgewasseranlage - Entnahme
OSCHGAN Josef 207/97
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

KG:75443 St.Stefan
Faaker Seebach (BX)
OSCHGAN Josef 207/97 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 750 /s (Hochstmenge)

aus Bescheid
nicht m3d (Hochstmenge)
ersichtlich

Entnahme

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
OSCHGAN Josef 207/97

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75443 St.Stefan
Faakersee

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan

Grundstiick: .50

Grundsttick: .50

Grundstiick: 584

Standort 584: keine Ubereinstimmung mit Gst-Nummer aus Wasserbuch(.51)

digital tlbernommen

Amt der Karntner Landesregierung

Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz

Flatschacher StraRe 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee

eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at

Datum

19.10.1967

06.05.1968



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten

&/

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und

Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage:
Status der Anlage:
Typ der Anlage:
Postzahl / Status:

Sparte:

Name und Anschrift der

Personen des Wasserrechts:

Lage der Anlage:

Wasserrechts-Bindung:

Bindungs-Grundstiicke:

Fristen:

Urkunden:
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MAIZINGER Rosa 207/1674

besteht

Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage

207/1674 / das Wasserrecht ist aufrecht
Laufkraftwerk
Anton GASTL
(Berechtigter)
Wohnadresse

St. Stefan 1

9584 Finkenstein
Rosa MAIZINGER
(Berechtigter)
Wohnadresse

St. Stefan 1

9584 Finkenstein

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75443 St.Stefan
Faakersee

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75443 St.Stefan
Faakersee

keine Festlegung

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan

Art/Urkunde von/bis

Bewilligungsfrist bis 19.01.2008
MAIZINGER Rosa 207/1674

Nr. Art / Verfasser

1 Bescheid (wr. Bewilligung)
BH Villach

2 Plan
BH Villach

3 Bescheid (Anderung/Erweiterung)
BH Villach

4 Bescheid (Fristverlangerung)
BH Villach

5 Bescheid mit Plan (wr. Uberpriifung)
BH Villach

6 Wasserbuchbescheid

Landeshauptmann von Karnten

Grundsttick: 478/2

Grundstiick: 55

Grundstuick: 55

Name

GZ /| WB-Postzahl
4512/1948
207/1674

207/1674

7G 33/1955
207/1674

7G 22/1957
207/1674

7G 2/1960
207/1674
Wab-303/1/1960
207/1674

KARNTEN

WASSERWIRTSCHAFT

Datum

20.01.1948
08.07.1948
16.08.1956
25.04.1958
25.02.1960

20.04.1960



Wasserrechts-Anmerkung:

Anlagen-Anmerkung:

Baum:

Name der Teilanlage:
Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Sparte:

Lage der Teil-Anlage:

Gewasser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:

Teil von:

Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:
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vlg. Schmied EZ 1

Wasserkraftanlage E-Werk (Betrieb einer Sage)
Staumass: Nutzgefélle: 2,40 m

wird Uberpriift, ob das KKW207/1674 ident ist mit KKW 207/2442

ﬁ MAIZINGER Rosa 207/1674

m Entnahme Faaker Seebach

Krafthaus

Entnahme Faaker Seebach
besteht
FlieRgewasseranlage - Entnahme
MAIZINGER Rosa 207/1674
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan Grundstiick: 55

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

KG:75443 St.Stefan Grundstiick: 582/1
Faaker Seebach (BX)
MAIZINGER Rosa 207/1674 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 900 /s (Héchstmenge)
aus Bescheid

Entnahme nicht m3d (Hochstmenge)
ersichtlich

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
MAIZINGER Rosa 207/1674

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan Grundstiick: 478/2

Gde:20711 Finkenstein am . L
Faakersee KG:75443 St.Stefan Grundstiick: 55
Standort 478/2: keine Ubereinstimmung mit Gst-Nummer aus Wasserbuch(55)

1:5000

Amt der Karntner Landesregierung
Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz
Flatschacher StraRe 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee
eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und

Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage:
Status der Anlage:
Typ der Anlage:
Postzahl / Status:

Sparte:

Name und Anschrift der

Personen des Wasserrechts:

Lage der Anlage:
Wasserrechts-Bindung:

Bindungs-Grundstiicke:

Fristen:

Urkunden:

Seite 1 erstellt am 23.04.2012 13:18

TOMASCHITZ Josef 207/99

besteht

Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage

207/99 / das Wasserrecht ist aufrecht
Laufkraftwerk

Josef TOMASCHITZ

(Berechtigter)

Wohnadresse

St. Stefan Nr. 27

9584 Finkenstein

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan

keine Festlegung

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan

Art/Urkunde von/bis

Bewilligungsfrist bis 08.10.1985

TOMASCHITZ Josef 207/99

Nr. Art / Verfasser
1 I§eschejd mit Plan (wr. Bewilligung und wr.
Uberprifung)
BH Villach
2 Bescheid (Anderung/Erweiterung)
BH Villach
3 Bescheid (wr. Uberpriifung)
BH Villach
4 Wasserbuchbescheid
Landeshauptmann von Karnten
5 Wasserbuchbescheid
Landeshauptmann von Karnten
6 Eeschejd mit Plan (wr. Bewilligung und wr.
Uberprufung)
BH Villach
7 Wasserbuchbescheid
Landeshauptmann von Karnten
8 Bescheid (wr. Uberpriifung)
BH Villach
9 Wasserbuchbescheid

Landeshauptmann von Karnten

&/

Grundstiick: 425/1

Grundstiick: 425/1

Name

GZ | WB-Postzahl

A:3743/3/1925

207/99

7T 8/1953
207/99

7T 8/1953
207/99
Wab-341/1/1956
207/99
Wab-226/1/1963
207/99

7T 33/1963

207/99
Wab-665/1/1964
207/99

7T 33/1963
207/99
Wab-643/1/1965
207/99

2 | KARNTEN

WASSERWIRTSCHAFT

Datum

23.09.1925

21.09.1953

23.08.1954

14.09.1956

13.05.1963

07.07.1964

08.09.1964

16.06.1965

02.08.1965



Wasserrechts-Anmerkung:

Anlagen-Anmerkung:

Baum:

Name der Teilanlage:
Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Sparte:
Lage der Teil-Anlage:

Gewasser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:

Teil von:
Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:
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vlg. Millner EZ 23
Wasserkraftanlage E-Werk (Betrieb einer Mautmdihle)

Staumass: Stationsfallhdhe: 2,20 m

ﬁ TOMASCHITZ Josef 207/99

m Entnahme Faaker Seebach

Krafthaus

Entnahme Faaker Seebach
besteht
FlieRgewasseranlage - Entnahme
TOMASCHITZ Josef 207/99
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75443 St.Stefan

Grundsttick: 425/1

Faaker Seebach (BX)

TOMASCHITZ Josef 207/99 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 660 I/s (Hochstmenge)
aus Bescheid

Entnahme nicht m3d (HOochstmenge)
ersichtlich

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
TOMASCHITZ Josef 207/99

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75443 St.Stefan
Faakersee

Grundsttick: 425/1

digital tibernommen

Amt der Karntner Landesregierung
Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz
Flatschacher StraRe 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee
eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten = k,&mfeb)

\@ WASSERWIRTSCHAFT

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und
Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage: Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH 207/1536 ",
Status der Anlage: besteht

Typ der Anlage: Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage

Postzahl / Status: 207/1536 / das Wasserrecht ist aufrecht

Sparte: Kraftwerksanlage

Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH

(Berechtigter)

Name und Anschrift der

Rechnungsadresse
Personen des Wasserrechts: 9

Viktorhéhe 8
9584 Finkenstein am Faaker See

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75428 Mallestig Grundstuck: 41/2
Lage der Anlage: ] )
Gde:20711 Finkenstein am KG:75428 Mallestig Grundstiick: 75/2
Faakersee
Wasserrechts-Bindung: an die Betriebsanlage gebunden
. " . Gde:20711 Finkenstein am . . .
Bindungs-Grundstiicke: Faakersee KG:75428 Mallestig Grundstuck: 75/2
Art/Urkunde von/bis Name
Fristen: Fertigstellungsfrist bis 31.12.2012
Bewilligungsfrist bis 31.12.2050

Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH 207/1536

Nr. Art / Verfasser GZ | WB-Postzahl Datum
1 Bescheid (Anderung/Erweiterung) 11.457/1879 11.10.1879
BH Villach 207/1536
2 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:1872/2/1931 29.04.1931
BH Villach 207/1536
3 Plan 15.11.1934
BH Villach 207/1536
Urkunden:
4 Wasserbuchbescheid Wab-385/1/1956 14.06.1956
Landeshauptmann von Karnten 207/1536
5 Benachrichtigung, Namensanderung 8Wab-62/1/1986 18.04.1986
Landeshauptmann von Karnten 207/1536
6 Bescheid mit Projekt (wr. Bewilligung) VL5-WA-1887/2006(006/2007) 30.08.2007
BH Villach 207/1536
7 Bescheid (Fristverlangerung) VL5-WA-1887/2006 (015/2011) 07.02.2011
BH Villach 207/1536
Wasserrechts-Anmerkung: EZ 30
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Anlagen-Anmerkung:

Baum:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:

Teil von:

Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:

Gewaésser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:

Teil von:
Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmalfistab:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:

Teil von:
Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:

Seite 2 erstellt am 23.04.2012 13:13

Wasserkraftanlage Maschinenantrieb (Betrieb einer Handelssage)
Staumass: Stationsgefélle: 2,48 m

ﬁ Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH 207/1536

m Entnahme Faaker Seebach

KH Koffler

Oberwasserkanal

Entnahme Faaker Seebach

besteht
FlieRgewéasseranlage - Entnahme
Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH 207/1536

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75428 Mallestig

Grundstiick: 1576

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee Grundsttick: 75/2

KG:75428 Mallestig

1:5000
Faaker Seebach (BX)
Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH 207/1536 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 1650 /s (Hochstmenge)

KH Koffler

besteht
Krafthaus - Krafthaus
Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH 207/1536

Gde:20711 Finkenstein am

Grundsttick: 75/2
Faakersee

KG:75428 Mallestig

1:5000

Oberwasserkanal

besteht
Leitung - Kraftwerk-Druckleitung
Hans u. Hubert KOFFLER Zimmereibetriebe GmbH 207/1536

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75428 Mallestig

1:5000

Amt der Karntner Landesregierung
Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz
Flatschacher Strae 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee
eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten == k,&mfeb)

\@ WASSERWIRTSCHAFT

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und
Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage: GREGORI Slgl’ld 207/549 q?_._.
Status der Anlage: besteht

Typ der Anlage: Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage

Postzahl / Status: 207/549 | das Wasserrecht ist aufrecht

Sparte: Laufkraftwerk

Sigrid GREGORI

(Berechtigter)

Name und Anschrift der

Wohnadresse
Personen des Wasserrechts:

Warmbader Str. 36
9585 Godersdorf

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75414 Godersdorf Grundstiick: .17/2
Lage der Anlage: ] )
Gde:20711 Finkenstein am KG:75414 Godersdorf Grundstiick: .18/1
Faakersee
Erfassungsmafistab: 1:5000
Wasserrechts-Bindung: an die Betriebsanlage gebunden
Gde:20711 Finkenstein am KG:75414 Godersdorf Grundstiick: .18/1
Faakersee
Bindungs-Grundstiicke: ] )
Gde:20711 Finkenstein am KG:75414 Godersdorf Grundstiick: .17/2
Faakersee
Art/Urkunde von/bis Name
Fristen:
Bewilligungsfrist unbefristet
GREGORI Sigrid 207/549
Nr. Art / Verfasser GZ /| WB-Postzahl Datum
1 Bescheid (wr. Bewilligung) 27.058/1896 26.10.1896
BH Villach 207/549
2 Bescheid (Anderung/Erweiterung) 9460/1908 15.08.1908
Urkunden:
BH Villach 207/549
3 Bescheid (wr. Uberpriifung) 5479/1909 05.03.1909
BH Villach 207/549
4 Benachrichtigung, Namensanderung 18Wab-1/29/2006 17.11.2006
Landeshauptmann von Karnten 207/549
AREGERATTEITGE Wasserkraftanlage E-Werk
9 9 Staumass: Gefélle: 8,50 m
ﬁ GREGORI Sigrid 207/549
Baum: m Entnahme Faaker Seebach

Krafthaus
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Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:

Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Sparte:
Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:

Gewasser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:

Typ der Teil-Anlage:

Teil von:

Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:

Seite 2 erstellt am 23.04.2012 13:14

Entnahme Faaker Seebach

besteht

FlieRgewasseranlage - Entnahme
GREGORI Sigrid 207/549
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

KG:75414 Gddersdorf
digital tlbernommen

Faaker Seebach (BX)

GREGORI Sigrid 207/549 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 1260 /s (Hochstmenge)

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
GREGORI Sigrid 207/549

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75414 Godersdorf

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75414 Godersdorf

1:5000

Amt der Karntner Landesregierung

Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz

Flatschacher Strae 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee

eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at

Grundsttick: 1770/1

Grundstiick: .17/2

Grundstiick: .18/1



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten = k,&mfeb)

\@ WASSERWIRTSCHAFT

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und
Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

MIKL Robert 207/102

Name der Anlage:
Status der Anlage: besteht
Typ der Anlage: Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage
Postzahl / Status: 207/102 / das Wasserrecht ist aufrecht
Sparte: Laufkraftwerk

Robert MIKL

(Berechtigter)

Name und Anschrift der Wohnadresse

Personen des Wasserrechts:

Lage der Anlage:

Wasserrechts-Bindung:

Bindungs-Grundstucke:

Warmbaderstra3e 40

9585 Godersdorf

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

an die Betriebsanlage gebunden

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75414 Godersdorf

KG:75414 Godersdorf

KG:75414 Godersdorf

Grundstiick: 93

Grundstiick: 93

Grundstiick: .14/1

Faakersee
; Art/Urkunde von/bis Name
Fristen:

Bewilligungsfrist bis 05.08.1990

MIKL Robert 207/102

Nr. Art / Verfasser GZ | WB-Postzahl Datum

1 Niederschrift, Entscheidung 30.302/1898 21.11.1898
BH Villach 207/102

2 Niederschrift, Entscheidung 32.289/1898 13.12.1898
BH Villach 207/102

3 Niederschrift, Entscheidung B:461/3/1920 04.08.1920
BH Villach 207/102

4 Niederschrift, Entscheidung B:461/5/1920 18.03.1922

Urkunden:

BH Villach 207/102

5 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:2030/3/1930 18.07.1930
BH Villach 207/102

6 Bescheid (wr. Uberpriifung) A:2030/8/1930 12.01.1931
BH Villach 207/102

7 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:2030/9/1930 26.11.1931
BH Villach 207/102

8 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:2030/10/1930 29.12.1931
BH Villach 207/102

Seite 1 erstellt am 23.04.2012 13:16



Urkunden:

Anlagen-Anmerkung:

Baum:

Name der Teilanlage:
Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Sparte:
Lage der Teil-Anlage:

Gewasser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:

Seite 2 erstellt am 23.04.2012 13:16

Nr. Art / Verfasser

9 Bescheid (Anderung/Erweiterung)

BH Villach 207/102
10 Benachrichtigung, Namensanderung

Landeshauptmann von Karnten 207/102
11 Benachrichtigung, Namensanderung

Landeshauptmann von Karnten 207/102

Wasserkraftanlage E-Werk (Betrieb einer Mautmdihle)
Staumass: Gefélle: 3 m

ﬁ MIKL Robert 207/102

m Entnahme Faaker Seebach

Krafthaus

GZ /| WB-Postzahl
A:2030/12/1930

8Wab-88/1/1982

18Wab-1/37/2005

Entnahme Faaker Seebach

besteht

FlieRgewasseranlage - Entnahme
MIKL Robert 207/102
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75414 Godersdorf

Faaker Seebach (BX)

MIKL Josef vlg. Napokoi 207/102 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 950 I/s (Hochstmenge)

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
MIKL Robert 207/102

Gde:20711 Finkenstein am

Eaakersee KG:75414 Godersdorf

Gde:20711 Finkenstein am

Faakersee KG:75414 Godersdorf

1:5000

Amt der Karntner Landesregierung

Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz

Flatschacher Strae 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee

eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at

Grundstiick: 93

Grundstiick: .14/1

Grundstiick: 93

Datum

23.01.1933

11.02.1982

21.09.2005



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten

&/

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und

Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage:
Status der Anlage:
Typ der Anlage:
Postzahl / Status:

Sparte:

Name und Anschrift der

Personen des Wasserrechts:

Lage der Anlage:
Wasserrechts-Bindung:

Bindungs-Grundstiicke:

Fristen:

Urkunden:
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SCHMIDL Waltraud 207/103

besteht

Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage

207/103 / das Wasserrecht ist aufrecht

Laufkraftwerk
Waltraud SCHMIDL
(Berechtigter)
Wohnadresse

Hof 51

9844 Heiligenblut

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

keine Festlegung

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

Art/Urkunde von/bis
Bewilligungsfrist
SCHMIDL Waltraud 207/103

Nr. Art / Verfasser

KG:75414 Godersdorf

KG:75414 Godersdorf

unbefristet

GZ | WB-Postzahl

1 Bescheid (Anderung/Erweiterung) B:1501/4/1920
BH Villach 207/103

2 Bescheid (Anderung/Erweiterung) B:2035/13/1921
BH Villach 207/103

3 Bescheid mit Plan (wr. Uberpriifung) B:2035/15/1921
BH Villach 207/103

4 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:597/3/1929
BH Villach 207/103

5 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:1438/1/1930
BH Villach 207/103

6 Bescheid (Anderung/Erweiterung) A:1438/3/1930
BH Villach 207/103

7 Bescheid (Anderung/Erweiterung) 7M 21/1960
BH Villach 207/103

8 Bescheid (wr. Uberpriifung) 7M 21/1961
BH Villach 207/103

9 Wasserbuchbescheid Wab-261/1/1964

Landeshauptmann von Karnten

207/103

Grundstiick: .10/1

Grundstiick: .10/1

Name

KARNTEN

WASSERWIRTSCHAFT

Datum

01.10.1921
30.09.1922
18.09.1923
19.02.1929
14.03.1930
29.04.1931
21.04.1961
18.02.1964

21.05.1964
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Wasserrechts-Anmerkung:

Anlagen-Anmerkung:

Baum:

Name der Teilanlage:
Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:
Teil von:

Sparte:
Lage der Teil-Anlage:

Gewasser:

Art und Umfang des
Wasserrechtes:

Name der Teilanlage:

Status der Teil-Anlage:
Typ der Teil-Anlage:

Teil von:
Lage der Teil-Anlage:

Erfassungsmafistab:
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Nr. Art / Verfasser GZ /| WB-Postzahl

10 Wasserbuchbescheid Wab-675/2/1968

Landeshauptmann von Karnten 207/103

11 Benachrichtigung, Namenséanderung Wab-23/1/1991
Landeshauptmann von Karnten 207/103

12 Benachrichtigung, Namensanderung 18Wab-1/476/1995
Landeshauptmann von Karnten 207/103

EZ 332

Wasserkraftanlage E-Werk (Betrieb einer Kunstmuihle)
Staumass: Nutzgefélle: 2,81 m

Verortung grundstiicksgenau: kein Lageplan vorhanden

ﬁ SCHMIDL Waltraud 207/103

m Entnahme Faaker Seebach

Krafthaus

Entnahme Faaker Seebach
besteht
FlieRgewasseranlage - Enthahme
SCHMIDL Waltraud 207/103
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

KG:75414 Godersdorf
Faaker Seebach (BX)
SCHMIDL Waltraud 207/103 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 800 I/s (Hochstmenge)

aus Bescheid
Entnahme nicht m3/d (Hochstmenge)
ersichtlich

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
SCHMIDL Waltraud 207/103

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75414 Godersdorf
Faakersee

grundstiicksgenau

Amt der Karntner Landesregierung
Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz
Flatschacher StraRe 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee
eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at

Grundstiick: .10/1

Grundstiick: .10/1

Datum

14.10.1968

27.05.1991

05.10.1995



Wasserbuch-Auszug des Landes Karnten == k,&mfeb)

\@ WASSERWIRTSCHAFT

Der folgende Auszug aus dem Kéarntner Wasserinformationssystem (WIS) wird edv-gestutzt erstellt. Fur die Richtigkeit und
Vollstandigkeit wird keine Haftung tbernommen. Fir rechtlich verbindliche Auskiinfte sind die Wasserrechtsdokumente bei

den jeweiligen Bezirkshauptmannschaften heranzuziehen.

Name der Anlage: FERLITSCH Johann 207/2437 q?_._.
Status der Anlage: besteht
Typ der Anlage: Betrieb, Gebéaude, ... (z.B. Kraftwerk) - Wasserkraftanlage
Postzahl / Status: 207/2437 | das Wasserrecht ist aufrecht
Sparte: Laufkraftwerk
Johann FERLITSCH
(Berechtigter)
e s, Woacresse
Bach 12
9623 St. Stefan an der Gall
Lage der Anlage: Sg:é?g;: Finkenstein am KG:75414 Godersdorf Grundstiick: 112/5
Wasserrechts-Bindung: an die Betriebsanlage gebunden
i dungs-Grandsticke Gde:20711 Finkenstein am KG:75414 Godersdorf Grundstiick: 112/5
Standort des Krafthauses
Art/Urkunde von/bis Name
Fristen:
Bewilligungsfrist bis 31.12.2012
FERLITSCH Johann 207/2437
Nr. Art / Verfasser GZ | WB-Postzahl Datum
1 Bescheid mit Projekt (wr. Bewilligung) ZI-18.097/6/1983 30.12.1982
BH Villach 207/2437
2 Benachrichtigung, Namenséanderung Z|-26.412/1/1991 17.12.1991
BH Villach 207/2437
Urkunden: .
3 Bescheid mit Plan (wr. Uberpriifung) 3-5WA-892/1-2001 07.03.2001
BH Villach 207/2437
4 Benachrichtigung, Namenséanderung 18Wab-1/21/2001 10.09.2001
Landeshauptmann von Karnten 207/2437
5 Benachrichtigung, Namenséanderung 18Wab-1/21/2009 17.12.2009
Landeshauptmann von Karnten 207/2437
Anlagen-Anmerkung: Wasserkraftanlage E-Werk
ﬁ FERLITSCH Johann 207/2437
Baum: m Entnahme Faaker Seebach
o E Krafthaus
Name der Teilanlage: Entnahme Faaker Seebach L
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besteht

FlieRgewasseranlage - Enthahme
FERLITSCH Johann 207/2437
Kraftwerksanlage

Gde:20711 Finkenstein am
Faakersee

KG:75414 Godersdorf
1:5000

Faaker Seebach (BX)

FERLITSCH Johann 207/2437 - Entnahme Faaker Seebach

Entnahme 800 I/s (Hochstmenge)

Krafthaus

besteht
Krafthaus - Krafthaus
FERLITSCH Johann 207/2437

Gde:20711 Finkenstein am

KG:75414 Godersdorf
Faakersee

1:5000

Amt der Karntner Landesregierung
Abt. 8 - Umwelt, Wasser und Naturschutz
Flatschacher StraRe 70, 9020 Klagenfurt am Worthersee
eMail: Abt8.Wasserwirtschaft@ktn.gv.at

www.wasser.ktn.gv.at

Grundsttick: 1770/1

Grundsttick: 112/5



Kéarntner Institut fur Seenforschung
Naturwissenschaftliches Forschungszentrum

Kirchengasse 43
9020 Klagenfurt am Wdrthersee
Fax: [0043]-05-0536-57810
E-Mail: abt8.kis@ktn.gv.at
Tel.: [0043]-05-0536-57821

Besuchen Sie uns auf unserer Homepage: www.kis.ktn.gv.at
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