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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

1 KaponigbachkmO-4

1.1 Zusammenfassung

1.1.1 Okomorphologie

Okomorphologischer Zustand
= nicht bewertet
= sehr gut

= gut
malig
~—— unbefriedigend Gy Vit 8.5

= ochlecht 0 225 450 200 Meter
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Abb. 1: Okomorphologischer Zustand des Kaponigbaches im Untersuchungsgebiet.
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

1.1.2 Hydromorphologie

Hydromorphologischer Zustand
~ nicht bewertet
= sehr gut

nicht sehr gut

Abb. 2: Hydromorphologischer Zustand des Kaponigbaches im Untersuchungsgebiet.
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

1.1.3 Fische
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Abb. 4: Okologischer Zustand nach Makrozoobenthos an den Untersuchungsstellen am Kaponigbach.
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

1.1.5 Phytobenthos

Okologischer Zustand nach PHB
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Abb. 5: Okologischer Zustand nach Phytobenthos an den Untersuchungsstellen am Kaponigbach.

1.2 Detailergebnis Okomorphologie

Methodik:

WERTH, W. (1987): Okomorphologische Gewéasserbewertung in Oberdsterreich. In: Osterrei-
chische Wasserwirtschaft, Jahrgang 39 (1987) Heft 3/6, 122-126.

Das Untersuchungsgebiet reicht von Flkm O bis 4. Bei km 2,1 besteht eine Wehranlage fir
das KW Kaning (OBB), wo das Wasser mittels einer Druckrohrleitung weitergeleitet und nicht
mehr in den Kaponigbach zuriickgeflihrt wird. Es besteht also eine Restwasserstrecke von
km 2,1 bis km 0. Restwasserstrecke: Flkm 0 bis 2,1: Wasserfiihrung zum Zeitpunkt der Ent-
nahme ca. 130-150 I/s.

Hier ist weiters anzumerken, dass bei km 4,1 ein KKW der Fa. Hydrowatt Ges.m.b.H. exis-
tiert, das allerdings aufgrund des Bescheides de facto keinen Einfluss auf die darunter lie-
gende Strecke ausubt. Auf dieses KW wird am Ende des Kapitels néher eingegangen.

Abschnitt 1: Flkm 0 - 0,8 (Restwasser)

Der Kaponigbach ist von km 0 bis 0,8 in Form eines Kastenprofils hart verbaut. Die Sohle ist
allerdings nicht durchgehend hart verbaut. Es befindet sich eine Absturzkaskade von 20 Ab-
stirzen mit einer Fallhéhe von ca. 1 m bis 1,5 m. Die Bdschungen sind nicht bewachsen
(Ufermauern) und es gibt keinen Uferbegleitstreifen. Bei Flkm 0,78 befindet sich ein weiterer
Absturz mit 3 m Fallhéhe.

Zustandsklasse: 4 (3,64)

6 Karntner Institut fir Seenforschung



Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Mundungsbereich.

Absturz ca.3 m bei km 0,75.

Abb. 6: Absturzkaskade, Kaponigbach Bereich km 0— 0,8. Fotos: U. Prochinig
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

Abschnitt 2: FIkm 0,8 - 0,95 (Restwasser)

Dieser Bereich ist gekennzeichnet durch eine Schlucht. Es gibt keine Verbauungsmalinah-
men. Die Ufer sind beidseitig bewachsen und auf beiden Seiten befindet sich hier ein Berg-
wald. Linksufrig befindet sich ein Wanderpfad.

Zustandsklasse: 1 (1,0)

Naturlicher Absturz.

Abb. 7: Kaponigbach Bereich km 0,5 — 0,95. Fotos: U. Prochinig

8 Karntner Institut fir Seenforschung



Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Abschnitt 3: Flkm 0,95 - 1,9 (Restwasser)

Dieser Bereich konnte aufgrund der Steilheit des Gelandes nicht vollstdndig begangen wer-
den. Hier befindet sich bei km 1,0 eine Steinsperre mit einer Absturzhdéhe von ca. 15 m. Die-
ser Abschnitt zeichnet sich durch ein hohes Gefélle aus. Es wurden immer wieder kleinere
naturliche, nicht fischpassierbare Abstirze festgestellt. Es gibt hier keine weiteren menschli-
chen Eingriffe, abgesehen von Hangrodungen verschiedenen Ausmalies.

Zustandsklasse: 1 (1,21)

Sperre bei km 1,0. Bereich oberhalb Sperre.

0

Abb. 8: Kaponigbach Bereich km 0,95 — 1,9. Fotos: U. Prochinig
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

Abschnitt 4: Flkm 1,9 — 2,2 (Restwasser bis 2,1)

Bei FIkm 1,95 befindet sich eine Geschiebesperre mit einer Absturzhéhe von ca. 10 m, bei
Flkm 2,05 befindet sich ein weiterer Absturz mit einer Fallhohe von rund 10 m und eine
Wehranlage bei FIkm 2,1 mit einer Absturzhéhe von rund 1,5 m. Bei Flkm 2,18 befindet sich
eine weitere Verbauung mit einem ca. 30 m hohen Absturz. Das Bachbett ist hier sehr breit
und dient als Ausschotterungsflache. Uferverbauungen befinden sich nur im Bereich der Ab-
stlrze und der Wehranlage.

Insgesamt wurde dieser Bereich mit 2,5 bewertet.

Zustandsklasse: 2

Wehranlage mit Sperre, km 2,1 Sperre, km 2,18

Abb. 9: Kaponigbach Bereich km 1,9 — 2,2. Fotos: U. Prochinig

10 Karntner Institut fir Seenforschung



Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Abschnitt 5: Flkm 2,2 - 3,7

Auch dieser Bereich konnte aufgrund der Steilheit der Béschungshange nicht vollstandig
begangen werden. In den einsichtigen Bereichen wurden keine Verbauungsmaflinahmen
gesichtet. An den Hangen wurden an manchen Stellen Waldrodungen bis zum Ufer vorge-
nommen, wodurch die Beschattung an manchen Stellen (insgesamt geringfligig) fehlt. Bei
Flkm 2,25 befindet sich ein zweistufiger Wasserfall mit einer Absturzhéhe von 2 mal 5 m

Zustandsklasse: 1

Abb. 10: Kaponigbach Bereich km 2,2 — 3,7. Fotos: U. Prochinig
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

Abschnitt 6: Flkm 3,7 - 4,0

In diesem Abschnitt befinden sich 2 punktuelle Verbauungsmalinahmen. Eine Sperre mit
einer Absturzhéhe von 4 m liegt bei km 3,77 und eine Sohlschwelle bei einer Bricke bei
FIlkm 3,93. Ein naturlicher nicht fischpassierbarerer Absturz befindet sich bei Flkm 3,9. Auf
der rechten Uferseite fehlt stellenweise der Begleitstreifen, aufgrund der Strallennahe.

Zustandsklasse: 1 (1,71)

Sohlschwelle, km 3,77.

Sohlschwelle, km 3,93.

Abb. 11: Kaponigbach Bereich km 3,7 — 4. Fotos: U. Prochinig
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

In Abb. 12 ist der 6komorphologische Zustand des Untersuchungsgebietes zusammenge-
fasst.

Okomorphologischer Zustand
nicht bewertet

sehr gut

= gut
maliig
unbefriedigend

aelhisaht SN 0 o5 450 900 Meter
1 1 1 1 | 1 1 1 |

Abb. 12: Okomorphologischer Zustand des Kaponigbaches im Untersuchungsgebiet.

Karntner Institut fir Seenforschung 13



Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

1.3 Detailergebnis Hydromorphologie

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur hydromorphologischen Zustandserhebung von FlieRgewassern. Leitfa-
den des BMLFUW/ Sektion VII. 72 pp.

Hauptparameter Hydrologie

Es besteht eine Restwasserstrecke vom KW Kaponig (OBB), von Flkm 0 bis 2,1.

Bei km 2,1 besteht eine Wehranlage fur das KW Kaponig (OBB), wo das Wasser mittels ei-
ner Druckrohrleitung weitergeleitet wird und nicht mehr in den Kaponigbach zurtickgefihrt
wird.

Die Hydrographischen Daten wurden vom Amt der Karntner Landesregierung, Abt. 8, von
Herrn DI Moser zur Verfugung gestellt.

Fur die Berechnung der Kennwerte wurde der Vergleichpegel Mallnitz herangezogen, mit
einer Einzugsgebietsgrofie von 85,3 km?2.,

Die EinzugsgebietsgréfRe des Kaponigbaches auf Hohe der Enthahme fir das KW Kaponig
betragt 20,6 km? (Faktor 0,242).

Tab. 1: Kennwerte fir den Kaponigbach auf HOohe der Entnahme fiir das KW Kaponig (FIkm 2,1).

Spende [/skm?2 AbfluBmengen m3/sec
Mq 40,6 MQ 0,836
q95T 7,4 Q95T 0,153
q95 7,6 Q95 0,157
Mjnqgt 7,2 MJNQT 0,148
Mjnq 6,9 MJINQ 0,142
NqT 4,8 NQT 0,1

Nnq 4,8 NNQ 0,099

Kriterien fur den sehr guten bzw. guten hydromorphologischen Zustand gemaR QzZVO:
Wasserentnahme

Der prozentuelle Langenanteil der Restwasserstrecke an der Abschnittslange (500 m) be-
tragt 20 % fur den Abschnitt von Flkm 2,0 bis 2,5. Fur die Abschnitte von Flkm 0 bis 2,0 je-
weils 100 %.

Die Restwasservorschreibung fiir das KW Kaponig betragt 20 I/sec.

Das MQ liegt bei 836 I/s. Bei einer maximalen Wasserentnahme sind die 20 % der Jahres-
wasserfracht laut Wasserrahmenrichtlinie natirlich stark Uberschritten. Die maximal erlaubte
Entnahme (Restwasservorschreibung von 20 |/sec) liegt bei 97,5 % des MQ.

Schwall: Es gibt keine Schwallbeeintrachtigung
Stau: Es gibt keine Staubeeintrachtigung

Im vorliegenden Fall ist die theoretisch mégliche Wasserentnahme so grol3, dass der Kapo-
nigbach auch hydrologisch in den Abschnitten von Flkm 0,0 bis 2,5 nicht in den sehr guten
Zustand eingestuft werden kann.

Auch die Richtwerte fir den guten 6kologischen Zustand werden laut Vorgaben des Wasser-
rechtsbescheides nicht erflllt:

14 Karntner Institut fir Seenforschung



Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

1. a.) Die Mindestwasserfiihrung NQgrw soll = NQt,, sein. Diese Bedingung ist laut Vor-
gaben des Wasserrechtsbescheides ebenfalls nicht erflillt, da die Restwasservor-
schreibung bei 20 I/s liegt: 20 I/s < 100 I/s (NQtat).

b.) in Gewassern mit NQt,» <1/3 MJUNQt,,: Diese Bedingung ist ebenfalls nicht gege-
ben, da: NQt,,: = 100 I/s > 1/3 MUNQt,.: = 148 I/s (49,3 I/s)

c.) auch diese Bedingung trifft nicht zu: MQuat < 1 m¥s und NQt < 1/2 MINQt,4:
NQrw 2 1/2 MUNQt ot da: MQpat = 836 I/s < 1m3/s aber NQt. ;= 100 >1/2 MINQt, 5 =
148

Schwall: Es gibt keine Schwallbeeintrachtigung
Stau: Es gibt keine Staubeeintrachtigung

Aufgrund der Vorgaben des Wasserrechtsbescheides erreicht dieser Abschnitt auch nicht
den guten hydromorphologischen Zustand.

In den Abschnitten von FIkm 2,5 bis 4 gibt es keine hydrologischen Belastungen.

Bei Flkm 4,1 findet sich eine Kraftwerksanlage (KW Hydrowatt) im Gewasser (Erlauterungen
siehe Bewertung — Kaponigbach)

Hauptparameter Morphologie

Die Ergebnisse dieses Hauptparameters sind in Tab. 2 angeflhrt.

Richtwerte fir den guten hydromorphologischen Zustand gemal QZVO-Kontinuum:

~LAnthropogene Wanderungshindernisse im natirlichen Fischlebensraum miissen ganzjahrig
fischpassierbar sein. Die Habitatvernetzung ist nur geringfiigig beeintrachtigt.”

Aufgrund der vorhandenen anthropogene Wanderungshindernisse (Absturzkette im Ab-
schnitt 1 und 2) ist der gute Zustand im Fischlebensraum (siehe Interpretation Kapitel 1.4 -
Detailergebnis Fische - nicht gegeben.

Hydromorphologische Bewertung Kaponigbach

Im Abschnitt FIkm 3 - 3,5 befinden sich keine kiinstlichen Querbauwerke. Im Abschnitt ober-
halb (FIkm 3,5 — 4,0) befindet sich eine Geschiebesperre bei Flkm 3,77. Laut Auskunft von
DI Stefan Piechl, Forsttechnischer Dienst fir Wildbach- und Lawinenverbauung, stellt eine
Geschiebesperre nach Verflllung kein Hindernis flir den Geschiebetrieb mehr dar. Daher
wurde dieser Abschnitt ebenfalls mit sehr gut bewertet. In den Abb. 12 und Abb. 13 sind die
Ergebnisse der Tab. 2 kartografisch dargestellt.

Karntner Institut fir Seenforschung 15
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Tab. 2: Hydromorphologische Bewertung Kaponigbach.
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Hydromorphologischer Zustand
«w nicht bewertet
- sehr gut

= nicht sehr gut

Abb. 13: Hydromorphologischer Zustand des Kaponigbaches im Untersuchungsgebiet.

Karntner Institut fir Seenforschung 17



Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

KW Hydrowatt km 4,1

Da sich auf km 4,1 ein weiters KW der Fa. Hydrowatt Ges.mb.H. befindet, musste dieses
zusatzlich in die Bewertung aufgenommen werden, um einen Einfluss auf die darunter lie-
gende Strecke - und somit das Projektgebiet - dokumentieren zu kénnen.

Laut Bescheid vom 16.02.1998 besteht fir das KW Hydrowatt Ges.m.b.H 206/9034 eine
Entnahmebewilligung von 50 I/s. In den Monaten April bis Oktober ist eine Dotationswasser-
menge von 450 I/s und in den Monaten November bis Marz eine Dotationswassermenge von
350 I/s zu gewahrleisten.

Aus den Berechnungen der vorliegenden hydrologischen Daten des Kaponigbaches (Dipl.-
Ing. Johannes Moser, Abt. 8 Kompetenzzentrum Umwelt, Wasser und Naturschutz - Hydro-
graphie) ist in den Monaten Dezember bis April keine Wasserentnahme mdglich, da die
Mittelwassermenge MQ nicht der vorgeschriebenen Dotationswassermenge entspricht (Tab.
3). Somit kann fir diese Monate der sehr gute Zustand vergeben werden. In den Monaten
Mai bis August und im Oktober kénnen 50 I/s laut Bescheid entnommen werden und auch
die vorgeschriebene Dotationsmenge ist gewahrleistet. Folglich kbnnen diese Monate mit
dem sehr guten Zustand bewertet werden. Im November kénnten aufgrund der Pflichtdota-
tionsmenge lediglich 28 I/'s enthommen werden, damit der sehr gute Zustand erhalten
bleibt.

Tab. 3: MQ beim KW Hydrowatt u. Entnahme It. Bescheid. Dotation: Hellblau: 0,350, dunkelblau:
0,450 m3/s.

MQ (m®/s) | Entnahme It. Bescheid méglich
0,150 nein
0,134 nein
0,161 nein
0,349 nein
0,999 ja
1,155 ja
0,932 ja
0,686 ja
0,509 ja
0,503 ja
0,378 ja
0,216 nein

Jahr-mittel 0,515

Im September ist die Jahresmittelwasserfracht unterschritten und so gilt als sehr geringfugi-
ge Wasserentnahme eine solche, die weniger als 10 % des naturlichen niedersten Tages-
niederwassers (NQt) betragt. Diese waren laut Berechnungen 21,9 I/s. Da laut Bescheid 50
I/'s enthommen werden durfen, ist hier der sehr gute Zustand auszuschliel3en.

18 Karntner Institut fir Seenforschung



Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Tab. 4: Wasserfuhrungen bzw. hydromorphologisch relevante Kennzahlen beim KW Hydrowatt (km
4.1).

MQ (m?/s) MQ Jahresmittel | MQ der Winter- Betrieb Sehr guter
der Win- Wasser- monate bzw. MQ | mdglich Zustand
termonate fihrung Jahresmittel
unterschritten
Janner 0,150 0,257 ja nein ja
Februar 0,134 0,257 ja nein ja
Marz 0,161 0,257 ja nein ja
0,349 0,515 ja nein ja
0,999 0,515 nein ja ja
1,155 0,515 nein ja ja
0,932 0,515 nein ja ja
0,686 0,515 nein ja ja
0,509 0,515 ja ja nein
Oktober 0,503 0,257 nein ja ja
November 0,378 0,257 nein ja ja
Dezember 0,216 0,257 ja nein ja

Somit ist ein hydrologischer negativer Einfluss auf die darunter liegende Gewasserstrecke
Uber das Jahr gesehen — bis auf die Ausnahme des Septembers — und dies nur flir entspre-
chende Zeiten, da auch Tage mit hdherer Wasserfuhrung vorhanden sein kénnen — auszu-
schlief3en.

Das heil’t, dass aufgrund des Hauptparameters Hydrologie der hydromorphologischen Be-
wertung Uber die ganze Saison gesehen keine Verschlechterung des hydromorphologischen
Zustandes auf die darunter liegende Gewasserstrecke des Kaponigbaches vorhanden ist.

Karntner Institut fir Seenforschung 19



Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

Hydrographisches Gutachten Kaponigbach KW Hydrowatt — Abt. 8:

Amt der Kamtner Landesregierung  Abteilung &/ Wassenwirtschaft / Hydregraphie HYDRO .
Karmten

H}'erIOQJSChE Kennwerte

Hieder- und Mittelwasserabflussmengen - 4 stufiges Verfahren

Standardisierte Emmittlung der hydrologischen Kennwerte fir Gewasser in Abstimmung mit dem Hydrographischen Dienst Kamten
Jahreskennwerte - Monatskennwerte - Dauerlinie

Projekt ! Anfrage: KW
Projektant ! Betralber:  Hydrowat
Agdresse | Telefon

Datum: a7.09.2011

Stammdaten der betreffenden Gewasserstelle:

Gewidsser [ Stelle:  Kaponigbach | KW Hydrowatt

srganz. Beschrelbung:  Wshr

Zubeinger zu: WAl

EZGwirks. (km2): 147  {=wirksame Elnzugsgeblatsgrode] Einzugsqebict gesamt [km2) 147

2bb. Lageplan (Gewassersisle bow. bel Kisinen Enzug
Kurzbeschreibung des Projekts:
ksine welteren Angaben

stelle mit Abgrenzung des EZG)

20
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Hydrologische Daten des HD Karmten

Diese Kennwene werden vom HD Kamien zur Verflgung gestedt.

HD Pegel: Mallnitz | Mallnitzbach
EZG (km2Z) wnms Enzugsgenies nr.-a—.t:: Enzugsgeist
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Bewsriung dar Pegelkannwarts:
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Mehrstufiges hydrologisches Verfahren:

Stufe 1 - Oberiragung der Abflussspendenwerte des Haupthbezugspegels auf die gegenstandliche Gewasserstelle

Theoretscdhe Henmwerhe, bl gisichem Cewlsser und geplants Edsie In Prged NERe k=t das Werfahren susreichend gerai
bed Uberiragung auf andens Gewlsser unsicher! Desiaib sind in diesem Fall | Elreee- . Messreihen)) unbesingt erforderich!

Ergebnis

Elnzugsgsbistagrifan:

EZG Gewdssersielie (kma) 4,7 EIO Fakdor 0,172 Kaponigbadh / KW Hydrowati

EZ3 Vergisishepegal (kmz] Mallnitz | Malinitzbach [mHEDtEglsichzpegel)

Kennwerte (Stufe):
Kaponigbach ! KW Hydrowatt
‘Wehr
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Thearetische, uf gen Pegel bezogens Umrechrung;
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Stufe 2 -4 Ubertragung der Pegelspendenwerte auf die Gewisserstelle unter Einbeziehung von

Regionalisierungsansatzen (Stufe 2j, Vergleichseinzelmessungen (Stufe 3) bzw. mehrjdhrige Vergleichsreihen |Stufe 4)
Theonetscre Kenmwerts; Auf Grundiage des Vengieichs der Spendenisnmaverts mehaner Pegel [Regionafigenng - St 2) und Durchithung von Yamusichssinzsimessungsn

bl Sistfung des jewedgen Debistsrsminges it ne veressers Auzsage trs. Obermagung der Pegeispencenyers umisr Enbindung der \egisichamessemsbnisse magich (Ehte 31,
Wormussetung 40r die Sewerhung dar Vepisichemessungen ot dass s zuwor nige Wochan kaine 2y omierschisdlichen Meederschiige in den beiden Elnmugsgebiaten gegetan Fat
Tur Bestmmung das Misgeryassars Tind basonders Msssungen in Trochenoenocsn (Amer U, Sommer bel sligemen sehr garingen Aptusoverhsiinisoen afordearic)

Bel Enbezierung von | Vi it e ClL K81 der beriragung deutich verbessin und dami auf hochser Eade. (S5 4)

Regionalizierung und Beriicksichtigung der Messergebnisse:

HD Pegel 2: Zandlacher Hiitte | Riekenbach

EZG (km2) wirksames. Enzugsgeblet nr..r't: Einzugsgebist
Ableitung: KWW Retsseck zu MOhidorfer Be=n 2,7 ki

Kennwerte:
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[Fakhior SasMG.Lshr s 134
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EZG (km2) [0 |wimsames Bnzsgsgeie: nu.s—lz: Enzugsgebiet

Ableitung: KW Haprun S4km2
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Ranigof | Mall
Jarmacksnnwerts
[
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Ee-ae |
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1976 - 200E
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Monatckenmssrs MEHBSWALCATTENgE MO
MO (sl 56 wory MG (Vs ey BN KA (mavs’ 3% von min GG (Is.kmz
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Datensammlung

Zusammenstellung der Festlegungen ! Ergebnisse der Regionalisierung (Stufe 2) und Vergleichsmessungen [Stufe 3)
bzw. Regionalisierung und Vergleichsreihen (Stufe 4)

Jahreskennwerte - Spendenvergleich

W T=T] ra L Hra
Wit | Wi 205 7 : 5 2 28
Zandacrer HOfie | FesEnbach 3T 15 7 7 3 25
Raripol | ki I3 L] i B 40 33
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Saisonal min MO - Spendenvergleich
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—
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Stufe 2 -4 [bertragung der Pegelspendenwerte auf die Gewasserstelle unter Einbeziehung von Regionalisierungs-
ansatzen (Stufe 2) und Vergleichseinzelmessungen {Stufe 3) bzw. mehrjahrige Vergleichsreihen {Stufe 4)
Ergebnis (Stufe 2 - Regionalisierung)
Elnzugegebletagrotan:
EZ0 Gawbcoemstells (km2| 14,7 EZO Faktor: 0,172 Kaponigbach | KW Hydrowatt
EZ0 Vergisichopegsl mmI) 853 Mallnkz | Malintzbash |m Hapreergieichzpegel]
EZ Vergieichspegei 2 (sm2) 1A Zarciacher Hife | Fiekarbach
EZ Vergieichspegei 3 (km2) 10,5 Ranigol | 1481
Kennwerte:
Kaponigbach | KW Hydrowatt
\Wehr
wirk. Elnzugsgsblet (lon2)j: 7
Jahrsckennwerts
Py, s cncauer Apfussrengen imas) e e B}
1552 - 2008 Ma osis [ EET
1552 - 2008 oEET o,iE =T 7.2
1556 - 2005 [ o,iE = 7.2
1552 - 2008 MINOT o3 wing 7.0
1552 - 2008 MING i =3 [ 55
1552 - 2008 waT fef = MaT 4.1
1552 - 2008 MO oost Hrg 35
M coniarbzk s n v st M Bw AT C s ngs B
o g} (Vs JSrniTy i BAC) [Ti39s S von min BAG: (s amz
T GO 0.3 1 I
Feorar
MSrz.
=
&= =
= -
]
| iUz
|E=piemier
Ciamier
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Demerhiar
Jaihr
MWL
Faictor BINMG. N MG 0,78  MnkAZJshr Lr
e MELLahr T 131 MmAdGJshr BET4
Bywmar- crd W msivamssrharoraurs Filae . ored Mimebe LA BT - PTEZETIRRTS
-_

——

Bewartung dar Ergabnisse:

Moser, 07.09.2011
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i "\_\
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Reglonalisisrung lkefert plausiblers Engabnisss. als dirakl von Madiniiz abgeleltet. [Kaponigbach Hegt Im “niedsrachlageidrmsrsn™ Serelch|
‘Wergleichamasaungsn |Mesarelnen; I - 4 Jahra) wilrdsn die Gualttit der Kannwerte deutlich werbessamil
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Beschreibung der Methodik
Jahreskennwerte - Monatskennwerte - Dauerlinie

Die standardisierte Ermitilung von Kenmwerten an unbeobachteten oder kurzzeitig beobachteten Stellen von Gewassem
erfolgt auf Basis von langjahrigen Beobachtungen und Auswertungen von Pegelmessstellen des Hydrographischen

Dienstes Karnten. Die Enbeziehung von langjdhrigen Beobachtungen und Vergleichsmessungen fuhrt zu einer verbesserten
Quaktat der hydrologischen Kennwerte_

Eingangsdaten sind ein Hauptbezugspegel und zwei weitere Pegel mit den entsprechenden ausgewerteten Kennweren.

Als Bezugspegel sollte in Pegel in der Umgebung der Stelle gewahlt werden, bzw. ein Pegel, der dem Gebietscharakter
des zu untersuchendsn Gewdssers am ehesten entspricht

Im Verfahren wird zwischen 4 Stufen der Emmittlung unterschieden, die je nach erwinschier [ geforderter Qualitat zur
Anwendung kommen kdnnen. Bei Stufe 1 werden die Pegelkennwere drekt Ober die Abflussspenden bzw. den
Einzugsgebietsgrillenfaktor auf die betreffende Stelle umgerechnet.

Zuerst wird wvon der betreffenden Stelie die wirksame Einzugsgebietsgralie emittelt und angegeben.

Der Einzugsgebietsgdenfaktor emrechnet sich aus EZG Faktor = EZG (km2) Stele [ EZG (km2} Hauptvergieichspegel
Damit werden die Kennwerte Gber die jewelige Abflusspende (I's.km2} umgsrechnet. ZB: Jahresksnnwerte:

MQStelle = MQ Vergleichspegel® EZG Faktor. Analog werden samtliche Kennwerte berechnet.

Die Kennwerte der Dauerdinie (Abflussmengen) werden ebenfalls mit dem EZG Fakfor entsprechend umgerechnet.

Bei Stellen in der Mahe und am sefben Gewdsser des Vergleichspegels wird dieses Verfahren (Stufe 1) im Regelfall
ausreichende baw. beste Ergebnisse liefern, da die langjahngen Beobachiungen des Pegels bei gisichen Verhalinissen
sich fiir die in der M3he liegenden Stelle nicht wesentlich 3ndern_ Die drekte Ubertragung von Pegelkennwertzn
{Abflussspenden) an abgelegene unbeobachtete Stellen von Gewassern (Zubringern. ..} ist unsicher.

Daher ist die Amnwendung von Regionalisierungsverfahren beiStufe 2 durch Einbezehung zusitzlicher Vergieichspegel
und die Bericksichtigung won Vergleichsmessungen bei Stufe 3 und 4 zur Absicherung und Ermittlung von qualitativ
guten Ergebnissen unbedingt eforderlich.

Bei 5tufe 2 (Regionalisierung) werden die Abflussspenden der Kennwerte von 3 Pegeln dangestellt, analysiert und in weiterer
Folge fur die betreffende Stelle zur Ermittung der Jahres- als auch Monatskennwerte festgelegt.

Stufe 3 bericksichiigt bei der Ubertragung der Pegelkennwerts [Ergebnisse des Repionalisierungsverfahrens)

zusatzlich die Ergebnisse won Einzelvergleichsmessungen.

Dabei ist zu achten, dass die Vergleichsmessungen bei langeren gleichen hydrologischen Bedingungen i den betrachteten
Einzugsgebieten durchgefihnt werden Es solite am besten [angere Zei keine MNiederschlage m EZG gegeben haben
(Trockenpernioden). Viele Gewisser reagieren in Winter- bew. Sommertrockenheiten unterschiedlich, daher wind empfohlen
sowohl in Sommer- als auch in Wintertrockenpenoden Messungen durchzufihren. Zusatzlich sofite der allgemeine
Gebetszustand beschrieben werden. Déeser ist von den Vergleichspegeln aus den Kennwerten bekannt und entsprechend
einzustufen. (Auch im Internet - online Messnetz der Hydrographie ersichtlich). Aus den Vergleichsmessungen wird ein
Verhalnisfaktor im Bezug zum Vengleichspegel fir Mittel- und Niederwasser festgelegt.

Unter Einbeziehung der Vergleichsmessungen (Faktor, Spendenvergieich) und Befrachiung der Kennwerte- Spenden meherer
Pegel werden im Zuge der Emittlung die malgeblichen Spendenwerte festgelegt

Daraus werden die Kennwerte auf Basis des Hauptvergleichspegel errechnet, wobeil der Einzugsgebietsfaktor und

der Faktor der festgelegten Spende in Bezug zur Spende des Hauptwergleichspepgel die Werte bestimmen.

Die Kennwerte der Dauedinie (Abflussmengen) werden mit dem EZG Faktor und dem Verhaltnisfaktor Mg des Jahreskennwertes
(Festgelegt | Bezugspegel) bei < ca. 340 Tagen und dem EZG Faktor und Verhalnisfaktor MqJT [Jahreskennwert; Festgelegt /
Bezugspegel) bei =340 Tagen umgerechnet Die Qualitat der Kennwerte hangt sehr stark von der Ausagekraft der
Vergleichsmessungen und Regonalsierungsansatzen ab, daher ist mit kontinuiedichen Vergleichsmessungen dber einen
lEngeren Zeitraum ein gualitativ viel besseres Ergebnis zu enwarten.

Das fishrt zu Stufe 4.

Je langer der Messvergleichszeitraum (Vergleichs-Messzeitreden ), umso genauver sind Umrechnungs-Kennwerte von [Enger
becbachteten Pegeln unter Bericksichtigung von Messergebnissen in Vergleichszeitraumen zu erwarten.

Je mehr Jahre an Messdaten voriegen, umso hiher ist die Qualitit der Einbeziehung der Vergleichsdaten.

Bei der Aufbereitung der Vergleichsdaten wird zwischen monatlichen und Jahres-Mittelwassenwerien bzw. Niedenwasser-
werten unterschieden. Die jeweiligen Monats- und Jahreswerte werden gegenibergestelit, hinsichtlich Abflussspenden-
verhalten ausgewertet und in Form won Verhaltnisfaktoren dangestelit.

Diese Verhiltnissfaktoren des Vergleichsmesszeitraumes (Monat baw. Jahr) werden bei der Festlegung der Spendenkennwertz
bericksichtigt. Zudem werden die regionalen Spenderwerte meherer Pegel zur Festlegung ebenfalls hinzugezogen.

Die Verfahren sind jeweilig m Anschiuss hinsichtlich ihrer Qualitat und Sicherheit zu bewerten.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Verfahren trotz aller verfiigbaren Messdaten Unsicherheiten aufwessen kinnen.
Besonders Niederwasserwerte kinnen kunstlich durch Kraftwerke etc. oder natirich durch kurzzeitige Erscheinungen, wis
Eisstau, Verklausung etc. untypisch bzw. einmalig sein. Daher ist zu prifen, ob NAT in dieser Grollenordnung ofters

(in meheren Monaten) vorkommt Wenn ja, deutet dies auf keinen Ausreiller hin, eine kinstliche Beeinflussung kann jedoch
trotzdem gegeben sein.

AlliEllige kleinrdumige Zu- und Ableitungen wurden nicht berlcksichtigt. Die Werte kinnen je nach Datengrundlage und
Betrachtungszeiraum Schwankungen erfahren. Dies ist bei der Verwendung von den Kennwerten zu bericksichtigen.
Grundsitzlich steigt die Qualitit und Aussagekraft der Kennwerte durch Einbeziehung von maglichst langen Messrehen!
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Amt der K3miner Landesregierung  Abteilung 8 / Wasserwirtschaft / Hydrographie
ANHANG A - Theoretisches Nutzungspotenzial /| Bewertung (Wasserkraftwerke)

Projekt | Anfrage: Kw
Projektant | Betreiber: Hydrowat
Datm: ar.oe.201
Gewasser | Stelle: Kaponigbach I KW Hydrowatt
Erganz. Beachralbung Wehr
Zubringer o Ml
E fkm2) 147
Featiegung PRlchiwasssrmengs
e EEOH R oige: Mag. Friedl
Kennwerte Stufe 1
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Waw 0,13 [ 85 [FRh] = 0211
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Ol 0684 0,513 7] 0,850 ), 450 R
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e WD < 1 S e BOT < 102 MINOT, dann ey = 12 MUNOT
Kennwerte Stufe 2, Stufe 3 bzw. Stufe 4
Asmaabee in {mis] NOT, 0,060 mEnMCUal: 0,40 Fabiod ks sl | min b i 1,383
WIOT; o3 MUNOTR 003 MINOTE: 0051 |Fesd
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GZEVID - Kriterien; Bezug Stufe 2, Stufe 3 bzw. Stufe 4

sahy guter Zusiand:
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Status der Kennwerte:

gt iU bt W e o v e

20rs, des Jalresmitial
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Vorgabe durch OBB (KW unterhalb)
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Kennwerte des geplanten Wasserkraftwerkes:

Falhihs: 50 i) PEWI =851 . p. Gmdk] . H jm|
peschitmer Wirkungsgrad: LTS (8,7 - 0.8) Turbiner byp

Ausieftungsiinge (e} Beschrebung

Kuzbeschrebung:

peschatzte Leistung (KW
Basis Kennwerte Stufe 1

geschaizis Lelstung (KW)
| WO - RO minkOJahi -NOT) RN
FE =0 |
20 3l =
i 5 =
B4 a1 -7
B 17T o)
51| o |
53 iES 313
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15| 115 T
iEd | =]
141 33 [
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10a] Wl i
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Hydrologische - wasserwirtschaftliche Vorbewertungskennzahlen ! Vorbewertungskriterien
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WD WAl min M o N Ml PEW | Austagung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

1.4 Detailergebnis Fische

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010):Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitatselemente Teil A1 — Fische,
BMLFUW, Wien, 79 pp.

Es wurden zwei Stellen fischereilich untersucht (Abb. 14):
Kaponigbach — Obervellach (km 0,5) (Abb. 15):
Kaponigbach - oberhalb der Fassung auf 1395 m Seehdhe (km 3,8) (Abb. 16)

> 5-schlecht
en \‘ SRS N § natlrlich fischleer
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.

Abb. 14: Untersuchungsstellen und fischdkologischer Zustand am Kaponigbach.
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

1.4.1 Kaponigbach — Obervellach

Es wurden keine Fische nachgewiesen. Somit ist die fischdkologische Zustandsklasse 5 -
schlecht zuzuweisen.

Abb. 15: Kaponigbach — Obervellach.

1.4.2 Kaponigbach - oberhalb der Fassung auf 1395 m Seehthe

Es wurden keine Fische nachgewiesen. Prinzipiell ist der gesamte Kaponigbach als
Epirhithral eingestuft. Aufgrund der Steilheit im mittleren Abschnitt ist allerdings davon aus-
zugehen, dass das Gewéasser nattrlich fischleer ist und damit keinen Fischlebensraum dar-
stellt.

Abb. 16: Kaponigbach — oberhalb der Fassung auf 1395 m.
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

1.5 Detailergebnis Makrozoobenthos

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitdtselemente Teil A2 — Makrozoo-
benthos: BMLFUW, Wien, 215 pp.

Die Lage der benthischen Untersuchungsstellen ist Abb. 17 zu entnehmen. Die Stelle in
Obervellach entspricht der Stelle der Fischbestandsaufnahme, die obere Stelle liegt oberhalb
der Wasserfassung des OBB-KWs auf km 2,1.

Es wurden somit folgende zwei Stellen benthisch untersucht:
Kaponigbach — Obervellach (km 0,5)
Kaponigbach - oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehohe (km 2,1)
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Abb. 17: Okologischer Zustand nach Makrozoobenthos an den Untersuchungsstellen am Kaponig-
bach.
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Datensammlung

Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

1.5.1 Kaponigbach — Obervellach

An der Stelle in Obervellach ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 1 (Abb. 18).

|[Kaponigbach Obervellach

2011-05-17|
1

Einzugsgebiet [km?]: 22,90 Seehdhe [m]: 690 Okologische Zustandsklasse:
Bioregion: Unvergletscherte Zentralalpen
|Vertei|ung der einzelnen GroRgruppen Diversitat und Struktur |
Anzahl
5‘0 4‘0 3‘0 2‘0 1? O indsme Taxa Gesamttaxa: 65
Porifera %
Hydrozoa Individuen/m?: 5737,60
Turbellaria g 1,09 1
Nematoda Shannon Index = 2,40
Nematomorpha Hmax= 4,17
Mollusca 0,08 1 eveness e= 0,57
Oligochaeta = 2,68 10
Hirudinea Diversitat W&D 3,46
Hydracarina 0,08 1
Crustacea Margalef Index 7,21
Ephemeroptera ! 46,72 9
Plecoptera [ 36,27 1 EPT-Taxa - Anzahl: 29,0
Odonata %= 44,62
Coleoptera [ 0,67 2
Hymenoptera
Megaloptera xeno-/oligosaprobe
Planipennia Differentialarten:
Trichoptera = 4,70 9 Anzahl: 0
Chironomidae = 3,51 13 %= 0,0
Simuliidae 0,17 1
Diptera = 4,77 7
Bryozoa
[Multimetrische Indices und Grundzustand Taxaliste
MMI 1 0,84 Individuen/m?
MMI 2 - Protonemura sp. juv. 1502 |Ecdyonurus cf. picteti 9,6
Saprobieller Grundzustand 15 Baetis sp. juv. 1291|Perlodes sp. juv. 9,6
Saprobielle Indikation Anzahl der eingestuften Taxa: Baetis alpinus 713,6|Protonemura sp. 96
Biologische Gewasserguteklasse: | Baetis sp. 409,6|Rhyacophila vulgaris Pu. 9,6
Leuctra cf. inermis 196,8|Rheotanytarsus sp. 9,6
5 SI= 1,24 |Leuctra sp. 190,4|Simulium monticola Pu. 9,6
4 Streuung + 0,044 [Dicranota sp. 159,2|Wiedemannia sp. 9,6
3 X 2,15 Rhithrogena sp. juv. 115,2|Potamophylax luctuosus 72
2 o 3,83 Nemoura sp. juv. 105,6|Isoperia rivulorum 56
1 b 3,53 Sericostoma sp. juv. 92|Perla cf. grandis 56
0 a 0,46 Crenobia alpina 62,4|Gyraulus sp. 4,8
X ° b a P p 0,03 Rhithrogena grat./podh. 50,4 |Eiseniella tetraedra 4,8
Rhyacophila tristis 38,4|Nais cf. alpina 4,8
|Biocénotische Region Anzahl der eingestuften Taxa: 30 |Chironomidae Gen. sp. Pu. 38,4|Nais pardalis 48
Gewasserregion: LZI= 328 RZI= 3,24 Tvetenia calvescens 38,4|Henlea sp. 4,8
ER LZI(gew.)= 3,16 RZI(gew.)= 3,14 Rhyacophila s. str. sp. 34,4|Hydrachnidia Gen. sp. 4,8
Nais cf. communis 33,6|Epeorus assimilis 4,8
EUK 0,12 Nais sp. 33,6|Chloroperia cf. tripunctata 4.8
7 HYK 2,36 Rhithrogena semicolorata 33,6|Chloroperlidae Gen. sp. juv. 4,8
6 ER 3,91 Chelifera sp. 33,6|Hydraena lapidicola Ad. C 4,8
5 MR 2,65 Rhyacophila vulgaris 31,2|Rhyacophila s. str. sp. Pu. 4,8
4 HR 0,52 Enchytraeidae Gen. sp. 24|Brillia bifida 4,8
3 EP 0,23 Rhithrogena sp. 24|Diamesa cinerella/zernyi-Gr. 4,8
2 MP 0,08 Leuctra sp. juv. 24 |Eukiefferiella fittkaui/minor 4,8
1 HP 0,03 Micropsectra atrofasciata-Agg. 24|0rthocladiini COP 4,8
0 LIT 0,06 Dictyogenus alpinum 20,8|Parametriocnemus stylatus 4,8
EUK HYK ER MR HR EP MP HP LT PRO PRO 0,03 Cognettia sp. 19,2|Polypedilum convictum 4,8
Limnius sp. 19,2|Liponeura sp. juv. 4,8
[Funktionelle Ernahrungstypen Anzahl der eingestuften Taxa: 56 |Silo pallipes 19,2|Antocha sp. 48
RETI = 0,63 PETI = 0,37 Chironomidae Gen. sp. Ad. 19,2|Hexatoma sp. 4,8
5 Rhyacophila torrentium 16,8 |Rhyacophila simulatrix simulatri 1,6
ZKL 1,88 Lumbriculidae Gen. sp. 14,4 |1soperla sp. 0,8
4 W EI 3,96 Ecdyonurus sp. 14,4
3 AFIL 0,00 Epeorus alpicola 14,4
PFIL 0,03 Limnius sp. Ad. C 14,4
2 DET 3,36 Rhyacophila sp. juv. 14,4
1 MIN 0,00 Boreoheptagyia legeri 14,4
D HOL 0,00 Diamesa insignipes 14,4
0+ T T T T T T T T T y RAU 0,76 Orthocladiinae Gen. sp. 14,4
ZKL W ElI AFIL PFIL DET MIN HOL RAU PAR SON PAR 0,00 Psychodidae Gen. sp. 14,4
SON 0,00 Lumbiricillus sp. 9,6
ROTE LISTE KARNTEN FFH-RICHTLINIE ROTE LISTE OSTERREICH
- - - - Silo pallipes vu
Rhyacophila tristis vu
Potamophylax luctuosus VU
Abb. 18: MZB-Analyse Kaponigbach Obervellach.
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

1.5.2 Kaponigbach — oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehthe
An dieser Stelle ergibt sich die dkologische Zustandsklasse 2 (Abb. 20).

Abb. 19: Oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehdhe.
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

|[Kaponigbach oh. Fassung 2011-05-17|
Einzugsgebiet [km?]: 20,00 Seehdhe [m]: 1010 Okologische Zustandsklasse: 2
Bioregion: Unvergletscherte Zentralalpen gut
|Vertei|ung der einzelnen GroRRgruppen Diversitat und Struktur |
Anzahl
%0 “0 50 2 ° Ind./m? Taxa Gesamttaxa: 69
Porifera %
Hydrozoa Individuen/m?: 4413,60
Turbellaria 0,10 1
Nematoda Shannon Index H= 2,88
Nematomorpha Hmax= 4,23
Mollusca eveness e= 0,68
Oligochaeta =} 2,00 5
Hirudinea Diversitat W&D 2,88
Hydracarina 0,10 1
Crustacea Margalef Index 7,89
Ephemeroptera | — 20,40 7
Plecoptera L 47,00 8 EPT-Taxa - Anzahl: 25,0
Odonata %= 36,23
Coleoptera | 0,54 3
Hymenoptera
Megaloptera xeno-/oligosaprobe
Planipennia Differentialarten:
Trichoptera [=| 1,74 10 Anzahl; 2
Chironomidae | e— 21,11 21 %= 29
Simuliidae O 1,74 6 Wormaldia copiosa
Diptera — 5,38 7 Protonemura lateralis
Bryozoa
Multimetrische Indices und Grundzustand Taxaliste
MMI 1 0,77 Individuen/m?
MMI 2 - Protonemura sp. juv. 932|Chironomidae Gen. sp. Ad. 9,6
Saprobieller Grundzustand 15 Baetis sp. juv. 480|Paratrichocladius nivalis 96
Saprobielle Indikation Anzahl der eingestuften Taxa: 30 |Leuctra sp. 438,4|Pseudodiamesa branickii 96
Biologische Gewassergteklasse: -l Micropsectra sp. 278,4|Rheotanytarsus sp. 96
Micropsectra atrofasciata-Agg. 264 |Prosimulium sp. juv. 9,6
4 SI= 1,57 |Nemoura sp. juv. 225,6|Simulium monticola 9,6
3 Streuung + 0,072 |Leuctra sp. juv. 172,8|Drusus discolor 6,4
X 1,48 Baetis alpinus 168,8|Atherix ibis 56
2 o 3,17 Leuctra inermis-Gr. 153,6| Turbellaria Gen. sp. 4.8
1 b 3,52 Dicranota sp. 145,6|Fridericia sp. 4,8
a 1,84 Baetis sp. 96|Marionina sp. 4.8
0~ X ‘ o ‘ b ‘ a ‘ b ‘ p 0,00 Ecdyonurus sp. juv. 86,4|Mesenchytraeus sp. 4.8
Chironomidae Gen. sp. Pu. 76,8|Hydrachnidia Gen. sp. 4,8
|Biocbnotische Region Anzahl der eingestuften Taxa: 31 |Enchytraeidae Gen. sp. 62,4|Isoperia sp. 48
Gewasserregion: LZI= 384 RZI= 3,24 Dictyogenus alpinum 53,6|Limnius sp. Ad. C 4,8
ER LZI(gew.)= 341 RZI(gew.)= 3,14 Protonemura sp. 52,8|Hydraena sp. Ad. C 4,8
Wiedemannia sp. 52,8|Rhyacophila sp. 4,8
EUK 0,27 Diamesa cinerella/zernyi-Gr. 43,2|Rhyacophila tristis 4,8
71 HYK 1,91 Brillia bifida 38,4|Wormaldia copiosa 4,8
6 - ER 2,85 Orthocladiinae Gen. sp. juv. 38,4|Sericostoma sp. juv. 4.8
54 MR 2,28 Simulium sp. juv. 38,4|Brillia sp. 4.8
4 4 HR 1,07 Isoperia rivulorum 24,8|Corynoneura lobata 4.8
34 EP 0,85 Diamesa insignipes 24|Orthocladius rivicola 4,8
2 MP 0,37 Orthocladiini COP 24|Parorthocladius nudipennis 4,8
14 HP 0,00 Rhyacophila torrentium 20|Synorthocladius semivirens 4.8
04 LIT 0,40 Limnephilidae Gen. sp. 19,2|Prosimulium hirtipes 4.8
EUK HYK ER MR HR EP MP  HP LIT PRO PRO 0,00 Orthocladius frigidus 19,2|Prosimulium rufipes 4.8
Tvetenia verralli 19,2|Prosimulium rufipes Pu. 4.8
|Funktionelle Ernahrungstypen Anzahl der eingestuften Taxa: 63 _|Rhabdomastix sp. 19,2|Simulium variegatum 48
RETI = 0,55 PETI = 0,45 Ecdyonurus picteti 14,4 |Liponeura cinerascens ssp. 4,8
5 Ecdyonurus sp. 14,4|Liponeura sp. juv. 4.8
ZKL 2,23 Rhithrogena grat./pod. 14,4|Psychodidae Gen. sp. 4.8
4 4 W EI 2,84 Rhithrogena sp. juv. 14,4|Potamophylax luctuosus 1,6
3] AFIL 0,13 Protonemura cf. lateralis 14,4|Halesus sp. 0,8
PFIL 0,21 Hydraena lapidicola Ad. C 14,4
2 4 DET 3,74 Eukiefferiella fittkaui/minor 14,4
MIN 0,00 Eukiefferiella fuldensis 14,4
" |_| HOL 0,00 Parametriocnemus stylatus 14,4
0 T —= | T T T T T | RAU 0,85 Lumbricillus sp. 9,6
ZKL W ElI AFIL PFIL DET MIN HOL RAU PAR SON PAR 0,00 Epeorus alpicola 9,6
SON 0,00 Halesus rubricollis 9,6
ROTE LISTE KARNTEN FFH-RICHTLINIE ROTE LISTE OSTERREICH
Protonemura lateralis ? - - Rhyacophila tristis vu
Potamophylax luctuosus VU

Abb. 20: MZB-Analyse Kaponigbach oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehdhe.
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

1.6 Detailergebnis Phytobenthos

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitatselemente — Teil A 3 Phytobenthos.
- BMLFUW, Wien, 93 pp.

Die Lage der benthischen Untersuchungsstellen ist Abb. 21 zu entnehmen. Die Stelle in
Obervellach entspricht der Stelle der Fischbestandsaufnahme, die obere Stelle liegt oberhalb
der Wasserfassung des OBB-KWs auf km 2,1.

Es wurden somit folgende zwei Stellen benthisch untersucht:
Kaponigbach — Obervellach (km 0,5)

Kaponigbach - oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehohe (km 2,1)
NN AR Y| ) AT 7SSy (B ) 7 s PN
o= U (e e

\. Iy T T e T e T TR S LI
eSS S

-

Abb. 21: Okologischer Zustand nach Phytobenthos an den Untersuchungsstellen am Kaponigbach.
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Datensammlung

Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

1.1.1.1 Kaponigbach — Obervellach

An der Stelle in Obervellach ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 2 (Tab. 5).

Tab. 5: PHB-Analyse Kaponigbach Obervellach.

Gewasser Kaponigbach
Untersuchungsstelle (UST) Obervellach
Probenahmedatum 17.05.2011
Bioregion UZA - Unvergletscherte Zentralalpen (2)
Beteiligte Bioregionen: UZA2, UZA3
Hohenstufe: 2 (500 - 800 m)
Trophische Grundzustandsklasse mesotroph
Saprobielle Grundzustandsklasse gesamte Gewasserguteklasse I-lI
Gezahlte Kieselalgenindividuen 536

Anzahl Taxa gesamt 27

Anzahl Taxa auf Artniveau 26

Anzahl Taxa Referenzarten 16

Abundanz gesamt [%] 200

Abundanz auf Artniveau [%] 187,5
Abundanz Referenzarten [%] 143,47
Trophie-Index nach ROTT et al. 1999 1,45

EQR Modul Trophie 0,89
Zustandsklasse Modul Trophie sehr gut (high)
Saprobitats-Index nach ROTT et al. 1997 1,61

EQR Modul Saprobie 0,96
Zustandsklasse Modul Saprobie sehr gut (high)
Rel. Anteil der Referenzartenabundanz an der
Gesamtabundanz 0,77

Rel. Anteil der Referenzartenzahl an der Ge-

samtartenzahl 0,62

EQR Modul Referenzarten 0,74
Zustandsklasse Modul Referenzarten gut (good)
Okologische Zustandsklasse gut (good)

Karntner Institut fir Seenforschung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Datensammlung

Tab. 6: PHB-Taxaliste Kaponigbach Obervellach.

Saprobie

Trophie

Referenz- relative
arten | |ndex | Gew. | Index | Gew. | Abundanzen

Makroalgen

Chamaesiphon | fuscus B 1,6 2 0,7 3 12,5
Cladophora sp. - - - - 12,5
Hydrurus foetidus 1,9 1 1,3 2 31,3
Lemanea fluviatilis B 1,6 2 1,2 1 31,3
Ulothrix zonata 2,0 3 1,9 1 12,5
Kieselalgen

Achnanthes biasolettiana A 1,4 3 1,3 1 46,5
Achnanthes chlidanos A - - - - 0,2
Achnanthes exigua - - - - 0,4
Achnanthes laevis A 1,3 3 1,2 2 0,2
Achnanthes minutissima A 1,7 1 1,2 1 14,9
Amphora pediculus 21 2 2,8 2 04
Cocconeis placentula var. lineata - - 2,3 2 26,7
Cocconeis placentula var. pseudolineata - - - - 0,2
Cymbella helvetica A 1,1 4 1,4 2 0,2
Cymbella minuta A 1,6 2,0 1 0,2
Cymbella silesiaca A 2,0 - 2,0 - 4,5
Cymbella sinuata 2,0 2 2,1 1 2,8
Diatoma ehrenbergii A 1,3 3 1,6 2 04
Diatoma moniliformis 2,2 4 2,0 3 0,2
Didymosphenia | geminata A - - 0,6 1 04
Fragilaria arcus A 1,5 2 1,0 3 0,2
Fragilaria capucina var. capucina A - - - - 0,6
Gomphonema | cf. tergestinum A 1,9 4 1,4 1 0,2
Navicula lundii A - - - - 0,2
Navicula tripunctata 2,0 3 3,1 3 0,2
Nitzschia dissipata 2,0 3 2,4 2 0,6
Nitzschia frustulum 2,2 4 3,3 4 0,2
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Datensammlung

Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

1.1.1.2 Kaponigbach —oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehdhe

An dieser Stelle ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 1.

Tab. 7: PHB-Analyse Kaponigbach oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehdhe.

Gewasser Kaponigbach

Untersuchungsstelle (UST) oberhalb Wasserentnahme
Probenahmedatum 17.05.2011

Bioregion UZA - Unvergletscherte Zentralalpen (2)
Beteiligte Bioregionen: UZA3

Hohenstufe: 3 (> 800 m)

Trophische Grundzustandsklasse oligotroph

Saprobielle Grundzustandsklasse

untere Halfte Gewassergiteklasse I-l|

Gezahlte Kieselalgenindividuen

533

Anzahl Taxa gesamt 18

Anzahl Taxa auf Artniveau 18

Anzahl Taxa Referenzarten 13

Abundanz gesamt [%] 100

Abundanz auf Artniveau [%] 100
Abundanz Referenzarten [%] 98,5
Trophie-Index nach ROTT et al. 1999 1,29

EQR Modul Trophie 0,91
Zustandsklasse Modul Trophie gut (good)
Saprobitats-Index nach ROTT et al. 1997 1,46

EQR Modul Saprobie 0,95
Zustandsklasse Modul Saprobie sehr gut (high)
Rel. Anteil der Referenzartenabundanz an der
Gesamtabundanz 0,98

Rel. Anteil der Referenzartenzahl an der Ge-

samtartenzahl 0,72

EQR Modul Referenzarten 0,95
Zustandsklasse Modul Referenzarten sehr gut (high)

Okologische Zustandsklasse

sehr gut (high)

Karntner Institut fir Seenforschung

39



Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Datensammlung

Tab. 8: PHB-Taxaliste Kaponigbach oberhalb der Fassung auf 1010 m Seehdhe.

Saprobie

Referenz- Trophie relative
arten Index | Gew. | Index | Gew. | APundanzen

Makroalgen

Chamaesiphon | fuscus B 1,6 2 0,7 3 33,3
Lemanea fluviatilis 1,6 1,2 1 33,3
Ulothrix zonata 2,0 1,9 1 33,3
Kieselalgen

Achnanthes biasolettiana A 1,4 3 1,3 1 40,7
Achnanthes chlidanos A - - - - 0,2
Achnanthes minutissima A 1,7 1 1,2 1 27,4
Cocconeis placentula var. lineata - - 2,3 2 0,8
Cymbella helvetica var. compacta 1,8 3 2,6 3 0,2
Cymbella minuta A 1,6 2 2,0 1 0,6
Cymbella silesiaca A 2,0 - 2,0 - 17,4
Cymbella sinuata 2,0 2 2,1 1 0,2
Diatoma ehrenbergii A 1,3 3 1,6 2 2,3
Diatoma mesodon A 1,3 4 0,7 4 0,4
Didymosphenia | geminata A - - 0,6 1 0,4
Encyonema ventricosum - - - - 0,2
Fragilaria arcus A 1,5 2 1,0 3 3,2
Fragilaria capucina var. capucina A - - - - 4,5
Fragilaria ulna 3,2 1 3,5 4 0,2
Gomphonema | cf. tergestinum 1,9 4 1,4 1 0,8
Gomphonema | olivaceum var. olivaceoides B 1,5 3 1,5 2 0,2
Gomphonema | pumilum A 1,6 3 1,1 1 0,6
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

2 Mallnitzbach km 0-6

2.1 Zusammenfassung

2.1.1 Okomorphologie

i Mallnitzbach
Okomorphologischer Zustand
nicht bewertet
sehr gut

w— gut

_ malig
—— unbefriedigend
schlecht

Abb. 22: Okomorphologischer Zustand des Mallnitzbaches im Untersuchungsgebiet.

Karntner Institut fir Seenforschung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

2.1.2 Hydromorphologie

Mallnitzbach

Hydromorphologischer Zustand
nicht bewertet

sehr gut
hicht sehr gut

Abb. 23: Hydromorphologischer Zustand des Mallnitzbaches im Untersuchungsgebiet.
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

2.1.3 Fische

| Fischokologischer Zustand
o 1-sehr gut

Abb. 24: Fischokologischer Zustand des Mallnitzbaches an den Untersuchungsstellen (Probestelle
Lassach: ohne Benetzung).

2.1.4 Makrozoobentho
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Abb. 25: Okologischer Zustand nach Makrozoobenthos an den Untersuchungsstellen am Mallnitzbach
(Probestelle Lassach: mit Benetzung).
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

2.1.5 Phytobenthos

e

2
T e P s

Rolsera .

Abb. 26: Okologischer Zustand nach Phytobenthos an den Untersuchungsstellen am Mallnitzbach
(Probestelle Lassach: mit Benetzung).

2.2 Detailergebnis Okomorphologie

Methodik:

WERTH, W. (1987): Okomorphologische Gewasserbewertung in Oberdsterreich. In: Osterrei-
chische Wasserwirtschaft, Jahrgang 39 (1987) Heft 3/6, 122-126.

Das Untersuchungsgebiet reicht von FIkm 0O bis 6.

Abschnitt 1: FIkm 0 - 1,1 (Restwasser)

Lokale Korrekturen und Sicherungen im Uferbereich durch Blocksteinschlichtungen; Bei
Flkm 0,95 und 0,55 VerbauungsmafRnahmen in Form von Briicken; dieser Abschnitt besitzt
keinen Schluchtcharakter mehr; Stromungsmuster noch immer variabel, heterogene Zu-
sammensetzung des Substrates, gut strukturierter Boschungsfull, Austausch der Sohle mit
dem hyporheischem Interstitial gegeben, keine Querbauwerke in Form von Geschiebesper-
ren etc.; durch fehlenden Schluchtcharakter wird die Bachbreite im Langsverlauf Richtung
Mundung stetig breiter und flacher; zum Teil anthropogen uberformte Béschung — Bewuchs
entspricht nicht Uberall dem Gewassercharakter, Uferbegleitstreifen fehlt streckenweise —
geringe bis fehlenden Beschattung

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1,78 bewertet. Dies entspricht der Zustands-
klasse 2.
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Breites Bachbett.

Anthropogen Uberformte Béschung. Mundungsbereich.

Abb. 27: Mallnitzbach km 0 - 1,1. Fotos: K. Mikula

Es ist an dieser Stelle zu erwahnen, dass der Mallnitzbach ab Flkm 5,45 bis zum Mindungs-
bereich eine Restwasserstrecke darstellt. Obwohl die Gewasserabschnitte Gber weite Stre-
cken aus 6komorphologischer Sicht dem sehr guten Zustand entsprechen, darf hier die feh-
lende Wasserfracht nicht vernachlassigt werden.

Abschnitt 2: Flkm 1,1 - 3,9 (Restwasser)

Sehr natlrlicher Gewasserabschnitt, natlrliche Linienfihrung, keine sichtbaren Sohlsiche-
rungen, sehr heterogene Stromungsmuster, variable Zusammensetzung des Substrates —
Fein- & Kiesansammlungen im Uferbereich und Stillwasserzonen — Megalithalblécke im
Langsverlauf, Kolk- und Tumpfbildungen, Totholzansammlungen, Schluchtcharakter — tiefe
Einkerbung in das Tal, Bettbildungspotential entspricht dem naturlichen Zustand, Béschung
naturbelassen mit grof’en Varianzen — Felswande, Béschungsful® sehr schon strukturiert,
Uferbegleitstreifen dem Gewassercharakter entsprechend ausgebildet, Flkm 3,35 lokale
VerbauungsmafRnahme in Form einer Briicke - kein allzu groRer Eingriff, da anstehender
Fels dem natirlichen Zustand in diesem Gewasser darstellt. Ab der Briicke ist der Abschnitt
sehr schwer einsehbar — eventuelle Verbauungen nicht sichtbar — es kann aber davon aus-
gegangen werden, dass der Abschnitt dem natirlichen Zustand entspricht (Grop-
pensteinschlucht). Bei FIkm 1,1 findet sich ein Geschiebertickhaltquerbauwerk.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklas-
se 1.
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Geschieberlickhalt.

Wasserfall in der Groppensteinschlucht.

Abb. 28.: Mallnitzbach km 1,1 - 3,9. Fotos: K. Mikula

Abschnitt 2: FIkm 3,9 - 4,25 (Restwasser)

Bei Flkm 4,25: Kraftwerk Lassach der Osterreichischen Bundesbahnen — hier wird das zuvor
ausgeleitete Wasser riickgeleitet. Direkt unterhalb des KW, bei FIkm 4,2, findet sich ein wei-
teres Wehr der OBB mit einer Entnahme von 5 m*/s laut Wasserbuchauszug. Das Wasser
wird hier Uber eine Ausleitung zum KW Obervellach — Mallnitz ausgeleitet. Auch hier findet
sich unterhalb des Wehres ein Absturz, der fiir Fische nicht passierbar ist. Uber den gesam-
ten Abschnitt hinweg lokale Korrekturen und Verbauungen (Ufermauern) entlang der Uferli-
nie; kein Schluchtcharakter mehr; breiteres Bachbett — einheitliche Bachbettbreite durch
Ufersicherung, schnelle Stromungsmuster; noch heterogene Wassertiefenbereiche und Sub-
stratzusammensetzung. Lokale VerbauungsmafRnahme bei FIkm 4,02: Briicke — Prallhangsi-
cherung, kleinere Sohlschwellen (kinstlich); anthropogen Uberformte Béschung, Uferbegleit-
streifen lickenhaft bzw. fehlend.
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Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,64 bewertet. Dies entspricht der Zustands-
klasse 2.

Fehlender Uferbegleitstreifen.

Heterogene Substratzusammensetzung. Kunstlich angelegte Sohlschwellen.

Abb. 29: Mallnitzbach km 3,9 - 4,25. Fotos: K. Mikula

Abschnitt 2: FIkm 4,25 — 5,45 (Restwasser)

Bei Flkm 5,45: FlieRgewéasseranlage der Osterreichischen Bundesbahnen; - Entnahme und
Ausleitung von 1000 I/s (H6chstmenge; laut Wasserbuchauszug) und Restwasserstrecke.
Abschnitt (Restwasserstrecke) besitzt Schluchtcharakter; sehr hohe Felswande grenzen an;
reillende und turbulente Strémungsmuster, sehr heterogenes Substrat — riesige Felsbrocken
ragen aus dem Bachbett, Wassertiefen besitzen sehr grof3e Varianzen; Béschung naturbe-
lassen; Bdschungsfuld strukturiert; Uferbegleitstreifen dem Gewassercharakter entspre-
chend. Durch den vorhandenen Schluchtcharakter Gewéasser nur entlang der alten OBB-
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Trasse begehbar. Eventuelle Geschiebesperren bzw. Verbauungen durch schlechte Einsicht
nicht ersichtlich. Bei Flkm 4,4 miindet der Désenbach in den Mallnitzbach.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1 bewertet. Dies entspricht der Zustandsklas-
se 1.

ReilRende Strémungsmuster. Schluchtstrecke.

Abb. 30. Mallnitzbach km 4,25 - 5,45. Fotos: K. Mikula

Abschnitt 2: Flkm 5,45 -6

Punktuelle Verbauungsmalfinahme bei FIkm 5,9 — Brlicke; Linienfiihrung mit lokalen Korrek-
turen und Sicherungen — beidseitig durchgehender bzw. aufgeloster Block; reilende Stro-
mungsmuster; relativ einheitliches Substrat, keine herausragenden Megalithalblécke, keine
Breitenvarianz, Prallhangsicherungen (geschlichtete Blocksteine); Flkm 5,8: Rohreinleitung
(Wasser gelblich); Bachbett teilweise anthropogen Uberformt; Sohle besitzt Austausch mit
hyporheischem Interstitial; Béschung besitzt naturdhnliche Strukturierung — Eingriffe deutlich
erkennbar, Boschungsfull verschieden strukturiert noch mit Anlandungen; Artenspektrum der
Bdschung ist gering; Uferbegleitstreifen beidseitig sehr gering bzw. lediglich vereinzelt aus-
gebildet — Wiesenflachen grenzen an; Flkm 5,45 Briicke: FlieRgewasseranlage der Osterrei-
chischen Bundesbahnen (hier erfolgt Wasserentnahme); Briicke flussauf: rechtes Ufer:
Blocksteinwand; Briicke flussab: rechtes Ufer: Wehr — hart verbaute Ufermauern.

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 2,24 bewertet. Dies entspricht der Zustands-
klasse 2.
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Blocksteinsicherung im Uferbereich. Rohreinleitung bei FIkm 5,8.

Wehr bei FIkm 5,45. Wehr bei Flkm 5,45.

Abb. 31: Mallnitzbach km 4,45 - 6. Fotos: K. Mikula

2.3 Detailergebnis Hydromorphologie

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur hydromorphologischen Zustandserhebung von FlieRgewassern. Leitfa-
den des BMLFUW/ Sektion VII. 72 pp.

Die morphologischen Gegebenheiten wurden im vorherigen Abschnitt ,Okomorphologie*
genau beschrieben. Der Unterschied zur Hydromorphologie liegt in der Bewertung in 500 m
Abschnitten bzw. dass gemal der angewandten Methode die morphologische Bewertung
nur anhand der Parameter Ufer- bzw. Sohldynamik erfolgt. Die Zusatzparameter gehen nicht
direkt in die Bewertung ein. Gemal WRRL ist lediglich fir das Erreichen des ,Sehr guten
Okologischen Zustands® eine sehr gute Bewertung des hydromorphologischen Zustands ge-
fordert. Somit werden die jeweiligen Abschnitte mit ,sehr gut‘ bzw. ,nicht sehr gut“ bewertet.
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2.3.1 Hydrologie

Erhebung von hydrologischen Belastungen

Restwasserstrecken

Prinzipiell ist zu beurteilen, ob der untersuchte Gewasserabschnitt durch eine oder mehrere
Wasserentnahmen beeinflusst ist. Trifft eines der folgenden Kriterien zu, so handelt es sich
um eine signifikante Belastung, bei der von einer Verfehlung des guten 6kologischen Zu-
standes auszugehen ist, und die in jedem Fall zu dokumentieren ist.

Eine signifikante Belastung durch Wasserentnahme, die zu einer Verfehlung des guten
okologischen Zustandes fihrt, liegt vor wenn mindestens eines der folgenden Kriterien
zutrifft:

. MQrw < MINQ oder NQrw < NQinat

. Keine bzw. keine ganzjahrige Dotationsvorschreibung

. Ausleitung in einer Ausleitungsstrecke

. Abschnitte, die aufgrund geringer RW-Dotation ganzjahrig/teilweise trocken fallen

In der Qualitatszielverordnung (QZVO, 2010) sind Richtwerte festgelegt, bei denen mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen wird, dass trotz einer Was-
serentnahme der sehr gute bzw. der gute 6kologische Zustand erreicht werden kann. Fol-
gende Richtwerte wurden definiert:

e Qualitatsziele fur den sehr guten Zustand gemal QZVO fir Wasserentnahme:

Es findet nur eine sehr geringfligige Wasserentnahme statt. Als sehr geringfi-
gige Wasserentnahme gilt eine solche, die bis zu 20% der Jahreswasserfracht
an der Fassungsstelle betragt.

Ist in den Monaten
a.) Oktober bis Marz die Mittelwasserfuhrung der Wintermonate

oder
b.) April bis September die Jahresmittelwasserflihrung

unterschritten, so gilt als sehr geringfligige Wasserentnahme eine solche, die
weniger als 10% des natlrlichen niedersten Tagesniederwassers (NQt) be-
tragt.

e Richtwerte fir den gquten Zustand gemaR QZVO fiir Wasserentnahme:
Der &kologisch notwendige Mindestabfluss stellt in allen Gewassern jene
Menge und Dynamik der Strdmung und die sich daraus ergebende Verbin-
dung zum Grundwasser sicher, dass die flir den guten Zustand festgelegten
Werte fur die biologischen Qualitatskomponenten mit an Sicherheit grenzen-
der Wahrscheinlichkeit erreicht werden. Dies ist gegeben, wenn

1. eine solche Mindestwasserfliihrung standig im Gewasserbett vorhanden ist,
o dass
a-) NQRW 2 NQtnat
b.) in Gewassern mit NQ;nat < 1/3 MUNQ pat :

NQRWZ 1/3 MJNQt nat
c.) in Gewassern mit MQ nat < 1m*/s und NQq nat < 2 MINQ nat

NQRW 2 % MJNQt nat

und
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2. darUber hinaus eine dynamische Wasserfuhrung gegeben ist, die im zeitli-
chen Verlauf im Wesentlichen der natlrlichen Abflussdynamik des Gewassers
folgt um sicher zu stellen, dass

a.) die Saisonalitat der natirlichen Sohlumlagerung und damit eine gewasser-
typische Substratzusammensetzung gewahrleistet wird,

b.) eine ausreichende Stromung zu Zeiten der Laichziige gewahrleistet wird,

c.) unterschiedliche Habitatsanspriche der einzelnen Alterstadien der mal3-
geblichen Organismen zu verschiedenen Zeiten des Jahres berlicksichtigt
werden und

d.) gewassertypische Sauerstoff- und Temperaturverhaltnisse gewahrleistet
werden.

Besteht eine Belastung durch Wasserausleitungen im Gewasserabschnitt, so ist der prozen-
tuelle Langenanteil der Belastung in Bezug auf die Lange des Abschnittes (500m) zu ermit-
teln.

Hydrologische Kennwerte

(It. Dipl.-Ing. Johannes Moser; Abt. 8 Kompetenzzentrum Umwelt, Wasser und Naturschutz)

1. Abschnitt — 8. Abschnitt: FIkm O - 4

Da das ausgeleitete Wasser vom KW Lassach (FIkm 4,2) nicht wieder in den Mallnitzbach
ruckgeleitet wird, wird fur die gesamte Restwasserstrecke weder der sehr gute noch der gute
Zustand vergeben.

9. Abschnitt: Flkm 4 — 4.5

Bei FIkm 4,25 findet sich das KW Lassach. Hier passiert das zuvor ausgeleitete Wasser
(FIkm 5,45) das Kraftwerk und wird anschlieRend in den Mallnitzbach riickgeleitet. Bei FIkm
4,4 mindet der Désenbach in den Mallnitzbach. Direkt unterhalb des KW, bei Flkm 4,2, fin-
det sich ein weiteres Wehr der OBB mit einer Entnahme von 5 m%s laut Wasserbuchauszug.
Das Wasser wird hier Uber eine Ausleitung zum KW Obervellach — Mallnitz ausgeleitet. Auch
hier findet sich unterhalb des Wehres ein Absturz, der fiir Fische unpassierbar ist.

Tab. 9: Hydrologische Kennwerte des Mallnitzbaches inkl. Désenbach.

Monatskennwerte Mittelwassermenge MQ Niederwassermenge NQT

MQ (m3/s) % von MQ (I/s km2) Min MQ {m3/s % von min MQ (I/s km2 NQT (m3/s) % vonmin NQ' (/s km2)
Janner 1,088 25 96 0821 K] 73 0,766 147 68
Februar 0933 21 82 0,703 28 6,2 0,566 109 50
Marz 1,031 23 91 0,633 26 56 0,520 100 46
April 1,827 41 16,2 1,058 43 94 0671 129 59
Mai 7348 167 65,0 3408 138 30,1 1234 21 10,9
Juni 10,978 249 971 6,726 212 595 4574 879 404
Juli 9636 218 852 5,182 210 458 3,553 683 N4
August 6,505 147 515 3357 136 207 234 449 206
September 4869 110 431 3242 131 287 2,201 423 195
Oktober 4332 98 383 2387 a7 211 1,366 263 12,1
November 2113 63 245 1209 49 107 1,051 202 93
Dezember 1,610 37 142 0916 37 8.1 0,793 152 70
Jahr 441 100 39,0 2470 100 218 0,520 100 46
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Tab. 10: Wasserfiihrungen bzw. hydromorphologisch relevante Kennzahlen beim KW OBB (km 4,25).

MQ (m3/s) % bei 5000 I/s Entnahme | Sehr guter Zustand | NQ gy | Guter Zustand
Janner 1,088 Bach liegt trocken nein nein
Feber 0,933 Bach liegt trocken nein nein
Marz 1,031 Bach liegt trocken nein nein
April 1,827 Bach liegt trocken nein nein
Mai 7,348 68,04% nein 2,348 ja
Juni 10,978 45,54% nein 5,978 ja
Juli 9,636 51,88% nein 4,636 ja
August 6,505 76,86% nein 1,505 ja
September 4,869 Bach liegt trocken nein nein
Oktober 4,332 Bach liegt trocken nein nein
November 2,773 Bach liegt trocken nein nein
Dezember 1,610 Bach liegt trocken nein nein

Es besteht keine Restwasservorschreibung

Bei Berechnung der Zustande uber die jeweiligen Jahresmittelwerte wirde als Gesamtes der
gute Zustand fir diesen Abschnitt nicht erreicht werden.

10. Abschnitt - 11. Abschnitt: Flkm 4,5 -5,5
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst:

Bei Flkm 5,45 besteht ein Wehr der Osterreichischen Bundesbahnen (Bundesbahndirektion
206/8086). Hier erfolgt eine Wasserentnahme von 1000 I/s (It. Wasserbuchauszug), welche
mittels Druckrohrleitung zum KW Lassach (Flkm 4,25) transportiert wird. Es liegt auf der dar-
unter liegenden Strecke somit Restwasser vor. Laut Leitfaden (Version A-01d_HYM,
BMfULF, 2010) ist zum Erreichen des sehr guten Zustandes nur eine sehr geringflgige
Wasserentnahme erlaubt. Als sehr geringe Wasserentnahme gilt eine solche, die bis zu
20 % der Jahreswasserfracht an der Fassungsstelle betragt. Flussab des Wehres finden sich
zwei Abstirze, die mit Uber 1 m Héhe fir Fische uniberwindbare Hirden darstellen.
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Tab. 11: Hydrologische Kennwerte des Mallnitzbaches - Pegel Mallnitz.

Monatskennwerte Mittelwassermenge MQ Niederwassermenge NQT

MQ (m3/s) % von MQ (I/s.km2) Min MQ (m3/s)% von min MQ (I/s km2 NQT (m3/s) % vonmin NQ' (lI's.km2)
Janner 0,851 25 10,0 0,643 3 15 0,578 140 68
Februar 0,730 2 86 0,551 28 65 0,440 107 52
Marz 0,807 23 95 0,496 2% 58 0413 100 48
April 1430 4 16,8 0,829 43 97 0,506 123 59
Mai 5750 167 674 2670 138 313 0931 225 109
Juni 8,590 249 100,7 5210 2702 618 3450 835 404
Juli 7540 218 884 4,060 210 476 2,680 649 314
August 5,090 47 597 2630 136 308 1,760 426 206
September 3,810 110 47 2540 131 298 1,660 402 195
Oktober 3,390 98 97 1,870 97 219 1,030 249 12,1
November 2170 63 254 0,947 49 11,1 0,793 192 93
Dezember 1,260 el 148 0,718 Bl 84 0,598 145 70
Jahr (Kontrolle) 3,452 100 405 1,935 100 227 0,413 100 438

Tab. 12: Wasserfihrungen bzw. hydromorphologisch relevante Kennzahlen beim KW OBB (km 5,45).

MQ (m3/s) % bei 1000l/s Entnahme | Sehr guter Zustand | NQ RW | Guter Zustand

Janner 0,851 Bach liegt trocken nein nein
Feber 0,730 Bach liegt trocken nein nein
Marz 0,807 Bach liegt trocken nein nein
April 1,430 63,93% nein 0 nein
Mai 5,750 17,39%

Juni 8,590 11,64%

Juli 7,540 13,26%

August 5,090 19,64%

September 3,810 26,24% nein 0,660 ja
Oktober 3,390 29,40% nein 0,030 nein
November 2,170 40,08% nein 0 nein
Dezember 1,260 79,36% nein 0 nein

Es besteht keine Restwasservorschreibung

Bei Berechnung der Zustande uber die jeweiligen Jahresmittelwerte wirde als Gesamtes der
gute Zustand fir diesen Abschnitt nicht erreicht werden.

12. Abschnitt: Flkm 5,5 -6

Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst: nein

Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst: nein

Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst: nein

2.3.2 Morphologie
Uferdynamik

Mit der Beurteilung der Uferdynamik wird der Grad der anthropogenen Beein-
trachtigung von FlieRgewassern durch kiinstliche Uferverbauungen und
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-sicherungen abgebildet. Da es sich bei der Bewertung der Uferdynamik um
einen Summenparameter handelt, werden linkes und rechtes Ufer nicht unter-
schieden, sondern gemeinsam betrachtet.

Sohldynamik

Mit der Beurteilung der Sohldynamik wird der Grad der anthropogenen Beein-
trachtigung der FlieRgewassersohle durch Sohlverbauungsmalnahmen ab-
gebildet. Durch Einbau von Sohlsicherungsmaflinahmen werden die variablen
Sohlgestaltungskapazitaten des Gewassers eingeschrankt.

Abschnitt1-2: Flkm0 -1

Diese beiden Abschnitte sind durch lokale Sicherungsmafnahmen in Form von Blocksteinen
bzw. Briuckenverbauungen (FIkm 0,95 und Flkm 0,55) stellenweise eingeschrankt. Zwischen
diesen gesicherten Abschnitten befinden sich Strecken mit uneingeschrankter Uferdynamik,
die den dominanten Teil der Gewasserstrecke ausmachen. Die Uferdynamik wird hier daher
mit 2 bewertet.

Durch die lediglich punktuellen Sicherungsmafinahmen im Langsverlauf, wird die Sohldyna-
mik in beiden Gewasserabschnitten mit 1 ausgewiesen.

3. Abschnitt — 8. Abschnitt: Flkm 1 — 4

Diese Gewasserabschnitte zeichnen sich durch zum grofdten Teil unverbaute und naturbe-
lassene Ufer aus. Vereinzelte kleine Blocksteinsicherungen bzw. Sicherungen unter Bricken
werden toleriert. Auch hier besitzt der Mallnitzbach Uber weite Strecken einen Schluchtcha-
rakter (Groppensteinschlucht) und die Uferdynamik wird hier mit 1 ausgewiesen.

Im Langsverlauf konnten keine sohlstabilisierenden MaRnahmen dokumentiert werden. Klei-
ne Sicherungsmalnahmen (unter Brucken) wirken sich nicht negativ auf die Beurteilung aus.
Die Sohldynamik wird in diesen Gewasserabschnitten mit 1 bewertet.

9. Abschnitt: Flkm 4 — 4,5

Bei FIkm 4,25 findet sich das Kraftwerk Lassach. Flussab dieses Kraftwerkes sind beide
Uferseiten mit einer Ufermauer gesichert. Bei Flkm 4,2 findet sich eine weitere Entnahme-
stelle der OBB. Auch hier sind die Ufer durch Ufermauern anthropogen Uberformt. Der restli-
che Gewasserabschnitt ist durch beinahe durchgehendes Vorhandensein von Blocksteinsi-
cherungen in der Ausbildung seines typspezifischen Gewasserverlaufs groRtenteils einge-
schrankt. In kurzen, unverbauten Abschnitten kdnnen sich noch lokale, dynamische Struktu-
ren wie z. B. Uferanbriiche ausbilden. Die Uferdynamik wird in diesem Gewasserabschnitt
mit 3 bewertet.

Die Sohldynamik ist Gber den gesamten Abschnitt aufgrund des vorhandenen Kraftwerkes
und wiederholter SohlsicherungsmalRinahmen (Schwellenkette), eingeschrankt. Zwischen
den Bauwerken finden sich jedoch natirliche Substratverhaltnisse und daher Strecken, in
denen ein gewisse, wenn auch sehr eingeschrankte Sohldynamik mdéglich ist. Die Sohldy-
namik wird in diesem Abschnitt mit 3 bewertet.

10. Abschnitt: Flkm 4,5 -5

Auch in diesem Abschnitt besitzt der Mallnitzbach Schluchtcharakter. Da keine Uferverbau-
ungen oder Sicherungsmalinahmen dokumentiert werden konnten, wird hier die Uferdyna-
mik mit 1 bewertet.
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Im Langsverlauf treten keine sohlstabilisierenden Maflinahmen auf, somit wird die Sohldyna-
mik mit 1 ausgewiesen.

11. Abschnitt: Flkm 5 = 5,5

Durch den vorhandenen Schluchtcharakter ist die Einsicht in diesen Gewasserabschnitt sehr
begrenzt. Es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass sich weder Geschiebesperren
noch sonstige Querelemente im Gewasser finden. Bei Flkm 5,45 findet sich ein Wehr der
OBB. Im Bereich des Wehres sind die Ufer zum Teil durch Ufermauern gesichert. Bezogen
auf die ganze Abschnittslange stellt dies jedoch einen nicht allzu grof3en Eingriff in das Ge-
wasser dar. Die_Uferdynamik ist in diesem Abschnitt somit beinahe uneingeschrankt moglich
und wird mit der Zustandsklasse 1 bewertet.

Die Sohldynamik ist ebenfalls uneingeschrankt und wird mit 1 ausgewiesen.

12. Abschnitt: Flkm 5,5 - 6

Der Gewasserabschnitt ist Gber mehrere kirzere Strecken durch Blocksteinsicherungen ver-
baut, was zu lokalen Einschrankungen der Uferdynamik fiihrt. Zwischen den verbauten Stre-
cken befinden sich Abschnitte mit aufgeldster Blocksteinsicherung bzw. uneingeschrankter
Uferdynamik, die den dominanteren Teil der Gewasserstrecke ausmachen. Die Uferdynamik
wird in diesem Abschnitt mit 2 bewertet.

Die Sohldynamik ist durch keine wesentlichen Mallinahmen stabilisiert und wird mit 1 ausge-
wiesen.

Richtwerte fur den guten hydromorphologischen Zustand gemafR QzZVO-
Kontinuum:

~LAnthropogene Wanderungshindernisse im natirlichen Fischlebensraum miissen ganzjahrig
fischpassierbar sein. Die Habitatvernetzung ist nur geringfugig beeintrachtigt.”

Aufgrund der vorhandenen anthropogene Wanderungshindernisse (Abstiirze der KWs bei
Flkm 4,2 und 5,45) ist trotz der teilweisen sehr guten hydrologischen bzw. morphologischen
Bewertungen der gute Zustand nicht gegeben.
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Datensammlung

Tab. 13: Hydromorphologische Bewertung des Mallnitzbaches.

Mallnitzbach Hydromorphologische Bewertun
Abschnitt 1 2 3 4
Morphologische Parameter 0,5-0 1-0,5 15-1 2-15
Uferdynamik 2 2 1 1
Sohldynamik 1 1 1 1
Hydrologische Parameter
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * ja ja ja ja
Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst nein nein nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein nein nein
Kontinuumsunterbrechungen
Anzahl der kiinstlichen Querbauwerke im Ab-
schnitt 0 0 0 0
hydromorphologischer Zustand "sehr gut"” nein nein nein nein
Mallnitzbach Hydromorphologische Bewertun
Abschnitt 5 6 7 8
Morphologische Parameter 25-2 3-25 35-3 4-35
Uferdynamik 1 1 1 1
Sohldynamik 1 1 1 1
Hydrologische Parameter
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * ja ja ja ja
Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst nein nein nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein nein nein
Kontinuumsunterbrechungen
Anzahl der kunstlichen Querbauwerke im Ab-
schnitt 0 0 0 0
hydromorphologischer Zustand "sehr gut"” nein nein nein nein
Mallnitzbach Hydromorphologische Bewertun
Abschnitt 9 10 11 12
Morphologische Parameter 45-4 5-45 55-5 6-55
Uferdynamik 3 1 1 2
Sohldynamik 3 1 1 1
Hydrologische Parameter
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * ja ja ja nein
Abschnitt durch kiinstlichen Schwall beeinflusst nein nein nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein nein nein
Kontinuumsunterbrechungen
Anzahl der kunstlichen Querbauwerke im Ab-
schnitt 1 0 1 0
hydromorphologischer Zustand "sehr gut"” nein nein nein nein

2.4 Detailergebnis Fische
Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010):Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitatselemente Teil A1 — Fische,

BMLFUW, Wien, 79 pp.

Es wurden drei Stellen fischereilich untersucht (Abb. 14):

Mallnitzbach — Obervellach vor Mindung (km 0,4) (Restwasser) (Abb. 15) — 30.11.2011
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Mallnitzbach - Lassach 960 m Seehdhe (km 3,3) (Restwasser) (Abb. 16) 30.11.2011 —
Bachbett bis Lassach trocken!

Mallnitzbach — Mallnitz oberhalb der OBB-Fassung 1170 m Seehéhe (km 6,0) 28.9.2011

Fischokologischer Zustand
1-sehr gut

O 2-gut

@ 5-schlecht

o

Abb. 32: Fischdkologischer Zustand des Mallnitzbaches an den Untersuchungsstellen (Probestelle
Lassach: ohne Benetzung).
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Datensammlung

2.4.1 Mallnitzbach — Obervellach (Restwasser)
Auswertung It BAW Scharfling:

Mallnitzbach

Obervellach RW vor Mdg, 30.November 2011 FDA 1D 7689
Abb. 1: Messstelle Obervellach RW vor Mdg

Kurzbeschreibung der Messstelle

geradlienig gefihrt

BEURTEILUNG

Orientierende Abschitzung der ékologischen Zustandklasse (FOZ)

Qualitdtselement Fische Kein Handlungsbedarf (2)

Okologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 30.November 2011

Qualitdtselement Fische FlA 167 Klasse 2 Gut

Frihere Einstufungen

keine

keine

keine
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Datensammlung

Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle Obervellach RW vor Mdg

|Gewissemame Mallnitzbach Bundesland Karnten
Untersuchungsstelie Obervellach RW wor Mdg Berirk Spittal
Messstellennummer [Gemeinds Obervellach
[Tumusnummer gr. Lange (WGS 8410 46,937333
Probenurnmer Enr. Breite (WGS B4) N 131986139
lAufnahme-1D (FDA) 7689 Route-10 2374156114
Datum 30112011 [Stationierung [Messstelle]
|Aufiraggeber Amt der Karntner Planungsraumnummer
Landesregierung Abt 8
|Aufiragnehmer Amt der Karntner Detailwasserkimper S007I00TT
Landesregierung Abt 8
Projektbearteiter Amt der Karntmer
Landesregierung Abt 8
Erhebungsgrund Beweissicherung
Befischungskategore A
Bioregion Unvergletscherte Zentralalpen  |Flussordnungszahl
Fischbioregion Unvergletscherte Zentralalpen |Huet-Zonation Untere Forellenregion
und deren Auslaufer (B}
Biozdn. Region Epirhithral \Wdapt. Leitbad 4
Fluss-km Mitte 0.4 ISeehohe [m] BE0
& Einzugsgebistsgrife [km] 121
|Abschnittslange [m] 100 EZG-Klasse 100km* bis 1. 0WHHkm*
|& Gewasserbettbreite [m] 10.5 (Gefalle [i) 25
Urspriinglicher Gewassercharakter Gebirgsbach -fluss Abflussregime Keine Angabe
\Aktueller Streckencharakter Sonstiges
IAktueller Belastungscharakter Restwassersirecke Berugspegel (Mame, Nurmmer)
[Strémung [semiguant.] Distanz zur Quelle [km] 16,9
Imitthere Wassertiefe [m] Om - 0,33m [See oberhalb nein
Lna.uimale Wassertiefe Jm] 0.35m - 0,Tm Distanz zum See oh. [km]
enlogie silikat ISee unterhalh nein
Einfluss der Geschiebefihrun stark beeintrachti Distanz zum See uh. [lkem]
Benetzte Breite [m] 4.6 Wassarfiihrung NNGQ - Niedrigstwasser
H-Wert 8.4 [Sichttiefe 0,5
ISEV Befischbarkeit sehr gut
Wasseremperatur [C] (F117) 2.4 mittl. Jahreslufttemperatur [*C) 8,286
Leitfahigheit, 25°C [uS/em] (F118) 320
Eingesetrte Methoden wnd Aufwand
Elektrobefischung {Moran Zippin), Tag Wnzahl der Durchgange 2
Befischite Lange [m] 100 E-Gerat(e) Letstung in kW 1.3
Befischte Fldche [m] 450 Pursgangsspannung [\V] 00
\Wnzahl Anoden 1
\Anzahl StreifenTeilstrecken 1
Angaben zur Aufnahme

sehr gut befischbar

Karntner Institut fir Seenforschung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Obervellach RW vor Mdg, November 2011

Bezeichnung Sir NOiDG LMMPUE'HHME—'
Frobestrecke 1 2 100 4 8 E-Bef. Tag Wat

Tab. 3: Habitattypen und Strukturgiite an der Messstelle Obervellach RW vor Mdg

Hapitattyp in %
EBezesichnung| Kolk Furt Rinner [Strukturgite
Erobestrecke 25 15 SDnatumab (weniger als 25% fechnisch verdnderth

Fangergebnis, Leitbild und Gefahrdungsstatus
T

mm hihral
s rheaphil B

40
30
20 1

lPI I
o | . I

Abb. 2: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Mallnitzbach, Obervellach RW vor Mdg

Eangzahl [Ind]

SAL-TFF

OMC-MYH,
COT-GOE
SAL-LUME I
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

IFamilie Creutscher Mame I'-I"l'iss. Artname ﬂ FFH | Roie Liste [IWCH|Fangzahl
[Salmonidae EBachforelle Salma iruita fario NT 37
[Cottidae Foppe Cathus gobio 3 1l NT LC g
[Salmonidaes Regenbogenforslle COneorhynchus mykiss M ME 15
[Seesaibling Salvelinus umbis al LC LC 1

aktuell:-Leithild 2 Taxa:: 2 Taxa Taxa gesamt 4

Fangzahl Leitbildarten 46 Fangzahl gesamt a2

Fischikologisches Leitbild (Haunschmid et al., 2004)
Leitart

b typische Begleitart
5 seliene Begleitart
3 allochthon

Ll MNeozoa

FFH...Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU (RICHTLINIE 22/43/EWG DES RATES vom 21.Mai 1882)

| Art gelistet in Anhang Il der FFH-RL [Arten, fiir die Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen)

v Art gelistet in Anhang IV der FFH-RL (Streng zu schitzende Tier- und Pllanzenarten)

v Art gelistet in Anhang V' der FFH-RL {Arten, deren Entnahme und Mutzung Gegenstand won Versaltungsmalnahmen sein konnen)
Gefihrdungsstatus nach Wolfram & Mikschi (2006), Rote Liste der Fische (Pisces) Ostemeichs und

IUCH {Intemational Linion fior Conservation of Mature)

RE regional ausgestorben oder verschollen (regionally extinct)

CR vom Aussterben bedroht (crtically endangered)

=M stark gefShrdet (endangered)

WU gefihrdet (vulnerable)

NT Gefihrdung droht (near threatened)

LR gennges Risiko (lower risk)

LC micht gefahrdet {least concern)

DD Datenlage fir eine Einstufung nicht ausreichend (data deficient)

NE  micht eingestuft. es handelt sich messt um verbreitete und reproduziersnde Neobiota (not evaluated)

Abundanz und Biomasse
Tabelle 5. Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Mallinitzbach, Obervellach RW vor Mdg,

30.11.2011
[Deutscher Mame Species (Fangzahl Abu 25% Biom B5% Lt[em] | Gew [g] | Alters |Leitbild)
Code [ind'ha]l | Konfid. | [kg'ha] | Henfid. | Mwges | Mwges | Aufbau

Bachforelle SAL-TFF 7 383.0 1809 15.9 7.3 14.2 40.4 2 -
oppe COT-GOB ] 857 0.0 20 0.0 11.F 238 3 5

Fagenbogenforelle ONC-MYE 15 164.6 1482 4.9 4.0 12.4 26.7 3 il

[Seesaibling SAL-UMB 1 8.5 0,0 0.8 0.0 21.3 B&.O 4 al

2 Arten von 2 gesamt g2 g52.8 3.1 11.3
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Datensammlung

Dominanz

_Salvelinus
wlda

Coltus gobio

mm Coftus gobio

1 Onecorhynchus mykiss
. Salme trutta fario
I Salvalinus umbla

Biomasseverteilung

Balmo tnda faro

Cofius

Cnrcorfinc i mpriss

Abb. 3: Dominanz und Biomasseverteilung

Zalvelinis
umbs

mm Coftus gobio

1 Onecorhynchus mykiss
e Zalmo trufta fario
I Salvalinus umbla
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Shannon-Index: 0,998
Aquitat: 0,720

Biometrie und Fangrate
Tabelle 6: Biometrie der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngrilen

Lt fcm] statist. Fang- Fangerfalg
Fischarten min Mw max n_ Methode wiahrsch. [%] min NI max
Bachforzlla 7.2 14.2 26,4 ar MZ Ga 0,80 0,80 0,80
Koppe 8.7 1.7 13.0 g MZ 100 1.00 1.00 1,00
Regenbogenforelle 8.8 124 247 15 MZ G4 0.87 o087 0,87
Seesaibling 21.3 21.3 21.3 1 MZ 100 1.00 1,00 1,00
4 Arten Summe G2

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten (Gesamtfang)

0 Ancatl der Fachs: 3T

Anzahl
=]

o ] i 18 0 I8 a1 35 40 45 B0 G5 &0
Lange [cm]

Bachforelle ( Salmo trutia fario), 2

Abb. 4: Langenfrequenzdiagramm der Leitarten (n>3), Nov. 2011
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

SAL-TFF
COT-GOB
DINC-MYHR
SALUNMB

Abb. 5: Altersaufbau aller Arten im Uberblick

Kommentar Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten
- kein Kommentar -

64 Karntner Institut fir Seenforschung



Datensammlung

Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Fischokologische BEewertung (FIA, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7: Fischdkologische Bewertung, Mallnitzbach, Obervellach RW vor Mdg, 30.11.2011

Zustandsbewertunq [Detailebene metrics}
ho-Kriteri
Bestandsdaten Abundanz Indha | Biomasse kgha o m
Biomasse
643.3 23,1 oK
1. Artenzusammensetzung & Gilden Leithild Aktuell AnteilDifferenz | Teilbewertung Gesamt
[Arten
Leitarten 100% 1.0
Typische Begleitarten
Seltene Begletarizn 100% 1.0
1.0
[Okologische Gilden
Sirdmung o 1.0
Reproduktion 2 2 o 1.0
1.0
IArtenzusammensetzung & Gilden gesamt _
[2. Dominanz Leithild Aktuell Differenz Gesamt
[Fischregionsindex 38 38 0,1
[3. Altersaufbau Leithild Aktuell Teilbew.{1-5) Gesamt
Leitarten 2.0
Typische Begleitarizn
[Altersaufbau 2.0
L'_Iﬂﬂi}d&x Austria chne aktive ko-Kriterien 1.67 |
IQudﬁtsel-ement Fische FlA 1,67 Klasse 2 Gut |

Kommentar BAW-I1GF
- kein Kommentar -

Daturn der Bewertung: 08.12.2011

Karntner Institut fir Seenforschung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

2.4.2 Mallnitzbach - Lassach (Restwasser)

Die Restwasserstrecke ist zum Zeitpunkt der Befischung nicht dotiert und trocken. Ab der
Bricke Lassach ist durch Grundwasseraustritte (Leitfahigkeit Gber 700 uS) wieder Wasser im
Bachbett vorhanden. Somit ist bis Lassach der fischékologische Zustand 5 auszuweisen.
Direkt unter der Briicke Lassach befindet sich ein grofder Tumpf, in dem sich 22 Fische be-
fanden, nur eine Forelle war auf weiterfolgenden 30 m gewasserab nachzuweisen.

Das Langenfrequenzdiagramm des benetzten Teils ist in nachfolgender Abbildung darge-
stellt. Als Alterststrukturbewertung ist die Note ,3“ zu vergeben.

SAL-TFF

.
[}

[ Anzahl der Fische: 23]

Anzahl
(g (W] - (B} (a7} =] (ma] (L]
]

Lange [cm] @’;“

Abb. 33. Langenfrequenzdiagramm Mallnitzbach RW Lassach ab Beginn der Benetzung (Tumpf).
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

2.4.3 Mallnitzbach - Mallnitz oh OBB Fassung
Auswertung It BAW Scharfling:

Mallnizbach
Mallniizbach oberhalb Ausleitung, 28.September 2011

Abb. 1: Lage der Messstelle | O 1:50.000

FDA_ID 7680

Abb. 2: Messstelle Mallnitzbach cherhalb Ausleitung

Kurzbeschreibung der Messstelle

Breiten relativ konstant, Tiefen unterschiedlich, Substrat gleichmélig vertailt

BEURTEILUNG
Orientierende Abschiitzung der dkologischen Zustandklasse (FOZ)

Cualititselement Fische K.ein Handlungsbedarf (1)

Okologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 28.September 2011

Qualitidtselement Fische Fla 112 Klasse 1

Sehr gut

Friihere Einstufungen

kein=

keins

keins

Karntner Institut fir Seenforschung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Datensammlung

Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle Mallnitzbach oberhalb

Ausleitung
Gewdssemans Malinitzbach IBundesland Karntan
Unitersuchungsstelle Malinizbach obarhalb iBezirk
Augleliung
M esssieliennummer [Zemeinde Malinitz
[Turnusnummer e0qr. Lange (WGS 84) O 4857777
Probenummer epQr. Bralte (WGS E4) N 13,1758
lAufnahme-D (FDW) TEED Route-ID 2374156114
Datum 28.08.2011 IStanunlemng [Massstelie]
|auftraggeber Planungsraumn umimes
|aufragnehmar Aamt der Kamtner Datalhwasserkarper 00730084
Landearsglsrung bt
Frojektoearnelter Amt der Karntnar
Landeargglerung Abt 8
Erhebungsgrund Projekt
Befischungskategoms A
Blaregion Unvergletacherts Zentralalpen  |Flussordrisngszanl
Flschbloragion Unwerglstacharts Zentralalpen  [Hust-Zonation Obers Forellanraglon
und dersn Auskiuter (8]
Blozdn. Reglon Epirhithral vdapt. Leltblid 4
Fluss-km_Miltts 6.0 eshdhe [m] 1470
Einzugsgebleisgrite [km) &3
|ADschnifislange [m] 103 EZG-KIasss 10km* blg 100km?*
B Gewdsserbettbrelte [m] 12,5 IGefalle Y] 10
Urspronglicher Gewadssercharakier Gablrgebach -fluss Mbflussregimsa Kalng Angabe
|aktusler Streckencharakier FllsBstracks
|aktuslar Belasiungscharakter unbesinfrachiigt [Bezugspagel [Mame, Nummer)
Sirdmung [semiquant.] Distanz zur Quelle [km] 18,7
mittere Wassariete [m] 0,35m - 0,7m {5ee pberhalb Ja
maximale Wasseriiefe [m] 1.0m - 1.5m Mstanz zum See oh. [km] g2
|Genlogle alllkat |See unterhal naln

Elnfluss der Geschlebeflnnmg wanlg besintrachiigt

Distanz zum See uh. [km]

& Benetzie Brelte [m] 1.5 Wasseinmnng M - Mittalwasasr bls
Vepetationskants
pH-¥ert 8.1 Ichiilefe a7
SEV \Beflschbankelt sahr gut
Wassertemparatur ['C) (F117) 7.7 mitl. Jahreslumtemperatur [*C] 5,459
Leftfahigkett, 25°C jpSicm] (F118) 105
Elngesetzta Methaden und Aufwand
Elgkirobsfiachung (Moran Zippin), Tag \nzahi ger Durchgange z
Befischte Lange [m] 103 E-Garatie) Letstiung In kW 11
Befischie Flache [m] 1.185 \AusgangsEpannung [v] GED
Wnzahl Anoden 3
Wnzahl SireffenTellsiracken 1
Angaben zur Aufnahme

sehr gut befischbar, keine Prableme

68

Kéarntner Institut fir Seenforschung



Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Mallnitzbach oberhalb Ausleitung, September
2011

mum Sir NADG ) 15 i
F e 1 10 11
Tab. 3: Habitattypen und Strukturgiite an der Messstelle Mallnitzbach oberhalb Ausleitung
Hapitattyp in %
i | KWolk | Furt | Rinner Strukturgite
P hi= 100 Iy, 20natumah (weniger als 25% technisch verdndart)

Fangergebnis, Leitbild und Gefiahrdungsstatus
-

E-Bef Tag Wat

1 [ FilhrE
70 1
60 1

50 1

Fangzahl [Ind]
Is

T8

SALT

Abb. 3: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Mallnitzbach, Mallnitzbach oberhalb
Ausleitung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Datensammlung

Tabelle 4: Leitbild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

Familie Dewtscher Mame L\‘E&.Mﬂm ithild] FFH | Rlote Liste ILICH| F.
Salmonidae Bachforells [Saime frufts fano NT
Kopps Cotiue gobig 5 ] WT LC
aktuellLeitbild 1 Taxon - 2 Taxa Taxa gesami 1
Fangzahl Leibildarten &0 Fangzahl gesamt 522
Flschokologlsches Laltolid (Haunschmid et 3, 2005)
I Laltart
b typlscne Begleitart
5 seliene Begleltart
a allochthion
M!  Meozoa
FFH...Fauna-Flara-Habltat-Richtinle der EU (RICHTLINIE 924 ¥EWG DES RATES vom 21.Mal 1952)
[ Art gelistet In Anhang || ger FRH-RL (Aren, 10r die Schutzgeblete ausgewlesen werden mossen)
W Artgelistel In Anhang IV der FFH-RL (Sireng zu schdtzends Tler- und Planzenarizn)
v Art gelistet In Anhang W der FFH-RL [Arzn, deren Entnahme und Nutzung Segenstand von Verwaltungsmaknanmen sein kannen)
Gatahroungsstatus nach Wolram & Mikschl (2006), Rote Liste der Flsche (Pisces) Ostarmelehs und
IUCH (Intemational Unilon for Conservation of Naturs)
RE  reglonal ausgesioroen oder verscholien (reglonally extinet)
CR wvom Aussterben bedroht (eitically endangered)
EW  sfark gefanrdet (sngangersd)
VU getanrost (vulneragle)
WT  Gefahrdung droht (near threatsned)
LR gernges Rislko (lowsr nsk)
LS nicnt gefanrdet {least concern)
DD Datenlage fr ene Einstutung nicht ausreichend [data deficient)
WE  nicht eingestuft, =5 handed sich melst um verbreitste und reproduzienente Neablota (not evaluated)
Abundanz und Biomasse
Tabelle 5: Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Mallnitzbach, Mallnitzbach oberhalb
Ausleitung, 28.09 2011
Dieutscher Mame Species an;zai1 Abu B5% Biom QEL Lt [em] | Gew(g] | Ahters |Leitbild
Code [nd'ha] | Konfid | [kghs] | Konfid | hwges | hbwges |
Bachforelle SAL-TFF E‘d 573.1 33,0 524 5.5 17.8 215 1
1 Artwon 2 gesamt =] LTE R 524 5.8
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

2011-KTHFische Malinizhach/Mallnitzbach oberhalb Ausleitung

Dominanz

[ Saimo frutta faric |

Saime s
fanin

Biomasseverteilung

[ Saimo frutta fario |

Salmo s
fanio

Abb. 4: Dominanz und Biomasseverteilung
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

Shannon-Index: 0,000
Aquitat: 0,000

Biometrie und Fangrate
Tabelle &: Biometne der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngrilien

Lt [crn] statist. Famg- Fangerfolg
Fischarien min N M n_ Methode wiahrsch. [%] min MW max
Bachforelle 5.5 17,8 41.0 i) ME 75 0,54 084 054
1 Art Surmme 89

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten {Gesamtfang)

EAL-TFF
=

Aol du it Frisobw 99| 7

@ 4
2
18 4
18 |
14
12 1
10 ]

Anzabl

R

] 5 1w 15 2 15 i 35 40

45 S0 55 &0
Linge [em)

Bachforelle (Salmo trutta faro), 1

Abb. 5: Lingenfrequenzdiagramm der Leitarten (n=3), Sep. 2011
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Datensammlung Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Bewartung Altersaufbau

L
k
i
o
LF]

Abb. 6: Altersaufbau aller Arten im Uberblick

Kommentar Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten
- kein Kommentar -
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Datensammlung

Fischdkologische Bewertung (FIA, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7: Fischdkologische Bewertung, Mallnitzbach, Mallnitzbach oberhalb Ausleitung,

2809201
Zustandsbewertung (Detailebene metrics
E=standsdaten Azundanz indma | Blomasse kgha Ko-Krerum
Blomasss
LTEN F24 DK

1. artenFusammensstzung & Gldsn Lalthid Aktusn AntslliDIfTarens | Tellbsweriung Gasamt
arten

Leftarten 1 1 100 1.0

Typlsche Beglettarten

Seltene Begleltarten 1 0 0% 5.0

3.0

Gkologische Gliden

Sirbmumg 1 1 o 1.0

Reprodultion 2 1 1 20

1.5

|&rtenzusammensetzung & Glldsn gesamt _
2. Dominanz Laltbid Aktuall DIffersnz Gazamt
Flzchraglongindax 32 32 0.0
3. altersaufbau Laltbid Aktusil Telirew.(1-5) Gasamt
Leitartzn 1 1 1.0
[Tyolsche Eegieltarten
|artersaurbau

|FIE-H1II'IdE¢t Austria ohne akilve ko-Kriteren

|Guurllltuhmnt Flzchs

Kommentar BAW-IGF

Datum der Bewertung: 29.11.2011

Aufnahme nicht leitffadenkonform- die Streckenlinge miifte mind. 122,5 m befragen, die
Anzahl der Pole bei 11,5m (IT) 2
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2.5 Detailergebnis Makrozoobenthos

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitdtselemente Teil A2 — Makrozoo-
benthos: BMLFUW, Wien, 215 pp.

Die benthischen Untersuchungsstellen sind dieselben wie die der Fischbestandserhebungen.
Es wurden somit folgende drei Stellen benthisch untersucht:

Mallnitzbach — Obervellach (RW) — 16.5.2011

Mallnitzbach — Lassach (RW) — 16.5.2011

Mallnitzbach - oberhalb der OBB Fassung — 16.5.2011

RS S T = i

Abb. 34: Okologischer Zustand nach Makrozoobenthos an den Untersuchungsstellen am Mallnitzbach
(Probestelle Lassach: mit Benetzung).
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Datensammlung

2.5.1 Mallnitzbach — Obervellach

An der Stelle in Obervellach ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 2 (Abb. 35).

[Mallnitzbach Obervellach

2011-05-16|
2

Einzugsgebiet [km?]: 121,00 Seehshe [m]: 675 Okologische Zustandsklasse:
Bioregion: Unvergletscherte Zentralalpen gut
|Vertei|ung der einzelnen GroRgruppen Diversitat und Struktur
Anzahl

5‘0 4‘0 3? 2‘0 1? O ndme Taxa Gesamttaxa: 66
Porifera %
Hydrozoa Individuen/m2: 4460,80
Turbellaria
Nematoda 0,11 1 Shannon Index H= 2,68
Nematomorpha Hmax= 4,19
Mollusca eveness e= 0,64
Oligochaeta | 4,32 7
Hirudinea Diversitat W&D 3,86
Hydracarina 0,32 1
Crustacea Margalef Index 7,54
Ephemeroptera L 38,72 10
Plecoptera | m— 11,53 12 EPT-Taxa - Anzahl: 39,0
Odonata %= 59,09
Coleoptera [ 0,43 2
Hymenoptera
Megaloptera xeno-/oligosaprobe
Planipennia Differentialarten:
Trichoptera C 39,60 17 Anzahl: 0
Chironomidae = 2,69 9 %= 0,0
Simuliidae [ 0,54 3
Diptera [=| 1,74
Bryozoa
|Multimetrische Indices und Grundzustand Taxaliste

MMI 1 0,86 Individuen/m?
MMI 2 0,83 Allogamus auricollis 1134|Halesus digitatus 9,6
Saprobieller Grundzustand 15 Baetis sp. juv. 696 | Eukiefferiella devonicalilkleyensis 96
Saprobielle Indikation Anzahl der eingestuften Taxa: 33 |Micrasema minimum Pu. 466,4|Rheotanytarsus sp. 96
Biologische Gewasserglteklasse: -l Baetis alpinus 347,2|Rhyacophila torrentium 8
Baetis sp. 230,4|Rhyacophila vulgaris 6,4
5 SI= 1,65 |Leuctra sp. 164,8|Eiseniella tetraedra 56
4 Streuung + 0,041 |Protonemura sp. juv. 158,4|Nematoda Gen. sp. 4.8
3 X 0,35 Rhithrogena sp. juv. 120|Rhithrogena cf. degrangei 4,8
2 o 4,09 Leuctra inermis-Gr. 100,8|Isoperia rivulorum 4,8
1 b 4,32 Nais sp. 86,4|Isoperia sp. 4.8
a 1,22 Rhithrogena semicolorata 67,2|Dinocras cephalotes 4,8
0 M ° b a p p 0,01 Baetis rhodani 57,6|Perlidae Gen. sp. juv. 4,8
Dicranota sp. 52,8|Chloroperia sp. 4,8
IBiOC('inOtiSChe Region Anzahl der eingestuften Taxa: 33 |Ecdyonurus sp. juv. 48|Protonemura sp. 438
Gewasserregion: LZI= 3,67 RZI= 3,64 Rhithrogena sp. 43,2|Elmis sp. 4,8
MR LZI(gew.)= 3,69 RZI(gew.)= 3,68 Nais communis 38,4|Rhyacophila aurata 4,8
Ecdyonurus sp. 38,4|Rhyacophila dorsalis Pu. 4,8
EUK 0,07 Ecdyonurus cf. venosus 30,4|Rhyacophila sp. Pu. 4,8
7 HYK 1,53 Rhyacophila tristis 29,6|Rhyacophila tristis Pu. 4,8
6 ER 2,58 Chironomidae Gen. sp. Pu. 28,8|Psychomyia pusilla 4.8
5 MR 3,93 Micropsectra atrofasciata-Agg. 28,8|Ecclisopteryx guttulata 4.8
4 HR 1,54 Rhithrogena grat./podh. 24,8|Limnephilidae Gen. sp. Pu. 4,8
3 EP 0,21 Rhyacophila s. str. sp. 24,8|Potamophylax luctuosus 4,8
2 MP 0,06 Nais bretscheri 24]Silo pallipes 4,8
1 D H D HP 0,02 Leuctra sp. juv. 24|Orthocladiinae Gen. sp. 48
0 i i i i = i i i X LIT 0,05 Eukiefferiella fittkaui/minor 24|Orthocladius frigidus 48
EUK HYK ER MR HR EP MP HP LIT PRO PRO 0,02 Epeorus assimilis 19,2|Orthocladius rivicola 4,8
Chelifera sp. 19,2|Tvetenia calvescens 4,8
[Funktionelle Ernahrungstypen Anzahl der eingestuften Taxa: 61 |Isoperla grammatica 16,8 Simulium argyreatum 48
RETI = 0,64 PETI = 0,36 Enchytraeidae Gen. sp. 14,4|Simulium colombaschense 4,8
5 Henlea sp. 14,4|Psychodidae Gen. sp. 4,8
ZKL 1,65 Hydrachnidia Gen. sp. 14,4|Perla cf. grandis 0,8
4 W EI 4,22 Limnius sp. 14,4|Rhyacophila dorsalis 0,8
3 AFIL 0,01 Sericostoma sp. juv. 14,4|Hexatoma sp. 0,8
PFIL 0,85 Simulium sp. juv. 14,4
2 DET 2,35 Nemoura sp. juv. 10,4
1 MIN 0,00 Sericostoma flavicorne 10,4
[] D HOL 0,00 Lumbricillus sp. 9,6
0+ T : : : : : . . . RAU 1,02 Leuctra braueri 9,6
ZKL W El AFIL PFIL DET MIN HOL RAU PAR SON PAR 0,00 Rhyacophila sp. juv. 96
SON 0,00 Micrasema minimum 9,6
ROTE LISTE KARNTEN FFH-RICHTLINIE ROTE LISTE OSTERREICH
- - - - Silo pallipes vu Potamophylax luctuosus VU
Sericostoma flavicorne vu Micrasema minimum vu
Rhyacophila tristis VU Halesus digitatus VU
Psychomyia pusilla VU Ecclisopteryx guttulata vu

Abb. 35: MZB-Analyse Mallnitzbach Obervellach.
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2.5.2 Mallnitzbach — Lassach

Hier ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 2.

[Mallnitzbach RW Lassach 2011-05-16|
Einzugsgebiet [km?]: 116,00 Seehohe [m]: 955 Okologische Zustandsklasse: 2
Bioregion: Unvergletscherte Zentralalpen gut
|Vertei|ung der einzelnen GroRgruppen Diversitat und Struktur I
Anzahl
4‘0 3? 2‘0 1? O ndme Taxa Gesamttaxa: 68
Porifera %
Hydrozoa Individuen/m?: 268,80
Turbellaria
Nematoda o 0,89 1 Shannon Index H= 3,17
Nematomorpha Hmax= 4,22
Mollusca eveness e= 0,75
Oligochaeta 0,30 1
Hirudinea Diversitat W&D 4,58
Hydracarina q 0,60 1
Crustacea Margalef Index 11,62
Ephemeroptera ———————————— 25,60 10
Plecoptera C 30,65 11 EPT-Taxa - Anzahl: 30,0
Odonata %= 44 12
Coleoptera || 2,08 4
Hymenoptera
Megaloptera xeno-/oligosaprobe
Planipennia Differentialarten:
Trichoptera || 8,33 9 Anzahl; 1
Chironomidae | — 16,37 17 %= 1,5
Simuliidae ——— 11,61 8
Diptera | 3,57 6 Diamesa goetghebueri
Bryozoa
|Multimetrische Indices und Grundzustand Taxaliste
MMI 1 0,83 Individuen/m?
MMI 2 0,84 Protonemura sp. juv. 62,4|Ecdyonurus sp. juv. 08
Saprobieller Grundzustand 15 Baetis sp. juv. 40|Epeorus assimilis juv. 08
|Saprobielle Indikation Anzahl der eingestuften Taxa: 36 |Simulium sp. juv. 21,6|Rhithrogena degrangei 0,8
Biologische Gewassergiteklasse: -1 Potamophylax luctuosus 8,8|Rhithrogena sp. 08
Polypedilum laetum 8|Dictyogenus alpinum 0,8
5 Sl= 1,54 |Baetis alpinus 7,2|Dictyogenus sp. juv. 08
4 Streuung + 0,049 |Leuctra sp. 6,4|Isoperla sp. 08
3 X 0,93 Baetis sp. 5,6|Isoperia sp. juv. 0,8
2 o 3,86 Diamesa cinerella/zernyi-Gr. 5,6|Amphinemura cf. triangularis 0,8
1 b 4,11 Baetis rhodani 4,8|Nemoura sp. 0,8
a 1,09 Diamesa insignipes 4,8|Leuctra nigra 0,8
0 x ° b a b p 0,01 Orthocladius rivicola 4,8|Elmis sp. 0,8
Simulium degrangei 4|Limnius sp. Ad. C 0,8
|Biocénotische Region Anzahl der eingestuften Taxa: 36 |Rhithrogena sp. juv. 3,2|Hydraena sp. Ad. C 0,8
Gewasserregion: LZI= 3,77 RZI= 3,66 Allogamus auricollis 3,2|Rhyacophila sp. juv. 08
MR LZI(gew.)= 3,62 RZI(gew.)= 3,55 Sericostoma sp. juv. 3,2|Rhyacophila tristis 08
Dicranota sp. 3,2|Micrasema minimum 0,8
7 EUK 0,59 Micropsectra sp. 3,2|Limnephilidae Gen. sp. 0,8
HYK 1,37 Orthocladius frigidus 3,2|Brillia flavifrons 0,8
6 ER 2,58 Paratrichocladius nivalis 3,2|Conchapelopia sp. 0,8
5 MR 2,73 Psychodidae Gen. sp. 3,2|Diamesa goetghebueri 08
4 HR 1,62 Nematoda Gen. sp. 2,4|Diamesa steinboecki 0,8
3 EP 0,72 Isoperla grammatica 2,4|Orthocladiini COP 0,8
2 MP 0,14 Leuctra sp. juv. 2,4|Orthocladius rivulorum 0,8
1 HP 0,00 Halesus digitatus 2,4|Prosimulium hirtipes 0,8
0 LIT 0,26 Hydrachnidia Gen. sp. 1,6|Prosimulium rufipes 0,8
EUK HYK ER MR HR EP MP HP LIT PRO PRO 0,00 Rhithrogena semicolorata 1,6|Prosimulium sp. juv. 08
Ephemerella mucronata 1,6|Simulium monticola 0,8
|Funktione|le Ernahrungstypen Anzahl der eingestuften Taxa: 60 _|Perlodes sp. juv. 1,6/Simulium variegatum 0,8
RETI = 0,58 PETI = 0,42 Leuctra inermis-Gr. 1,6|Liponeura cinerascens minor 0,8
5 Limnius sp. 1,6|Liponeura sp. juv. 0,8
ZKL 1,94 Hydraena cf. lapidicola Ad. C 1,6|Hexatoma sp. 0,8
4 W El 3,36 Sericostoma cf. personatum 1,6|Limoniidae Gen. sp. 0,8
3 AFIL 0,05 Eukiefferiella fittkaui/minor 1,6
PFIL 1,26 Micropsectra atrofasciata-Agg. 1,6
2 DET 2,53 Orthocladius rivicola-Gr. 1,6
MIN 0,00 Pseudodiamesa branickii 1.6
1 I] [] HOL 0,00 Simulium brevidens 1.6
0+ . . . . . . . . . , RAU 0,85 Nais bretscheri 08
ZKL W El AFIL PFIL DET MIN HOL RAU PAR SON PAR 0,00 Baetis muticus 08
SON 0,00 Ecdyonurus sp. 0,8
ROTE LISTE KARNTEN FFH-RICHTLINIE ROTE LISTE OSTERREICH
- - - - Sericostoma personatum CR Micrasema minimum VU
Rhyacophila tristis Vu Halesus digitatus VU
Potamophylax luctuosus VU

Abb. 36: MZB-Analyse Mallnitzbach Lassach.
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Datensammlung

2.5.3 Mallnitzbach — oberhalb der OBB-Fassung

Auch an dieser Stelle ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 2.

[Mallnitzbach oh Fassung

2011-05-16|
2

Einzugsgebiet [km?]: 20,00 Seehéhe [m]: 1170 Okologische Zustandsklasse:
Bioregion: Unvergletscherte Zentralalpen gut
|Vertei|ung der einzelnen GroRgruppen Diversitat und Struktur
Anzahl
4‘0 3‘0 2‘0 1‘0 O indme Taxa Gesamttaxa: 93
Porifera %
Hydrozoa Individuen/m?: 3748,80
Turbellaria = 2,94 1
Nematoda o 0,90 1 Shannon Index H= 3,71
Nematomorpha Hmax= 4,53
Mollusca 0,13 1 eveness = 0,82
Oligochaeta = 3,46 7
Hirudinea Diversitat W&D 5,35
Hydracarina 0,13 1
Crustacea Margalef Index 10,88
Ephemeroptera | — 16,05 11
Plecoptera : 32,18 1 EPT-Taxa - Anzahl. 37,0
Odonata %= 39,78
Coleoptera — 5,25 4 xeno-/oligosaprobe
Hymenoptera Differentialarten:
Megaloptera Anzahl: 1
Planipennia %= 11
Trichoptera | 8,49 15 Diamesa goetghebueri
Chironomidae | — 21,64 27
Simuliidae o 1,02 5 Taxaliste
Diptera | — 7,81 9 Individuen/m?
Bryozoa Protonemura sp. juv. 448|Sericostoma flavicome 14,4
Leuctra sp. 192|Chelifera sp. 14,4
[Multimetrische Indices und Grundzustand Diamesa insignipes 172,8|Perla grandis 12
MMI 1 0,93 _Baetis alpinus 148,8|Isoperla sp. juv. 10,4
MMI 2 - Baetis sp. juv. 139,2|Ecdyonurus sp. juv. 9,6
Saprobieller Grundzustand 15 Leuctra sp. juv. 134,4|Rhyacophila s. str. sp. 9,6
|Saprobie|le Indikation Anzahl der eingestuften Taxa: 42 |Limnius sp. 134,4|Rhyacophila tristis Pu. 9,6
Biologische Gewasserguteklasse: -1l Leuctra inermis-Gr. 120|Rhyacophila vulgaris Pu. 9,6
Orthocladius frigidus 115,2|Sericostoma cf. personatum 9,6
5 SI= 1,57 |Crenobia alpina 110,4|Orthocladius rivicola 9,6
4 Streuung + 0,044 |Rhithrogena sp. 105,6]Orthocladius lignicola 9,6
3 X 0,90 Nemoura sp. juv. 91,2|Potthastia longimana 9,6
2 o 3,57 Orthocladiini COP 91,2 Tvetenia calvescens 9,6
1 b 4,43 Micrasema minimum 86,4|Prosimulium sp. juv. 9,6
a 1,07 Dicranota sp. 81,6|Simulium sp. juv. 9,6
0 X ° b a p p 0,02 Chironomidae Gen. sp. Pu. 81,6 Simulium maximum Pu. 9,6
Isoperia sp. 76,8|Liponeura sp. juv. 9,6
|Bioci5notische Region Anzahl der eingestuften Taxa: 41 |Micropsectra atrofasciata-Agg. 72|Pisidium sp. juv. 4,8
Gewasserregion: LZI= 374 RZI= 3,66 \Wiedemannia sp. 72| Cognettia sp. 4,8
ER LZI(gew.)= 349 RZI(gew.)= 3,45 Sericostoma sp. juv. 67,2|Marionina sp. 4,8
Psychodidae Gen. sp. 67,2 Stylodrilus sp. 4,8
7 EUK 0,38 Ort.hocladiinae Gen. sp. juv. 52,8 Hydrgchnidia Qen. sp. 4,8
HYK 1,36 Nais sp. 43,2]Baetis rhodani 4,8
6 ER 2,98 Baetis sp. 43,2|Ecdyonurus sp. 4,8
5 MR 2,94 Isoperla grammatica 40,8|Perlodes sp. juv. 4,8
4 HR 1,24 Rhyacophila vulgaris 34,4|Amphinemura sp. 4,8
3 EP 0,71 Nematoda Gen. sp. 33,6|Hydraena sp. Ad. C 4,8
2 MP 0,17 Eukiefferiella fittkaui/minor 33,6|Rhyacophila sp. Pu. 4,8
1 HP 0,03 Hexatoma sp. 33,6|Rhyacophila sp. juv. 4,8
0 LIT 0,18 Rhithrogena degrangei 29,6|Drusinae Gen. sp. juv. 4,8
EUK HYK ER MR HR EP MP HP LIT PRO PRO 0,02 Isoperia rivulorum 29,6|Drusus biguttatus 4,8
Nais bretscheri 28,8|Drusus sp. Pu. 4.8
|Funktionelle Ernahrungstypen Anzahl der eingestuften Taxa: 74 _|Rhithrogena sp. juv. 28,8|Brillia flavifrons 4,8
RETI = 0,68 PETI = 0,32 Diamesa cinerella/zernyi-Gr. 28,8|Cricotopus sp. 4,8
5 Rhithrogena grat./podh. 25,6|Cricotopus intersectus 4,8
ZKL 1,91 Ephemerella mucronata 25,6|Diamesa dampfi-Gr. 4,8
4 W EI 3,85 Enchytraeidae Gen. sp. 24| Diamesa goetghebueri 4,8
3 AFIL 0,04 Limnius sp. Ad. C 24|Diamesa sp. 4,8
PFIL 0,18 Brillia bifida 24|Eukiefferiella devonicafilkleyensis 4,8
2 DET 2,43 Heterotanytarsus apicalis 24]Heleniella ornaticollis 4,8
MIN 0,00 Dictyogenus alpinum 22,4|Orthocladius rivicola-Gr. 4.8
1 HOL 0,03 Potamophylax luctuosus 21,6|Orthocladius rivulorum 4,8
0+ r r — r r r r r ) RAU 1,56 Nais cf. communis 19,2|Psectrocladius sp. 4,8
ZKL W EI AFIL PFIL DET MIN HOL RAU PAR SON PAR 0,00 Epeorus assimilis 19,2|Rheosmittia spinicornis 4,8
SON 0,00 Protonemura sp. 19,2|Simulium auricoma Pu. 4,8
IROTE LISTE KARNTEN ROTE LISTE OSTERREICH Elmis sp. 19,2 Simulium argenteostriatum Pu. 4.8
| - - Sericostoma flavicorne VU |Rheotanytarsus sp. 19,2|Liponeura cinerascens ssp. 4,8
Sericostoma personatum CR |Ecdyonurus cf. picteti 16|Bezzia sp. 4,8
FFH-RICHTLINIE Rhyacophila tristis VU  [|Hydraena lapidicola Ad. C 14,4|Antocha sp. 4.8
- - Potamophylax luctuosus VU |Rhyacophila tristis 14,4 Rhyacophila torrentium 24
Micrasema minimum VU |Allogamus auricollis 14,4|Epeorus alpicola 0,8

Abb. 37: MZB-Analyse Mallnitzbach Mallnitz oh. OBB-Fassung.
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2.6 Detailergebnis Phytobenthos

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitatselemente — Teil A 3 Phytobenthos.
- BMLFUW, Wien, 93 pp.

Die Lage der Untersuchungsstellen entspricht den der Fischbestandsaufnahme bzw. der
Makrozoobenthoserhebungen. Die Probenahme erfolgte zum selben Termin wie die MZB-
Aufnahmen.

o

A=

Abb. 38: Okologischer Zustand nach Phytobenthos an den Untersuchungsstellen am Mallnitzbach
(Probestelle Lassach: mit Benetzung).
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Datensammlung

2.6.1 Mallnitzbach — Obervellach

An dieser Stelle im Restwasser Obervellach ergibt sich die dkologische Zustandsklasse 2

(Tab. 14).

Tab. 14: PHB-Analyse Mallnitzbach RW Obervellach.

Gewasser Mallnitzbach
Untersuchungsstelle (UST) Obervellach
Probenahmedatum 16.05.2011
Bioregion UZA - Unvergletscherte Zentralalpen (2)
Beteiligte Bioregionen: UZA2, UZA3
Hoéhenstufe: 2 (500 - 800 m)
Trophische Grundzustandsklasse mesotroph
Saprobielle Grundzustandsklasse gesamte Gewassergiteklasse I-l|
Gezahlte Kieselalgenindividuen 525

Anzahl Taxa gesamt 16

Anzahl Taxa auf Artniveau 16

Anzahl Taxa Referenzarten 9

Abundanz gesamt [%] 100

Abundanz auf Artniveau [%] 100

Abundanz Referenzarten [%] 76,57
Trophie-Index nach ROTT et al. 1999 1,66

EQR Modul Trophie 0,84
Zustandsklasse Modul Trophie gut (good)
Saprobitats-Index nach ROTT et al. 1997 1,43

EQR Modul Saprobie 1
Zustandsklasse Modul Saprobie sehr gut (high)
Rel. Anteil der Referenzartenabundanz an der
Gesamtabundanz 0,77

Rel. Anteil der Referenzartenzahl an der Ge-

samtartenzahl 0,56

EQR Modul Referenzarten 0,74
Zustandsklasse Modul Referenzarten gut (good)
Okologische Zustandsklasse gut (good)
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Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach

Tab. 15: PHB-Taxaliste Mallnitzbach RW Obervellach.

Referenz- Saprobie Trophie relative Abun-
arten Index | Gew. | Index | Gew. danzen

Makroalgen

Chamaesiphon | fuscus B 1,6 2 0,7 3 25,0
Gongrosira incrustans 2,0 2 1,8 2 25,0
Hydrurus foetidus A 1,9 1 1,3 50,0
Mischbestand

Gongrosira incrustans 2,0 2 1,8 2 99,0
Phormidium sp. - - - - 1,0
Kieselalgen

Achnanthes biasolettiana A 1,4 3 1,3 1 59,4
Achnanthes minutissima A 1,7 1 1,2 1 14,1
Amphora inariensis 1,2 4 2,1 1 0,2
Caloneis alpestris A 1,0 5 1,3 2 0,2
Cocconeis placentula var. lineata - - 2,3 2 21,5
Cymbella affinis A 1,2 4 0,7 4 0,4
Cymbella prostrata 1,8 3 2,3 1 0,2
Cymbella sinuata 2,0 2 2,1 1 1,0
Cymbella subhelvetica - - - - 0,2
Denticula tenuis A 1,3 4 1,4 3 0,4
Diatoma ehrenbergii A 1,3 3 1,6 2 0,2
Didymosphenia | geminata A - - 0,6 1 0,2
Fragilaria arcus A 1,5 2 1,0 3 0,2
Fragilaria ulna 3,2 1 3,5 4 0,2
Gomphonema | pumilum A 1,6 3 1,1 1 1,5
Navicula lanceolata 2,3 3 3,5 4 0,2
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Datensammlung

2.6.2 Mallnitzbach — Lassach

Hier ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 1.

Tab. 16: PHB-Analyse Mallnitzbach RW Lassach.

Gewdsser Mallnitzbach
Untersuchungsstelle (UST) RW Briicke Lassach
Probenahmedatum 16.05.2011
Bioregion UZA - Unvergletscherte Zentralalpen (2)
Beteiligte Bioregionen: UZA3

Hohenstufe: 3 (> 800 m)
Trophische Grundzustandsklasse oligotroph
Saprobielle Grundzustandsklasse untere Halfte Gewasserguteklasse I-II
Gezahlte Kieselalgenindividuen 527

Anzahl Taxa gesamt 21

Anzahl Taxa auf Artniveau 20

Anzahl Taxa Referenzarten 14

Abundanz gesamt [%] 100

Abundanz auf Artniveau [%] 99,81

Abundanz Referenzarten [%)] 98,67
Trophie-Index nach ROTT et al. 1999 1,3

EQR Modul Trophie 0,9

Zustandsklasse Modul Trophie gut (good)
Saprobitats-Index nach ROTT et al. 1997 1,42

EQR Modul Saprobie 0,97
Zustandsklasse Modul Saprobie sehr gut (high)

Rel. Anteil der Referenzartenabundanz an der

Gesamtabundanz 0,99

Rel. Anteil der Referenzartenzahl an der Ge-

samtartenzahl 0,7

EQR Modul Referenzarten 0,94
Zustandsklasse Modul Referenzarten sehr gut (high)

Okologische Zustandsklasse

sehr gut (high)
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Tab. 17: PHB-Taxaliste Mallnitzbach RW Lassach.

Saprobie

Trophie

Referenz- relative
arten Index | Gew. | Index | Gew. | Abundanzen

Mischbestand
Chantransia Stadien - - - - 9,9
Gongrosira cf. incrustans 2,0 2 1,8 2 65,0
Homoeothrix janthina A 1,8 1 1,5 25,0
Phormidium sp. - - - - 0,1
Kieselalgen
Achnanthes biasolettiana A 1,4 3 1,3 1 78,6
Achnanthes minutissima A 1,7 1 1,2 1 16,1
Cocconeis placentula var. pseudolineata - - - - 0,2
Cymbella affinis A 1,2 4 0,7 4 0,2
Cymbella helvetica A 1,1 4 1,4 2 0,2
Cymbella minuta A 1,6 2 2,0 1 0,2
Cymbella silesiaca A 2,0 - 2,0 - 0,2
Cymbella sinuata 2,0 2 2,1 1 0,2
Denticula tenuis A 1,3 4 1,4 3 0,6
Diatoma ehrenbergii A 1,3 3 1,6 2 0,2
Didymosphenia | geminata A - - 0,6 1 0,2
Fragilaria arcus A 1,5 2 1,0 3 0,8
Fragilaria capucina var. austriaca A 1,0 5 0,5 4 0,2
Fragilaria capucina var. vaucheriae B 2,5 2 1,8 1 0,2
Fragilaria ulna 3,2 1 3,5 4 0,2
Gomphonema | olivaceum var. olivaceoides 1,5 3 1,5 2 0,6
Gomphonema | pumilum A 1,6 3 1.1 1 0,6
Nitzschia dissipata 2,0 3 2,4 2 0,2
Nitzschia perminuta 1,3 3 2,3 1 0,2
Pinnularia sp. - - - - 0,2
Pinnularia subrupestris - - - - 0,2
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2.6.3 Mallnitzbach — oberhalb der OBB-Fassung

Auch an dieser Stelle ergibt sich die 6kologische Zustandsklasse 2.

Tab. 18: PHB-Analyse Mallnitzbach oberhalb der OBB-Fassung.

Gewdsser Mallnitzbach
Untersuchungsstelle (UST) oberhalb Wasserfassung
Probenahmedatum 16.05.2011

Bioregion UZA - Unvergletscherte Zentralalpen (2)
Beteiligte Bioregionen: UZA3

Hohenstufe: 3 (> 800 m)

Trophische Grundzustandsklasse oligotroph

Saprobielle Grundzustandsklasse untere Halfte Gewasserguteklasse I-II
Gezahlte Kieselalgenindividuen 542

Anzahl Taxa gesamt 38

Anzahl Taxa auf Artniveau 36

Anzahl Taxa Referenzarten 27

Abundanz gesamt [%] 200

Abundanz auf Artniveau [%] 197,27

Abundanz Referenzarten [%] 191,69

Trophie-Index nach ROTT et al. 1999 1,39

EQR Modul Trophie 0,83

Zustandsklasse Modul Trophie gut (good)
Saprobitats-Index nach ROTT et al. 1997 1,51

EQR Modul Saprobie 0,94

Zustandsklasse Modul Saprobie sehr gut (high)

Rel. Anteil der Referenzartenabundanz an der

Gesamtabundanz 0,97

Rel. Anteil der Referenzartenzahl an der Ge-

samtartenzahl 0,75

EQR Modul Referenzarten 0,93

Zustandsklasse Modul Referenzarten sehr gut (high)
Okologische Zustandsklasse gut (good)
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Tab. 19: PHB-Taxaliste Mallnitzbach oberhalb der OBB-Fassung.

Referenz- |_Saprobie Trophie relative
arten Index | Gew. | Index | Gew. | Abundanzen

Makroalgen
Chamaesiphon | fuscus B 1,6 2 0,7 3 3,4
Chantransia Stadien - - - - 3,4
Hydrurus foetidus 1,9 1 1,3 2 17,2
Lemanea fluviatilis B 1,6 2 1,2 1 3,4
Phormidium autumnale 2,7 - 1,7 1 69,0
Ulothrix zonata 2,0 3 1,9 1 3,4
Mischbestand
Gongrosira sp. - - - - 1,0
Homoeothrix janthina A 1,8 1 1,5 2 1,0
Phormidium autumnale A 2,7 - 1,7 1 98,0
Kieselalgen
Achnanthes biasolettiana A 1,4 3 1,3 1 33,2
Achnanthes chlidanos A - - - - 04
Achnanthes minutissima A 1,7 1 1,2 1 16,2
Cocconeis placentula var. lineata - - 2,3 2 0,4
Cymbella affinis A 1,2 4 0,7 4 0,2
Cymbella helvetica A 1,1 4 1,4 2 0,2
Cymbella minuta A 1,6 2 2,0 1 5,0
Cymbella silesiaca A 2,0 - 2,0 - 18,1
Cymbella sinuata 2,0 2 2,1 1 0,2
Denticula tenuis A 1,3 4 1,4 3 0,2
Diatoma ehrenbergii A 1,3 3 1,6 2 1,1
Diatoma mesodon A 1,3 4 0,7 4 0,4
Didymosphenia | geminata A - - 0,6 1 0,4
Fragilaria arcus A 1,5 2 1,0 3 15,3
Fragilaria capucina var. austriaca A 1,0 5 0,5 4 1,1
Fragilaria capucina var. capucina A - - - - 1,5
Fragilaria capucina var. gracilis A 1,3 4 1,1 2 0,2
Fragilaria capucina var. vaucheriae B 2,5 2 1,8 1 0,9
Fragilaria pinnata 1,4 3 2,2 1 0,2
Fragilaria tenera 1,0 5 1,0 2 0,2
Fragilaria ulna A 3,2 1 3,5 4 0,9
Gomphonema | gracile 1,2 4 - - 0,2
Gomphonema | olivaceum var. olivaceoides 1,5 3 1,5 2 0,2
Gomphonema | pumilum A 1,6 3 1,1 1 24
Navicula lundii A - - - - 0,2
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Navicula radiosa A 1,3 4 0,6 3 0,2
Neidium bisulcatum A 1,0 5 0,6 3 0,2
Nitzschia angustata 1,3 4 1,9 1 0,2
Nitzschia dissipata 2,0 3 24 2 0,2
Nitzschia perminuta 1,3 3 2,3 1 0,2
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3 Dodsenbach km 0-1

3.1 Zusammenfassung

3.1.1 Okomorphologie

Ddsenbach
Okomorphologischer Zustand
nicht bewertet
sehr gut
= gut
malig

~== unbefriedigend

schlecht

Abb. 39: Okomorphologischer Zustand des Désenbaches im Untersuchungsgebiet.
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3.1.2 Hydromorphologie

Ddsenbach
Hydromorphologischer Zustand
nicht bewertet

sehr gut
nicht sehr gut

Abb. 40: Hydromorphologischer Zustand des Désenbaches im Untersuchungsgebiet.
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3.1.3 Fische

a

e
i A7

Abb. 42: Okologischer Zustand nach Makrozoobenthos an der Untersuchungsstelle am Désenbach.

Karntner Institut fir Seenforschung 89



Kaponigbach - Mallnitzbach — Désenbach Datensammlung

Okologischer Zustand nach PHB

® 1-sehr gut

Abb. 43: Okologischer Zustand nach Phytobenthos an der Untersuchungsstelle am Désenbach.

3.2 Detailergebnis Okomorphologie

Methodik:

WERTH, W. (1987): Okomorphologische Gewésserbewertung in Oberdsterreich. In: Osterrei-
chische Wasserwirtschaft, Jahrgang 39 (1987) Heft 3/6, 122-126.

Lokale Verbauungsmafinahme in Form einer Briicke bei Flkm 0,08; im Briickenbereich loka-
le Blocksteinschlichtung — jedoch kein gravierender Eingriff, da Gber den gesamten Abschnitt
hinweg Megalithalblocke die Uferlinien begrenzen; reiRende Strdomungsmuster, heterogen
Substratzusammensetzung, natirliche Abstirze und Schwellenbildung im Langsverlauf —
Flkm 0,32 kunstlicher Absturz — nicht fischpassierbar — jedoch kein allzu grof3er Eingriff, da
natlrliche Abstirze im Gewasser vorkommen; leicht pendelnder Verlauf; verschiedenste
Lebensraumbiotope, im Uferbereich Sand- und Kiesansammlungen, Totholzanlagerungen,
bei héheren Abstirzen — Wasserfallbildung (FIkm 0,4); gut strukturierter Béschungsful’, Ma-
terial der Boschung entspricht dem naturlichen Gewassercharakter und ist lediglich an weni-
gen punktuellen Stellen anthropogen berformt, Bewuchs und Artenspektrum der Bdschung
sind mannigfaltig ausgepragt, Uferbegleitstreifen zum groRen Teil mannigfaltig ausgebildet —
naturliche Beschattung

Insgesamt wird dieser Gewasserabschnitt mit 1,14 bewertet. Dies entspricht der Zustands-
klasse 1.
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Pendelnder Gewasserverlauf. Schnelle Stromungsmuster.

Kunstlicher Absturz. Naturbelassene Boéschung.

Abb. 44: Dosenbach km 0 -1. Fotos: K. Mikula
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Ddsenbach
Okomorphologischer Zustand
nicht bewertet
sehr gut
gut
malig

unbefriedigend

schlecht

Abb. 45: Okomorphologischer Zustand des Désenbaches im Untersuchungsgebiet.
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3.3 Detailergebnis Hydromorphologie
1. Abschnitt (FIkm 0 — 0,5) — 2. Abschnitt (Flkm 0,5 —1)

Die Ufer in diesen Abschnitten sind grotenteils unverbaut und naturbelassen. Vereinzelte
Sicherungsmalnahmen, wie Blocksteinsicherungen, werden toleriert. Die Uferdynamik ist
uneingeschrankt mdglich und wird mit 1 bewertet.

Auch die Sohldynamik ist tber beide Abschnitte hinweg uneingeschrankt und wird mit 1 be-
wertet. Bei FIkm 0,32 findet sich ein kiinstlicher Absturz (Uber 1 m) im Gewasser, der jedoch
keinen allzu groRen Eingriff bzw. keine morphologische Besonderheit im Gewasser darstellt,
da auf diesem Gewasserabschnitt generell natlrliche Abstiirze dieser Grékenordnung auf-
treten.

Der Gewasserabschnitt ist weder durch eine Wasserentnahme noch durch Schwall- und
Staubetrieb beeinflusst.

Tab. 20: Hydromorphologische Bewertung des Désenbaches.

Désenbach Hydromorphologische Bewertung
Abschnitt 1 2
Morphologische Parameter 0-05 0,5-1
Uferdynamik 1 1
Sohldynamik 1 1
Hydrologische Parameter
Abschnitt durch Wasserentnahme beeinflusst * nein nein
Abschnitt durch kinstlichen Schwall beeinflusst nein nein
Abschnitt durch Stauhaltung beeinflusst nein nein

Kontinuumsunterbrechungen

Anzahl der kinstlichen Querbauwerke im Ab-
schnitt 1 0

hydromorphologischer Zustand "sehr gut” ja ja
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Dodsenbach
Hydromorphologischer Zustand
nicht bewertet
sehr gut

nicht sehr gut

Abb. 46: Hydromorphologischer Zustand des Désenbaches im Untersuchungsgebiet.
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3.4 Detailergebnis Fische

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010):Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitatselemente Teil A1 — Fische,
BMLFUW, Wien, 79 pp.

3.4.1 D6senbach — Briicke vor Mindung
Es wurde eine Stelle fischereilich untersucht (Abb. 47):
Désenbach — Bricke vor Mindung (km 0,2) — 28.9.2011

Abb. 47: Fischokologischer Zustand an der Untersuchungsstelle am Désenbach.
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Auswertung It. BAW Scharfling:

Diésenbach

Flukauf Briicke Dasenbach, 28 September 2011
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Abb. 1: Lage der Messstelle / Si 1:50.000

Abb. 2: Messstelle Flullauf Bricke Ddsenbach

FDA_ID 7679

Kurzbeschreibung der Messstelle
steil

BEURTEILUNG

Orientierende Abschitzung der ékologischen Zustandklasse (FOZ)

CDualititselement Fische

Kein Handlungsbedarf (1)

Okologische Zustandsklasse, aktuelle Aufnahme, 28.September 2011

Cualitatselement Fische FIA 1,79

Klasse 2

Gut

Friihere Einstufungen

keine

keins

keine
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Angaben zur Untersuchungsstelle und Probenahme
Tabelle 1: Stammdaten und Angaben zur Beprobung, Messstelle FluRauf Briicke Ddsenbach

Gewidssemame Dizanbach Sundasland HaAmntan
Untersuchungsstele Flugauf Bricks Dissnbach Sezirk Splital
Messsislannummer Gemends Malinitz
[T Urnusnumimer . Lange [WGS 84) O 4E SEBTOOE
Praben ummer Ez Brajte (WGES B4} N 13,189714
iAufnahme-iD (FIDA) TETE Foute-1D 2374153611414
Datum 28.09.2011 |stationlenng [Messstelie]
|Auttraggener Planungsraumnummers
|auftragnenmear amt der Kamtnar Dtaiwasserkarpar 200750013
Landeareglerung Abt 8
Projekioearbelter Amt der Karntnar
Landeareglerung Abt 8
Erhebungsgrund Projekt
Bafischungskateqors &
Eloregian Unwerglstacharts Zentralalpen  |[Flussordnungszanil
Flschbloreglon Unwerglatacharts Zentralalpen  |Hust-Zonation Obers Forellanraglon
und deren Ausliufer [B]
Blazn. Reglon Epirnithral Adapt. Leltblid 4
Fluss-km Miths 0.2 EEHIHI‘IE [m] 1.040
Elnzugsgebleisgrige fkm™) 20
iAnschnlisiange [m] 100 EZG-Klasse 10km* bls 100km*
|@ Gewassarbettbreite [m] T Getalle [%] 210
Urspringlicher Gewassercharakisr Wildbach Abflussregims Kalng Angabs
|aktusler Strepkencharakier FllaBatracks
|aktusler Belastungscharakter unbesintrachiigt Sezugspegel (Mame, Mummer)
sirémung [semiquant.) Distanz zur Quelle [km] g5
mitti=re Wassertiefe [m] 0,35m - 0.7m |5ee oberhalb Ja
maximale Wassenlete [m] 0,7m - 1,0m Distanz zum See oh. [km] 5.8
Geologle allikat |5ee uniernalk nain
Enfluss der Geschlegarinmnn atark becintrach Distanz zum See uh. [km]
& Benetzie Brette [m] 4.5 [Wasserinrung M - Mittalwazaer bis
vepstalonskants 0 |
pH-Wart B.01 Ichilate o7
S8V iSefischbanked ik
W assertemparatur ["C) (F117) 8.7 mitt. Jahresluftemparatur [*C] 5791
Leitfahigkett, 25°C JuSicm] (F118) 84
Elngeseiziz Methaden und Aufwand
Elskirobeflachung (Moran Zippin), Tag Anzahl der Durchgange 2
Befischie Lange [m] 100 E-Geratie) Leisiung in kW 11
Bafischie Flache [me] 450 lAusgangsspannung [y GED
JAnzahl Anoden 1
Anzahl StreffenTellstrecken 1
Angaben zur Aufnahme
keine Probleme
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Tab. 2: Beprobungsaufwand an der Messstelle Flulbauf Briicke Dasenbach, September 2011

Bezeichnung

Str, Wy

DG

L

Probesirecke

1

3

E-Bef Tag Wat

Tab. 3: Habitattypen und Strukturgiite an der Messstelle Flulbauf Briicke Dédsenbach

Bezsichnung|

| Kolk

Erobestrecke

Hapitattyp ir

Furt

%

35

35

20

Rinner |

Strukturgifte

Fangergebnis, Leitbild und Gefahrdungsstatus

RS
an

an 4

Fangzahl [Ind]

20 1

10 |

[T
W

Ly
-
4
[rr]

Abb. 3: Art-Rang-Kurve aus den Fangergebnissen Ddsenbach, FluBauf Briicke Désenbach

: [ rFuihra
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Tabelle 4: Leithild, allochthone Arten und Gefahrdungsstatus

Fannilie Ceutscher Mames L'-"sa.h‘tnm‘re ithild| FFH | Rote Liste |ILICH F!gﬂ
Salmonidae Bachforelle |Salmo frufta fano NT 41
Kopps Coffus gobio S 1 MT LC
aktuell:Leitbild 1 Tamon ;2 2 Taxa Taxa gesamt 1

Fangzahl Letbildarten 41 Fangzahl gesamt 41

Fischdkologlsches Leltolid (Haunschmid et al., 2006)

1 Laitart

by typlsche Begleltart

& seliene Begleltart

a dllochthon

N!'  Meazoa

FFH...Fauna-Flora-Habltat-Richbinle der EV (RICHTLINIE 924 3EWSE DES RATES vom 21.Mal 1952)

I Art gellstet In Anhang |l der FFH-RL (Arten, f0r die Schutzgsblete ausgewlesen wenden missen)

IV Artgelisted In Anhang IV der FFH-FL (Sireng zu schitzende Tler- und Fllanzenaren)

v Art gelisted In Anhang W der FFH-RL [Arten, deren Entnahme und Nutzung Gegenstand von Verwallungsmalknahmen seln kdnnen)

Gefahrdungsstatus nach Wolfram & Mikschl (2Z005), Rode Liste der Flsche (Plsces) Osterrelchs und

IUCH {Intermational Urlon for Consarvation of Matuna)

RE  reglonal ausgesinroen oder verschallen reglonally extinet)

CR  wom Aussterben bedroht {critically endangered)

EM  stark gefahrdet jsndangersd)

VU  gafanrdet [vuneraole)

HNT  Gefahrdung droht {near threatened

LR  geringes Rislko (lower risk)

LC  micht gefahrdet {least concermn)

DD Datenlage for ene Einstufung nichi ausreichend (data deficient)

NE  nicht elngestuf, es handel sich mels! um werbrettete und reproduziersnds Neaoblota (not evaluated)

Abundanz und Biomasse

Tabelle 5: Abundanz und Biomasse (E-Befischungen), Désenbach, Fluliauf Bricke

Ddsenbach, 28.09.2011

Deutscher Mame Species Fu‘lgzﬂJ Abu B5% Biicimn Q5% Lt[cm] | Gewl[g] | Alters |Leitbid

Code [Indtha] | Konfid | [kgha] | Konfid | btwges | beges |
Bachforelle SAL-TFE 41 @3s0l 1518 B4 3 225 228 1483 2
1 Art von 2 gesamt 41 638.0 4.2 225
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2011-KTMFische Désenbach/Flulauf Bricke Ddsenbach

Dominanz

(R Saimo frutta fario |

Salme rutly
fanio

Biomasseverteilung

(R Saimo frutta faric |

Saima s
fgnio

Abb. 4: Dominanz und Biomasseverteilung
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Shannon-Index: 0,000
Aquitat: 0,000

Biometrie und Fangrate
Tabelle &: Biometrie der einzelnen Fischarten und fangspezifische Kenngrolen

Lt [zm] statist. Famg- Fangerfiolg
Fischarien min Mhw NaE n_ Methode wiahrsch. [%] mim LW max
Bachforslle 8.5 228 32.0 41 NMZ T2 0.82 082 0.2
1 Art Sumime 4

Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten (Gesamtfang)

EAL-TFF
0]

Anpabd dui Frish ar
el B a1 Pt A7) |

Anzabl
L

25 3 35 41 45 f0 B &0
Linge [em)

Bachforelle ( Salmo trutta fano), 2

Abb. 5: Langenfrequenzdiagramm der Leitarten (n=3), Sep. 2011
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—

B

(]

Bewertung Altersaufbau

I

SAL-TFF |

Abb. 6: Altersaufbau aller Arten im Uberblick

Kommentar Altersaufbau der Leitarten und typischen Begleitarten
- kein Kommentar -
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Fischdkologische Bewertung (F1A, FISCH INDEX AUSTRIA)
Tabelle 7: Fischikologische Bewertung, Désenbach, FluBauf Briicke Désenbach, 28.09.2011

Zustandsbewertung (Detailebene metrics
Bestandsdaten Apundanz Indma | Blomasee kgMa t:’::f;g
636.0 B4 Ok
1. artenzusammansstzung & Slden Leltbid Aktusil AntslliDifferanz | Tellbewsrfung Gazamt
Arten
Leftarten 1 1 10103 1.0
| Tyolsche Segialtarten
Seitene Beqleitaren 1 [i] 0% 5.0
3.0
Okologlache Gliden
Sirdmumng 1 1 [i] 1.0
Reprodultion 2 1 1 20
1.5
Artenzusammensstzung & Gliden gesamt 1.7
2. Dxminanz Lelthid L ktuall D ITarene Gasamt
Flachraglonsindax 38 38 0.0 H
3. Altersaufbau Leltbid Aktusil Telibew.(1-5) Gazamti
Leitartan 1 1 2.0
[Tymische Begelttartan
Altsrgaurbau 2.0
|F|su1|nue:mma ohne aktive koe-Kritenan | | 1,79 |

|Guuﬂn'tsnmnt Flzche FlA 1.79 | Klasse 2 | Gurt |
Datum der Bewerbung: 30.11.2011

Kommentar BAW-IGF
- kein Kommentar -
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3.5 Detailergebnis Makrozoobenthos

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitdtselemente Teil A2 — Makrozoo-
benthos: BMLFUW, Wien, 215 pp.

Die benthische Untersuchungsstelle ist dieselbe wie die Fischbestandserhebung.

3.5.1 Dosenbach — Briicke vor Mindung

o

Abb. 48: Okologischer Zustand nach Makrozoobenthos an der Untersuchungsstelle am Désenbach.
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[Désenbach 2011-05-16]
Einzugsgebiet [km?]: 20,68 Seehdhe [m]: 1020 Okologische Zustandsklasse: 1
Bioregion: Unvergletscherte Zentralalpen
|Vertei|ung der einzelnen GroRgruppen Diversitat und Struktur |
Anzahl
%0 40 30 N 0 O indme Taxa Gesamttaxa: 82
Porifera %
Hydrozoa Individuen/m2: 3905,60
Turbellaria = 3,50 1
Nematoda 0,90 1 Shannon Index H= 3,08
Nematomorpha Hmax= 4,41
Mollusca eveness = 0,70
Oligochaeta = 3,10 7
Hirudinea Diversitat W&D 4,45
Hydracarina
Crustacea Margalef Index 9,54
Ephemeroptera C 39,10 7
Plecoptera | s | 15,10 12 EPT-Taxa - Anzahl: 33,0
Odonata %= 40,24
Coleoptera = 4,10 4
Hymenoptera xeno-/oligosaprobe
Megaloptera Differentialarten:
Planipennia Anzahl: 2
Trichoptera | 7,20 14 %= 24
Chironomidae | s— 20,30 20 Rhyacophila producta
Simuliidae =] 1,60 4 Isoperla lugens
Diptera = 5,30 12
Bryozoa Taxaliste |
Individuen/m? |
|Multimetrische Indices und Grundzustand Baetis sp. juv. 1219|Limnius sp. 14,4
MMI 1 0,88 Protonemura sp. juv. 302,4|Glossosoma conformis 14,4
MMI 2 - Eukiefferiella fittkaui/minor 230,4|Chironomidae Gen. sp. Ad. 14,4
Saprobieller Grundzustand 15 Baetis alpinus 200,8|Tvetenia calvescens 14,4
Saprobielle Indikation Anzahl der eingestuften Taxa: Crenobia alpina 135,2|Psychodidae Gen. sp. 14,4
Biologische Gewasserguteklasse: | Dicranota sp. 124,8|Rhithrogena grat./podh. 10,4
Rheotanytarsus sp. 100,8|Nais bretscheri 9,6
5 SI= 1,21 |Limnius sp. Ad. C 91,2|Lumbricillus sp. 9,6
4 Streuung + 0,035 [Orthocladiinae Gen. sp. 76,8 Nemoura sp. juv. 9,6
3 X 2,05 Drusus biguttatus 69,6|Protonemura cf. nitida 9,6
2 o 4,29 Leuctra sp. 58,4|Rhyacophila tristis 9,6
1 b 3,18 Drusinae Gen. sp. juv. 53,6|Rhyacophila tristis Pu. 9,6
a 0,48 Baetis sp. 52,8|Diamesa sp. 9,6
0 X o b a p p 0,00 Diamesa cinerella/zernyi-Gr. 52,8|Prosimulium hirtipes 9,6
Drusus sp. 49,6|Simulium sp. juv. 9,6
|Biocénotische Region Anzahl der eingestuften Taxa: 36 |Chironomidae Gen. sp. Pu. 48|Ecdyonurus picteti 6,4
Gewasserregion: LZI= 323 RZI= 3,21 Micropsectra sp. 48|Potamophylax cf. luctuosus 5,6
ER LZI(gew.)= 3,12 RZI(gew.)= 3,11 Dictyogenus alpinum 40,8|Stylodrilus heringianus 4.8
Elmis sp. 38,4|Rhithrogena degrangei 4,8
EUK 0,40 Orthocladius rivicola 38,4|Dictyogenus sp. juv. 4,8
71 HYK 2,19 Nematoda Gen. sp. 33,6|Leuctra braueri 4,8
6 ER 3,72 Enchytraeidae Gen. sp. 33,6|Leuctra sp. juv. 4,8
5 MR 2,65 Isoperla sp. 33,6|Elmis sp. Ad. C 4,8
4 HR 0,68 Leuctra inermis-Gr. 33,6|Hydraena lapidicola Ad. C 4,8
34 EP 0,22 Orthocladius frigidus 33,6|Hydraena sp. Ad. C 4,8
2 MP 0,07 Isoperia rivulorum 32|Rhyacophila producta 4,8
14 HP 0,00 Isoperla lugens 28,8|Rhyacophila sp. juv. 4,8
04 LIT 0,06 Micropsectra atrofasciata-Agg. 28,8|Micrasema minimum Pu. 4,8
EUK HYK ER MR HR EP MP HP LIT PRO PRO 0,00 Wiedemannia sp. 28,8|Corynoneura lobata 4,8
Nais sp. 24|Cricotopus sp. 4,8
[Funktionelle Ernahrungstypen Anzahl der eingestuften Taxa: 70 _|Cognettia sp. 24|Eukiefferiella devonicalilkleyensis 4.8
RETI = 0,59 PETI = 0,41 Protonemura sp. 24|Parametriocnemus stylatus 4,8
5 Diamesa insignipes 24|Parorthocladius nudipennis 4,8
ZKL 0,69 Orthocladiini COP 24|Syndiamesa serratosioi 4,8
4 W EI 4,53 Rhyacophila vulgaris 22,4|Prosimulium rufipes Pu. 4,8
3 AFIL 0,02 Rhithrogena sp. juv. 19,2|Atherix ibis 4,8
PFIL 0,43 Eukiefferiella fuldensis 19,2|Liponeura cinerascens minor 4,8
2 DET 3,25 Prosimulium rufipes 19,2|Liponeura cordata 4,8
MIN 0,00 Simulium variegatum 19,2|Liponeura sp. juv. 4,8
! HOL 0,00 Rhyacophila s. str. sp. 15,2|Empididae Gen. sp. Pu. 4,8
0 RAU 1,08 Drusus discolor 15,2|Rhabdomastix sp. 4,8
ZKL W El AFIL PFIL DET MIN HOL RAU PAR SON PAR 0,00 Henlea sp. 14,4|Muscidae Gen. sp. 4.8
SON 0,00 Epeorus alpicola juv. 14,4| Thaumaleidae Gen. sp. 4,8
ROTE LISTE KARNTEN FFH-RICHTLINIE ROTE LISTE OSTERREICH  |Perla grandis 0,8
- - - - Rhyacophila tristis VU Rhyacophila aurata 0,8
Rhyacophila producta 1 Halesus cf. rubricollis 0,8
Potamophylax luctuosus vu Hemerodromia sp. 0,8
Glossosoma conformis v
Abb. 49: MZB-Analyse Ddsenbach vor Mindung.
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3.6 Detailergebnis Phytobenthos

Methodik:

BUNDESMINISTERIUM FUR LAND UND FORSTWIRTSCHAFT, UMWELT UND WASSERWIRTSCHAFT
(2010): Leitfaden zur Erhebung der biologischen Qualitatselemente — Teil A 3 Phytobenthos.
- BMLFUW, Wien, 93 pp.

Die Lage der Untersuchungsstelle entspricht der der Fischbestandsaufnahme bzw. der
Makrozoobenthoserhebung. Die Probenahme erfolgte zum selben Termin wie die MZB-
Aufnahme.

3.6.1 D6senbach — Briicke vor Mindung

2 LT S

Abb. 50: Okologischer Zustand nach Phytobenthos an der Untersuchungsstelle am Désenbach.
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Tab. 21: PHB-Analyse Ddsenbach vor Mindung.

Gewésser Désenbach
Untersuchungsstelle (UST) vor Mindung
Probenahmedatum 16.05.2011
Bioregion UZA - Unvergletscherte Zentralalpen (2)
Beteiligte Bioregionen: UZA3
Hohenstufe: 3 (> 800 m)
Trophische Grundzustandsklasse oligotroph
Saprobielle Grundzustandsklasse untere Halfte Gewasserguteklasse I-1I
Gezahlte Kieselalgenindividuen 562
Anzahl Taxa gesamt 33
Anzahl Taxa auf Artniveau 32
Anzahl Taxa Referenzarten 22
Abundanz gesamt [%] 200
Abundanz auf Artniveau [%] 199,82
Abundanz Referenzarten [%] 197,33
Trophie-Index nach ROTT et al. 1999 1,31
EQR Modul Trophie 0,85
Zustandsklasse Modul Trophie gut (good)
Saprobitats-Index nach ROTT et al. 1997 1,52
EQR Modul Saprobie 0,94
Zustandsklasse Modul Saprobie sehr gut (high)
Rel. Anteil der Referenzartenabundanz an der
Gesamtabundanz 0,99
Rel. Anteil der Referenzartenzahl an der Ge-
samtartenzahl 0,69
EQR Modul Referenzarten 0,9
Zustandsklasse Modul Referenzarten sehr gut (high)
Okologische Zustandsklasse sehr gut (high)
Tab. 22: PHB-Taxaliste Désenbach vor Mundung.

Referenz- | Saprobie Trophie relative

arten Index | Gew. | Index | Gew. | Abundanzen

Makroalgen
Audouinella hermannii A 1,5 2 1,7 2 8,0
Chamaesiphon | fuscus B 1,6 2 0,7 3 12,0
Chamaesiphon | polonicus B 1,5 2 1,2 2 20,0
Homoeothrix janthina A 1,8 1 1,5 2 40,0
Hydrurus foetidus A 1,9 1 1,3 2 12,0
Lemanea fluviatilis B 1,6 2 1,2 1 8,0
Kieselalgen
Achnanthes biasolettiana A 1,4 3 1,3 1 61,4
Achnanthes bioretii B 1,2 4 1,8 - 0,2
Achnanthes linearis - - 1,8 1 0,2
Achnanthes minutissima A 1,7 1 1,2 1 9,6
Cocconeis placentula var. lineata - - 2,3 2 0,4
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Cymbella helvetica A 1,1 4 1,4 2 0,2
Cymbella minuta A 1,6 2,0 1 1,6
Cymbella silesiaca A 2,0 - 2,0 - 13,7
Cymbella sinuata 2,0 2 2,1 1 0,4
Diatoma ehrenbergii A 1,3 3 1,6 2 0,4
Diatoma mesodon A 1,3 4 0,7 4 04
Diatoma vulgaris 21 4 2,0 - 0,5
Didymosphenia | geminata A - - 0,6 1 0,2
Eunotia minor 1,5 2 2,6 - 0,2
Fragilaria arcus A 1,5 1,0 3 0,2
Fragilaria capucina var. capucina A - - - - 0,4
Fragilaria ulna 3,2 1 3,5 4 0,2
Gomphonema | olivaceum var. olivaceoides B 1,5 3 1,5 2 4,6
Gomphonema | parvulum 3,2 2 3,6 2 0,2
Gomphonema | pumilum A 1,6 3 1,1 1 3,9
Navicula contenta 1,4 3 1,4 - 0,2
Navicula gallica var. perpusilla A 1,2 4 1,2 1 0,2
Navicula radiosa A 1,3 4 0,6 3 0,2
Nitzschia cf. heufleriana 2,0 5 3,3 4 0,2
Nitzschia linearis 1,9 2 3,4 4 0,2
Nitzschia pura A 1,8 2 1,9 3 0,4
Nitzschia sp. - - - - 0,2
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