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SUSANNA KOSMALE, Zwickau

Artikelserien Uber ,,Rote-Liste-Pflanzen“ in der Tagespresse -
eine Mdoglichkeit der Lobbyarbeit fiir die Pflanzenwelt

Wird man mit der Artenkenntnis unserer
Mitbiirger konfrontiert, ergibt sich oft ein er-
schreckendes Bild, besonders bei der Stadtbe-
volkerung. Zwar lernen alle Kinder in den er-
sten Schuljahren eine Reihe von Pflanzen ken-
nen, hauptsichlich Frithbliher, und im Herbst
sammeln sie bunte Blitter. Doch schon beim
Bestimmen haufiger Baumarten konnen die El-
tern nicht helfen. Geht man mit 12- bis 14-jih-
rigen Schillern durch eine Stadt und lésst sie
Automarken und gleichzeitig die Straflenbiu-
me zihlen und benennen, so ist die Autoindus-
trie eindeutig im Vorteil gegeniiber den Land-
schaftsgirtnern.

In manchen Zeitschriften oder Kalendern
sicht man schone Bilder von ,naturnahen®
Landschaften. Doch die Fotografen haben als
Vordergrund dekorative und farbintensive Bli-
tenstdnde gewdhlt. Oft sind es die Kanadische
Goldrute (Solidago canadensis) oder das Driisi-
ge Springkraut (Impatiens glandulifera), ge-
bietsfremde Problempflanzen, die konkurrenz-
starker als die einheimischen Arten sind, diese
verdringen und die der mitteleuropéischen
Tierwelt kein Futter bieten.

Auf vielen Tagungen, in Referaten, Ausstel-
lungen und Presseartikeln werden okologische
Probleme, und zunehmend auch Fragen der
biologischen Vielfalt, angesprochen. Doch es
gibt wohl kaum ein anderes Fachgebiet, tiber
das in den letzten Jahren so emotional, aber
auch mit so viel Unkenntnis diskutiert wurde.

Natrlich gibt es auch positive Beispiele. Die
groflen Naturschutzverbande und viele kleinere

Vereine treiben erfolgreiche Offentlichkeitsar-
beit auf Exkursionen, Seminaren, Tagungen
und durch Informationsmaterial. Im Blick auf
die Gesamtbevolkerung ist der Wirkungsgrad
jedoch gering. Um aber die Kenntnisdefizite
iiber die einheimische Natur und deren Gesetz-
mifigkeiten auszubauen, sind viele Ideen ge-
fragt. Manches wird in engerem Rahmen aus-
probiert, was verallgemeinerungswiirdig wire.
Deshalb soll hier ein Beispiel genannt werden,
wie man viele Biirger tiber Natur- und Umwelt-
probleme informieren und fiir unsere Pflanzen-
welt interessieren kann.

Seit Januar 2001 verédffentlicht die ,Freie
Presse®, grofite Tageszeitung des Regierungsbe-
zirkes Chemnitz, in 14-tigigem Rhythmus eine
Artikelserie tiber die Pflanzen der ,,Roten Liste
Sachsens® auf der Ratgeberseite. Mit einer Ge-
samtauflage von 400.000 Exemplaren wird ein
grofler Teil der Haushalte im westsdchsischen
Raum erreicht. Nach einer guten Einfithrung in
die Problematik und die gesetzlichen Bestim-
mungen zum botanischen Artenschutz war die
Vorstellung der ersten Art jedoch so ungliick-
lich und mit gravierenden Fehlern behaftet,
dass es von verschiedenen Seiten fachliche Pro-
teste gab. Die Redaktion wurde darauf hinge-
wiesen, dass die Autoren fiir derartige Beitrdge
nicht nur iiber guten Willen und journalistische
Fahigkeiten, sondern auch iiber Kenntnisse der
Verbreitung und Biologie der Arten im Gebiet
verfiigen miissen. Darauthin wurden folgende
Absprachen getroffen:
® Es werden jeweils eine oder mehrere Pflan-
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zen mit dem in der Region gebriuchlichen

deutschen sowie dem wissenschaftlichen

Namen und dem in der Roten Liste Sach-

sens ausgewiesenen Gefihrdungsgrad vor-

gestellt.

® Die Serie erscheint im 14-tdgigen Rhyth-
mus.

e Jeder Artikel umfasst ca. 1 1/2 Seiten DIN
A4, dazu gehort jeweils ein Farbfoto.

® Die Auswahl der Arten und der Bilder liegen
beim Autor

® Vor den Informationen zu den betreffenden
Pflanzen werden jeweils in allgemeinver-
standlicher Form Informationen zu botani-
schen Fachbegriffen, Standortbedingungen,
morphologischen Besonderheiten usw. ge-
geben.

e Er erfolgt keine redaktionelle Bearbeitung
des Textes, hochstens platzbedingte Kiir-
zungen, die den Inhalt nicht beeinflussen
diirfen.

e Die Titel werden von der Redaktion be-
stimmt.

Nach einem Jahr Erfahrung mit dieser Ar-
beitsweise kann festgestellt werden, dass die Be-
dingungen weitestgehend eingehalten wurden.
Es kam selten zu Druckfehlern und nur zwei-
mal durch Unaufmerksamkeit beim Satz zu sin-
nentstellenden Aussagen. Dies diirfte aber nur
Fachleuten aufgefallen sein, denn es gab keine
Reaktion der Leser darauf. Dagegen hort man
aus allen Teilen des Einzugsgebietes der ,,Freien
Presse® Zustimmung zur Artikelserie.

Da diese Form der Offentlichkeitsarbeit
auch in anderen Regionen ein positives Echo
finden konnte, seine einige Beispiele aus dem
westsdchsischen Raum vorgestellt. Die Erfah-
rung zeigt, dass der Bezug auf das Verhalten der
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Arten in ihrer Heimat die Offentlichkeit be-
sonders anspricht.

Die im Jahre 2001 jeweils zur Bliite- oder
glinstigsten  Beobachtungszeit  vorgestellten
Pflanzenarten sind in Tabelle 1 aufgelistet.

Auf den folgenden Seiten sehen Sie einige
Beispiele der Artikelserie.

Tabelle 1:  In der Artikelserie vorgestellte
Pflanzenarten mit Gefihrdungs-
status der ,,Roten Liste Sachsens
(G). Die Arten innerhalb eines
Kistchens wurden zusammen in

einem Artikel behandelt.

Vorgestellte Pflanzenart

Mirzenbecher (Leucojum verum)

Seidelbast (Daphne mezereun)

Leberbliimchen (Hepatica nobilis)
Wiesen-Schliisselblume (Primula veris)

Hohe Schliisselblume (Primula elatior)
Neunblattrige Zahnwurz (Cardamine enneaphyllos)
Wiesen-Schachtelhalm (Equisetum pratense)
Sumpf-Schlangenwurz (Calla palustris)

Orchideen: Auflistung aller 17 Arten des
Regierungsbezirkes Chemnitz

Zwiebel-Zahnwurz (Cardamine bulbifera)
Feuer-Lilie (Lilium bulbifera)

Einbeere (Paris quadrifolia)

Kornrade (Agro githago)
Alpen-Milchlattich (Cicerbita alpina)
Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifoliun)
Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifoliunt)
Scheidiges Wollgras (Eriophorum vaginatum)
Fichtenspargel (Monotropa hypopytis)
Tausendgiildenkraut (Centaurium erythraea)
Herbstzeitlose (Colchicum autumnalis)

Silberdistel (Carlina acaulis)

Golddistel (Carlina vulgaris)

Breitblattriger Sitter (Epipactis helleborine)
Gemeiner Wacholder (Juniperus communis)
Rippenfarn (Blechnum spicant)

Braunstieliger Streifenfarn (Asplenium trichomanes)
Eibe (Taxus baccata)

WeiB-Tanne (4bies alba)
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Von Susanna KosMaLE

Der Begriff ,Rote Liste" fiir die Auf-
zdhlung von besonders gefihrdeten
Pflanzen- (und Tier-)Arten in einem
bestimmten Territorium ist heute
allgemein bekannt. Es gibt solche
Ubersichten nicht nur in fast allen
deutschen Bundeslandern, sondern
auch in Industrienationen, in denen
die Bedeutung einer intakten Natur
fiir die Bewohner und der Grad der
Gefdhrdung durch menschliche Ein-
fliisse erkannt wurde. Der Anstof} fur
die relativ schnelle Erstellung kam
1970 von der JUCN (International
Union for Conservation of Naturand
natural Resources = Internationale
Vereinigung fiir die Erhaltung der
Natur und der nattirlichen Rohstof-
fe), als mit dem ,Red Data Book" eine
Liste der weltweit bedrohten Pflan-
zenarten vorgestellt wurde.

JRote Listen* kénnen nur dort
entstehen, wo die gegenwirtige Ver-
breitung aller Vertreter der Floraim
Territorium gut bekannt ist und wo
aufierdem viele historische Daten
vorhanden sind. Der Freistaat Sach-
sen hat in dieser Hinsicht sehr gute
Bedingungen, denn es gibt eine lang-
jihrige Tradition der Erforschung
der heimischen Natur. Bereits im
19. Jahrhundert notierten viele Frei-
zeitbotaniker die Vorkommen von
Pflanzen, legten Herbarien an und
verdffentlichten Lokalfloren, Mehre-

re naturwissenschaftliche Vereine
entstanden, in denen unter anderem
auch das Verhalten verschiedener
Arten besprochen wurde. Es tauch-
ten Notizen auf, die von der Abnah-
me der Bestinde oder von Neuan-
siedlungen berichteten.

Ab 1909 engagierte sich der Lan-
desverein Sichsischer Heimatschutz
fiir die Erhaltung der heimischen
Flora und forderte bei den zustandi-
gen Behorden, Mafnahmen zum
Schutz bestimmter Arten zu erlas-
sen. Doch es dauerte bis 1923, ehe
die erste sichsische Pflanzenschutz-
verordnung erschien, Dennoch kam
dem Freistaat Sachsen eine Vorrei-
terrolle zu, denn ein Naturschutz-
gesetz fir ganz Deutschland gab es
erst ab 1935. Da aber war die Kartie-
rung in Sachsen bereits weit fort-
geschritten. Denn schon ab 1915
wurden die Vorkommen der 138
wichtigsten Arten erfasst und durch
Herbarbelege dokumentiert. 1931
kam es zur Grundung der Arbeits-
gemeinschaft Sichsischer Botaniker
innerhalb des Landesvereins Sachsi-
scher Heimatschutz. Nach 1945 er-
folgte die ehrenamtliche Kartie-
rungsarbeit in den Fachgruppen
des Kulturbundes und wurde vom
Botanischen’ Institut der Techni-
schen Universitit Dresden, spiter
vom Institut fiir Landschaftsfor-
schung und Naturschutz, Aufenstel-
le Dresden, koordiniert.

Die erste Liste der gefihrdeten
Farn- und Samenpflanzen fir die
drei damals existierenden sichsi-
schen Bezirke Dresden, Leipzig und
Karl-Marx-Stadt erschien 1978. Doch
wihrend es international bereits
iiblich war, ,Rot" als Warnsignal fiir
Auflistungen bedrohter Pflanzen
und Tiere zu verwenden, durfte dies
hier nicht im Titel erscheinen, denn
in der DDR war diese Farbe ideolo-
gisch anders besetzt. Aber selbst die
damalige Sowijetunion gab ein um-
fangreiches Rotbuch heraus: Krasna-
ja kniga. Die auf den neueren Stand
gebrachte Liste von 1gg1 durfte end-
lich denrichtigen Namen tragen.

Zur gleichen Zeit begann die
Sammlung von Daten fiir die um-
fangreichste Kartierung von Wild-
pflanzen, die es je hier gegeben hat,
den ,Atlas der Farn- und Samen-
pflanzen Sachsens" durch die Ar-
beitsgemeinschaft Sichsischer Bo-
taniker. Alle Messtischblatter des
Landes wurden in 16 Planquadrate
geteilt und fiir jedes der 2460 Teil-
gebiete eine gesonderte Pflanzenliste
erstellt. Zirka 250 Kartierer verbrach-
ten'jahrelang wihrend der Vegeta-
tionsperiode fast ihre gesamte Frei-
zeit im Gelinde, um die notwen-
digen Beobachtungen zu machen.
Zwar lagen aus der Vergangenheit
mehr als eine Million einzelner
Fundortangaben vor, doch es kam
darauf an, als Vergleich dazu den

Alarmierende Florenveranderung

Uber die Geschichte der ,,Roten Liste® in Sachsen - Gefihrdete Pflanzen in der Region - Artikelfolge (Teil 3) {
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aktuellen Florenbestand blS zum
Jahr 2000 zu erfassen.

Bereits 1998 konnte vom Sichsi-
schen Landesamt fiir Umwelt und
Geologie, das den Florenatlas we-
sentlich gefordert und herausgege-
ben hat, die nach neuesten Erkennt
nissen entstandene ,Rote Liste* der
Farn- und Samenpflanzen vorge-
stellt werden. Die Bilanz ist alarmie
rend: Waren 1978 noch reichlich ein
Drittel aller heimischen Wildpflan-
zen im Riickgang begriffen, ist es
heute bereits fast die Hilfte, Es wird
also hochste Zeit, breitere Kreise der
Bevolkerung fiir das Problem der Flo-
renverinderung zu sensibilisieren.

In der ,Roten Liste* werden die
Pflanzen erfasst, deren Bestinde
stark %Efahrdet oder im Riickgang
begriffen sind. Dies betrifft weit
mehr Arten als durch spezielle Na-
turschutzgesetze besonderen Schutz
erfahren. Der Gefahrdungsgrad wird
durch folgende Kategorien be-
stimmt:
o=ausgestorben oder verschollen,
1=vom Aussterben bedroht,

2 =gtark gefahrdet,
3 = gefihrdet,
R=extremselten.

Wenn in folgenden Beitragen der
Artikelfolge iiber gefihrdete Pflan-
zen in der Region einzelne Arten vor-
gestellt werden, wird immer auch
der entsprechende Gefahrdungsgrad
mit genannt.

Von Susanns KosmaLe

Die Geschichte des Ackerbaus eines
Territoriums ist gleichzeitig die der
Kultur begleitenden Wildkriuter, Es
handelt sich dabei meist um Arten,
die aus Kleinasien oder dem Mittel-

brachten sie vor etwa 2000 Jahren
mit Getreidesaatgut in die nordli-
chen Provinzen jenseits der Alpen.
Mehr als ein Jahrtausend spdter ge-
langten sie mit den Siedlern ins hie-
sige Territorium und eroberten sich
langsam Lebensraum auf Rodungs-
flichen.

Zu einer Zeit,in der Kérnerfriich-
te nach dem Prinzip der Dreifelder-
wirtschaft: Wintergetreide — Som-
mergetreide - Brache angebaut wur-
den, konnten sich auch die wilden
Begleiter auf den Flichen akklimati-
sieren. Ab dem 18. Jahrhundert wur-
den allmihlich neue Kulturen einge-
fihrt. Kartoffeln, Erbsen, Klee und
Rilben schoben die Regenerations-
zeit der Boden, die Brache; immer

wenigen-wirtschaftseigenen Diinger
ausbrachte und wesentlich mehr or-
ganische Substanz mit der Ernte ent-
nahm, sanken die Ertrige stindig
und die schwachen Getreidepflan-
zen boten anspruchslosen Wild-
kriutern mehr Lebensraum,

meerraum  stammen.* Die Romer

weiter hinaus, Daman aber nurden

Der tiefste Stand der Ertragsfhig-
keit der Wirtschaftsflichen war
gleichzeitig der Hohepunkt der Aus-
breitung der ,Unkriuter”. Dieser Zu-
stand war um die Mitte des 19. Jahr-
hunderts erreicht. Darliber existie-
ren bereits statistische Angaben.
Rechnet man das damals giiltige
Maflsystem  Scheffel/Quadratrute
auf die heute giiltigen Einheiten um,
wurden 1850 inder weiteren Umge-
bung Zwickaus bei den Hauptgetrei-
dearten zwischen 7,22 und 9,47 Dezi-
tonnen/Hektar geerntet. Wenn heu-
te auf den gleichen Flichen Ertrige
von weit iber 60 Dezitonnen/Hektar
keine Seltenheit mehrsind, istzu er-
messen, welch revolutiondrer Wan-
del im Ackerbau durch Zichtung,
Diingung, Melioration und Aus-
schaltung pflanzlicher Raum- und
Nahrungskonkurrenz seither statt-
gefunden hat.

Eine solche Entwicklung der Kul-
turen ist mit einer radikalen Wand-
lung der Lebensbedingungen fiir die
Begleitpflanzen verbunden. Dies sei
am Beispiel der Kornrade gezeigt, die
in der Roten Liste mit o eingestuft
werden musste. Sie wurde wahrend
derletzten Kartierungsperiode (1990
bis 2000)in ganz Sachsen auf Feldern
nicht mehr gefunden, Da der Name
durch Literatur und Kreuzwortritsel
weithin bekannt ist und man die

Pflanze in manchen Girten sehen
kann, wird sie mit einem Bild vorge-
stellt, das auf dem Feld eines Klein-
bauern in Polen entstand.

Kornrade (Agrostemma githago)
Rote Liste o

Um 1870 war die Kornrade auf den
Feldern so haufig anzutreffen, dass
die Botaniker der Region keine Ein-
zelfundorte in ihren Flerenlisten
notierten. Noch bis zur Wende zum
20. Jahrhundert heift es nur haufig
unter der Saat”. Doch damals gab es
bereits Getreidereinigungsmaschi-
nen, die in der Folgezeit dafiir sorg-
ten, dass die relativ grofen dunklen
Samen der-Art nicht mehr ins Saatge-
treide gelangen konnten. Dies ge-
schah nicht nur, um die Raumkon-
kurrenten der Kulturen zu beseiti-
gen, Sie durften auch weiterhin
nicht mehr in gréferer Anzahl das
Mehl verunreinigen. Denn das in
den Samen enthaltene giftige Sapo-
toxin kann Muskel-und Nervenlah-
mungen auslosen. Von den Haustie-
ren der Bauern reagierten Gefliigel
und Schweine empfindlich, wenn
sich die Korner im Futter befanden.

Zwar ist die Kornrade heute als

Ackerwildkraut verschollen, doch’

auflerhalb der Felder kann man sie

‘noch sehr selten an Sonderstandor-

ten finden. Auflerdem wichst die re-

Kornrade: Vom Ackerwildkraut zur Gartenpflanze - 7.7 .0

Im 19. Jahrhundert auf Feldern weit verbreitet - Heute nur an Sonderstandorten zu finden - Gefihrdete Pflanzen der Region (Teil 14)

lativ dekorative Art in einigen Gir-
ten. Es handelt sich um ein Nelken-
gewichs, das 50 bis 100 Zentimeter
gro werden kann. Der Stingel und
die schmalen Blitter sind graufilzig
behaart, ebenso die langen Zipfel der
Kelchblitter, die die fiinf, reichlich
einen Zentimeter grofien, lilafarbi-
gen Kronblatter iberragen.

Es ist anzunehmen, dass sich die
Art als Gartenpflanze weiter etablie-
ren wird. Sie kann in Samenmi-
schungen von Sommerblumen ent-
halten sein. Ein Rickwandern in Ge-
treidefelder ist gegenwartig nicht
mehr méglich. Doch in Freilichtmu-
seen, wo historische Anbaumetho-
den dernonstriert werden, zeigt man
auch die Kornrade gemeinsam mit
anderen Ackerwildkriutern,

—FoT0: 5. KOSMALE
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Zarte Schonheit in grofserer Dosis giftig 1s-o.

GEFAHRDETE PFLANZEN DER REGION: Erschelnung dhnelt Krokussen - Beitragsfolge (Teil 19): Herbstzeitlose

Vox Susanna KosmaLe

Pflanzen kénnen sehr unterschied-
Tiche Inhaltsstoffe haben, Viele nutzt
der Mensch seit Urzeiten als Nah-
rung, Arznei, Gewdirz oder Duftstoff.
Einige sind jedoch fiir den mensch-

lichen Organismus schidlich. Sie’

konnen bereits beim Verzehr von
geringen Mengen Vergiftungser-
scheinungen hervorrufen und sogar
zum Tode fithren. In manchen Fil-
len wirken sie niedrig konzentriert
als Heilmittel, in grofRerer Dosis als
Gift. Die chemischen Verbindungen,
besonders mehrere Alkaloide, sind
in den Pflanzenteilen nicht immer
gleichmafig verteilt. Sie konnen in
Frichten, Blittern oder Wurzeln
besonders konzentriert sein.

Stark giftige Pflanzen werden
vom Weidevieh instinktiv gemie-
den. Dies ist ein Auslesevorteil filr
die Vermehrung. Auf Hochgebirgs-
almen, die stindig beweidet, aber nie
gemaht werden, kann man sie mit-
unter in grofien Mengen antreffen.
Hochwiichsige Arten wie Eisenhut
oder Germer konnen dabei zur Freu-
de der Touristen stark dominieren.
Ihnen wird jedoch kaum bewusst,
dags es sich bei diesem dekorativen
Erscheinungsbild um einen Uberbe-

weidungsschaden handelt, der den
Futterwert der Fliche stark mindern
kann. Auch iippig blithende Herbst-
zeitlosen-Wiesen, die Bergwanderer
in der Nachsaison erfreuen, entstan-
denaufjene Weise.

Herbstzeitlose (Colchicum
autumnale), Rote Liste z

Bei dieser Art ist der Vegetations-
rhythmus anders als bel den {ibrigen
Vertretern der heimischen Flora. Die
hell lilafarbigen Bliiten erscheinen
im Herbst aus einer relativ tief im
Boden liegenden Zwiebel. Im dufe-
ren Erscheinungsbild dhneln sie den
Krokussen. Gut zugangliche Staub-
beutel locken Insekten an. Werden
Pollenkémer auf dem Griffel abge-
streift, mussen diese die lange Kron-
rohre abwirts bis zu der unter der

. Erde im Fruchtknoten liegenden Sa-

menzelle wandern, um die Befruch-
tung durchzufiihren.

Blitter wird man zur Bliitezeit
vergeblich an der Pflanze suchen. Sie
erscheinen erst im Fruhling des Fol-
gejahres, sind krdftig griin und ha-
ben etwa die Form und Gréfe von
Tulpenblittern. An der relativ kur-
zen Sprossachse sieht man dann die
drei bis vier Zentimeter groe Sa-
menkapsel. Ist die Saat reif, vergilbt

der oberirdische Teil der Pflanzen
und stirbt ab. Dech wihrend der
Sommerruhe entwickeln sich be-
reits die Anlagen der neuen Bliiten.
Durch Bildung von Tochterzwiebeln
konnen mitunter mehrere Exem-
plare dicht nebeneinander stehen.
Die Art gehort zu den Liliengewich-
sem.

Dass man im hiesigen Raum nur
wenige Herbstzeitlose findet, hat
historische Ursachen. Bis vor zirka
50 Jahren dominierte in Sachsen
die Stallviehhaltung. Kuhe weideten
hichstens im Herbst auf den Wie-
sen, wenn Heu und Grummet ein-
gefahren waren und das Gras noch
einmal etwas aufwuchs. Im Trocken-
futter kann ein Tier die giftigen
Pflanzen nicht erkennen.

Um negative Folgen zu vermei-
den, wurden im Frithjahr die grilnen
Teile der Herbstzeitlosen von den
Bauern ausgestochen. Die Pilanzen
waren so an der Fortpflanzung ge-
hindert und wurden dadurch an
Wald-, Weg- und Strafenrdndern
sowie auf bestimmte Sonderstand-
orte zuriickgedrangt, Daher lag die
Hauptperiode des Riickgangs der
Artim hiesigen Territorium bereits
im 19. und Anfang des 2c. Jahrhun-
derts.

Die grofiblumige Kaukasische
Herbstzeitlose, eine beliebte Zier-
pflanze, ist gleichfallsin allen Teilen
giftig. Sie sollte nicht in Garten ste-
hen, in denen Kinderspielen.

Durch den gezielten Einsatz des
Alkaloids Colchizin kénnen bei
anderen Pflanzen genetische Ver-
inderungen-ausgelost werden. Des-
halb wurde das Gift der Herbstzeit-
losae frither zu Zuchtzwecken ein-

gesetzl.
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Wilde Orchideen geschickt in Bepflanzung einbezogen /(. 1o.

GEFAHRDETE PFLANZEN DER REGION: Artenschutz einmal u;&lllg anders - Beitragsfolge (Teil 21); Die Breitbldttrige Sitter

VoN Susanne KosMaLe:

Es gibt viele Moglichkeiten, Fundor-
te gefihrdeter Pflanzenarten zu er-
halten, Ideal ist, wenn es gelingt, vor-
handene Bestinde wieder zu vergro-
Rern. Deshalb sollein nicht alltigli-
ches Beispiel der Entwicklung eines
Orchideenvorkommens vorgestellt
werden. Es befindet sich auf dem
Hauptfriedhof von Zwickau. Eine
solche Einrichtungist in einer Grof}-
stadt ein funktionierender Dienst-
leistungsbetrieb, in dem es stindig
Verinderungen und Erdbewegun-
gen gibt. Naturschutz im landlaufi-
gen Sinne ist hier nur bedingt mog-
lich. Es mussten deshalb Wege'ge-
funden werden, dass einerseits Ver-
luste durch Neubelégung oder Pflege
toleriert werden k&nnen, anderer-
-seits jihrlich gentigend Exemplare
blithen und Samen ausbilden. Denn
“dadurch wird nicht nur der Bestand
gesichert, sondern auch die Ausbrei-
tung ermoglicht. Um dies zu errei-
-chen, misssen die Standortbedin-
gungen, das Verhalten der betreffen-
den Art und die historische Entwick-
lung des Gelindes genau bekannt
sein. Voraussetzung dafiir ist eine
-jahrelange Becbachtung und das

"Verstindnis der entsprechenden .

Verantwortlichen und des Pflegeper-
501

Breitblittrige Sitter (Epipactis
helleborine) Rote Liste 3

Diese Art wikhst vorwiegend an
‘Waldriindern uind in lichten Laubge-
holzen. Sie kommt in Westsachsen
nur sehr zerstreut vor; etwas hiufi-
ger im Vogtland als im iibrigen Ge-
biet. Eine Keimung der staubfeinen
Samen ist vom Vorhandensein be-
stimmter Pilze im Boden abhingig.
Deshalb kann die Breitblittrige Sit-
ter nicht iiberall gedeihen. Eine
Jungpflanze blitht schon mit einer
GroRe von 15 Zentimetern, unter
giinstigen Bedingungen kann ein al-
teres Exemplar eine Hohe von 8o bis
100 Zentimeter erreichen. Die'Blii-
tenfarbe variiert stark zwischen
weifl, griinlich, gelblich bis triib rosa
undlila

Der Friedhof wurde r861 bis 1865
auf vorher landwirtschaftlich ge-
nutztem Gelinde parkartig und auf
Bevolkerungszuwachs ausgerichitet
angelegt, damals vor den Toren der
Stadt. Es existierten Geblische und
Feldgeholze, in denen die Breitblitt-
rige Sitter seit der Rodungsperiode
{iberdauern konnte, vermutlich nur
in'wenigen Exemplaren. Die Botani-

ker des damaligen Vereins fiir Natur-
kundé untersuchten diesen Standort
nicht. Erst 1950 wurde die Orchidee
auf Rasenflichen zwischen Gribern
entdeckt und seither stindig beob-
achtet, Es blithten jedes Jahr einige
Pflanzen, doch oft fielen sie Pflegear-
beiten oder Neubelegungen zum Op-.
fer. In den 6oer Jahren erfolgten Um-
setzungsversuche, doch sie misslan-
gen. Auch war seinerzeit das Anlie-
gen des- Naturschutzes noch wenig
populir. Erst. 1985 gelang es,¢in et

Breitblsttrige Sitter.
—FOTE: 5. KOSMALE

wa 300 Quadratmeter grofies Areal,
auf dem jihrlich zwischen so und
125 Exemplare blithten, als Flichen-
naturdenkmal zu sichern und damit
aus dem Belegungsplan auszuglie-
dern. Da nun jahrlich Samen ausge-
bildet werden konnten, kam es zur
Ausbreitung,

Dieser Prozess wird durch Boden-
bewegungen mit anschliefend jah-
relanger Ruhezéit begiinstigt. Aufier-
dem sind gem‘igendgeu Bewiisserung
und Halbschatten vorhanden, zu-
dem wird nicht gediingt. So konnte
sich der Fundort mittlerweile zum
groften der Art in Sachsen ent-
wickeln. Dies war nur durch gute Zu-
sammenarbeit der Verantwortichen
vom Friedhofsamt, der Unteren Na-
turschutzbehérde und des betreuen-
den Naturschutzhelfers moglich.

AuRerhalb der Schutzfliche
wachsen die Pflanzen unter Strau-
chern, auf Wiesen, dlteren Erdbestat-
tungsanlagen, in Ausnahmefillen
sogar auf Urnengribern.

Besonderer Dank gebiihrt den
Grabstelleninhabern bzw. -pflegern,
die zusammen 224 Exemplare auf
den Gribern duldeten. Sie haben die
Orchideen nicht als ,Unkraut” aus-
gejatet, sondern sie geschickt in die
Griingestaltung einbezogen.

MRa
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