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Der Kammolch (Trituruscristatus) in Nordrhein-
Westfalen:Verbretung, Habitate und Gefahrdung?

Alexander Kupfer & Bernd von Bilow

Summary

The Great Crested Newt (Triturus cristatus) in Northrhine-Westfalia: distribution,
habitats and threats

The current distribution of the great crested newt (Triturus cristatus) in Northrhine-
Westfaliais presented. The newt can befoundin all main regions. The majority of habitats
islocated in lowlandsand hilly areas at altitudes between 10 and 300 m above sealevel.
Exceptionally great crested newts arefound within mountain habitats at altitudes between
400 and 500 m. The newt prefers ponds, pools and many pits - as secondary - habitats.
Triturus cristatus has been classified asvulnerable on thered list of Northrhine-Westfalia.

Key words: Trituruscristatus, distribution, altitude, habitat, threats, Northrhine-Westfalia.

Zusammenfassung

Dargestellt wird die aktuelle V erbreitung des Kammol ches (Triturus cristatus) im Bundes-
land Nordrhein-Westfalen. Kammolche kommen in allen Grof3naturréumen desLandes
vor. Der Verbreitungsschwerpunkt der Art liegt im Flach- und Higelland in Héhen von 10
bis 300 m . NN, in héheren Lagen sind deutlich weniger Fundpunkte bekannt. Kam-
mol che bevorzugen vor allem stehende Gewésser wieWeiher, Teiche, Timpel und nutzen
verstérkt Abgrabungen als Lebensrdume. In der aktuellen Roten Liste des Landes wird
der Kammolch als, geféhrdet” eingestuft.

Schlagwdrter: Trituruscristatus, Verbreitung, Vertikal verbreitung, L ebensréume, Gefahr-
dung, Nordrhein-Westfalen.

1 Einleitung

Das Bundesland Nordrhein-Westfalen liegt vollstdndig im Areal des Nordlichen
Kammolches (Trituruscristatus) (ArRNTzEN & Borkin 1997, Grosse & GUNTHER 1996). Die
Wassermol chart kommt in allen Teilen desLandes vor. Jedoch ist die Verbreitung geméaf3
der naturrdumlichen Gliederung | lickig und zeigt deutliche Verbreitungsschwerpunkte. Im
Folgenden soll die Chorol ogie des Kammol ches, seine Habitatpraferenzen und der aktu-
elle Geféhrdungsstatusin NRW dargestel It werden.

! Projekt Herpetofauna NRW 2000 — Ergebnisbericht Nr. 11 des Arbeitskreises Amphibien und
Reptilienschutz in Nordrhein-Westfalen in der Arbeitsgemeinschaft fir biologisch-6kologische
Landeserforschung e. V. (ABOL). Das Projekt wird finanziell von der Landesangtalt fiir Okologie,
Bodenordnung und Forsten / Landesamt firr Agrarordnung in Nordrhein-Westfaen unterstiitzt.
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Abb. 1:Verbreitung des Kammolches (Triturus cristatus) in Nordrhein-Westfalen.
Distribution of great crested newts (Triturus cristatus) in Northrhine-Westfdia

2 Material und Methoden

Die Grundlagendaten zur Verbreitung des Kammolchesliefern die Kartierungen in den
siebziger Jahren im Landesteil Westfalen (FeLomann 1981) und im nérdlichen Rheinland
(KrLewen 1983). Seit 1993 wurde Nordrhein-Westfalen im Rahmen des Projektes
Herpetofauna 2000 der LOBF neu kartiert (vgl. ScHLuPvANN & Geicer 1998). Kartiert
wurde auf der Basisvon Mefdtischbléttern (MTB 1:25000, mit jeweils vier Quadranten).
Kammolche wurden vor allem durch Kescherfange nachgewiesen (vgl. FeLomann 1975).
Zusétzlich zu den Meldungen der aktuellen Kartierung wurden zur Auswertung folgende
unverdffentlichte und verdffentlichte Quellen genutzt:
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Karteikarten der beiden NRW-Arbeitskreise bis 1993, BASAR 1983/84, DaHLBECK €t al.
(1997), MEIER (1985), GLaw & ScHUTZ (1988), KLewen (1988), Koroces et dl. (1989), MiTTMANN
& Simon (1991) und ScHuTz & WiTTIG (1994).

3 Ergebnisse

3.1 Verbretung

DieaktuelleVerbreitungistin Abb. 1 dargestellt. Der Kammolchist in allen Grof3natur-
réaumen in NRW vertreten. Von insgesamt 1558 untersuchten Quadranten sind in 619
Kammol che gefunden worden. Das entspricht einer Rasterfrequenz oder Rasterstetigkeit
von 40 %. Von den 619 Nachwei sen stammen 263 aus der Zeit nach 1992. Das bedeutet,
43 % der Quadrantennachweise sind aktuell.

Bel der genauen Betrachtung der quantitativen Verteilung der Fundpunktmel dungen auf
die Naturgrof3rdume des L andes gibt esfolgendes Bild (vgl. Abb. 2). Die Schwerpunkte
der Verbreitung des Kammolchesliegen in Westfalen im Minsterland und im Hellweg-
raum der westfélischen Bucht ebenso wieim Weserbergland in Ostwestfalen (vgl. FeLp-
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Abb. 2: Quantitative Verteilung von Kammolchmeldungen auf die GroRnaturréume in Nordrhein
Westfalen.

Didtribution of the great crested newt (Triturus cristatus) in main regions of Northrhine-
Westfalia
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MANN 1969, 1975, 1978, 1981; DUNNERMANN 1970; HOHNER 1972; ScHLUPMANN 1981; GLANDT
et al. 1995). Wenige Nachwei se liegen aus den héheren Lagen im Sauer- und Siegerland
vor. Dort befinden sich mit tiber 550 m ti. NN die hdchst gel egenen Fundpunkte im west-
falischen Landesteil und in NRW tiberhaupt.

Im nordlichen Rheinland konzentrieren sich die Vorkommen von Triturus cristatus vor
allem auf das niederrheinische Tiefland und die niederrheinische Bucht entlang der Fluf3-
té8ler des Rheinsund der Ruhr (GLanpT 1975; KLewen 1983, 1984). In den Ballungsrdumen
von Rhein und Ruhr ist der Kammolch allerdings selten anzutreffen und seine wenigen
Populationen kdnnen alsisoliert angesehen werden (GLaw & ScHuTtz 1988, KLewen 1988,
Korpces et al. 1989, MiTTMANN & Simon 1991, MUNCH & HaLLmANN 1997).

Ebenso besiedeln Kammolchedie Taler und Ful3fl&chen der Eifel, des Siebengebirgesund
des Bergischen Landes. In den héheren Lagen dieser Mittelgebirge sind kaum Fund-
punkte bekannt. Der héchste bekannte Fundpunkt von Kammolchenim Nordlichen Rhein-
land liegtin der Eifel bei 550 m . NN.
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Abb. 3: Quantitative Verteilung der Kammolchmeldungen auf verschiedene Hohenstufen in Nord-
rhein-Westfalen.

Vertica distribution of great crested newts (Triturus cristatus) in Northrhine-Westfaia
86



Generdl ist der Kammolchin der planar-collinen Stufe (0 bis200 m) relativ weit verbreitet,
sogar bis 300 m 4. NN liegen noch einige Nachweise (Abb. 3). In der submontanen
Hohenstufe (300 bis 500 m) und montanen Héhenstufe (liber 500 m) ist er selten bzw. fehlt
ganz. Die wenigen bekannten VVorkommen sind weitgehend isoliert.

3.2 Habitate

Kammolche besiedeln vor allem stehende und tiefere Gewésser in der offenen Landschaft
sowiein feuchtwarmen Waldgebieten. Verglichen werden soll das Gewasserspektrum des
Kammolchesauszwei verschiedenen Kartierungszeitréaumen (1961-1982 bzw. nach 1983).

% % 61 - 1982
: A = 257

o]

Abb. 4:Quantitative Vertei-
lung von Kammolch-
meldungen auf ver-
schiedene Gewdasser-
typen in Nordrhein-
Westfalen.

Habitat preferences
of the great crested
newts  (Triturus
cristatus) in North-
rhineWestfaia
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Im ersten Kartierungszeitraum waren von insgesamt 257 aufgeftihrten aguatischen Le-
bensrdumen etwa die Halfte Teiche und Weiher (siehe Abb. 4). An dritter Stelle spielen
besonderstemporére Gewdasser wie TUmpel eine bedeutende Rolle. Alle anderen Gewdasser-
typen werden nur selten gemeldet (Altwasserarme, Grében und diverse andere Gewas-
ser). Weiterhin wurden Kammolchein Gewéssern gefunden, welchein Abgrabungen wie
Kies- und Tongruben sowie Steinbriichen lagen (n = 52 Meldungen). In der aktuellen
Kartierung sind noch nicht alle Datensdtze ausgewertet, jedoch kann man bereitsfolgen-
den Trend erkennen. Temporére Gewasser wie Timpel und stetige Gewésser wieWelher,
Kleinweiher und Teiche sind wiederum sehr bedeutende aguatische L ebensraume. Alle
anderen Gewéssertypen werden selten gemel det. Vieleder aktuellen Meldungen beziehen
sich auf Fundpunktein Abgrabungen (n = 32).

3.3 Reative Angaben zu Populationsgr 6en

VVon bisher 244 Meldungen sind Daten zur relativen Haufigkeit bekannt (Abb. 5). Danach
entfallen mehr als die Hélfte der Meldungen auf Populationsgréf3en von 2 bis10 Tieren.
Immerhin beziehen sich 33 % der Meldungen auf Popul ationen von 11 bis 100 Tieren.
Besonders grof3e Besténde von tber 100 Tieren werden nur sehr selten gemeldet. Bei
etwa 13 % aller Meldungen handelt es sich um Einzeltierbeobachtungen.

4 Diskussion

Der Kammolch ist eine typische Offenlandart der Ebenen und des Higellandes. Die
Gefahrdungspotentiale sind daher primar in der Landwirtschaft zu suchen. Die ehemals
kleinb&uerlichen Betriebemit einer traditionellen Bewirtschaftung forderten die Verbre-
tung des Kammolches in einer strukturreichen Kulturlandschaft aus Wiesen, Weiden,
Driften, kleinparzelligen Ackern mit Saumen, Hecken und Feldgehdl zen, Dorfweihern,
Viehtrdnken und Kleinabgrabungen. Der Wechsal hin zu einer Mechanisierung in der
Landwirtschaft einhergehend mit der Schaffung von Grof3betrieben fihrte zur Zerstérung
oder Zerschneidung dieser Strukturen.

In der N&he von Ballungsrdumen geht von der Industrie und dem expandierenden Gewer-
be ein gewisses Gefahrdungspotential aus. Bestdnde in der Nahe von Ballungsraumen
werden isoliert und ehemals im Verbund stehende Populationen (M etapopul ationen)
werden zerschnitten. So kénnen die Entfernungen zwischen den Restbesténden oft nicht
mehr durch Wanderungen tberbriickt werden.

Ein weiterer Geféhrdungsfaktor kommt dem Sektor Freizeit und Erholung zu. Grofere
stehende Gewésser werden oft durch Angel- und Hobbyfischer genutzt. Kammolcheund
besonders die élteren freiwasserbewohnenden Larven sind in solchen Féllen in starkem
Mal3e von Prédation durch ausgesetzte Fische betroffen. Ohne entsprechende Ufer-
strukturen sind Kammolchbestdndein diesen Féllen stark gefahrdet.

Den tatséchlichen Bestandsriickgang des Kammol chesin Nordrhein-Westfalen zu beur-
teilenist etwas problematisch. Esliegen aus beiden L andesteilen unterschiedliche Daten
vor. Wahrend die Altdaten von FeLomann (1981) aus Westfalen sehr ausfihrlich sind,
liegen aus dem nérdlichen Rheinland nur wenige Altdaten vor (KLewen 1983). KLEWEN
fuhrt lediglich 46 Meldungen auf, was den tatséchlichen Verbreitungsstand im Landesteil
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kaum wiederspiegelt. Aus dem Raum Bonn beispielsweise sind durch spétere Kartierun-
genalleine 31 Vorkommen bekannt (vgl. DaHLeeck et al. 1997). Diese Kartierungsdefizite
machen es schwer, die Lage zu beurteilen. Liegen fir ein Gebiet Vergleichsdaten vor,
lassen sich lokal jedoch Riickgénge beobachten. Meier (1985) untersuchte die Bestands-
situation von Amphibien in einem |éndlichen Gebiet im Raum Coesfeld (Westfalen). Er
verglich die Daten mit einer Untersuchung aus den siebziger Jahren (LAmMMERING 1978).
Von 35 im Jahre 1977 nachgewiesenen Kammol chvorkommen konnte Meier noch 10 be-
stétigen, 2 Gewasser, in denen 1977 noch keine Kammol che lebten, waren neu besiedelt
und 10 neuangel egte Gewasser ebenfalls. 22 Gewdasser waren vernichtet worden und 3
mittlerweile nicht mehr vom Kammol ch bewohnt. Das bedeutet, esfandin diesem Gebiet
ein Riickgang von 43 % statt.

In der aktuellen Roten Liste des Landes Nordrhein-Westfalen erhielt der Kammolch den
Status , geféhrdet” (vgl. ScHLuPMANN & Geicer 1999). Damit verénderte sich der
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Abb. 5: Quantitative Vertellung der Kammolchmeldungen auf Haufigkeitskategorien in Nordrhein-
Westfalen.
Quantitative mapping data on relative population sizes of great crested newts (Triturus
cristatus) in Northrhine-Westfdia
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Geféhrdungsgrad gegentiber der zweiten Fassung der Roten Liste aus den achtziger
Jahren nicht (vgl. FELomann & Geicer 1986), jedoch bestehen auf Ebene der Natur-
grof¥rdume starke lokale Unterschiede. In seinem Kernareal im westfélischen Tiefland mit
seiner hohen Gewasserdichte scheint der Kammolch momentan noch ungeféhrdet. In
anderen Grof3naturrdumen wieim Stiderbergland mit wenigen Vorkommen und im Bal-
lungsraum Rhein-Ruhr ist der Kammolch als stark geféhrdet anzusehen. In allen anderen
Naturgrof3rdumen ist die Mol chart gefahrdet (vgl. ScHLUPMANN & GEIGER 1999).
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