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Mit Tafel I—V

Die heutige Westgrenze  des groBen eurasiat ischeu 
Stranfi farnwohntaumes geht durch das Rheinische Sehiefer- 
gebirge. Die groBen Floren (Asclierson- Graebner,  Syn. Bd. 1. 
S. 42; Hegi ,  2. Aufl.. Bd. 1. S. 17/18; Luerssen, Farnpllanzen. 
S. 493) geben iiber die Yorkoininen iin rheinischen Gebiet nur diirftige 
oder veraltete Angaben, die in der Hauptsache auf Ph. Wir lgens  
Flora von 1857 zuriickgehen. Die westfalisclien Standorte hat 
P. Graebner d. J. kiirzlich (1932, S. 233) zusainmengestellt. Eine 
zusammenfassende Schau fiir das ganze Gebiet fehlt.

Auf der Yerbreitungsskizze fallt in erster Linie der ,,Zelint- 
graben“  auf, den das Rheintal fiir die Westwaiiderung des Farries 
gebildet hat. Diese Grenzlinie wird uocli deutlicher, wewn man die 
Schw arzwaldvorkommen hinzufugt, die ebenfalls den Rheingrahen 
westwarts nicht iiberschreiten. Die Rheingrenze paBt in die euro- 
paische Westgrenze der Art hinein. die von Nordnorwegen (70 25') 
iiber Daneinark. Westdeutschland. nach L mgehung des groBten 
Teiles der Schweiz bis zuin Monte \ iso reicht. Paul und v. Schonau 
vennuten (1933. S. 50). daB sie nach der Eiszeit von einem ostlichen 
und einem sudlichen Zufłuchtsgebiet aus Europa wieder besiedelt 
habe. Ohne diese Annahme von der ostlichen Herkunft ist das Fehleu 
in den westlich des Rheins gelegenen Gebirgen schwer zu erklaren. -  
Die Beschrankung der amerikauisclien Vorkoinmen auf den Osten 
Nordamerikas sclieint darauf hinzudeuten. daB er auch vor der Eis- 
zeil in wcstlicher Riehtung wanderte und das heutige amerikanische 
Festland vor der Bildung der atlantischen Spalte erreichte (sielie 
dazu aber H. Christ . 1910. S. 151). — Auf der Skizze der rheinischen 
Standorte sind zwei linksrheinische Yorkoininen eiugetragen, dereń 
Urspriinglichkeit et was unsicher ist. Dazu kommen einige Standorte 
an den westlichen Abhangen des Holien A enns auf belgiscliem Boden,
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die ais \orpostenstandorte zu werten sind. Der Eifelstandort bei 
Himmerod ist erst in jiingerer Zeit entdeckl worden. Ylan koiinte 
daraus schlieBen, daB an den fehlenden Angaben ans dem links- 
rheinischen Berglande weniger das Fehlen des Farns ais des Be- 
obachters schuld sei. Die namhaften rheinischen Botaniker sind aber 
seit jeher vorwiegend nach dem Westen ausgerichtet gewesen, und 
in neuerer Zeit hat vor allem H. Andres die Taler von Eifel und 
Hunsruck so weitgehend untersucht, daB wir fur viele Teilc dieser 
Gebiete mit detn Feblen des Farnes reclinen konnen. Die reclits- 
rheinischen Gebirge, in denen heute das Scliwergewicht der rhei­
nischen Vorkommen liegt, sind fur die rheinisehe Pflanzenkunde 
lange Zeit unbekanntes Land gewesen. Das gleiche gilt vor allem fur 
das Oberbergische Land und den Westerwald.

Aus der Skizze geht deutlich hervor. daB die Grenzstandorte 
des rechtsrheinischen Gebietes sich iiberall in achtungsvolIem Ab- 
stande zum Rheine halten. Sie enden mit den letzten Auslaufem 
der Gebirge; die Rheinebene wird nicht besiedelt. Die Verbindungs- 
linie der Grenzstandorte windę zusammenstoBen mit der Grenzlinie 
einer Gruppe von Wannę und Trockenheit liebenden Ar len. die von 
Siiden und Sudwesten her das Rheintal bis in die Gegend der Sieg- 
mundung besiedelten und die dort abgelost werden von atlantischen 
Arten wie. Myrica gale., Elisma nałam, Hclosciadium rrjtrns u. a., die 
auf den Sanden der Kolner Bucht von der A it̂ der rheinisehe u Ebene 
aus bis in die Gegend der Siegmiinduiig vorstoBen, vor dem Bergland 
aber haltmachen. ,. W e i n li a u ge tue te mit Ceteraehklima passen ilnn 
nieht“ , iiimmt H. Andres an (briefl.) und vermutet, daB ihm eine 
durchschnittliche Jahreswarme von 9' und melir niclit zusage. Die 
Wupper- und Dhiinnstandorte liegen noch im Bereieh eines Jahres- 
mittels von 10— 9 (P olis , 1928). Das Kleinklima der Standorte 
erreicht aber diese Zahlen nicht. Genauer deckt sich die Westgrenze 
des Farns mit der 800-imn-Linie der Niederschlagskarte (P o lis , 1928). 
Die meisten Standorte liegen in eiuem Niedersehlagsgebiet von 800 bis 
1000 mm. Der Farn gedeiht zwar in den Garten des Hheintals. 
fruchtet aber trotz lockerer Boden oft nicht. Es ist wahrscheinlich, 
daB ihm an nattirlichen Standorten der v\ ar men Tiiler scine Mit- 
bewerber iiber w aren. So gibt es nach der Siegbegradigung an den 
Siegaltwassern unweit der Miindung heute noch Stellen, dereń 
kriimlige Schwemmboden den Boden gleichen. die er im Gebiet 
bevorzugt. Auf ihnen ist aber ein solches Diekicht von Weiden,
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GroBstauden und Liauen entstanden. daB ein W et I bewerb des Farnes 
von vernherein aussichtslos erscheint. Da das Hochwasser im mer 
wieder Farnstocke aus den reiclien Bestanden der Broi mit sieli fiihrt. 
kann das Fehlen der Farne auf den Schw emmhoden der Miindung 
nicht auf dem Mangel an Farnablegern beruhen. — Fiir eine Ab- 
hangigkeit vun klimatischen Einfliissen sebeint auch die Tatsaelie zu 
spreelien. dal,! <jr im W est<;n erst in Danemark und in Deutschland 
erst iin Osten ins Flachland bineingeht. Sichere Schliisse lassen sieli 
aus der elwas eigenwilligen Yerbreitung in Europa aber niellt 
ziehen. —  Siehe Tafel I.

Die Standortsskizze zeigt. dali er nicht nur dem Miindungs*. 
sonderu aueh dem Ouellgebiet der Rheinzuflusse fehll . Mail beachte 
dazu die Hohenangaben. (Erst auBerhalb des Rahmens der Skizze. 
an der Grenze aldeeks und Westfalens komml er in Hiihe.n von 
600 650 m vor.) — Die W esterwaldhohen bestehen vielfaeli aus
Basalt. der iiber den devonischen Silikatgesteinen lagert. Im Basalt - 
gebiet felill der Fam; unterhalb der Basalt zonę ist er vorlianden. 
Man kann daraus aber nicht auf eine Abhangigkeit von den che- 
misehen Bestandteilen der Gesteine schlieBen, denn wir finden im 
Bergischen Laude die gleielie Verteilung auf die Hohenlagen; hier 
aber bestehen alle Lagen aus devonischen Ablagerungen mit sparlieli 
eingestreiiteu kleinen Kalkinsqln.

Die Talebenen sind in den strauBfarnfrcien flfdien oft nur an- 
gedeutet. Sie bestehen fast immer aus feintoniger. feuebter. undurch- 
lassiger und luftarmer Erde. Die naturliclien Begleiler der Scupnnia- 
/mdił/.rt/(/-Quellbache sind Kippenfarn und Bergfarn, nicht aber unsere 
Art. — Einige Pflanzen. die aus dem unlereu Broltal in ein Seifen 
des oberen Tales verpflanzt wurden, gingen nacli mehrjahrigem 
Kuminern ein. Der StrauBfarn trieb hier keine Auslaufer. Was er auf 
trockenen Euminerstandorten regelinaliig macht. Der Boden des 
Seifens war tonig, zah und stets nall. Der eine Versucli sagi on ht 
viel. Die kleinen Tiiler oline StrauBfarn sind aber das Gebiet der 
Fadenbinsenwiesen. die den schwer durchlassigen. feuchten Tonboden 
anzeigen. In den StrauBfarn talem entstehen Glatthaferwiesen. Die 
nassen Erlen- und (Mirchenweidenbruche der schmalen Tiiler werden 
im StrauBfarugebiet durch Auwalder erselzt. die zeitweise vom Hoch- 
wasser iiberflutet werden. Hier sind die Schwemmboden in der Begel 
nicht tonig. sondern sandig-feinkornig. locker, durchluftet und oft 
reichlich mit Humusteilchen durclisetzt.
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Reine Schotterfeldcr meidet der Farn ganz. Die Wurzelstocke 
konnten der rohen Gewalt des Horhwassers hier nicht widerstehen. 
Ais seltene Ausnahmo finden wir ihn auf solchen Sehotterfeldern. 
die von Pestwurz und Glanzgras besiedelt wurden. Dann handelt 
es sich aber anscheinend stets uin \ ertiefungen. die nacli einer Ver- 
anderung der Stromung mit Schwennnboden ausgefulll wurden.

In die Nahe des normalen Wasserspiegels wagt sieli der Farn nur 
dann, wenn die Kraft der Stromung an der Stelle gering ist. Die 
Standorte liegen so boch iiber dem Wasserspiegel, dal} sie bei Hocli- 
wasser nur von dem gelinder stromenden W asser gepackt werden 
konneii. Au unseren natiirlichen Bachen ist die Kraft der Stromung 
eine sehr unbestandige Grolie. Die Beziehung zwischen ihr und der 
Hohe der Straufifarnstandorte lallt sieli grób ausdrucken: Je starker 
die Stromung, je lioher der Standort. Das gilt fiir die alluvialen 
Talboden. die noch unter Hochwassereinflu/3 stehen. Mit wachsender 
Standortshohe sinkt aber die Lebenskraft des Farnes. Die schonsten 
Bestande liegen in einer Flobe von 30— 50 cm iiber dem Wasser- 
spiegel an Stellen mit geringer Gewalt des Seitenhochwassers.

Es liegt nahe, fiir die Abnahine der Wachstumsfreudigkeit des 
Farnes an den hoehliegenden Standorten die grol.iere Trockenheit 
verantwortlich zu machen. Ebenso wesentlich scheint aber die mil 
der Zeit zunehmende Befestigung und Auslaugung dieser Boden zu 
sein. Die Einflusse der Witterung konnen nicht mehr durcli die 
Bodenneubildung ausgeglichen werden. Ein kleiner Anpflanzungs- 
versuch scheint dafiir zu sprechen. dali die Grundw asserfrage nicht 
allein entscheideud ist. Gleichzeitig mit der erwahnten Anpflanzung 
von StrauOfarnen in dem Walili iii che n wurden mehrere Farne am 
Rande eines Waldbriiler Gartens angepflanzt, der an einem nacli 

offenen Hang liegt. Durch hohe Fichten am Siidostrand des 
Gartens fanden die Farne Licht- und Windschutz. Der Boden war 
trockeiier, lehmiger, ziemlie.h fester und schwach saurer Hainbuehen- 
waldboden, in dem Pi rola media, (Jpliiuglossmn miga tum und ahnliehe 
Gartenscherze gul gediehen. Fiir die eine Halfte der Farnpflanzen 
wurde der Boden mit. Torf aufgelockert. Sie gediehen hier gut, bildeten 
Fruchtwedel und wurden durch ihre rege Auslauferbihlung bald 
liistig. Auslaufersprossc. die unter dem Zaune her den Weg in den 
benachbarten ungelockerten Waldboden fanden. gaben bald „klein 
bei“ . Die Farne. die in den ungelockerten Boden gepflanzt wurden, 
sind Kiiminerlinge geblieben. Der ungelockerte Boden trocknete in
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regenarmen Soininern zieinlicłi stark ans. ohne aber Wurinfarn and 
weiblichen Streifenfarn im Gedeihen zu storen, die sich selbstandig 
liier angesiedelt hatten. Der Kiimmerwuchs war auch in feuchten 
Jahren nicht besser. Bestande in den Auenwaldern des Broltales 
auf „altenŁŁ Schwemmboden , die es nur zu Wedeln von 30 cm Lange 
brachten, zeigten auch in den trockenen Zeiten keinen ausgetrockneten 
Boden. — Sehr oft ist nur einc schmale Zono von Neuboden am Ller 
vorhanden. Die Auslaufer, die von diesem Ufersaum aus ins W ald- 
innere gelangen. bringen es nur zu zwergigen Pflanzen, die ilirerseits 
keine Auslaufer mehr ausscbicken. eine Erscheinung, die dem er- 
wahnten Anpflanzungsversuch ahnelt.

In den Floren werden die Standorte niclit selten „steinig“  ge- 
uannt. So schrieb schon M ilde (1858. S. 560 568): „Sie liebt
steinige Fluflufer, wo sie zwischen Brombeer- und Weidengebuseh 
am schonsten sieli entfaltet, seltener und niedriger auf trockenen 
festen Wiesen in Gesellschafl von _Mifricari.ii (jrrmiiniid, Jiiniperus 
u. a.41 Nun liegt Schlesien weitab vom Rheinischen Scliiefergebirge. 
G raebner d. J. teilt aber fur Westfalen mit (1932, S. 233): ,-Meist 
truppweise an steinigen schattigen Uforn der Bache und Flilsse, 
selten auch auf feuchten Wiesen oder verwildert.“  Schm idt (1887, 
S. 15) gab fur das Wuppertal an: „Steinige schattige Fluflufer“ , 
hatte aber damals selbst noch keine Standorte an der Wupper ge- 
sehen. L au ben bu rg  (L orch  und L au ben bu rg . 1897, S. 83) teilt 
fiir dasselbe Tal mit: ..bei uns gern in lockerem Geroll. an feuchten, 
schattigen Waldrandern, gern linter Erlen“ . Der erste Entdecker 
der Wuppervorkommen, O h ligsch lager , dagegen fand ihn auf 
..fettem Boden“  (v. M ering. 1855. S. 197). — NieschaJk (1930, 
S. 8—9) nennt fiir die westfalisch-waldeckische Grenze einen „steinigen 
Lferstreifen" und „die Seiten eines sehr steinigen Bachlaufes“ . Von 
dem steinigen Uferstreifen verofi’entlicht N ieschalk  ein sehr scliones 
Lichtbild eines fruchtenden Farnes. Es zeigt Humusboden ohne 
Steine. Die Begleitpflanzen stiminen — soweit sie sicher erkennhar 
sind — mit den Pflanzen der rheinischen Strauflfarnstandorte auf 
Schwemmboden iiberein. Es handelt sieli anscheinend uin eine sehr 
schmale liumose Talsohle zwischen Bachbett und Berghang. Der 
lockere Humus wird Steine enthalten. die zu der Bezeiclinung „steinig“  
fiihrten. Es diirfte in solchen Fallen gut sein, den Begriff naher zu 
kennzeichnen. um eine Yerwechslung mit festen steinigen Boden 
auszusclialten. — Der Verf. hat im rheinischen Gebiet bisher nur
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feststellen konnen, dali der StrauJJfarn sehr rasch SchluB inacht. 
wciin sein Standort in steinigen Boden iibergeht, einerlei ob es sich 
dabei um Gehangeschutt oder Bachschotter handelt. Einige Meter 
gelit er bestenfalls noch mit. dann gibt er das Rennen auf und wird 
dureh andere Arten ersetzt. Vielleicht ist diese Abneigung gegeii 
steinige Boden eine Eigenart der Grenzvorkommen.

Paul und v. Schonau (1933, S. 50) bringen eine Angabe des 
Verfs. (S chum acher. 1931. S. 21). dalł der Farn iin Oberbergischen 
die Schwemmboden der breiten Bachlaufe besiedlo. Sie betonen im 
Anschlufi daran. dali der Farn in den Alpentiilern weniger an die 
Bachufer selbst gebunden sei. sondern meist in den Nadelyv aldern 
vurkomme. Auch im rheinischen Gebiel liegen die StrauBfamstand- 
orte mitunter 50 in nnd inehr vom Bachufer entfernt im Auwald. 
Die, sclionsten Bestande liegen aber in der Nahe der Bachufer. Alle 
•—• auch die vom heutigcn Baelilauf entfernten — befinden sich aber 
auf der Talsohle und dadurch im Wirkungsbereich des Grundwasser- 
stroms.

Die Wiesenstandorte sind samtlich Iberbleibsel eheinaliger 
aldstandorte. Meist liegen sie umnittelbar am Lfer des Baches 

oder in einem alten Bachbett. RegelmaBige Mahd yeitragt der Farn 
nicht. Er vennag darum niehl vom Ufer ans in die Mahwiese hinein- 
zuwandern. Beweidung fiihrt ebenfalls in kurzer Zeit zum Untergang. 
Das gleiclie ist von der neuzeitlichen Bachuferpflasterung z u berieliten. 
Soweit der Farn nicht schon bei den Arbeiten verniehtet wnrde, gelit 
er bei der nachfolgenden restlosen Nutzung der Wiese bis an da.- 
gebiischlose l fer zugrunde.

Sehr iippig gedeiht der Farn in einigen kleineren Bestanden an 
der Brok die bei mittlerem Hochwasser —  im Sommer naeli kraftigen 
Gewittergiissen. die die oberbergischen Feldvege reinwasehen — 
iminer neu mit Nahrstoflen angereichert werden. Es sind die jungsten 
Schwennnboden, Schleinmerboden fiir den Farn. aber nicht iminer 
eine bleibcnde Statte. Anschweminung und Abtragung liegen oft 
zeitlich und raumlich nahe beieinander. Wo die Erde wieder weg- 
gespiilt wird. wachst der dunkle Farnstamm immer hoher aus dem 
Boden heraus. bis die nachste Fiut ihn umlegt und mitnimmt. 
Dafiir wachsen seine Ausliiufer an anderen Stellen in ein neues 
Schwemmland hincin. Auf solchen jungfraulichen Boden sammelte 
der Verf. eimnal W edel y on 1,90 in Lange, die mit Miihe uny ersehrl 
heimgebraclit. aber wegen Formatscliwierigkeiten doch nicht ins
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Herbar aufgenommen werden konnten. 1940 erreichte der langste 
gemessene Wedel 1,82 m; die benaclibarten Brennesseln waren ihm 
aber mit 2.24 HochstmaB noch iiber. Von der Wupper lneldete schon 
O h ligsch la  ger eine Wcdellange von 5 FuB ( =  1,57 m). Das ist 
kein ungewohnliches Maik Die guteu rheinischen Vorkommen steben 
au Wuchskraft anscheinend jenen Bestanden nicht nach. die. Wl. 
K. A rsen jew  (1924, Bd. I, S. 135) im fernsten Osten in der Taiga 
des Ussurigebietes fand: „An den feuchten Platzen sproBten zu 
Tan sen den die Wedel des Farnkrautes (Slruthiopteris germunica 
Willd.), die bis ze 6 FuB Lange erreichten (1 russ. FuB =  0,304. 
alse gleieh 1.82 m); ilirein auBeren Ansehen nach erinnern diese 
Pflanzen an giganrische griine Lilien.“

Es ist eine Summę gunstiger Umstande, die bei der Entstehung 
der groB-i Formen mitwirkt: „Nahrstoftreiehtum des Standortes, 
gute Wa^serversurgung. giinstige Belichtung, Wegfall aller Wuchs- 
storu-"gen. Von den groBten zu den kleinsten Wuehsformen gibt 
es alit 7w ischonstufen. Die neuzeitlichen Colchicin-Botaniker mag 
es imm.-rliin interessieren, daB einmal zwischen den Stoeken mit 
Wedeln von GardemaB zaldreiehe Fruchttriebe der Herbstzeitlose 
angetrieben waren, die brolaufwarts von den Bauern aus dem fleu 
gelesen und der Broi anvertraut wurden.

Farne mit kriiftig entwickelten Blattwedeln bringen niołit immer 
Sporenwedel hervor. So erreichen an einem Siegstandorte bei Wissen 
die Blattwedel haufig eine Lange von 1,20 m. Sporenwedel sind 
aber dort eine Seltenheit. An einem Wiehlstandort waren die Wedel 
durchschnittlich nur 0,60 m lang, trotzdem waren Sporenwedel reicli- 
Lich vorhanden. Scheuerm ann berichtet (briefl.) aus dem Bode- 
tal im Harz, daB der Farn dort eine „bedeutende Hohe“  erreielie, 
aber nur selten fruchte. Stelienweise scheinen die langen Blattwedel 
Schattenformen zu sein; sie reichen aber nicht aus, ausreiehende 
V orratsstoffe fur die Bildung der Sporenwedel zu erzeugen.

Storungen des Wachstums erfolgen durch spate Maifroste, 
Fruhlingsuberscbwemmungen und sehr selten durcli WildfraB. Im 
Broltal wurde zweimal beobachtel, daB Rehe die zarten. noch ein- 
gerollten Spitzen der Wedel geast hatten. AuBer diesen beiden Fallen 
sind dem Verf. Wildverbisse an Farnen nur beim Konigsfarn be- 
gegnet. Das Broltal bat reichlich Waldasung und aucb Wiesenasung; 
die Rehe konnen die Farne also nicht aus Hunger angenommen haben. 
Der Versuch hat keine Schule gemacht. - Jens H olinboe (1925)

3F e d d e ,  Repertorium, Beiheft CXXVI-
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bericlitet aus dem nordlichen Norwegen, dab dort die W urzelstocke 
von Straubfarn, Wurmfarn und grobem Dornfarn gesammelt werden, 
urn im Winter entweder roh oder mit anderen weniger nahrhaften 
Futterarten zusammen gekocht ais Futter fiir die Kiihe zu dienen. 
Solche ..weniger nahrhaften“  Futterarten sind: Blatter derselben 
Farne sowie von Ebereschen und Espen und friiher sogar Pferdemist. 
—- A rsen jew  erzalilt (1924, Bd. I, S. 175). dab sie auf einer 
Forsehungsfahrt eininal die letzten Reste ihrer Hirse mit Farnkraut- 
blattern streckten. — Damit sind die Rehe des Broltales wohl ent- 
scliuldigt.

Der Farn ist auck im rheinisehen Gebiet formenstet. Ferd. 
W ir tg en hat sich liebend um die Formen bemiiht. Was beraus- 
kam. waren nur Formchen. naeh der Randbildung der Fiedern 
f. eremita und f. serrata■ Dazu kamen die Gabelungen von Wedel 
und Fiedern erster oder zweiter Ordnung und die Bildung griiiier 
Blatter ani Sporenwedel (f. hyyaph yllnides und ep/ph ylJoidcs). Diese 
1 bergangsformen sind hier meist Notformen. die dann entstehen, 
wenn die Blattwedel friihzeitig durch Hochwasser, Bei\ uchs mit 
Sclilingpflanzen, Niedertreten oder dgl. so besohadigt werden, dab 
sie nicht mehr ausreichend assimilieren kónnen.

Die soziologische Bewertung weltweit verbreiteter Ar ten wird 
iinmer schwierig bleiben. T iixen hat den Straubfarn (1937. S. 143 
u.149) fiir Nordwestdeutseliland ais Ordnungscliarakterart der Buclien- 
wiilder bezeielinet und nennt ihn fiir den nordatlantischen Farn- 
buchenwald (Fagetum boreo-atlanticum dryopteridetosum Linnaeana) 
und im milzkrautreichen Bacheschenwald (Fraxinetuin chrvsosplenie- 
tosum). Das erste ist ein feuchter Bergwald an steilen bis mafiig- 
geneigten IN W -. NO- nnd O-Hangen auf tiefgriindigein schwachsaurcm 
Boden. Derartige Standorte sind aus dem Rheinisehen Schiefergebirge 
nicht bekannt geworden. Die zweite Waldform ist ein Auenwald in 
inittlerer Berglage mit 10 -  15 cm sehr humosem dunklem W aldboden 
auf toniger Unterlage. Ob die oben erwahnten Vorkommeu im west- 
falisch-waldeckischen Grenzgebiet dieser Waldform angehoren. ist 
fraglich- da der Entdeeker den steinigen Untergrund der Bache 
betont. Die meisten Standorte des Rheinisehen Scliiefergebirges ge- 
horen den Hainbuchen-Auwaldern an. Die Tabelle zeigt Standorte 
aus wenig gestorten Waldern. Die Brolvorkommen sind im Besitz 
der Graflich Nesselrodeschen Familie, die den naturlichen Laubwald 
aus alter Eberlieferung pflegt. Dem Auwald fehlen die sonst ublichen
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jAadelhoIzbestande und dem Bachlauf Begradigungen und Ufer- 
pflaster. Unnaturlich ist nur die Ycniiireinigung des Wassers durch 
die Papierfabriken an der Homburger Broi, dereń Abwasser im Be- 
reiche der Farnvorkommen noch ku spiiren sind. Sie scheinen den 
Pflanzen aber nicht zu schaden. Die Aufnalimen von den Brol- 
bestanden sind nach abnehmender Lebenskraft der Farne geordnet. 
Die Boden der ersten drei Standorte mit dem Riesenmafi der Farne 
sind fiir den Flainbuclienwald noch zu jung, loeker und feucht. Sie 
werden aber einmal einen Hainbuchenwald und keinen Erlenbruch 
tragen und konnen darum ais Anfangszustand des Hainbuchenwaldes 
aufgefalit werden. Er wird am besten ais Eichen-FTainbuchen-Auwald 
bezeichnet. Die Verwandtschaft mit dem Lerchensporn-Eichcn- 
II ainbuchen-Auwald wird an der Agger deutlicher durch das Auf- 
treten von Gnnjdalis cara. Allwuti iirsinn-m und Gagcn lnica; dafiir 
fehlt dort die Puhnonaria officinalis (nicht obsaura!) des Broltales. 
Die Biiden der łetzten Brolaufnahmen sind der Bodenneubildung 
schon lange entzogen und dem klimatischen Altern ausgesetzt ge- 
wesen. Dem Schwinden des Farnes entsprichl eine Zunahme von 
Rasenschmiele und Bodenmoosen und schliclilieh von Waldfarnen. 
An anderen Stellen muli er Pilica minor weichen.

An der Wiehl sind die łetzten Bestande im Eichen-Hainbuchen- 
Auwald mit viel siilier Wells mi Ich und hoher Schlusselblftme 1936 
im Stauweiher Bieberstein untergegangen. Die Aufnahmen der 
Tabelle stammen von zwei anderen Standorten. Am ersten wurden 
Bergahorne. am zweiten Selm arzerlen angepflanzt. Heimisch waren 
nur die Erlen.

An dem Siegstandort ist der alkalisclie Zustand des Bodens 
bemerkenswert, der zu den fossilarmen unterdevonischen Gesteinen 
des Gebietes v\eniger palit ais zu den kalkhaltigen Schlaeken der 
Wissener Hiitte etwas weiter siegaufw arts. Ein Flainbuchenwald hat 
sich an der schmalen Au nieht entwickelt.

Aon den Westerwaldstandorten hat der JNeurother Nisterwald 
an der Kleinen INister (auf der Skizze an der Hohenzahl 350 kennt- 
lich) ais Besonderheit Acunitmn napel.lv s und Lathyrns cemus. Peta­
mi es a Ib as reicht aus dem Quellgebiet der Nister nicht so weit herab; 
aber aucli die Genannten sind an dem nachsten Standort bei Atzel- 
gift (FTohe 231) nieht mehr vorhanden.

Wie verhałt sich der Farn zu den Gesellschaften der Erlenbruch- 
walder ? Ais Gesellschaft kamę hier die giersehreiche Form der WeiB-

m*



GroBf der Aufnuhmefluclien: 1
25 qm

Nr.: 1 2 3 \  5 6 1 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
PH 5,9 5,6 5,8 5,5' 5,8 5,2 5,4 5,6 5,8 4,6* 5,4 5,0 5.4 5.8 7,0 6,0 6,4 7,4 5.0 5,0 4,8 5,6 5,4 5,5

dpr Farnwpdel in dm 17 16 18 14 12 12 11 10 Q 7 6 5 1. 3 12 10 10 8 6 5 9 8 11 1 0

Sporni wcdel . + + + + + 4 ] + + +
Arten der B u c li e n w a 1 d e r :

O n o c lea  S tru th o p te r is 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 4. 3 4 3 5 5 4 3 3 3 4. 4 5 5
A eg o p o d iw m  p o d a g ra r k t 1 1 1 2 1 2  3 1 - — 2 2 1 1 3 3 3 3 t-
S ie l la ń a  n e m o ru m  . , , ♦ , + — - 1 2 -- — + — 2
R a m m c u lu s  f i c a n a  . . . 1 1 — 1 1 - - — -- _ _  _  _ 1
B r a c h y p o d iu m  s ih a t i c u m — _ + 1 1 1 1 1 2 1
M e la n d y y u m  d io e c u m — — +  | — 1 — — + - - - — 2 1 2 -
G eu m  u rb a n u m — — ■ + - - - — — I — — —
C a r p in u s  b e t u l u s ................. — — — — — — 3 5 3 — 5
F r a x i n u s  e x c e l s i o r ................. - — 1 1 3 2 3 2 — — j — — —
S te lk ir ia  h o losłea 1 + 1 2 1 1 — — — —
P r i m u la  e la t io r  ...................... — + — — — —
C ir c a e a  in te rm ed ia  . . — -- I — I -- 1 + - - —
Y in ctti m i n o r .......................... _ 5 5
Y e r o n ic a  m o n t a n a ................ -  -  - U  i —
A n e m o n e  n em oro^ a
F .u p h o r b ia  d u l c i s ................ 1
A g r y o p y r u m  c a n  im  im 1
S ta c liy s  s i l i m t k m  . . .
E u r h y n c h iu m  M riatu fn — — — — — +

M e r c u n a ł i s  p e r e n n is  . . - -  - 1 2 - 3 — — 1 3 — 1 — — ~
P u lm c m a r ia  o f f i c in a h s  . - 1 + 1 4 2 _ 1 —
L a m n tm  g a leo b d o io n 1 1 2 1 -H 1 5 3
A r u m  m a c u l n t i t m ................. r [ —- + 1 i 1
P a r is  i/ u a d rijo lia  . . . i



l'i'-stm'a gig(tn/<’«  , . . . 
1 cct pscudoplałmius 

A l l ia r ia  o j j i c in a l i s  , . .

A r tc łi der S ch w arzcrlen  
B r u c h w a 1 d e r :

1 2 1 - -  1 
-  5 1
I -

Alnus glułinosa . 
Humulus lupulus , 
Snlanum dulcamStra

2 4 5 5 i 4 —
1 + 1 4  2

Salix n u r i t a ......................... — —
Impatiens noli tangcrc . . . — -  — - 1 - . + 1 - - - - - - 2 - — - - —
Malachitem aąitahcuni . . - - — — — — — 2
Eupatorium cannabmim . . — — : — — +

Sons l igo  A rtcn :
Senecio Fuchsii + — 1 1 2 2 + 1 2
Quercits robttr........................ — — — - — 3 3 2 - — 3 3 — -  - — 2 - -
Corylus (w e lla n a ................ - i 3 — 2 - - ... — 2 3 2
Glechmia hederacnmi . . - 1 + — — - — + - 1 - - — 2 — — - - — + + - +
Filipendula ulmaria . . . . -- 3 1 2 1 l

— — 1 3 2 —
Phalaris armidinacea — i — + — — - - — - -  i — — — — - — — — -
Deschampsia caespitosa — — - - — — - _ 4 -  — — — — — - + + _ + -
Athyrium filix femina - - - - — — + -  - — -  1 1
Mnium undulaium . . . . 1 + i + + + — + + + — + + — — — 4 + — -  1
Enrhynchium Stokesii . . . 1 + — 1 + - 4 — _ -  - - 3 + — -
Mnium Seligeri..................... - — — 1 + — — - — — - ~  — + — — — — ; — + - —
Fegałella oonica ..................... — — + — - — — — — — — , — — - — — -
Rudbeckia laciniata - — +

Aufnahme 1— 14 Bróltal, um Rerrnstein; 15— 18 Slegtal, bci Wissen, 19— 22 Wiehltal, bei Bieberstein,
23— 24 bul Ufersmiihle.

+

+

+
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weiden-Schwarzpappel-Gesellschaft (Salix-alba— PojruhlS-iligra-Ass., 
Subass. von Aegopodium yudo.graria Tx.) iu Frage. Zu ihr hatten 
die ersten drei Aufnahmen der Gesellschaft a uch gereełmet werden 
konnen, wenn die ausgebildete Gesellschaft im Bereiche des Eicheri - 
Flainbuchen-Auwaldes der Broi nicht ganz fehlen wiirde. An der 
Sieg ist die Gesellschaft noch an vielen Stellen vorhanden und gut 
ausgebildel. soweit nicht die seit dem Weltkriege am Siegufer ver- 
wilderten / / elianthem ii m- A rten die Krautschicht verdrangt haben. 
Bis auf einen Fali fehlt der StrauBfarn stets. In den anderen Talern 
sind Bruchstiicke der Gesellschaft in einer meist sehr schmalen Zonę 
vorhanden. die landwarts von Wiesen abgelost wird. Hier ist oder 
war der Farn dabei, falls er im Tale vorkam. so im Wieh.1-, Agger-. 
Wisser-, Dhiinn- und Wiedtale. Es ist wahrscheinlich, daB dieses 
Lferweidengebiisch auf feinkornig-kriimligen Schwemmboden durcli 
das lichtreiche Kleinklima der Wiesen gefordert wurde. Vor der 
Abliolzung wird auch hier ein Eichen-ITainlmchen-Auwald die nicht- 
tonigeu Boden hedeckt haben. Auf dem Schotter liegen die Ver- 
haltnisse, anders. aber hier verzichtet der Farn sowieso. Damit ist 
nicht ausgeschlossen, daB er in anderen Gebieten eine natiirliche 
Weiden-Pappel-Gesellschaft bevorzugt.

Die rheinischen Vorkommen des Farnes in der Ordnung der 
Schwarzerlenwalder geniigen nicht, T uxens Auffassung des Farnes 
ais Ordnungscharakterart der Fagetalia uinzustoBen. Das ware 
moglich, wcnn die Auffassung nicht nur auf Westdeutschland, sondern 
auf GroBdeutscldand bezogen wiirde. Die Zahl der Standorte im 
Uferwreidengebiisch wiirde dann zu gewichtig werden. AuBerdem 
teilen Paul und v. Schonau mit (1933. S. 50): daB er im Natur- 
schutzgebiet Berchtesgaden und in den Talern der Kitzbiilder Alpen 
im Fichten-Tannen-Wischwrald, in den Tauerntalern aber im reinen 
Fichtenwald wiichse. Vielleicht sehen wir ihn daraufhin eines Tages 
ais Scheidungsart seiner Waldformen aus der Buchenwaldordnung 
im soziologischen Schrifttum erscheinen.

Ubersiclit der rheinisch-wrestfalischen Vorkommen:
L in ksrh ein isch :
1. Im Sirzenicher Tale bei Trier (Busentale). Seit 1873 in wenigen 

Stiicken (R osb a ch . 1880. S. 222). Nach Andres (1920, S. 4) nicht 
wieder aufgefunden. Nach B usch  (briefl.) moglicherweise von den 
Kasinofreunden Rosbachs angepflanzt und ihm mitgeteilt, ahnlich
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wie ein Standort von Corydalis luiea- Der Farn kam schon vor 
50 Jahren in inehreren parkahnlichen Hausgiirten Triers vor.

2. Im Salmtal bei Kloster Himmerod. „Am Bachrande entlang 
reichlich.“  Von P. T hyssen  entdeckt (F. W irtgen , 1914, S. 72; 
A ndres, 1912. \achtr. u. Erganz.. S. 12). Urspriinglichkeil von 
B usch  (briefl.) angezweifelt, weil der Standort den alten Trierer 
Botanikern nicht bekannt gewesen spi. Audi der Entdecker und
F. irtgen  (T hyssen , briefl.) lehnten die Moglichkeit einer Her- 
kunft aus dem Klostergarten nicht unbedingt ab.

R ech tsrh e in isch :
1. Rulirgebiet. „an der Rulir, an der Bigge, bei Brilon“  schon 

auf einer Schede von W ecke 1830 (? )  im Rhein. Herb. Bonn. Ver- 
schollen bei W ickede, Blankenstein und Witten a. d. Ruhr (A on der 
M arek, Flora von Liidenschpid). Heutc noch im Hevetal sudlicli 
des Mohnesees und auGerhalb den Gebietes an der Bimbains- 
miihle (Aamiihle bei Biiren) (R en sch . 1937, S. 84). Dazu mcldet 
Dr. G raebner (briefl. am 14. 11. 40): „Ob der Standort im Kr.Biiren 
in der Nahe von Fiirstenberg bei der genannten Muldę jetzt noch 
besteht, isl nicht sicher. — Von der Mohne liabe ich notiert: 16. 5. 31. 
Etwa 200 m sudlicli der Einmiindung der KI. Schmalenau in die 
Mohne (Hevetal)-Erlenbruch-Schwemmboden bei Mund*mg des 
kleinen Nebenbachs. Alnus glut. 3, Daphne!, Petasit. off- 2, 
Slmthiopt- 1, Miliiim eff.l, Fioła Biv-!, O.ralisl, Guleobdolon!, Crataegus 
ory. 1, Corylus 1, Lonicera pericl. !, SniecioFuchsii 1, An cm one nemor. 1. 
Aegopodium!, Valeriana samb. !, Cardamine prat. !, Stachys silv. !, Fi- 
caria 3, Parisl. A 111 yrinm!, Vicia sep- !, Cirr- lulet. !, Galium apar.l, 
Quercus ped-U Kubuś id.l, Aira caesp. 2, Stell- hol-l — 1, Gleehoma! - 1, 
Angelica silr.!.“  — Lenne: Nach Belegen im Westf. Prov.-Herb. in 
Miinster friiher zwischen Altena und Einsal an der Lenne, \erseufer 
beim Klinkenberge bei Hamm; nach F orck  (1891) im alten Bigge- 
bett bei Schloll Ahausen, unterhalb Schnellenberg, unter der Leime, 
bei der Briicke bei Immighausen. Davon nur der Standort bei Ahausen 
mit mehr ais 2000 Pflanzen kurz vor dem Untergang in der Bigge- 
sperre von R ensch  bestatigt (1937. S. 83 84, mit Lichtbild des V or-
kommens). Siehe auch E xstern brin k . 1930, S. 36. Heute noch 
im alten Lennebett am Siesel oberhalb Plettenberg. Seit 1838 ais 
Naturschutzgebiet ..Auf dem Piitte“  geschutzt. (Yerordnung und 
Lichtbild: Natur und Heimat. Munster [1939]. 1. Heft. S. 27—28.)
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Es handelt sieli um einen elieinaligen Lauf der Lenne, der verlassen 
ist und etwas hoher liegt ais der spatere Lauf, der inzwischen auch 
abgeschnitten ist und veriandet. Der Boden ist dort heute ziemlieli 
trocken, zeigt wenig Bewuclis und ist ziemlieli stark iiberschattet, 
auf der einen Seite von Erlen (spateres Lenne-Bett) und auf der 
anderen von llainbuchen (liewaldeter Hang). Umfang des Bestandes 
etwa 50— 100 Farne. Neuerdings wurde ein neuer Lund zwischen 
Altena und Werdohl von Stud.-Assessorin Frl. G ocke-Altena1) ge- 
meldet (Dr. G raebner, briefl.). — Gebiet vou Brilon: Verschollenes 
Yorkommcn siidlich Brilon-Wald am Schellhorn beim Wetzsteinbach 
und an der Hoppeke neben dem alten Schlage. und zwar der Loh- 
miihle und dem alten Hammer (G raebner d. J. 1932, S. 233 und 
Floren von Beckliaus). Neu: Waldeckisch-westfalisches Grenz- 
gebiet, in der Goldbeck unterhalb Schwalefelds am Itterbach an 
einem 1 km langen Uferstreifen; an einem Waldbach zwischen 
Hegeber-g und Schellhorn gegcniiber der ReichsstraBe Willingen- 
Brilon Wald. Beide 1938 von A. N ieschalk  entdeckt (N iesch a lk , 
1940, S. 8 -9).

Uber diese fiir das Gebiet schr eigenartigen und bemerkenswerten 
Standorte sandte Herr N ieschalk  aus dem Felde einen Bericlit, der 
kurz vor dem Lesen der Korrektur einging: „Standort Schwalefeld: 
Meeresliolie rund 450 m. Der etwa 10 m breite Uferstreifen liegt un- 
mittelbar an einem steilen bewaldeten Bergharig, dessen ausgewachsene 
Buchen bis zum Uferstreifen reichen. Am Bache steht hin und wieder 
Weidengebiisch. Der Boden besteht aus schwarzcr, fetter bis lockerer, 
humusreicher Erde, die bis etwa 50 v. H. mit Steinen durchsetzt ist. 
Sonneneinwirkung nur im Hochsommer zwischen 15 16 Uhr und
auch nur stellenweise. da die hohen Buchen besonders hindern. Der 
StrauBfarn steht einzeln bis zu Gruppen von etwa 100 Pflanzen, 
dann aber dicht geschlossen. Begleitpfianzen: Wurmfarn. Dorrifarn, 
Hain-Kreuzkraut, Brennessel, Sumpfspierstaude, Ruhrmichnichtan, 
Goldnessel, gegenblattriges Milzkraut.

Standort zwischen Willingen und Brilon-Wald: Die tiefe, steil 
abfallende Talschlucht zwischen dem 800 m hohen Heppern und dem

') Frl. G. I<ill uber ilen Standort brieflich mit: „Am Stiirtel, siidlich Altena, 
ostlich Bergfchl, an JLcnne-Altwasser, das durch den Balmhau abgeschnitten 
wurde. Nur lici grdlJtcr Trockenheit zuganglich. StrauOfarne auf alten f.cime- 
inseln und im Erlenbruch. Ein lłestand mit rund 500, zwei klcine mit je 40— 50 
Pflanzen."
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Schellhorn ist nordostlich ausgerichtet. Das Zeutrura des Straufifarn- 
vorkomrnens liegt inmitten einer 10— 12jahrigen Fichtenanptlanzung. 
GroBe der Flachę etwa 50 X 30 m. Der Boden ist nur von einzelnen 
dicken Steinen (Tonschiefer), die his an die Oherflache treten, durch- 
setzt. Die standig von Wasser durchrieselte Flachę ist sehr morastig; 
beiin Uberschreiten sinkt inan iiberall ein. Fichten sind hier nicht 
angepflanzt. Der StrauBfarn steht hier in dicht geschlossenem Be- 
stande, der vereinzelt von Senecio nemorensis und 1/imuria rediviva 
iiberragt wird. — Die Neigung des Gelandes ist sehr steil. — Der 
Bestand entlang des kleinen Bachlaufes hangt mit dem Zentrum 
zusammen; der Farn steht hier auf sehr steinigem, von Wasser durch- 
rieseltem Boden. Von den Begleitpflanzen des Schwalefelder Stand- 
ortes fehlen Ulmaria und I1 rlica, datur sind Senecio nemorensis und 
Lunaria rediuina haufiger. Anfang Oktober fand ich hier den StrauB­
farn schon vollig vergangen.“

2. Wuppergebiet: An der Wupper entdeckt von F. W .O h lig - 
sclilager (Armeechirurgus und spater Landwirt): „Bei Neukirchen 
ain Hiilsenstein am FuBe der Wupper, wo das Laub bis zu 5 FuB 
hoch wurde“  (F. W. O liligsch lager, 1837, S. 74). Vun dort in die 
Bheinischen Floren ubernommen (Ph. W irtgen , 1857, S. 552; L ohr, 
1860, S. 313; S ch m idt, 1887, S. 15 u. a.). Standortsbeschreibung 
in v. M ering, 1855, S. 197: „A uf fettem Boden zwei Stellen Jm Walde 
bei Neukirchen mit griiner Nieswurz und gelber Vogelmilch.“  Ein 
zweiter Fundort O h ligsch lagers „Bilsteiner Kotten“  nach einem 
Belegstiick im Herbar O h ligsch lager yon L au ben bu rg  (L orcli 
u. L au ben bu rg , 1897, S. 83) genannt und fiir gleich gehalten mit 
„Unterhalb Gliider a. d. Wupper (bei Burg) auf dem Miildengraben- 
damm unterhalb des ersten Kottens unter Erlen.“  L aubenburg  
uennt fiinf Beobachter und tarnt sich selbsl mit .,etc.“  und gibt 
dann ais weitere Standorte an: ..Weiter unten am rechten upper- 
ufer (Kronenberg), dicht rechts untere Gliider in dem voin Fahrweg 
abgesehnittenen Waldchen, links unterhalb Balkhausen a. d. Wupper; 
rechtsseitig oberlialb Wupperhof.“  Nach H ahne, einem der von 
L aubenburg  genanuten Beobachter aus den neunziger Jaliren. sind 
die Wuppertalstandorte ausgerottet. (H ahne, 1939, S. 14). Bektor 
Lieser-Remscheid bat den Standort bei Balkhausen um 1930 noch 
beobaclitet (Stud.-Rat Hessenbruch-Remscheid, briefl.). \\ ie der 
Bezirksbeauftragte fur Naturschutz, Hackenberg-Solingen, mitteilt 
(briefl.). ist das Yerschwinden eines Standortes auf die Geschafts-
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tiichtigkeit eines ehemaligen Solinger Stadtgartners zuriiek- 
zufiihreu.

Vom Dhiinntal stammi der alteste Beleg im Rhein. Herb. mit 
der Schede „prope Altenberg, Juli 1825“ . Sammler unbekannt. 
1917 wurde der Farn zwischen Altenberg und Odental von Andres 
wieder aufgefunden. nachdem ihn E. B artlin g  aut' das Yorkoinmen 
aufmerksam gemacht hatte. Die Bestande urn die Burg Strauweiler 
und Altenberg bildeten urspriinglich ein Vorkommen, das durch 
Veranderungen des FluBlaufes und seiner Umgebung zerkliiftet wurde. 
Die Bestande stehen im Auwald, die benaclrbarten Wiosen haben ais 
Besonderheit die im Bbeinlande seltene Cirmpannla palulo. Von den 
Kolnem Dr. L aven  und P. Thyssen  wurden zwei Bestande im 
Scherfbachtal (7 uf luft der Dhiinn) entdeckt, ein kleiner bei Hoffe. 
ein groBerer im Scberfbachtal unterhalb Hoffe (Dr. L avcn , briefl.; 
Dr. Laven und P. T hyssen . 1936. S. 150). E. B artlin g  fand ibn 
auch im Eifgental bei der ,,Pletscbmuhle“ . wo er von Andres be- 
stiitigt werden konnte.

3. Sieggebiet.
a) Zufliisse aus dem Oberbergischen I.and.
Ein kleines Vorkommen bei Bensberg aus einem ZufluB der 

Siilz ist nacb Dr. L aven  (briefl.) von einem Famliebhaber aus 
Bensberg angepflanzt worden. Von der Agger ist das V or- 
korrimen am Unterlauf bei Lohmar arn langsten bekannt. Ein 
Belegstiiek im Rbein. Herbar tragt die Angabe: -,Aug. 1835, HaB- 
karl.“  1841 von S chm itz u. R egels in der Flora Bonnensis ge- 
nannt (S. 8). Seitdein taucht der Name Lohmar in jeder Flora des 
Gebietes aut. In dem Auwalde unterhalb Lohmars am FuBe des 
Giildenberges (rechtes Aggerufer) steht heute noch ein groBer Bestand. 
Andere kleinere Bestande unterhalb des Lohmarer Wal des sind 
durch die Aggerbegradigung teils verschwunden, teils hoffnungslos 
aufs I rockene geraten (einige friiher braucłlbare Wiesen wurden durch 
die Senkung des Grundwasserspiegels ebenfalls zu Odland. da sie 
Schotteruntergrund haben). —  Die weiteren Aggerstandorte agger- 
aufwarts bis zur Miindung der Wiehl wurden spiiter gefunden und 
sind von geringerem Umfange. 1921 machte K. W. Schm idt 
H. Andres aut ein Yorkoinmen bei Wiehlmiinden aufmerksam, das 
1922 von Andres aufgesucht wurde. Die anderen Standorte bei 
Haus Ley, Elireshofen und Overath wurden 1931 vom Yerf. fest-
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gelegt (S ch u m ach er. 1931. S. 20). Die Agger hal ais ..wilder FluB'Ł 
— wie sie einmal im PreuBischen Landtage genannt wurde i— viel 
Schotter al)gelagert und darum weiiig geeignete Stand orle fur den 
Farn. Der sclionste und hoffnungsvollste Standorl bei Haus Ley 
gerat zur Zeit in einen Stauweiher. Die \ orkoinmen bei W'iehl- 
miinden und Ehreshofeu ertranken vorher sclion. Ubrig sind noeli 
belanglose V orkoinmen von Einzelpflanzen ain Aggerufer. —  Die 
Aggervorkommen staminen ansch einend von den Wieblbe&tanden ab. 
Den ersten Standort an der unteren Wiebl bei Kehlinghausen fand 
K. W. Schm idt (F. W 'irtgen. 1911. S. 162). Dieser wie alle ubrigen 
oberbergiselien Standorte wurden vom Yerf. bei einer plaumaBigen 
l ntersuchung der oberbergischen Bachlaufe kartiert (Sch.. 1931. 
S. 20 22). — Die Wieblvorkommen begannen bei Ufersinuhle.
setzten nach einer groBeren Liicke dicht unterhalb Briicbermuhle 
wieder ein, hatten ihren Schwerpunkt um Bieberstein und von dort 
an zahlreicbe kleinere Yorkoimnen bis Kelilinghausen. Bis auf einen 
Standort bei Kelilinghausen, der durch die Bahn von der Wiebl 
getrennt wurde. lagen alle nahe an der Wiehl auf Schwemmbodeu. 
Viele kleine Standorte sind in den letzten 10 Jahren durch die Be- 
gradigung der Wiehl und den Umbruch von Wieldwiesen ver- 
schwunden. Uber dem sclionsten Biebersteiner Standort steht seit 
1936 die Fiut des Stauweihers. Zwei audere sind erhalten ^eblieben. 
dazu koinmen zerstreute Standorte von geringerem Umfaug. 
so bei Ufersinuhle. unterlialb Wiebl. bei Alperbriick und Keliling- 
hausen.

1889 fand Ferd. W irtgen  die Brólstandorte zwischen Felder- 
hoferbrucke und Ingersauermiihle ( =  um Herrnstein). Er bat sie 
seitdem oft besucht, 1902 und 1903 in Gesellscliaft von Luersseu. 
Sie beginnen zwischen Schonenberg und Felderhoferbrucke und enden 
unterhalb Ingersauermiihle. In zabllosen kleinen und groBen Be- 
stauden scbniiicken sie den Auwald der Broi (Tafel II —V).

W^irtgen fand 1891 den Farn auch ain W/abnbaeh bei Seligen- 
tłial an einem Standort. der inzwischen verscholIen ist (Herb. Bonn).

Au der W isser wurden zwischen SchloB Volperhausen und Wisser- 
hof drei kleine Standorte aufgezeieliuet (1930). die schon unter den 
Begradigungsarbeiten gelitten hatten. Zwei davon, auf dem linken 
und rechten W isserufer oberhall) W isserliof. konnteu 1940 niclit mehr 
bestatigt werden. Man batte beide Wisserufer in Yielrweideu eiu- 
gezogen.
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b) Siegtal.
-A n  der Sieg bei Kirchen, Okt. 1835, HaBkarl.“  Belegstiick 

iin Rhein. Herb. —- Von E n gstfe ld  1857 angegeben; B eckhaus, 
Flora von Westfalen nennt ilin ais Gewahrstnann. Im gleichen 
Jahre von Bh. W irtgen  veroffentlicht (S. 552). Spiiter auch in der 
Nahe oberhalb Freusburg aufgelunden (G raebner, 1932, S. 233). 
Von F. W irtgen  1884 aufgesucłlt (Rhein. Herb.). 1934 von Dr. A. 
Ludw ig bestiitigt. „In  der Schleife oberhalb des Tunnels bei Kirchen. 
Direkt am steil abgebroehenen Siegufer in einigen kleinen Bestanden, 
die von Erlen eingefaBt werden.“  (Schede des Belegstiicks und Dr. L., 
briefl.). \on diesen Vorkommen stammt walirscheinlich ein Beleg- 
stiick des Rhein. Herb. mit der Aufsehrift: „An Waldbachen bei 
Siegen. Schenk. Sept. 1865.“  Sehenk war Arzt und zeitwreise 
Leiter der Wicsenbauschulc Siegen. In ihr liegt ein Herbar aus der 
Zeit von 1863 -1864 mit sehr genauen Angaben Schenks, nicht so 
allgemeinen w-ie die genannte. Der StrauBfarn fehlt darln. E n g st­
fe ld  weiB nichts von dem Yorkommen (Dr. L udw ig , briefl.). — 
1933 wurde vom Yerf. unterhalb Wi.ssen ein neuer Standort gefunden 
(L. M annherz, 1933, S. 62). Am rechten Siegufer, etwa 150 m vor 
der Bahnbriicke auf schmaler Siegau am Steilhang. Bestand 70 m 
lang, 3 -10 m breit unter Erlen. 1940 unveranderl. Etwas oberhalb 
der Stelle keilt die Au aus, und das Siegwasser reicht an den senk- 
recliten Felshang. Nur bei niederein W asserstand notdiirftig begeh- 
bar. 1932 war ein weitercr Standort unterhalb Dattenfeld gefunden 
worden, am linken Siegufer, ziemlich hoch auf altem Talboden im 
Grundwasserstroin der Ohmbaehinundung (Sch., 1932, S. 51). —- 
Ferd. W irtgen sammelte den Farn 1899 am „Toten Siegarm“  bei 
Sehladern (Rhein. Herb.); der Standort, mit dem wohl das „tote 
Siegbett“  gemeint war, konnte nicht wieder aufgefunden werden.

c) Zufliisse aus dem Westerwald.
An der Kleinen Nister entdeckte ihn H. Andres 1922 im Auwald 

unterhalb Morlen und an der Nister bei Atzelgift in der Nahe der 
Sprengstofł-Fabrik, 1923 gemeinsain mit Dr. Ludw ig im Naurother 
Nisterwald im weiteren Sinne. Der Yerf. sali 1930 kleinere Bestande 
an der GroBen Nister auf der sehr schmalen Au des Baches unterhalb 
Kloster \Iarienstadt.

Am Irserbaeh, nahe am Siegtal liegen zwei kleine A orkommen 
kurz oberhalb Imhausen, die Schumann-Sehwebn 1932 fand.
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Ain Eitorfer Bach zwischen Miillleip und Eitorf an mehreren 
Stellen auf der Bachau 1936 vom Yerf., 1939 von H. Andres.

4. Wied- und Sayntal.
Aus dem Wiedtale nennt Ph. W irtgen  1857 einen Bestand auf 

der Arendsau, der lange niclit mehr bestatigt wurde. N ienhaus 
(1866. S. 159): „Haufig im Aubachtal, selten im Wiedtal bei Fried- 
richsthal und Isenburg.“  Die Vorkominen zwischen Laubachsmuhle 
und Friedrichstahl (zwischen Altwied und Datzeroth) urden von 
1934 1938 von H. Schiller aufgesucht und ais zahlreich bezeichnet
(Sch iller, briefl.). Die Bestiinde stelien aut' Scliwemmboden und in 
alten Bacharmen. Der Yerf. sali 1936 die letzten unteren Ausstrah- 
lungen der Vorkommen gemeinsam mit Schiller.

1929 fand ihn H. Andres in stattlichen Bestanden im Miindung«- 
gebiet des Mehrbaches hinter Ruinę Ehrenstein bei Neustadt an der 
Wied (Ph. W irtgen , Exs. Florae Rhen. Nr. 402). F ritz und H ugo 
F astenrath  entdeekteu 1935 unweit dieses Vorkommens iinlRehr- 
bachtal nordóstlich Diefenau in der Niihe der LandstraBe Asbacli- 
Flammersfeld einen prachtvoll wiichsigen Bestand von ungefahr 
300 m Lange, teils am Bachufer. teils im Yuwald. Am Yu- oder 
Autebach, einem anderen ZufluB der Wied, wurde er 1933 von An dres 
in drei Bestanden unterhalb und oberhalb des Forsthauses Brauns- 
berg gefunden. Alte Yorkommen am Saynbach oberhalb Isenburg 
konnten von A ndres neuerdings nielit mehr bestatigt werden. Eine 
planmjiBige l  ntersuehung aller Westerwaldbache fehlt nocli.

5. Lahngebiet.
Die auf der Skizze eingetragenen Yorkommen an der Lalm 

wurden von Andres entdeckt, 1932 am Gelbach nordlich der Lahu 
zwischen Weinahr und Dies an drei Stellen, iiberall nur sparlich und 
1934 siidlich Oberhof an einer Stelle (Andres briefl.). - Der letzte 
Fund isl der einzige neuere Bericht aus dem Taunus. Schon D oli 
(1843, S. 22) meldet: ,,In der Wetterau an dem Kaltenbach bei 
Homburg. bei Reifenberg und Usingen (Flora der Wetterau), bei 
Braubaeh (R oh ling). Die Flora von Hessen-Nassau von W igand- 
M eigen (1891, S. 528) nennt nur den Feldberg ais Taunusstandort. 
DaB aueh im Taunus eine griindliclie Suche lolmen konnte, lUBt sieli 
nach einem Bericht von A. Ade aus einem weiter ostlich gelegenen 
Gebiete vermuten (A de. briefl.): ..leli fand den StrauBfarn in Unter-
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franken an folgenden Stellen: Auf Gneisboden am rechten Ufer der 
Kahl an der Boschung beim Halteplatz Dorsthof ( =  Durchbruch 
durch den Hahnenkainm bei Alzenau), dann auf einer Insel in der 
Sinn hinter der oberen Miihle zu Mittelsinn im Weidengebiisch, 
rechtes Ufer, iy 2 km oberhalb der Miindung. AuBerdem gibt Forst- 
meister H art er in WeiBcnbach noch an, daB er an der Scbondra 
zwischen Grafendorf und Heiligkreuz an drei Stellen Slruth• gefunden 
babę. Die Sinnregulierung wird den Farn wohl austilgen.“

Im Rheinischen Schiefergebirge steht zur Zeit nur der west- 
fiilische Standort an der Lenne unter Schutz. Die Bestande an der 
Broi sind ais Nesselrodesehes Eigentum naoh menschlichem Ermessen 
geschiitzt. Alle Standorte im Kleinbesitz sind gefahrdet, soweit 
sie die letzten Jahre iiberstanden haben. Die Aufnahme des Farnes 
in die Listę der geschiitzten Pflanzen ist fiir sein Scliicksal 
belanglos.

Fiir Mitteilungen ist der \'erf. Dank sehuldig in erster Linie 
Herrn H. Andres-Bonn, ferner den Herren A. Ade-Gemiinden, 
E .Bartling-Duisburg f, Dr.E. Buddę-Elberfeld, P .Busch-Trier, 
H. Faslenrath-Beuel, H ackenberg-Solingen, A. Hahne-Bonn, 
C. E. Hessenbruch-Remscheid, Dr. H iilsbrueh-K iiln. E. K lein - 
Beuel, Dr. Laven-K oln, Dr. Ludwig-Siegen, H. N ieschalk -K or­
bach, R. Scheuerm  ann-Nordhausen, H. Srhiil er-Koblenz, 
P. Thyssen-K óln .
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Fig. 1. Kleiner Bestand von O n o c l e a  am Brolufer.

Fig. 2. StrauBfarnwiesen an der Broi.



Fedde, Rep. Beih. CXXVI. łab. III.

Fig. 3. Am Brólufer. Straufifarnbestande.

Fig. 4. Alter Bróllauf im Auwalde.
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Fig. 5. Im Herbst: Die Farnwedel vor der Reife.

Fig. 6. Spaiherbst: Die Dlattwedel liegen am Boden.
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Fig. 7. In der Anschwemmungszone.

Fig. 8, Uferbild
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